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Oz

Tiirk milli miicadelest literatiirde iizerinde sikhikla durulan ve bircok acidan
tartistlan, Tiirk tarthinin énemli bir dinim noktasidr. Milli miicadeleye
iliskin literatiir genel itibariye konuya belirli agqlardan yaklagrg, milli
miicadele olgusunu tarihi, iktisadi, beseri ve askeri agidan incelemigtir,
Ancak Tiirk milli miicadelesi uluslararas: siyaset baglammnda ve Uluslararas:
Iligkiler teorileri cercevesinde yeterince tartigibmyg degildir. Bu makale,
yiiziincii ynhinda Tiirk milli miicadelesini Uluslararast Tliskiler teorilerinden
Ingiliz Okuly'nun uluslararas: toplumun geniglemesi ve Batiya karg
isyan kavramsallaghrmas: gergevesinde ele almaktadr. Ingiliz Okulu'nun
analizi, milli miicadelenin yalnizca Tiirk tarihi agisindan degil, diinya tarihi
agisindan da kritik éneme sahip bir olgu oldugu yonindedir. Makalenin
cevap aradidh temel soru, milli miicadelenin Tiirkiye'nin bir deviet ve toplum
olarak uluslararas: toplumun veya devletler toplulugunun egit haklara sahip
bir ferdi olarak kabul edilmesindeki roliiniin ne oldugu sorusudur.

Anahtar kelimeler: milli miicadele, Ingiliz Okulu, uluslararas: toplum,
devletler sistemi, Bati'ya karg: isyan

Abstract

The Turkish national struggle (1919-1923), a crucial milestone in Turkish
history, has been a widely covered topic in the literature. The existing
literature assesses the subject from particular aspects such as the historical,
economic, humanitarian, and military-strategic dimensions of the Turkish
national struggle. On the other hand, the Turkish national struggle
was not scrutinized with respect to international politics and within the
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Jramework of the theories of International Relations discipline. This article
evaluates the Turkish national struggle from the point of view of the English
International Relations School and its conceptualizations of the expansion
of the international society and the revolt against the West. According to the
scholars of the English School, the Turkish national struggle is among crucial
turning points in world history if one considers the process of the expansion
of the international society. The aim of this article is to answer the research
question: What role did the Turkish national struggle play in the process of
acceptance of Turkey to the international society as a nation-state.

Key words: Turkish national struggle, English School, international
soctety, states system, revoll against the West

Giris

Milli miicadele, ozellikle ulusal yazinda Tiirk milletinin Batili devletlerin
isgal hareketine karst kahramaneca direnisi olarak yorumlanmaktadir.
Birinei Diinya Savasi'ndan maglup olarak ayrilan devletlerden olan Osmanh
imparatorlugu, savastan sonra 10 Afustos 1920 yilinda imzalanan Sévres
Antlagmasi ile kendisine dayatilan sartlara boyun egmek zorunda kalmst.
Bu antlagmamin afir sartlan ve Yunan silahh giiglerinin Anadolu'yu iggal
etmeye baglamalan, Kurtulug Savagi'mn baglamasim tetikledi. Mustafa
Kemal Atatiirk ve Ismet Indnii'niin idare ettigi, Tiirk ordusunun zaferivle
sonuglanan bu savag ile ardindan imzalanan Lausanne Antlagmasi, milli
miicadelenin askeri ve diplomatik boyutunu olusturmaktadir. Bununla
birlikte milli miicadele, iktisadi, sosyal, uluslararasi baglamlarda Kurtulus
Savagindan daha uzun bir dénemi kapsamakta ve farkh baglam ve
diizlemlerde, bazi yorumlara gore giiniimiizde de devam eden bir siireci
ifade etmektedir.

Millimiicadelenin uluslararasiboyutu, Uluslararas: [liskilerkuramlarve
kavramlan ¢er¢evesinde ele alindifinda anlam kazanmaktadir. Literatiirde
kuramsal acidan fazlaca ele ahnmayan Tiirk milli miicadelesinin, devletler
sistemi ve uluslararasi toplum baglaminda yorumlanmaya ihtivaa
bulunmaktadir. Bu makale, baglamasimin iizerinden wvaklasik bir asir
gecen Tiirk milli mucadelesinin uluslararas: boyutunu Ingiliz Uluslararas:
Tigkiler Okulu (kisaca Ingiliz Okulu) gercevesinde ele almaktadir. Ingiliz
Okulu'nun analizi, milli micadelenin valmzcea Tiirk tarihi agisindan degil,
aymi zamanda diinya tarihi agisindan da kritik dneme sahip bir olgu oldugu
yonindedir. Milli miicadele doneminde Tirk ulusu, vatamim isgale gelen
gliclere kars: direnirken, aym zamanda Bat: tarafindan davatilan esitsiz
gartlam da reddettifini ilan etmistir. Bu cercevede bu makalede milli
miicadelenin uluslararas boyutu, Ingiliz Okulu tarafindan yorumlandifn
sekliyle devletler sistemi ve uluslararas: toplumun genislemesi kavramlan
gercevesinde ele ahnmaktadir. Makalenin cevap aradifn temel soru,
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milli miicadelenin Tiirkive'nin bir devlet ve toplum olarak uluslararas:
toplumun veya devletler toplulufunun esgit haklara sahip bir ferdi olarak
kabul edilmesindeki roliiniin ne oldugu sorusudur.

Makalede éneelikle bir literatiir taramasi yapilarak milli miicadelenin
simdive dek hangi agilardan tartisildif: ortaya konacak, bu gercevede bu
calismaninmeveut literatiirekatlas tartigilacaknr. Dahasonrabumakalenin
temelini olusturan unsurlardan “devletler sistemi” yvaklagimlanmn farkh
teorik cergevelerde nasil ele ahindif incelenecektir. Takip eden bélumlerde,
Ingiliz Okulu'nun devletler sistemi ve uluslararas: toplum kavramlanm
nasil ele aldig, bu ¢ercevenin igine Tiirk milli miicadelesinin nasil oturdugu,
Bati'ya kars isyan kavramsallastirmasinin Tiirk milli miicadelesi agisindan
ne anlama geldigi; bu kavramsallastirma ile “uluslararasi toplumun
genislemesi” olgusunun agiklamp agklanamayacag incelenecektir.

Literatiirde milli miicadele

Milli miicadele, Turk ulusunun yeniden dogusunu iceren destans: niteligi
ile edebi eserler ve sanat eserlerine sikhikla konu olmustur® ve bu eserler
{izerine yapilan incelemeler literatiiriin dnemli bir kisrmim olugturmaktadir.
Milli miicadelenin askeri ve stratejik bovutunu ele alan yazin® da kayda
deger biiyiikliiktedir. Ancak bu genig literatiir, milli miicadeleyi sosyal
bilimler baglaminda inceleyen bu makalenin kapsam disinda kalmaktadar.

Milli miicadele tizerine bu makalenin inceleme alamma dahil olan
literatiir, sosval ve beseri bilimler sahalarinda yapilan c¢ahsmalan
kapsamaktadir. Bu literatiiriin Snemli bir kasmi milli miicadeleyi uzamsal
héliimlere ayirarak analiz etmektedir. Bu kapsamda kaleme alinan eserlerin
dnemli bir béliimii, Anadolu ve vakin cografyalarin milli miicadeleye
katkalar1,* bu bolgelerde vasayan halklarn milli miicadele dénemindeki

1 Cok sapdaki drnelderden bazlan icin, bke: Halide Edib Adwvar, Ategten Gomlek, Istanbul, Can, 1922
[2016]; Halide Edib Adrvar, Vurun Kahpeye, Istanbul, Can, 1926 [2016]; Yakup Kadri Karacsmanoflu,
Yahan, fstanbul, fletisim, 1932 [2004]; Kemal Tahir, Esir Sehrin fnsanlam, Istanbul, ithaki, 1056
[2005]; Kemal Tahir, Esir Sefrin Mahpusu, istanbul, ithald, 1961 [2005]; Attila fThan, Kurtlar
Sofrast, istanbul, I Bankas, 1964 [2016]; Talip Apaydin, Toz Dumen [ginde, Istanbul, Literatiir, 1974
[206].

2 [hsan Sabri Balkaya, “Miitareke Dinemi Asayigin ¢ Boyutn,” Atetirk Yolu Dergisi, no. 41, 2008;
17-34: Mehmet Canh, Milli Milcadelede Uygulanan Asker! Stratefi, Yavimlanmaneg Doktora Tesd,
Ankara, Hacetteps Universitesl, 2010,

3 Ornekler igin, blz: Ali Sankoyuncu, “Milli Micadele Dineminde Eskigehir Mitingleri ve Celdlen
Protesto Telgraflan,” Balikesir [niversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, ¢ilt 3, no. 4, 2000; Sabit
Dolewyan, *1. Biiyiik Millet Meclisi'nde Kayseri Mebuslar ve Milli Miicadeledeld Etkinlikleri,” Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergist, soa 30, 2011, 327-340:; Ahmet Altntas, “Afyon'da Kuva-n Millive,” go.
Yilwreda Milli Milcodele Sempomyumiary: Bildiriler. Ankara: ATAM, 2011; Bilent Bakar, “Anzavurun
Biga'daki Faaliyetleri.” oo. Yihnda Milli Mitcadele Sermposzyumiary: Bildiriler, Ankara, ATAM, 2011
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tutumlar® ve milli miicadele déneminin sosyal ve ekonomik vazivetis
uzerinedir. Milli miicadeleyi ulusal ve yverel baglamda kapsamh sekilde ele
alan bu literatiir, milli miicadelenin uluslararasi boyutuna yeterince yer
vermemektedir.

Milli miicadeleyi tarihsel balus acisivla belgelerivle ele alan ve
literatiirde klasikler arasinda ver alan bircok calisma bulunmaktadar. Milli
miicadelenin Tiirk tarihindeki yerini irdeleyen bu ¢aligmalar, Sina Aksin,
Serif Mardin, Eric Jan Ziircher, Kemal Karpat, Mahmut Gologlu, Sabahattin
Selek gibi yazarlar tarafindan ortaya konmustur. Aksin'in milli micadele
dénemini Ittihat ve Terakki - Istanbul hiikiimetleri iliskileri cercevesine
oturtan kapsamh cahismasinda diinya sivaseti ve devletler sistemine dair
bir yaklasim mevcut degildir.® Selek, Batih devletlerin somiirgeci bakas
acisivla savas dncesi donemde Osmanh tizerindeki planlarim ve Birinci
Diinya Savasi sonrasinda bu devletlerin siirdiirdiifii empervalist vaklasim
ortaya koymakla birlikte milli miicadelenin uluslararas: sistem agisindan
ne ifade ettifine yeterince definmemektedir.” Tiirk toplumunun Batih
uluslararas: sisteme fikri agadan dahil olmas: siirecini inceleyen Mardin,
bu slireci Osmanh déneminde basglayan ve milli miicadele déneminde
farkh bir boyut kazanan Batihilagma hareketi iizerinden yorumlamaktadir.®
Mardin’in bu eseri milli miicadeleyi kuramsal cercevede ele almakla birlikte
Uluslararas: Iligkiler disiplininin analiz araclanmn sagladifh bakis agisim
vermemektedir,

Faruk Alpkaya milli miicadeleyi modernlesme kurami, Osmanh
modernlesmesinin tarihi ve kapitalist {iretim bi¢imlerinin on besinci

yiizy1ll sonrasinda Osmanh'yvi ve tiim diinyay etkisi altna alma siireci
cercevesinde analiz etmektedir ve bu anlamda Alpkaya, elestirel yaklasima
ve diinva sistemlerl teorisine yakindir.® Alpkaya'min cahsmasi, milli
miicadeleyi sistemsel agdan yorumlarken bu olguyu teorik cerceveye
yerlegtirmektedir.

4 Halil Bal, “Milli Miicadele Yillannda Tiirkiye-Azerbayean fligkileri,” 9o, Vilinda Milli Micodele
Sempozyurtlary: Bildiriler. Ankara, ATAM, 2011; Okan Yegilot, “Milli Miicadele'nin Azerbaycan
Basmindaki Yanklan,”™ oo, ¥iweda Milli Mioodels Semposyunidars: Bidiriler, Ankara, ATAM,
2011; Abdulvahap Kara, “Tirkstan Aydmlanmn Milli Micadeleyve Balugs,™ 2o Mart 2012, wew.
abdulvahapkara.com (erisim tarihi 20 Afustos 2019]).

5 Ihsan Giines, *Milli Miicadele TNinemi Biltoeleri,” 90, Yilinde Milli Micadele Sempompumlan:
Bildiriler, Ankara, ATAM, 2011; Necmettin Sahin ve Aldf Yilmaz, Milli Micodele Strofefisinin Mali
fktisat Boyuty ve Sosyo-Ekonomik Dinamiklerd, Ankara, Seckin, 2016.

6  Sina Akgin, fetanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele: Mutlakuyete Diniig. istanbul, i3 Bankas: Kiiltiir
Yaymlan, 2010; Sina Aksin, Istanbul Hitkiimetleri ve Milli Milcadele: Son Megritiyet, Istanbul, 5
Bankaz Killtiir Yayinlan, 2010; Sina Aksin, Iy Savay ve Sevr'de COfiim, Istanbul, Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlar, 2o1o.

7 Subahattin Selek, Milli Miicadele, 2 cilt, Istanbul, Milliyet Dofian Gazetecilik, 2o11.

Serif Mardin, Ttirk Modernlesmesi, Istanbul, fletisim, 2004, 5. 81-101.
Faruk Alpkaya, Tiirkiye Comburiyetinin Kurulugu, Istanbul, lletigim, 1998,
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Sistemyaklagim, Uluslararas: fligkilerdisiplinii¢indekifarkhbakigagilan
tarafindan da benimsenen ve milli miicadeleyi diinya siyaseti ercevesinde
aciklamada faydalamilmas: gereken 6nemli bir analiz gergevesidir. Bir diger
cerceve ise ingiliz Okulu tarafindan kavramsallagtnlarak Uluslararas:
iliskiler literatiiriine kazandinlan uluslararas: toplum yaklasimdir. Bu
kavram, Ingiliz Okulunun literatiire orijinal katkisi olmakla birlikte,
aym zamanda Okulun en fazla elestirilen kavramlanndan biridir. Takip
eden béliimlerde, Uluslararas: Iliskiler disiplininin sistem yaklasimm ve
bu yaklagimin milli miicadeleyi agiklamadaki yeri analiz edilecek, daha
sonra ise Ingiliz Okulu'nun uluslararas: toplum kavramsallaghrmasimimn bu
analize katkas: tartisilacaktir.

Uluslararasi iliskiler’de sistem yaklasimlar

Tiirk milli miicadelesi, on dokuzuncu yiizy1lda Britanya Imparatorlufu'nun
diinya siyasetindeki baskin roliiniin sekillendirdigi ve Osmanlh’mn da
bir sekilde dahil oldugu devletler sisteminin déniigiimiinde ve giniimiiz
uluslararas1 toplumunun sekillenmesinde bir kilometre tasidir. Bu
béliimde devletler sistemi kavrami, Uluslararas: ligkiler disiplinin farkh
kuramsal yaklasimlar cercevesinde ele ahnacak, Ingiliz Okulu'nun bu
kavram nasil yorumladif incelenecektir. Bir sonraki boliimde ise devletler
sistemi kavrammnin iizerine Ingiliz Okulu diisiiniirlerinin yaptg katka
olan uluslararas: toplum kavramu ele alinarak kavramin milli miicadele ile
baglantis1 degerlendirilecektir.

Hedley Bull'a giire devletler sistemi, “iki veya daha fazla devletin, kasmen
de olsa, bir biitiiniin parcas: olarak hareket etmelerini saglayacak diizeyde
iligki iginde olmalar: ve birbirlerinin kararlan iizerinde yeterli etkiye sahip
olmalar durumunda”™ ortaya gikar.* Bull, devletlerin birbirleri ile diizenli
sekilde irtibat halinde kalmalan ve bir devletin davramsimin difer devletin
strateji ve hesaplamalarina etki edecek sekilde etkilesim iginde olmalan
halinde bir sistemden bahsedilebilecegini savunur. Devletler arasi
etkilesim dogrudan olabilecegi gibi, dolayh da olabilir. Sistem igindeki
devletler birbirlerinin komsusu, rakibi veya belli bir konuda ortag olabilir
veya devletler birbirlerini hig hesaba katmadiklan dolayh yollardan da
etkileyebilirler.”

ikinci Diinya Savas: sonrasi donemde Amerika Birlegik Devletleri
kaynakl bir realizm uluslararas: siyaset tarismalarinda 6n plana gikt.*
Bu realist bakis acis1, diinya siyasetini farkh analiz diizeylerinde inceledi.

10  Hedley Bull, The Anarchical Society: A Study of Order in World Politics, Macmillan, 1977, 8. 9.
11 Bull 1977, 5. g-10.

12 Stanley Hoffmann, “Raymond Aron and the Theory of International Relations,” Infernational Studies
Crearterfy, cilt 29, 1985, .14,
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Bu analiz diizeylerinden “uluslararasi sistem” veya “devletler sistemi”
neorealizm tarafindan benimsenen ve Uluslararas: Iliskiler disiplini
agisindan en fazla kabul gdren analiz diizevi olma Gzelligini tasir. Morton
Kaplan,” Raymond Aron* gibi diugiiniirlerin katkalarvla sekillenen sistem
vaklagmmina gore devletler uluslararas1 sistemden bagimsiz politikalar
izleyemezler ve devletler igin en uygun politika formilleri anarsik yapida
olan sistemin kendisi tarafindan belirlenir.* Realist Uluslararas: Iligkiler
teorisinin sistem yaklasimm, Kenneth Waltz'in* realizmi vapisal boyuta
tagimas ile birlikte farkh bir seviyeve ulasmustir. Waltz'a gore devletler
sistemni gii¢ dengesi tzerine kurulu kapah devre bir yapiy: ifade eder. Bu
vaklasim, uzun yillar boyunca Uluslararas: Iligkiler literatiiriinde hilkim
vaklagim olarak varhgim sitrdiirmiigtiir. Bu vaklasimin zayif taraf, degisimi
agiklama veteneginin disiik olmasidir. Nitekim Tiirk milli mucadeles:,
devletler sistemindeki déniigiim siirecinin bir parcasidir ve “degisim”
olgusunu agiklayabilen kuramsal cercevelerin milli miicadeleyi agiklama
kabiliyeti daha yiiksek olacaktir.

Realizmin sistem yaklasimina yvakin olan “hegemonik istikrar” vaklasim
ve “gig gecisi” teorileri devletler sistemini temel alan analizler yaparken
degisim iizerine wvurgu yapmaktadir. Hegemonik istikrar vaklasim,
Amerika Birlesik Devletleri veyva Ingiltere gibi diinya sivasetinde baskin
konumdaki iilkelerin liderlifinde, iilkeler aras: goniillii veya zorunlu is
birligi cercevesinde istikrarh ve savagsiz diinya siyasi sistemlerinin nasil
ortaya ckbfim ve isledigini agklamava cahsir. Uluslararas: sistemin
olugumu diger sosyal ve sivasi sistemlerin olusma sekline benzer. Sistem
icindeki aktdrler siyasi, iktisadi ve diger alanlardaki ¢ikarlarim savunmak
icin sistern dahilinde birbirleniyle iliskive girerler. Uluslararas: sistem,
herhangi bir devletin sistemi degistirmenin faydah oldugunu dusinmedigi
miiddetce istikrarh olmay siirdiiriir. Eger bir devlet, sistemi degistirmenin
maliyetinin sistemi degistirmekten elde edecegi faydadan diigiik oldugunu
hesaplarsa sistemi degistirmeyi deneyecektir. Sistemi defistirmeyi deneyen
devlet, bu degisimi toprak genislemesi, siyasi veva iktisadi gii¢ kazamm
gibi yollarla yapacaktir. Gilpin sistemde g tlirde veya seviyede defisim
olabilecegini savunur. Bu seviyeler, degisimin boyutuna isaret eder.” Bu iig
degisimden herhangi biri olmadig siirece, sistem istikrarhdir.

13 Morfon A. Kaplan, System and Process in International Politics, Wiley & Sons, 1957,

14  Raymond Aron, Peace and War; A Theory of International Belations, Ceviren Richard Howand ve
Annette Baker Fox, New York, Doubleday, 1066,

15 Oliver Turmer ve Nicola Nymalm, “Morality and progress: IR narratives on infernational revisionism
and status quo,” Cambridge Review of International Affsirs, it 32, no. 4, 5. 412,

16 Kenneth Waltz, Theory of International Politics. Reading: Addison-Wesley, 1979,
17 Robert Gilpin, War and Change in World Polifics, Cambridge University Press, 1081
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Organski tarafindan ortaya atilan™ ve daha sonra gelisen “gii¢ gegisi”
teorisine gore ise iilkeler arasi hiyerarsik yapi, hegemon konumda
olmayvan tlkelerin giiglenerek hegemon devletin giiciine erigmeleri ve
onun hegemonyasim tehdit etmeleri ile ortaya gikan savag ve ¢atigma
ihtimallerini ele alir.”® Bu vaklasimlar, Almanya'mn Tkinci Diinya Savas
oncesi ve sirasinda yapmaya calistfina benzer defigimleri agiklama
konusunda faydah olabilir. Milli micadele olgusunun Gilpin ve
Organski'nin vaklasimlan ile ele alinmas ise ¢ok yerinde olmayacaktr zira
milli miicadele var olan sistemi degistirmeye vonelik kiar/zarar hesabina
dayali planh bir ¢abadan ziyade zorunlu kosullarn ortaya gikardifx bir
direnis olarak degerlendirilmelidir.

Diinya sivasetini sistem diizeyinde analiz eden ve bagimhhk teorilen®
uzerine Wallerstein tarafindan gelistirilen diinya sistemleri teorisi, milletler
arasi iktisadi miinasebetler ve iiretim iligkileri baglaminda kapitalist diinya
sisteminin ortaya ¢ikis siirecini ele ahr. Wallerstein'a gore on dokuzuncu
yiizyihin sonuna gelindifinde neredeyse tiim diinyay kapsayan bir diinya
ekonomisi sistemi bulunmaktadir. Bu sistem, on altne yiizyildan itibaren
Avrupa veya Bati'min diinya ekonomisinin kontroliinii yavas yavas ele
gecirmesi ve bunun neticesinde diinya tlkeleri arasinda egitsiz bir bityiime
ve iktisadi gelisme yasanmasi ile ortaya gikmustir. Dinyadaki ilkeler
arasinda bir is béliimii oldufunu savunan bu goriige gore iilkeler merkez,
cevre ve van cevre ilkeler olmak uzere tcli bir simflandirmaya tabidir.®
Sistem analizine liretim iliskileri, is biliimi gibi kavramlan katan diinya
sistemnleri analizi, Ingiliz Okulu tarafindan yeterince ele alinmayan®
ekonomi alanim analiz ederek daha kapsamh bir bakig agis: geligtirilmesine
yardime olabilir.

Diger taraftan Ingiliz Okulu, devletler sistemini agiklarken aym zamanda
“uluslararas: toplum” kavraminin hangi suireclerden gecerek genisledigini
aciklamaktadir. Devletler sistemini esas alan difer kuramsal yaklasimlarn
boslukta biraktig bu “genisleme” mefhumu, Tiirk milli miicadelesinin bu
siirecte nasil bir rol oynadifim izah etmesi balkamindan faydahdir. Aynca
Ingiliz Okulu, uluslararas: toplumun geniglemesini agiklarken kullandigh
ve ilerleyven boliimlerde tartisilan “Bati'yva karsi isyan” siirecinin birinei,
ikinci ve dérdiinei safhasim kismi bir iktisadi analiz cercevesinde ele
13- R ;’1-. i- E._ﬂrgu:ushi:H‘ﬂr!d Politics, New York, Knopf, 1968,

13 A F. K Organshki ve Jacek Kugler, The War Ledger, Chicago, University of Chicago Press, 1980.

20  Andre Gunder Frank, The Development of Underdevelopment Monthly Review Press, 1066; Andre
Gunder Frank, Capifalismn and Underdesslopment in Latin America. Monthly Review Press, 1067,

21 Immanuel Wallerstein, The Modern World-System, vol. I' Copitalist Agriculture and the Origins of
the European World-Economy in the Stcteenth Cenfury, New York, Londra, Academic Publishing,
1074; Imnamue] Wallerstemn v 1_'|iE_|._'r|1_=r-|, H‘}r.l’l'lf—ﬂJ.‘-iﬁ!?rl.‘-‘ rlatrﬂgﬁr-_ﬁ: T?im.lry anid Ml,rl‘hﬂduhjﬂy, Hl;‘:l.-ﬂrl_-.-'
Hills, Sage, 108z

2z Bary Buzan, From International to World Society, Cambndge University Press, 2004; Edward Keene,
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almaktadir. Bir sonraki bolimde Ingiliz Okulu'nun devletler sistemi ve
uluslararas: topluma bakig agis1 degerlendirilecektir.

ingiliz Okulu, devletler sistemi ve uluslararas: toplum

James der Derian, Birinci Diinya Savas: sirasinda “uluslararas: iligkiler”
kavrammn 1916-1919 willan arasinda vamlan birkac kitabin bashginda
ortaya ciktfim ifade eder.® Ingiltere’de kurulan ve ozellikle Ikinci
Diinya Savas1 sonrast dénemde uluslararasi catismalar ve savaglar gibi
uluslararas: sivasi meselelere cevap vermesi beklenen Uluslararas: liskiler
disiplini, yukanda bahsedildi#i iizere, Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra
hegemon gii¢ olarak ortaya gikan Amerika Birlegik Devletleri akademisinin
tnciiliifiinde sekillenmistir. Bu durumun etkisivle temelleri Ingiltere'de
atilan Uluslararas: iligkiler disiplininde Ingiliz Okulu, tartismalarn

merkezinden uzakta kalmstir.

Ingiliz Okulu devletler sistemi acisindan klasik ve neoklasik realizm
ile benzer bir bakis acisina sahip olmakla birlikte devietler sistemini
uzun bir tarihsel siire¢ baglaminda okumayr tercih eder. Hedley Bull,
devletler sisteminin tarih boyunea bugiin aldifn anlamlardan farkh
anlamlar tasidifina isaret eder. Sistem, kapalh bir sistem degildir ve farkh
dénemlerde farkh uzamsal boyutlarda tezahiir etmistir. Ingiliz Okulu'nun
yvorumuna gore, diplomasi tarihinin baglangicr olarak kabul edilen
Westphalia Bansi'ndan sonra lasmi bir Avrupa devletler sistemi ortaya
gikmustir. Bu gercevede sistem, egemenlik haklar taminan ve bir gekilde
ortak hareket eden Alman devletlerinin oneciiliigiinde tesekkiil etmistir.
Napolyon déneminde ise bu kavram, Fransamin giiglenerek Avrupa'da
kurulu sistemi tehdit etmesi ile farkh bir boyut kazanmighir.*

Ingiliz Okulu'nun devletler sistemine getirdigi bu yorumdan daha
onemli ve orijinal katkisi, “uluslararas: toplum” veya “devletler toplumu”
kavramsallashrmas: ile olmustur. Burada ise Ingiliz Okulu, Grotiuscu
akileihik ve klasik liberalizme yalandir.® Devletler sistemi vaklagim, Ingiliz
Okulu'nun uluslararas: toplum yorumuyla daha derin bir analiz halini
almstir. Ingiliz Okulu'nun analizinin uluslararas: sistem ve uluslararasi
toplum olarak iki kademeden olustugu ve bu ozelligi ile diger sistem
yvaklasimlarindan aynldifx stylenebilir.

Realizm, Grotiusgu akileihk ve Kantgr devrimeilik geleneklerini
yvorumlayarak Uluslararasi Iliskiler kuramim degerler (normlar)

23 James Der Derian, Mnternational/intertextunl Relations: Postmodern Readings of World Politics,
Lexington Books, 198g.

24 Bull, 9777, 5 12
25 Buzan, & 10-11,
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iizerinden de okuyan® Ingiliz Okulu diisiiniirleri, klasik realizme benzer
sekilde uluslararasi siyaseti devletler arasindaki giic cahsmasi olarak
yorumlayan Hobbes tarzi realizmi esas ahr. Ancak devletler kendi
aralanndaki giic miicadelelerinde, hatta savaslarda bile baz miisterek
kural ve kurumlarca ssmrlandimlmslardir, Ingiliz Okulu, farkl devletler
icinde vasavan halklann ortak ¢ikarlar ve degerler ¢ergevesinde hareket
edebileceklerini savunur. Ancak Kant'in savundugunun aksine uluslararas
siyvasette bireyler degil, devletler esas unsurlardir.” Temelini Grotius'tan
alan, normlarn belirleyici oldugu bir akileilik ile birlikte bu yaklagim
Ingiliz Okulu'nun uluslararas: toplum kavramimin temelini olugturur.=
Diger taraftan bu kavram, Ingiliz Okulu diisiiniirlerince yeterince giiglii
sekilde aciklanamadifi*® ve devletler toplumunu yalmzea on dokuzuncu
yiizyillda ortaya ¢ikan Avrupa toplumu baglaminda degerlendirdigi*® gibi
gerekcelerle yofun elestirive maruz kalmistir. Zaynf ve elestirilen yanlan
olmakla birlikte,® Ingiliz Okulu'nun devletler sistemine ve uluslararas
topluma bakas acis1 Tiirk milli miicadelesini uluslararas: siyasetin tarihsel
ve sosyolojik diizlemine yverlestirmesi bakimindan aydinlatieadir.

Bull, uluslararasi toplum veya devletler toplumu kavramlarim
ilk defa 1977 wilinda vavimlanan The Anarchical Soctety kitabinda
derinlemesine tartisir. Buna gore, ilk defa yirminci yiizylda “kiiresel”
olarak degerlendirilebilecek bir uluslararasi toplumun varhfindan soz
edilebilmektedir. Bundan ¢nce, on besinci, on aliincl ve on yedinci
vizyvillarda Grotius, Putendorf, Gentili gibi dogal hukuk digiiniirleri bir
“uluslararas1 toplum” fikrine yakindirlar, ancak Bull'a gére bu donemde
var olan unluslararasi toplum, “Hiristivan uluslararas) toplum™ olarak
nitelendirilebilir. Kural ve kurumlar, valmzca Bath Hiristivanhfina mensup
iilkeleri baglamakta, devletler arasi yaplan antlasma ve yazgmalar
HiristivanhZa verilen referanslar cercevesinde sekillenmekteydi.®

On dokuzunen vwyizyihn pozitif uluslararasi hukuk diigtiniirleri,
uluslararas: toplumun bir Avrupa kurumu oldugu gorusiindedirler. Bu
donemde artk on sekizinei ve on dokuzuneu yiizyillarda Bat Hiristiyanhi
uluslararasi sivasetin konusu ve odak noktasi olmaktan gkmgtir. Bu
yiizyillarda ortaya atilan uluslararas: toplum fikri, “Avrupa uluslararas

26 Balkan Devien ve Ozgiir Orzdamar, “Uluslararas iligkilerde Ingiliz Oknle Kuram: Kikenleri,
Kavramlan ve Tartismalan,” Clusleraras: Hiskiler, cilt 7, no. 25, 2010, & 44

27 Ball, 1977, 5. 25.

28 Onur Agkaya, “Ingiliz Okulu ve Uluslararas Toplum Digiincest.” Ankara Universitesi SBF Dergisi,
cilt 71, o 4, 2006, 5. 1061,

20 Buzamn, 5. 20-21.

30 Keene, 5. 25-29.

41 Burzan; Edward Keene, Beyond the Anarefical Society, Cambridge University Press, 2004.

gz Ball, 1977, 5. 26.
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tﬂp]umu”ve:,ra“ﬁvrupadﬂvletlertnplumu“nlarakgekillenmektcdir-ﬁvmpah
olmayan devletler bu topluma “yalmzca Avrupallar tarafindan olusturulan
medeniyet standartlanm karsilamalar durumunda girebilmekteydiler.”s
Bunun en énemli érnegi, 1856 yilinda imzalanan Paris Barig Antlagmas ile
Osmanh imparatorlufu’nun Avrupa Ahengi sistemini olugturan kurallar
hiitiiniine dahil edildiginin Avrupah devletlerce akde baglanmas: ile
gerceklesmistir.® Linklater'a gore devletler toplumu Avrupa’da gelismis
bir kavramdir ve Avrupall devletlere diger devletlerden farkl hatta
onlara {istiin olma hissivati vermistir. Bu iistiinliik on dokuzuneu yuizyihn
hukuk doktrininde de kendisine yer bulan “medeniyet standard1” fikrinde
tecessiim etmektedir. Yine bu fikir, Avrupal devletlerin dier tlkeleri
kolonilestirmesinin de zeminini hazirlamigtir. Uluslararas topluma
Batilh olmayan bir devletin kabul edilmesi igin o iilkenin uluslararas
hukuka saygr duymas: veterli degildir. Bu topluma girig icin devletlerin
ic yapilarinda baz degigikliklere gitmeleri gerekmektedir.® Bu konuya
ilerleyen boliimlerde daha genis yer verilecektir.

Yirminei viizyl, uluslararasi toplum fikrinin etkisini kaybetmesine
vesile olacak sekilde iki biiyiik diinya savagi ile baglamstir. Bu savaslar,
daha sonra literatiirde etkisi artacak olan realist uluslararas: siyaset
yaklasimlarim  gii¢lendirmigtir. Bununla Dbirlikte iki savas arasi
dénemde Milletler Cemivetinin kurulmasi, savas sonrasi dénemde ise
komiinist iilkeler arasi ve komiinist olmayan iilkeler aras1 dayamsgma
mekanizmalarimn ve ittifaklarin (bloklarn) ortaya gikmasi, uluslararas
iligkilerde is birligini savunan liberal gériigiin de gliclenmesini saglamistir.
Bull'a gore virminei yiizylda uluslararas: toplum Avrupah karakterini
kaybetmis ve kiiresel bir hal almagtir.®

Yukarida bahsedildigi iizere Ingiliz Okulu sistem temelli Uluslararas
iligkileryaklasimlarma uluslararasitoplum kavramsallagtirmasin getirerek
iki kademeli bir analiz ortaya koymugtur. Bu ozellik, Ingiliz Okulu'nu sistem
yaklagimlarindan ayrigtirmaktadir. Bull, “toplum” unsurunun uluslararas:
sistemde her zaman meveut oldugunu diisiinmektedir. Buna gore, modern
uluslararas sistem, Hobbescu Klasik realizmi, Kantgi idealizmi ve Grotiusgu
alalelign aym anda igermektedir. Sistem, devletler arasi catigma ve savasi,
uluslararas: dayamgmayi ve kural ve kurumlara bagiml iligkiler biitiiniini
aym anda ihtiva etmekteydi. Tarihin farkh safhalarnda, diinyanin farkh

33 Bull, 1077, 5 32

34 Bull, w77, 5 32

35 Andrew Linklater, “The English School Coneeption of International Society: Reflections on Western
and anonim-Western Perspectives™ Ritsumeikan Annual Review of International Studies, cilt 9,
2010, £ 4.

36 Ball, 177, 5 36,
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coirafvalarinda, farkh devlet adamlarnimn siyasalarinda bu fi¢ unsurdan
birisi digerlerine agir basmsgtir.

Tiirk milli miicadelesi ise Bati afirhikl devletler toplumunun hiikiim
siirdiigti bir donemde gerceklesmistir ve bu toplumun doniigiimiiniin
onemli bir parcasi olarak degerlendirilir. Milli miicadelenin devletler
toplumu kavramsallagtirmasinda hangi kenuma sahip oldugu, bir sonraki
biliimde tartisilacaktur.

Devletler toplumu baglaminda milli miicadele

Milli mucadelenin ortava ¢kmasma wvesile olan diinva diizeni on
dokuzuncu yiizyilda sekillenmistir. Bu asirda Ingiltere, diinya sisteminin
baskin iilkesi konumundadir ve Ingiliz Imparatorluunun ulagh@ genis
siurlar, Ingiltere’ye diger devletlere kars: iktisadi ve siyasi bir tistiinliik
saflamaktadir. Asya ve Afrika'y1 sbmiirge haline getiren Ingiltere, diger
devletlerle iliskilerinde kurdugu sivasi-iktisadi diizeni siirdiirmeye yvonelik
politikalar izlemistir.** Cin ve Osmanl gibi kadim devletler, bir sekilde bu
sistemne dahil olmak durumunda kalmaslardar.

Osmanh’nmin Avrupa Ahengi olarak adlandinlan sisteme resmen girisi
1856 yihinda olsa da bu siire¢ daha erken bir tarihte mali ve finansal
acidan baslanus bulunmaktaydi. ingiliz Okulu'nun milli miicadele ile ilgili
en onemli varsayimlanndan biri, bu miicadelenin Avrupali devletlerin
Tiirkive'vi veva Osmanh'yi kendileri ile esit kabul etmeyen sartlarla
imzaladiklan stzlesmelere kars: verildigini savunmasidir. Bu baglamda
ingiliz Okulu, Osmanli’'mn basta Ingiltere olmak iizere Avrupa devletleri
ile esitsiz sartlarda imzalacdiklar bu tiirden sozlesmeler iizerine yogunlagir,
Avrupa'nin finansal agidan giiclii iilkeleri, Cin gibi Osmanh disindaki kadim
imparatorluklarla da benzer anlasmalarn imzalamislardir. Bu devletler,
bir sonraki boliimde analiz edilecek olan “Bati'ya kars: isyan” siirecinde,
bu anlasmalann dayathif sartlardan kurtulduklan stureclerle uluslararas:
topluma dahil olacaklardir.

Osmanh Avrupa'min finansal sistemine 1838 wilinda Misir valisi
Mehmed Ali've kars: destek arayan padisahin Ingiltere ile bir serbest ticaret
anlasmas1 imzalamasi ile ilk adimlarin atmistir.® Bu anlasma Ingiltere'nin
on dokuzuneu viizvihin sonunda kurdugu ve devamu igin her tiirlii imkanim
seferber ettigi sivasi-iktisadi diizenin bir garcasiydi. Anlasma aym zamanda

a7 Bull, 1977, 5. 39.

2 Keene, s 118,

0 Fikret Adanir, “Turkey’s entry inta the Concert of Earope,” Enropean Revienr, cilt 13, say 3, 20035, 5
407,
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Osmanh hazinesinin zor durumda oldugunun da bir isareti idi. Osmanh
hiikiimetleri daha sonra, bu anlagmanin gartlarina benzer sartlarda bagka
Avrupa iilkeleri ile de anlasmalar imzalamstir.*® Avrupa iktisadi sistemine
bu sekilde dahil olan Osmanh Imparatorlugn, kisa siire sonra imzalayacag
Paris Anlagmasi’'min vedinci maddesi ile resmi olarak da Avrupa devletler
sisteminin bir parcasi olacaktir.# Ozetle, 1838 yvihnda Osmanh, uluslararas:
finansal sisteme aldifn borclarla dahil olmustur. Ancak resmen Avrupa
devletler sistemine dahil degildir. Asagida bahsi gecen Avrupa Ahengi'ne
1se Karim Harbi ile dahil olunur ve bu defa imzalanan uluslararas: sozlesme
ile bu siire¢ fiillen degil, resmen gerceklesir. Dolayisiyla Osmanh'min
on dokuzuncu yiazyl Avrupa devletler sistemine dahil olmas1 bir anda
olmamus, bir siirec dahilinde gerceklesmistir.

Avrupa finans sistemine dahil olan ve Kirim Harbi'nde Ingiltere ve
Fransa ile aym safta Ruslara kars carpisan Osmanh devleti, savasin mali
yilkiinil hafifletebilmek adina miittefiklerinden bor¢lanmisti. Bu tarihten
sonra Osmanh hazinesi, 1873 yihinda ¢ikan diinva krizine kadar diizenli
olarak borclanmistir. Ancak krizden sonra veni borg bulmakta zorlanilmas:
ile birlikte meveut bor¢lann ddenememesi Duyun-u Umumiye idaresinin
kurulmasina yol agmistir. Bu idare ile yabane: iilkelerin alacaklan giivence
altina ahnmshr. Kapitiilasyonlar ve Batil devletlere olan agir borclar, milli
miicadeleyi tetikleven en onemli unsurlardandir.# Analizinde ekonomi
alamim veterince dolduramadif1 gerekeesivle elestirilen Ingiliz Okulu'nun
Tiirk milli miicadelesi baglaminda vurgu vaptign temel husus, iilkenin
egemenligine halel getiren bu iktisadi ve mali diizenlemelerdir. Bir sonraki
béliimde ele ahnacak olan Bati'ya kars: isyan siirecinde Tiirkiye'nin bu afir
borg yiikii ve kapitillasyonlardan milli miicadele ile nasil kurtuldugu ele
alinacaktir.

Yirminei yiizyihn basinda diinya sistemi degismeye baslamistir,
Almanya’min Avrupa’da bir gii¢ olarak ortayva cikmasinin ardindan Ittihat
ve Terakki yoneticileri Almanya'min vaminda tavir almislar ve Almanya
ile ittifak halinde Birinci Diinya Savasi'na girmiglerdir. Yirminei yiizyihn
basy, Japonya ve Cin gibi iilkelerin Batih ilkelere kars: savas ve direnis
hareketleri ile sekillenmistir. Osmanh’'min sona ermesi, yeni Tiirkive
devletinin kurulusu ve Lausanne Bans Antlasmasi uluslararas: sistemin
veniden diizenlenmesinde énemli kilometre taglardir.+*

40 AlpkEvae, 1008,

41 J.C. Hurewitz, “Ottoman DMplomacy and the Enropean State System,” Middle East Jouwrnal, Cilt 15,
Syl 2. 1901, 5, 142,

42 Alpkaya 1998; Akgin 2010,

43 Alpkaya 1998,
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ingiliz Okulu, uluslararasi sistemin yirminci yiizyildaki durumunu
Japonya gibi iilkelerin de i¢inde bulundufu bir uluslararasi toplum
baglaminda degerlendirmektedir. Bu bolimde iktisat agrhkh bir
analiz vapilmasimn esas nedeni, Ingiliz Okulu'nun Bat'va kars isyan
kavramsallaghrmasimn  Tirk milli miicadelesini de igeren birinci
asamasimin temel olarak Bat tarafindan Osmanl’ya ve diger Batih olmayan
devletlere dayatilan ve bu devletlerin igislerine miidahale niteligi tagiyan
ticari ve mali sartlara yonelik bir diizeltmeyi igermesidir. Bir sonraki bolim
bu analizi ayrntilanyla ele almaktadir.

Bati'ya kars: isyan

Diinyada on dokuzuncu yiizyildan sonra ulusal kurtulus veya bagimsizlik
miicadelesi veren toplumlarn bu miicadeleyi Batih devletlerin olugturdugu
devletler sisteminin esitsizlifine karsi verdigi gozlemlenebilir. Milli
miicadele veren Amerika Birlesik Devletleri, Japonya, Kore, Tiirkiye,
Sudan gibi iilkeler Batih devletler tarafindan kendilerine dayatilan sartlara
veya devletler sisteminin yapisina karsi bir “isyan” hareketinin par¢asi
olmuslardir. Ingiliz Okulu'nun varsayimlarindan olan bu argiiman, bu
makaledeki analizin 6nemli bir parcasidir. Burada Batih devletlerin
olusturdugu uluslararas: sistem genis anlamda yorumlanmakta, ornegin
Japonya'min da 20. yiizyilda bu sisteme dahil olan iilkeler arasinda yer
aldifr kabul edilmektedir.

Ingiliz Okulu'nun analiz ettiZi devletler sistemi ve uluslararas: toplum,
on dokuzuncu yiizyllda Osmanh Imparatorlugu'nun da icinde bir aktér
olarak bulundugu “Avrupa Ahengi” seklinde tezahiir etmisti. Bu sistemin,
kesintili olarak iki safha halinde, 1815-1848 ve 1871-1914 willan arasinda
stirdiigii kabul edilir. Ik safha, Viyana Kongresi'ne atfen Viyana Sistemi
olarak da bilinir ve Avrupa’daki bes biiyilk devlet olan Prusya, Rusya,
Ingiltere, Fransa ve Avusturya'nin afirh bu sistemde belirleyici olmugtur.
Bu sistemin daha muhafazakar olan iiveleri, sistemi o willarda Avrupa'y
etkisi altina almus olan devrim dalgasina karsi koymak, millivetgilik
efiliminin giiclini karmak ve gii¢ dengesini korumak amaciyla kurdular
ve kullandilar* Ne var ki 1848 devrimleri ile bu sistem ¢oktil ve bir
millivetcilik dalgas: basladi. Bu dalga, Avrupa sivasi sahnesine birlesmis
Almanya ve Ttalya'y1 gikaracakti. Avrupa Ahengi'nin ikinei sathas, siyasi
birligini saglamsg olan Almanya onderliginde, Bagbakan Otto von Bismarck
tarafindan kurulmustur. Berlin Kongresi ile viicut bulan ikinci safhada
Fransa, Avusturya, Ingiltere, Rusya, Italya ve Almanya ver aldr. Bu ikinei
saftha da Birinci Diinva Savasi'min patlak vermesi ile sona erecektir.

44  Adanir, 5 402,
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Bir oneceki baliimde tartsildify iizere, Ingiliz Okulu'na gore 1856
vilmda imzalanan Paris Antlasmasi ile Osmanh Imparatorlugu o dénemki
Avrupa devletler sisteminin resmen bir parcasi olmustu. Osmanl, bu
devletler sisteminin parcasi konumuna gelen ilk Hiristivan olmayan
iilkewdi.#s Birinei Diinva Savas1 ciktiktan sonra Ingiltere, Rusya, Fransa
ve Ttalva’min Osmanh iilkesini aralarinda paylastiklan gizli anlasmalar,
bu devletler sisteminin sonunun geldiginin son emareleri idi. Nitekim
bu gizli anlagsmalar, Osmanh’mn toprak biitiinligiinii garanti altina alan
Paris Antlasmasima aykinydi.®® Ancak Birinci Diinya Savasinma kadar
Osmanl, bu sistemin faydalamm da gérmiistii. Ornefin 93 Harbi'nde
aldifn venilginin ardindan 1878'de toplanan Berlin Kongresi, Ayastefanos
Anlagsmasi'min agir sartlanm hafifletmekteydi.# Diger taraftan bu tarth,
Osmanl’'nm Rusya ve Ingiltere've kars hiiviik toprak kaviplar yasadigi bir
vil olarak tarihteki verini almistir.#® Balkan savasglan ile baslayan ve 1918
yilinda Osmanh'min baskentinin iggal edilmesi ile devam eden siireg ile
Osmanh, Avrupa’dan ve Avrupa devletler sisteminden fiilen diglanmigti.*
Hurewitz'e gore Osmanh'min Avrupa devletler sistemine dahil olmas:
sistemin bir “diinya sistemi™ne déniismesinde ténemli bir asamayda.s

Yukarida da bahsedildigi iizere Ingiliz Okulu, Birinei Diinya Savas:
basladifn zaman yvalmzca kiiresel bir uluslararas: sistem olmadifim, aym
zamanda kiiresel manada bir “uluslararas: toplum” oldugunu savunur.
Osmanl, kgt {izerinde bu sisteme dahil olmakla birlikte, Ingiliz Okulu'na
gore devletler toplumuna dahil degildir.s Keene, Ingiliz Okulu'na yénelttig
elestirisinde, Batih devletlerin Batih olmavan devletlere karsi kendi
aralannda uyguladiklan kural ve normlan uygulamadiklanm, dolayisiyla
tek ve yeknesak bir uluslararas: toplumdan séz edilemeyecegini vurgular.s
Devletler toplumunun sinirlar hicbir zaman net olarak belli degildir ve
Tirkiye, Japonya, Cin gibi ilkeler bu topluma dahil olduk¢a bu simirlar
degismektedir.® Ingiliz Okulu, bu genislemeyi derinlemesine analiz eder
ve analizinin dnemli bir parcasi Tiirk milli miicadelesidir. Keene'nin

45 - Hut-;ewit?_. 'a 141. -

46 Akgin, 2010, 5 10-15.

47 Hurewilz, 5. 151,

48 Mustafa Aksakal, The Ottoman Rood fo War in 1grg, Cambridge University Press, 2010, 5 57,

49 Aksakal 5. 1.

g0 Hedley Bull, “The Revolt against the West.” Hedley Bull ve Adam Watson (edittrler) icinde, The
Expoansion of Internationod Soctely: Parit I - Challenge to Western Dominance, Oxford, Clarendon
Press, 1984, 5. 217 Hurewitz, 5. 141.

51 Bu konuyu Thomas Naff, Bull ve Watson tarafindan derlenen The Expansion of Tnternational Sociely
baghld Kitalin *The Ottoman Empive and the European States” adh béliminde derinlemesine
tartisnustar.

52 Keone, s 47-98,

53 Keene, s 113-114,
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uluslararas: toplumun hiyerarsik yapisim esas almasi ve Batih olmayan
devletlere, devletler toplumuna dahil olan devletlerin bazm normlan
dayatmas: esasen Ingiliz Okulu tarafindan da kabul edilen bir olgu olmakla
birlikte bu husus iizerinde Ingiliz Okulu vazarlan fazlaca durmamiglardir.
Diger taraftan Tiirkiye, Gin gibi iilkelerin uluslararas: topluma dahil olma
siirecleri hem Batili hem de Batih olmayan devletler igin bir yakinsama
siireci olarak goriilebilir. Bu konuya bir sonraki biliimde deginilecektir.

Avrupa ve Bat'min hegemonyasi, yirminci yiizyilin hemen baginda
zirve konumundaydi. Avrupah devletlerin iistiin durumu ahlaki agidan
da mesrulastinlabilivordu. Ornegin Batih bir devletin Batih olmayan bir
devletin topraginda ver almasimn ahlaki bir gerekcesi de meveuttu. Batili
olmayan toplumlar, Bat'min istinligini degismesi gereken bir konu
olarak girmiivorlardr. Manevi ve psikolojik Gistiinlik Batih iilkelerdeydi.
Bu ahlaki gerekcenin ve manevi ustiinliifiin sorgulanmaya baglamasi,
Birinei Diinya Savas: sonrasinda baslar.® Bu yonde bir sorgulama yirminei
viizyihn ortalarmda dekolonizasyon siirecine giden yolu agacaktir. Bu
sorgulama hem Batih devletlerin toplumlarninda hem de Batih olmayan
devletlerde paralel olarak devam etmis ve yizyihin ortasinda uluslararas:
hukukcularnn devletler arasindaki miinasebetleri yorumlama yontem ve
felsefelerinin defisiminde etkili olmustur.

Birinei Diinya Savasindan sonraki donemde olugturulan manda
yonetimleri ile Ingiltere ve Fransa gibi iilkeler kendi kaderini tayin
etme konusunda “ehil olmayan” toplumlan idare etmelerine hukuki bir
dayanak bulmus olsalar da% savas sonras: gelisen olaylar, bu hiyerargik
bakis agisinin Batih devletler agisindan hukuki diizlemde siirdiirilebilic
olmadiimin ilk isaretlerini yiizyihn bagindaki kurtulus miicadeleleri ile
vermekteydi. Bu miicadeleler arasinda tarihsel olarak en dnemlilerinden
biri Tiirk milli mucadelesi ve devrim strecidir. Birinci Diinya Savas, Bat
hegemonyasinin zirve noktasi olsa da bu hegemonyanin sorgulandify
“Bati'va karsi isyan” egiliminin de baslangic noktalanndan bin olarak
goriilmektedir. Tiirk milli miicadelesi bu egilimin énemli bir parcasidr.

Bati'va karsi isyan, bes asamali bir strectir. Birinei asama, “esit
egemenlik miicadelesi” olarak adlandimhr. Bu asama, resmi ve hukuki
anlamda bagamsiz, ancak fiilen diger iilkelere bagimh olan veya onlarla esit
statiide olmayan iilkelerin, egemenlik haklarmin taminmas igin verdikleri
miicadeleyi igerir. Bu farkh statii, Batih iilkelerle bu iilkelerin imzaladifa,
cogunlugu ekonomik ve ticari temelli, adil olmayan anlagmalar sonucunda
ortaya gikmustir. Bu anlagmalarda egit egemenlik ilkesine aylan en dnemli

54 Bull, 1984, 5, 214,
55 Keene, 5. 126-134.
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maddeler Batil iilkelerin simirlan disinda, anlasmalar imzalayan tilkelerin
sinirlan icinde Batih iilkelerin hukuk kurallarimin ve mali diizenlemelerinin
gecerli oldugunu hiikme baglayan maddelerdi. Bu maddeler, yukanda
incelenen ve Ingiltere'nin énciiliigiinde gelisen kapitalist diinya sisteminin
Osmanh, Cin, Japonya gibi devletler iizerine kurduu mali temelli
tahakkiimiin virminci yiizyildaki yansimalandir. On dokuzuncu yiizyihin
sonlarinda, 1890'larda Bahl devletlere sinir otesi vargilama haklan veren
bu tarz anlasmalardan ilk kurtulan iilke Japonya olmustu.s

Tiirkive, Batih iilkelerin vatandaglanmn Tiirkive'de tabi olduklan
istisnai diizenlemeler ve imtiyazlardan milli miicadele siireci ile kurtuldu.
Osmanh Imparatorlugu 1914 yilinda Birinei Diinya Savasi'na girdiginde bu
sartlan tek tarafh olarak reddetmis olsa da 1920 yilinda imzalanan Sévres
Barisi ile bu sartlar tekrar dayatilmist.™ Sévres Antlasmasi, Afustos 1914'te
Osmanh hitkiimeti tarafindan kaldinlan kapitiilasyonlar miittefik devletler
lehine yeniden tesis etmekle kalmiyor, savas oncesi kapitiillasyonlardan
yvararlanmayan miittefikleri de bu sisteme dahil ediyordu.

Toplanan son Osmanh Meclis-i Mebusan’, 1920 vilmin Ocak ayinda
aldyfin kararla iilkenin siyasi, adli ve mali agadan gelisimini engelleyen her
tiirlii kasitlamalan reddettigini ilan etmisti. Milli miicadelenin bir parcas
olan bu kars1 cikas, Kurtulus Savasinda elde edilen basanh sonuclarin
ardindan anlam kazanacakt. Nitekim 1923 vilinda imzalanan Lausanne
Antlasmasi, hem Tiirkiye devletinin kuruldugunu ilan ediyvor hem de bu
esitsiz sartlarin ortadan kaldinlmasim belgelivordu. Bans gériismelerinin
bir sireligine tkanmasimn sebeplerinden olan  kapitilasyonlar
Antlasma’min 28. maddesi ile tamamen kaldimhyordu. Bu madde ve
azinhklarla ilgili diizenlemeler, Batih devletlerin Tiirkiye'nin icislerine
miidahalesinin dniinii kesmigtir.5

Ingiliz Okulu'na gore milli miicadele, Batih olmayan devletlerin Batih
devletlere kars: giristifi “esit egemenlik micadelesi"nin bir parcasidir.
Bu micadelede Misir 1936, Cin ise 1943 yilinda imzaladify anlasmalar ile
“egit egemenlik”™ haklarina sahip olan iilkeler olmuslardir.s* Tiirk Kurtulug
Savagl, yirminei viizyihin bagindaki diinya diizeni i¢inde, Birinei Diinya
Savagimin ardindan maglup devletlere dayatilan sartlan kismen de olsa
tersine cevirebilen vegine kurtulus miicadelesi olmasi bakimindan da

g6 Hurcwitz, 5 144; Bull, 1984, 5 220-228,
57 David Frombin, A Peoce fo End Al Peoce, New York: Heory Holt and Company, 1989, 5. 427-434.

55 TEMM, Lozan Sulh Muahedenamesinin Kabuline Dair Kanunlar, 1923, hitps: Seweectbrom gov.te’
tutanaklar/ KANUNLAR KARARLAR kanuntbmmeoos kanuntbmmeooz / kanunthmmeoozooi4s.
el

i Bull, 1984, 5. 220,
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onem arz eder.® Burada acikhfa kavusturulmas: gereken nokta sudur: Soz
konusu yillardaki uluslararas: toplum dikkate alindifinda esit sartlarda,
kargihkhilik temelinde, sozlesme esash kurulan bir uluslararas1 toplum
yvoktur. Bull'un da ifade ettigi gibi asil olan, meveut “tek” uluslararas:
toplumun belli silireclerden gecerek “genislemesidir.,” Bir taraftan
uluslararasi toplum geniglerken ayni zamanda doniislime ugrayarak
kiiresel bir karaktere sahip olmakta, diger taraftan ise bu topluma giren
veni devletler kendi ulusal ve uluslararas: diizenlemelerinde belirgin bir
bagkalasim siireci icine girmektedirler.

Bati’'ya karsi isyan siireci dahilinde, Tirkive'nin iginde ver aldign
esit egemenlik miicadelesinden sonra, “koloni karsih devrim” safhasi
gelmektedir. Bu safhada Asya, Afrika, Pasifik gibi bolgelerin Batih
tilkelerin kolonisi olmaktan kurtulmalan stz konusudur. Bu siireg daha
zivade 1945 sonrast donemi kapsar ve Asya'daki kolonilerin 19507lerde,
Afrika’dakilerin 1960 wve 1g970'lerde bagimsizhiklanm kazanmalarn en
dnemli asamalarim olugturur. Ingiliz Okulu'nun analizine gére yirminci
viizyildaki uluslararas: toplum, evrensel bir nitelik kazanmstir. Bull ve
Watson, yaptiklan analizde bu evrensel nitelikteki uluslararas toplumun
geniglemesi siirecini ele alir. Dolayisiyla burada sozii edilen siireg yalmzca
Batih iilkelerin karsi karsiva kaldifn dekolonizasyon siireci degildir.
Ornegin Kore'nin Japonya'dan, Sudan'm Misir'dan kurtulusu da bu ikinc
safhada degerlendirilmektedir.®* Ingiliz Okulu'nun Bat''va kars isyan
kavramsallastirmasimin  yorumlanmasinda en fazla {izerinde durulan
safha, bu ikinei sathadir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken husus bu bes
safhanin birbirinden ayrilmamas: gereken ve stireklilik arz eden bir siirecin
pargalar: oldugudur.

Bati'va kars: isyan siirecinin liciineii safthas: “irk esitliii” sathasidir. Bu
siireg beyaz olmayan toplumlarn beyazlann tstiinligiine kars citkmalanm
icerir. Japonlarin Ruslara karsi 1904-1905 wllarninda kazandiklan
zaferler bu miicadelenin bir parcas: olmakla birlikte, esas miicadele yine
1945 sonrasi siirecte vogunlasmaktadir. Bandung'da 1955'te toplanan
baglantisizlar hareketi, nifusunun cogunlugu beyaz olmayan iilkelerin
bagimsizhklanm kazanmalar ve beyazlann bu tilkelerde azinhk konumuna
gelmeleri, Amerika Birlesik Devletleri'nde 1950 ve 1960°larda vasanan hak
mucadeleleri, bu stirecin en dnemli parcalan olarak goriiliir.** Dordiincii
satha, “iktisadi adalet miicadelesi” safhasidir. Diinyada zengin ve fakir
tilkeler arasindaki esitsizlifin giderek daha fazla artmasi1 ve bu artisa

ﬁu  Stanford J. ‘iha'.'. History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, Caombridge University Press,
1976, 5. 340,

61 Bull, 1984, 5. 220-221.

a2 Bull, 1984, 5. 221,
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vonelik farkindahk seviyesinin yiikselmesi bu miicadelenin ortaya gikagina
zemin hazirlamistir. Bu miicadeleye iliskin sinyaller daha once fran'm
ingiliz petrol sirketini millilestirmesi gibi olaylarla verilmis olsa da siirecin
kilit noktasimi 1964 yilinda Genf'te toplanan Birlegmis Milletler Ticaret,
Yardim ve Kalkinma Konferansimda kurulan 77ler Grubu olugturur.®
Bati'va kars: isvamin besinei sathas: ise “kiilturel dzgiirlesme”dir. Bu asama
Batih olmayan toplumlarin, Bati'mn kiiltiirel ve entelektiiel fistlinliigiini
yikma miicadelesidir.®

Burada Ingiliz Okulu'nun Bati tarafindan domine edilen uluslararas:
diizenin nasil yikildigina dair analizine kisaca deginmek faydah olacaktir.
Oncelikle Asyal, Afrikah, Uzak Dogulu toplumlann “psikolojik veya
manevi uyams1” stz konusudur. Bu uyams, Bat egitimli kiigiik gruplar
arasinda baslarms ve meveut diizenin degismesi gerektifine dair fikrivat
ilk bu gruplar arasinda yayginhk kazanougtir. Bu gruplar, yonetimlerini
ele gecirdikleri devlet mekanizmalarin bu fikr uygulamamn bir “aracr”
olarak kullanmiglardir. Ulke iginde yeni ulus ve milli ekonomi inga
siirecleri, uluslararas: arenada yeni ittifaklar kurma ve BM gibi uluslararasi
platformlarda bu giiriisleri yayma ¢abasi ile birlesmektedir.® Tiirk milli
miicadelesinde Ittihat ve Terakki ile baslayan ve Atatiirk donemimde
devam eden iktidar miicadelesi, akabinde Kurtulusg Savagi ve cesithi
alanlarda devrimlerle desteklenen siirec, bu yaklagimin somut érneklerini
olusturmaktadir.

Bull'un uluslararas toplumun geniglemesi konusuna “milletleraras
hukuk” ve “uluslararasi diizen” agisindan bakbfim burada hatirlatmak
gerekir. Bull, diinya iilkeleri agsindan uluslararas: diizeni korumanin
ve siirditrmenin bir “ortak ¢kar” oldufunu ifade etmektedir. Glinimiz
uluslararasi diizeninde devletler guvenlik ve bekalarmmin uluslararas
toplum tarafindan kabul edilmis birtalom ilkelere bagh oldugun kabul
etmektedirler. Bu ilkeler, giic kullammmn simirlandinlmasi, egemenlik
haklarna sayvgl, iciglerine karnsmama gibi hukuk normlamna dayah
ilkelerdir.® ingiliz Okulu'na giire devletlerin diizeni saglama yiniindeki
bu egilimleri, uluslararas: iligkilerde bir medenilesmenin isaretidir. Bu
siirecin ortaya cikmasi igin devletler iistii bir otoriteye de ihtiyag yoldur.*

63 Bull, 1984, 5. 222.
04 Bull, 184, 5. 23
a5 Bull o84, 5. 224,
66 Bull, 1977,

67  Linklater 2010, 5. 3.
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Uluslararas: toplumun genislemesi ve uluslararas: diizen

Yukanda kisaca definildigi tizere, uluslararasi toplum, ¢ikis noktas
olarak bir Bat kurumudur ve ozellikle 1945 sonrast dénemde wveni
bagimsiz olan devletlerin Bati kurumlarim kabul edip etmedikleri Bull
ve Watson tarafindan dzerinde durulan Onemli hususlar arasinda yer
alir. Batih olmayan devletlerin topluma girmeleri i¢in ig yaplarinda ban
degisikliklere gitmeleri gerekmektedir. Bagka bir ifade ile uluslararas
toplumun geniglemesi yalmzea “Batililagsma” siirecinin bir parcas: olarak
gerceklesebilir,*

Bull ve Watson, uluslararasi toplumun genigleyip genislemedigini
analiz ederken “Bat’ya karsi isyan” kavrarmm  kullanmaktadir ve
Linklater’a gore bu kavram analizin kilit noktasidir. Ciinkii bu kavram,
Batih olmayan devletlerin Avrupali uluslararas: iligkiler prensiplerini
kabul edip etmedikleri sorusunu dogurur. Linklater bu soruya cevaben
vaphi analizinde, “hafifleme algis1” ve “siirekli miicadele algisi™ gibi iki
kavrama dikkat ceker ve uluslararas toplumun genislemesi fikrini Batili ve
Batih olmayan iilkeler agisindan degerlendirir.®

Hafifleme algmsi, Batli  olmayan devletlerin  “esithk™ ilkesini
kabullenmeleri anlamina gelir. Daha agik bir ifade ile Batih olmayan ve
imparatorluk gelenegine sahip Cin, Japonya, Osmanh gibi devletler,
kendi toplumsal vapilar ve kiltiirlerinin iistiin oldufuna dair bir inangla
yonetilirler. Bu devletler bir sekilde, uluslararasi diizenin devletlerin
birbirlerini siyaseten esit kabul etmeleri durumunda miimkiin olacag
yoniindeki fikri kabul etmiglerdir. Bu fikrin kaynag, Avrupa’dir.”™ Osmanh
icin Avrupa, dar-ul harb olarak gecer, Osmanh iilkesi ise her zaman dar-iil
I[slam’dir. Bu iki bolgede farkh hukuk kurallan ve farklh normlar gegerlidir.
Ornegin Sultan Siileyman, Avrupal egemenlerle kurdugn iligkileri egitlik
ilkesi iizerine kurmarmstir. Sultan Selim'in on sekizinei yiizyilin sonlarinda
Londra, Viyana, Paris ve Berlin'de actifi temsileilikler ise Osmanl’mn tek
tarafli aistiinlitk anlansimdan karsihkhihk anlayisina gectifinin emareleri
olarak degerlendirilebilir.™

Osmanh, Avrupa devletler toplumuna girerek bu inana bir kenara
birakbin da zimni olarak kabul etmis olmaktadir. Benzer bir durum,
kadim imparatorluk gelenegi olan Cin i¢in de gecerlidir. Asya'min gliclii
devleti Cin'in imparatorlan, diinvayr yonetmek tizere ilahi bir gorev
iistlendiklerine inanmaktadirlar. Cin’in etrafindaki ufak iilkeler gibi Avrupa

68  Linklater zo1o, 5. 4-5.
g Linklater 2010, £ 5.
70 Linklater 2onq, 5 6.

71 Hurewitz, 5. 147.
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iilkeleri de uzunca bir siire boyunca Cin ile kurmaya ¢ahghklan diplomatik
ilikilerde imparator tarafindan daha alt statiide degerlendirildiler. Bu
durum ancak on dokuzuncu yiizyihn ortalannda, Ingiltere’nin zorlamas
ile degigecektir.™

Siirekli miicadele alms ise uluslararasi toplumun Bath devletlere
yansimasimi iceren bir kavramdir. Batih devletler ozellikle dekolonizasyon
siirecinden sonra ortaya ¢ikan yeni kiiresel gerceklere uyum saglamak icin
ciddisekildecabasarfetmek zorundadirlar. Bagkabirifadeyle Banh devletler
icin eski kolonilerin kit iizerinde bagimsiz olduklarnimi kabullenmek
yetmemektedir. Batih devletler arasinda daha onceki yiizyllarda yaganan
din savaslarinin sona erdirilmesi siirecinde yaganan “devletler aras: siddeti
kontrol altnda tutma” gereksinimi ve bu gereLsinimdcn dofan “diizen
saglama” yéniindeki 1srar, diinya toplumunda zengin ve fakir aras: eitligi
saflamaya domniik cabalarla desteklenmelidir.™ Ingiliz Okulu'na gore
adaletin saglanabilmesi i¢in uluslararas: hukuk tarafindan desteklenen bir
diizen garttir. Zira uluslararasi toplum, devletler aras giddetin yaygin hale
gelmesi ile zayflatabilecek, kinlgan bir olgudur. Ingiliz Okulu diigiiniirleri,
gecmisteki tiim devlet sistemlerinin giddet tarafindan yok edildigini ve bu
sistemlerin imparatorluklar ile ver degistirdiZini ifade ederler.™

Sonucg

ikinei Diinya Savag'ndan sonra Uluslararasi Iligkiler disiplininde
Amerikan akademisinin agarhf artmis, buna paralel olarak realist ve
liberal yaklagimlar geliserek disiplin icinde yaygin bir tarhgma zemini
olusturmustur. Bu tarhsmaya ontolojik ve epistemolojik itirazlarla kars
cikan elestirel bakig agisimin yam sira, klasik realizmin ve Kant liberalizmin
belirli yonlerini alip bu teorileri kendine Gzgii tarihsel ve normatif bakig
acisi ile yorumlayan Ingiliz Okulu, ana akim teorik tartigmalarin disinda
kalmas gibi gériinmektedir.

ingiliz Okulu, devletler sistemi ve uluslararas: toplum analizleriyle
disipline orijinal bir bakis agis1 katmugtir. Bu bakig agsi, Tiirk milli
miicadelesini tarihsel ve uzamsal olarak Uluslararas: Iligkiler disiplini
cercevesine verlestirmek igin en uygun ve en faydah arag olarak
gériinmektedir. ingiliz Okulu, realist, neorealist ve diinya sistemleri
yaklagimlan tarafindan geligtirilen devletler sistemi yaklagimlarindan
farkh olarak analizini devletler toplumu wveya uluslararasi toplum

72 Hurewitz, 5. 143-144,
71 Linklater 2010, 5. 6.
74 Linklater 2010, 5. 6.
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kavramsallastirmasiyla genigletmistir. Bu kavramsallagtirma &zellikle
Bull ve Watson tarafindan uluslararas: toplumun genislemesini irdeleyen
bir tarihsel siire¢ baglaminda ele alinmaktadir. Bu tarihsel stire¢ iginde
“Batili olmayan” toplumlarnn tedrici ve kademeli olarak Bati degerlerini
kabul etmelerinin yaninda, Bat tarafindan kendilerine dayatilan ve siyasi,
iktisadi, toplumsal ve kiiltiirel olarak esit olmayan sartlara karsi cikaslan soz
konusudur. Bu kars cikas ise, "Bati'va kars1 isvan” kavramsallashirmasivla
ozetlenen, Tiirk milli miicadelesinin de iginde ver aldig1 bes kademeli bir
surecten ibarettir.

Burada belirtilmesi gercken onemli bir husus, diinya tarihinin
farkh dionemlerinde farkh paradigmalar cergevesinde sekillenen dinya
sistemlerinin var oldugudur. Ancak bu sistemler hicbir zaman yirminci
yiizyilin basinda oldugu sekilde kiiresel bir diinyva sistemi, kiiresel
bir devletler toplumu halini almarmsgtir. Yirminci yiizyhin bagindaki
uluslararas: toplumun ise Bati kaynakl uluslararas1 toplumsal yvapinmin
tiim diinyaya sirayet etmesi seklinde genigledifi, Ingiliz Okulu'nun en
onemli iddialanndan biridir.

Bu uluslararas: toplumda ve bu genisleme siirecinde Tiirkiye hangi
konumdadir? Oncelikle Tiirkiye'nin Batih bir toplum olup olmadif
konusu tartisilmalidir. On dokuzuncu viizyihn ortalarinda Tiirkiye, resmen
Avrupa’da kurulmus bulunan devletler sisteminin bir parcasi sayldi
Buna paralel olarak Osmanli, Avrupa devletler hukukunun bir parcgasi
olarak kabul edildi. Ancak wiizyilin sonuna dogru giderek zawflavan
Osmanh devleti hem hazinesine yiiklenen agir borclar hem de azinhklar
ve diger iilke vatandaslanna yonelik imtiyvaz ve istisnalar igeren hukuki
diizenlemeler nedeniyle diger Avrupal devletlerle olan miinasebetlerinde
egitsiz ve adaletsiz bir konuma gelmis oluyordu. Bu konumda girilen Birinei
Diinya Savag, esasen Osmanli'min kendisine dayatilan bu esgitsiz sartlara
kars1 bir ¢ikis yolu arama hareketiydi. Ne var ki savastan maglup ayrilan
Osmanh devleti, savagin galipleri ile cok agir sartlarda bir bang antlasmas:
imzalamak zorunda kalmisti. Bu antlasma, valmizeca Osmanh'va savasin
galip devletleri arasinda pavlashrmivor, aym zamanda vabancilara ve
azinhklara verilen imtivazlan geri getirivordu. Iste Tiirk milli miicadelesi,
Tirk halkimin her tiirlii cabasina ragmen kurtulamadif, kendisine 1srarla
dayatilan bu sartlara bir anlamda baskaldimsidir. Milli miicadele ile
imzalanan Lausanne Antlasmasi'min Tiirk halkimn bagimsizhik senedi
olarak gortilmesi bu nedenledir. Tiirk milletinin bu miicadelesi, doguda
Cin ve Japonya tarafindan vapilan esit egemenlik miicadeleleri ile birlikte
hem bu toplumlarin Bat'va kars: isyam, hem de uluslararas: topluma bu
illkelerin bir sekilde dahil olmas: stirecinin 6nemli bir parcasidir.
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Osmanl’'mn Avrupa ile miinasebeti ve Avrupa'daki topraklan dolaysiyla
bir Avrupa devleti sayilabilecegi soylenebilir. Ancak Osmanh'min Avrupal
devletler aras1 din savaslarim sona erdiren Westphalia Bans ile sekillenen
Hiristivan devletler toplumunun bir parcas: olmadigi acikor. Dahast bu
yillarda Osmanh padisahlan kendilerini Avrupah egemenlerden ustin
gormektedirler. Ancak on dokuzuncu yiizyila gelindiginde Osmanlh'mn
mutlak iistiinliigii ortadan kalkacaktir. Birinci Diinya Savagi Oncesi
Avrupa'daki giic dengesinin bir par¢as: olarak Avrupa devletler sistemine
dahil olan Osmanl hem bekasi hem de mali siirdtriilebilirhigi agsindan
Avrupah devletlere bagimli olmasi dolayisiyla Avrupa devletler toplumunun
bir parcas: degildir. Milli miicadele sonunda akdedilen Lausanne Barigi
ise Tiirkive'nin Avrupa, Amerika, Uzak Dogu gibi cografyalarda bulunan
iilkeler ile birlikte esit egemenlik ilkeleri ¢ergevesinde uluslararas: topluma
dahil oldugu bir sozlesmedir.

Diger taraftan, Batih devletlerin, Batili olmayan ve uluslararas: topluma
veni dahil olan devletlere egitlik temelinde degil, hiyerargik bir temelde
bakiyor olmalar, sivaset sosyolojisi ve psikolojisi baglaminda incelenmesi
gereken ayn bir tartismamn konusudur. Bati'ya kargi isyan olarak
nitelendirilen uzun siireg, uluslararas: toplumun hukuki temelde, resmi
sbzlesme ve metinler ile normatif diizeyde genislemesini aciklamaktadir.

Tesekkiir

Bu calismamn yayimlanmasindaki degerli katkilarindan ve sabrindan
dolay1 Dr. Nuri Salik’a, vazim siirecinde yerinde ve yapici katkilar sunan
hakemlere tesekkiir ederim.
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