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Ozet

Uluslararasi sistem iizerinde yapilan
tartismalar i¢inde ABD  merkezli

lere gore diinya artik tek kutuplu
771/ mpna ulagmisken, Rusya ve Cin
gibi buyiik giic ler kendilerinin de dahil
olcluvu g()f kutuplu bir yapidan séz
etnm e baslamiglardr.

Literatiive gore uluslararasi sistem
kutuplu olarak tammlandiginda bir
merkez ve perifer 1/1§Alam(i§n de soz
etmek gerekmektedir.

Oysaki giiniimiiz diinyasi artik Soguk
Savas wllunmn merkez - enfel
iliskisinden uzaklasmistir ABD- Rusya -
Cin cercevesinde dile getirilen "¢ok
kutupluluk  soylemi bu iilkelerin
kendilerine ait yeniden birer perifer
yaratma — arzularini  da  ortaya
‘ctkarmaktadi.  Fakat  uluslararast
alanda  devletlerin  artik  sistemsel
kisitlamalar yerine diger devletlerle
serbest ve c¢oklu iliskiler gelistirmek
isteginde ve ewhmmde olduaunu
‘7()1111(’/(1‘(3\ iz. Bu duruma uluslararasi
polltll\ada desentralizasyon  yani
merkezsizlesme demekteyim.

Bu merkezsiz yapida, eski iki kutuplu
yapuanmamin ~ tasidigi  6zelliklerinin
ragmina, orta Oucle) olarak
tammlanan iilkelerin” de onemli bir
agirhiga sahip oldugu goriilmektedir.
Bu nedenle bir orta gii¢ olarak Tiirkiy e,
hem uluslararasi alanda hem de kendi
bélgesinde agwhgim ve etkinligini
artirmak 4abasz zundedn Yine bu
nedenle  Tiirk  dig olitikasinda
statiikocu gelenegin disinda revizyonist
egilimler ve (,OZ howtlu/(,ol\ bolgeli
pr oalmf girisimler vozlemlenmel\tetZl
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Tiirk Dis Politikasinda Giincel Konular

Giderek Merkezsizlesen Uluslararasi Politikada ve Esnek Giivenlik

Yapilanmasi1 Doneminde Tiirk Dis Politikas.
Prof. Dr. Fikret BIRDISLI - Inénii Universitesi Ogretim Uyesi

Tiirkiye’nin yeni paradigma arayisini anlamlandirmak i¢in Oncelikle “Merkezsizlesme”
kavramima agiklik getirmekte fayda vardir. Bu kavramin ortaya ¢ikisi ise uluslararasi
politikaya yonelik sistemik yaklagimlarla agiklanabilir. Diinya siyaseti ¢ok hizli ve biiyiik
dontigiimlerden gegmektedir. 1990 yilindan 6nce dengede olan bir uluslararas: sistem vardi,
yani iki kutuplu bir yapilanma s6z konusuydu. Ancak 1990 sonrasi bu iki kutuplu
yapilanmanin sona ermesiyle birlikte uluslararasi sistemin nasil sekillendigi ve nereye
evrildigi uzun siire tartigild.

[lk baslarda Amerika Birlesik Devletleri’nin (ABD) tek kutup olarak kalip kalmayacag
tartigtliyordu. Fakat zamanla Amerika’nin tek basina bu yiikii kaldiramayacag: ortaya g¢ikti.
Ekonomik, askeri ve yumusak gii¢ agisindan eskisi gibi gii¢lii olmadig1 gozler oniine serildi.
Ozellikle 11 Eyliil saldirilari, Afganistan ve Irak’taki Amerikan miidahalelerinin beklenen
sonuglar1 vermemesi, bu durumu gostermektedir. Ardindan, ¢ok kutuplu bir diinya tartismasi
yayginlik kazandi. Bu fikir, 6zellikle Rusya ve Cin tarafindan dile getirilmeye baslandi.

Uluslararas iliskiler akademisyenleri arasinda diinyanin yeni diizeninin ¢ok kutuplu olup
olmayacagi, eger Oyleyse bu kutuplarin kimlerden olusacagi iizerine yogun tartigmalar
yapilmaktadir. Ancak kisisel kanaatimce diinyanin ¢ok kutuplu bir yaprya evrildigini ileri
siirmek dogru olmayacaktir. Elbette Rusya ve Cin’in bu yeni diizende 6nemli aktorler oldugu
agikardir. Ancak uluslararasi sistemin bu iilkelerin beklentilerine uygun olarak ¢ok kutuplu bir
diinya olarak tanimlanmasi dogru bir yaklasim olmayacaktir.

Ciinkii  kutupluluk meselesi, oOzellikle Marksist teorilerde iyi agiklanan Merkez-Cevre
(Center-Periphery) iligkisini i¢eren bir yapiya sahiptir. Diinyay: yeniden kutuplu bir yap1
icinde tanimladigimizda yeni bir merkez/cevre iliskisinin varligin1 kabul etmemiz gerekir.
Omegin iki kutuplu yapilanmada ABD ve SSCB’nin merkez iilkeleri olusturdugu ve
etraflarinda miittefiklerinin yer aldig1 bir yap1 s6z konusuydu. Bu yillarda Tiirkiye nin dig
politikast bir perifer iilke olarak aslinda NATO’nun algiladigi bir diinya etrafinda
sekilleniyordu. Ama artik boyle bir siki ittifak tutumundan s6z edemeyiz. Bir NATO iilkesi
olmasina ragmen Tiirkiye’nin ihtiyaglari dogrultusunda Rusya’dan S-400 almast bunun bir
ornegi.

Merkez-Cevre Teorisi’ni John Galtung veya Immanuel Wallerstein gibi isimler modern diinya
sisteminde dile getirmislerdir. Bu iligki, 6nemli bir teorik ¢ergeve sunmaktadir. Cilinkii Merkez
iilkeler, birbirleriyle dogrudan iligki ic¢indeyken, perifer iilkeler diger perifer iilkelerle
dogrudan iliski gelistiremiyordu. Ornegin Tiirkiye, bir NATO iilkesi olarak, SSCB’nin
periferinde yer alan bir iilkeyle dogrudan iliski kuramiyordu. Hatta bu iki Kutuplu
yapilanmanin diginda kalan {ilkelerle bile, 6rnegin Baglantisiz iilkelerle iligkileri asgari
diizeydeydi.

Giliniimiizde ise Tiirkiye, eski Sovyet baglis1 Orta Asya’daki Tiirk Cumhuriyetleriyle ve diger
iilkelerle dogrudan iliskiler gelistirmektedir. Bu baglamda diinyay: yeniden kutuplu bir sekilde
ifade edebilmemiz i¢in yeni bir Merkez-Perifer ayrimina ve iligkisine ihtiyacimiz vardir. Yani
diinyay1 kutuplu bir yapida ifade edebilmek igin Merkez-Perifer iliskisi gereklidir. Cin ve
Rusya, uluslararasi politikada kendilerine yeni bir ¢evre yaratmak bir merkez-cevre iliskisi
gelistirmek isteyebilirler fakat artik diinya bu tarz siki bir iligki i¢in uygun degil.
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Ciinkii gercek su ki ABD, Rusya veya Cin ¢evrelerindeki eski
miittefiklerine ya da diger iilkelere eskiden oldugu gibi
hegemonik bir eda ile s6z gecirecek kadar giiclii degiller. Aym
sekilde, diger iilkeler de bir “merkez-periferi” iligkisi veya
hiyerarsik bir diizen igerisinde kalma istek ve ihtiyaci iginde
degiller. Bu nedenle klasik teoride yer alan ittifak tutumu ya
da ardina takilma stratejileri reel durumu agiklamakta yetersiz
kaliyor.

Bu durum, uluslararasi politikada yeni bir “sistem arayigimni”
beraberinde getirmektedir ve iilkelerin dis politika ¢abalar1 da
muhtemel bir diizende kendilerine uygun konum arayiglarini
ifade etmektedir. Bu durum diinyanin hemen her bdlgesinde
kendini gosteriyor. Bu baglamda Tirk dis politikasina
baktigimizda, Tiirkiye’nin ABD, NATO ve Avrupa Birligi ile
yasadigr krizlerde bu konum arayisinin etkilerinden s6z
edebiliriz. Bu aktorlerle eskiden yasanan sorunlar ittifak
tutumu iginde ¢oziilmeye caligilirken simdi alternatif
arayiglari 6ne ¢ikmaktadir.

Dolayistyla bu siiregte Tiirkiye’nin NATO’yu ve NATO’ nun
da Tirkiye’yi tartigtigin1  gordiik. Alternatifler arandi:
Sanghay Isbirligi Orgiitii (SIO) gibi yapilarin Tiirkiye igin bir
secenek olup olamayacagi sorgulandi. Tiirkiye, yeni politika
arayisinda tarihsel hafizasinda bulunan tiim politik/nostaljik
argiimanlar1 adeta masaya koyup tek tek test etti. Ornegin,
Islam Diinyasi’yla olan iliskilerimiz Bat’yla olan
iliskilerimizi ikame edebilir mi diye diisiindiik. Ancak Arap
Bahar’indan bugiine kadar yasananlar, bunun pek miimkiin
olmadigini ortaya koydu. Zira Arap Diinyasi’nin kendisi de
bir aray1s i¢indedir. Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri
ve Katar gibi iilkelerin politikalarinda bu arayis net bir sekilde
goriilmektedir. Hatta Tiirkiye’nin Bati ile olan iligkilerini
bigimlendiren Cumhuriyetin kurucu anlagmalarini bile tek tek
sorguladik.

Analiz

Eski “merkez”lerinden kopan devletler, bu “merkezsizlesme”
stirecini keskin bir sekilde degil, asamali olarak yasamay1
tercih etmektedirler. Ornegin Azerbaycan, Kazakistan ve
Tiirkmenistan gibi {ilkeler, Rusya’nin eski miittefiklerini bir
arada tutma c¢abasmna ragmen bagimsizliklarini daha
“bagimsiz” dis politikalarla pekistirmeyi arzulamaktadirlar.
Ancak bu bagimsizlik, klasik anlamda bolgeden ve eski
merkezlerinden keskin bir kopus degil, daha ¢ok yeni gii¢
merkezleriyle dengeli iligkiler kurma c¢abasi seklinde
kendisini gosterdi.

Bu siirecte uluslararasi orgiitler ve 1990 sonrasi ortaya ¢ikan
esnek giivenlik yapilanmalart 6nemli bir rol oynamaya
baslamistir. NATO gibi klasik giivenlik orgiitleri iiyelerine
belirli kurallar, misyonlar ve sorumluluklar yiiklerken; yeni
yapilar, daha esnek ve baglayicti olmayan iliskiler

sunmaktadirlar. Ornegin Asya-Pasifik Bélgesi’nde Bolgesel
Kapsamli Ekonomik Ortaklik (RCEP), Dortlii Giivenlik
Diyalogu (QUAD) ve AUKUS gibi yapilar bu 6zellikleriyle
dikkat ¢ekmektedir. Bu tiir olusumlar, geleneksel anlamda
uluslararas orgiitler degil, daha ¢ok forum niteliginde yapilar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Uluslararast politikada merkezsizlesme siireci, uluslararasi
sistemin  dinamiklerini  yeniden  sekillendirmektedir.
Devletler, klasik giic merkezlerinden koparak daha esnek,
¢ok tarafli ve denge odakli bir dig politika izleme arayisina
girmektedir. Bu durum, giivenlikten ekonomiye kadar pek
¢ok alanda yeni yapilanmalarin 6niinii agmakta ve geleneksel
uluslararasi Orgiitlerin etkisini varligin1 sorgulatmaktadir.
Ozellikle Asya-Pasifik bélgesinde kendini ¢ok iyi gosteren bu
yeni yapilanmalar, kiiresel siyasetin geleceginde belirleyici
bir rol oynayacak gibi gériinmektedir.

Artik iki kutuplu yapilanma sona ermistir ve ABD de
diinyanin tek kutbu degildir. Bunun yerine ABD’nin yani sira
Cin ve Rusya’nin da dahil oldugu ¢ok kutuplu bir yapilanma
da goriilmeyecektir. Peki, wuluslararasi sistem nasil
tamimlanacaktir? Reel politika bu durumu nasil
agiklamaktadir?

Realist paradigma bir gii¢ler hiyerarsisi igerdigi i¢in devletler
arasindaki iligkiler genel anlamda bir giicler dengesi olarak
ifade edilir. Bu dengenin kutuplulukla ifade edilmesi bir
versiyon goriiniimiidiir. Bu nedenle kisisel kanaatimce iki
kutuplu yapilanmanin sona ermesiyle mevcut durum hala
klasik glicler dengesi lizerinde ilerlemektedir. Fakat bu
giiclerin hangi devletlerden olustugu ya da olusacagi asagi
yukart belli iken bu dengenin kirilimlarinin nasil ifade
edilecegi  bir muammadir.  Zira  kutuplar  arasi
Komiinist/Kapitalist ideolojiye dayali rekabet anlamini
yitirmistir. 1990 sonrast i¢in bu baglamda gelistirilen
(medeniyetler teorisi gibi) teoriler ise gergek durumu tam
olarak agiklamakta yetersiz kalmaktadir.

Bu noktadan hareketle, uluslararasi politikay1 artik yeni bir
diizlemde  okumanin  zamani  gelmistir.  Bilinen
paradigmalardan ya da politikalardan istifade edilebilir,
ancak bunlar gelecegi aciklamak ig¢in yetersiz kalacaktir.
Mevcut durumu agiklayacak, gelecegi tanimlayacak yeni bir
anlayisa, kavramlara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Sonug¢

Tirkiye bu siiregte, diger pek c¢ok iilkede oldugu gibi, dis
politikada arayis i¢inde bir salinim yasamaktadir ve bu
salimim reel politikay1 agiklayacak ve gelecege tasiyacak bir
paradigma eksikliginin sonucudur. Uluslararas: Iliskiler
literatiiriinde yer alan mevcut teori ve paradigmalar kargi
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karsiya oldugumuz yenigagi ve gelecek diizeni agiklamak igin
yeterli degildir. Zira tiim politikalar1 tek boyutlu bir paradigma
altinda yiriitmek arttk miimkiin degil. Artik uluslararasi
iligkiler ya da devletlerin dis politikalar1 homojen bi¢imde
aciklanamamaktadir. Anlik, dénemsel ve bolgesel sorunlari
ayr1 ayri ele almak gerekmektedir. Uluslararasi politikanin bu
yeni durumunu “giderek merkezsizlesen” tabiri ile ifade etmek
istedim. Benim anlatimimdaki “merkezsizlesme” klasik
paradigmada agiklanan “anarsi” durumundan biraz daha farkli
bir anlam igeriyor. Ciinkii uluslararas1 politikanin evrildigi
nokta acisindan giiniimiizde uluslararasi toplum ve
uluslararas1 hukuk da o©nem ve aguwhk kazanmstir.
Uluslararas1 hukuk bilindigi gibi bir teamiil hukukudur,
baglayiciligi diger hukuk sistemleri kadar giiclii degildir.
Ancak uluslararasi toplumun, uluslararast alanda yeni
orgiitlenmelerin ve uluslararas1 hukuka olan ihtiyacin
gelismesine kosut olarak daha fazla somutlagtigi ve 6nem
kazandig1 goriilmektedir.

Uluslararas1 sistem ve gilivenlik politikalar1  agisindan
merkezsizlesme siireci bir yanda uluslararast hukuk ve toplum
kavramlarmin Onemi artarken diger yanda devletlerin
jeopolitik ve ideolojik ittifak tutumundan bagimsiz olarak
politikalar gelistirmelerine olanak saglamaktadir. Artik tilkeler
belli uluslararasi orgiitlere veya tek bir giice tam anlamiyla
bagli kalmadan, farkli ittifaklar kurmanin ve iligkiler
gelistirmenin yollarin1 aramaktadirlar. Yani 6rnegin bir NATO
iilkesi bunu yapamaz veya yapmamali gibi bir ciimle artik
anlamsiz hale geliyor. Bu yeni dénemde artik ittifak tutumunu
farkli okumak zorundayiz. Fakat bu esneklik uluslararasi
toplumu, uluslararast hukuku tamamiyla goéz ardi etmek
anlamina gelmiyor. Zira kiiresellesme, devletlerin birbirine
olan bagimliligini artirdigi gibi, devletler ve toplumlar arasi
etkilesim uluslararasi hukukun ve orgiitlerin etkisini de daha
somut hale getirmektedir. Bu durum, klasik anlamdaki anarsik
yapiy1 da hafifletmektedir. Sonugta siki ittifaklardan olusan bir
yapt yerini esnek Orgiitlenmeler birakirken bu ara gegis
donemi kendine 6zgii riskler de barindirmaktadir. Ciinkii ara
gecis donemleri her zaman risklidir. Bu doniisiimii yasayan
tiim iilkeler de kendine 6zgii riskler altindadur.

En nihayetinde bu ara geg¢is doneminde Tirkiye, dis
politikasinda tiim segenekleri masaya yatirmakta ve test
etmektedir. Ancak heniiz tam istedigi sonuglar1 alabilmis
degildir. Bu arada bir siiredir Tirkiye’nin dis politikasini
sOylemsel ve eylemsel boyutta bigcimlendiren muhafazakar
paradigmanin bu testten gegemedigini ve 6nemini yitirdigini
soyleyebiliriz. Islam  diinyasi, iimmet birligi, yeni
Osmanlicilik gibi sylemlere dayali bu nostaljik paradigmanin
sahada beklenilen sonuglar1 vermemesi lizerine Tiirkiye nin
Bati1 ve Avrupa Birligi ile yeni diyalog arayislari i¢ine girdigini
goriiyoruz. Fakat bu durum bu arada kurulan iligkilerden
tamamen bir kopus anlamina gelmemekte. Ciinkii devletler

A\ ANKASAM

Tiirk Dis Politikasinda Giincel Konular

diger iilkelerle kurmus oldugu iliskilerde fikir birligi olduklari
ve ayristiklart konulari birbirinden ayirt ederek yollarina
devam etmektedirler. Ornegin  Ortadogu’ya  yonelik
politikalarda ittifak halinde oldugunuz bir devletle baska bir
bolgede karsi karsiya gelebiliyorsunuz. Veya bir iilke ile
belirli alanlarda yasadiginiz sorunlar diger alanlarda iliski
gelistirmenize engel olmuyor. Bu durum Tiirkiye’nin Rusya,
Iran ve Cin ile olan iliskilerinde ¢ok agik bicimde
goriilmektedir. ABD ve Avrupa i¢in de ayni seyleri
sOyleyebiliriz. Zira bu iilkelerle ¢ok sayida sorun alanimiz
bulunmakla birlikte igbirligi yapma ihtiyacimiz da bir realite
olarak masada durmaktadir. Sonu¢ olarak Tiirkiye’nin dis
politikasinda gegmise oranla daha fazla sorun alanlari oldugu
gibi daha fazla igbirligi gereksinimleri ve firsatlar1 da var.
Ornegin Avrupa Birligi ile olan iliskilerimize yansiyan sorun
alanlar1 ayn1 zamanda yeni isbirligi alanlar1 olarak da kendini
gostermektedir. Suriye krizi sonrasi bag gosteren gécmen
sorunlarinda oldugu gibi. Dolayisiyla Tiirkiye’'nin bu
doniisiim siirecinde uluslararas1 alandaki ve bdlgesindeki
degisimi iyi okumasi gerekmektedir. Yek digerini ikame eden
politikalar arayig1 yerine, gecis doneminin ve esnek giivenlik
yapilanmasinin gerektirdigi duyarli, coklu gergekgilige dayali
reel politikalar takip etmek zorunlulugu hasil olmustur.
Gegmise ait kolonyalizm/hegemonya sdylemlerine dayali
Bati karsithigi veya Orta Asya, Ortadogu gibi bdlgelere
yonelik nostaljik egilimler ile {itopik uluslararasi politika
vizyonlarindan beslenen refleksif politikalar yeni dénemin
ihtiyaglarma uygun politikalar  gelistirmemize engel
durumlardir. Bunlar diistince diinyamizdan ve
pratiklerimizden hizlica tasfiye edilmelidir.
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Yazar Hakkinda

Prof. Dr. Fikret BIRDISLI - Inonii Universitesi Ogretim
Uyesi

Prof. Dr. Fikret Birdisli, Inénii Universitesi Uluslararasi
Tligkiler Anabilim Dali Bagkan1 ve aym zamanda Stratejik
Arastirmalar Merkezi Miidiirii olarak gorev yapmaktadir.

Calismalarinda giivenlik teorileri, stratejiler, uluslararasi
politika ve dis politika gibi konulara yogunlagan Birdisli,
giivenlik felsefesini gelistirmek igin elestirel caligmalara ve
Kartezyen felsefeye 6zel ilgi gostermektedir. Ayrica glivenlik
caligmalarin1  Bati-merkezcilikten uzaklagtirmak amaciyla
Farabi ve dogu epistemolojisine 6zel bir yer vermektedir.

Prof. Dr. Fikret Birdisli, Uluslararasi Politika ve Giivenlik
dergisinin bas editorii ve Uluslararasi Politika ve Giivenlik
Caligmalart Dernegi’nin kurucu baskamdir. Ingiltere’de
Coventry Universitesi’nde doktora sonrasi ¢alismalar yapan
Birdisli, Belgika, Cekya ve Fransa’da da dersler vermistir.
Uluslararas1 giivenlik, uluslararasi politika ve dis politika
lizerine yaymlanmig bes kitabi ve c¢ok sayida makalesi
bulunmaktadir. Bunun yami sira uluslararasi kongrelerde
sundugu bildiriler ve elektronik harp teknolojileri iizerine
profesyonel uzmanligiyla da tammnmaktadir. Ingilizce, Arapga
ve Fransizcaya hakim olan Prof. Dr. Birdisli, evli ve ii¢ gocuk
babasidir.
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Kiiresel ve bolgesel rekabet uluslararasi iligkilerde basg
dondiiriici bir degisim ve doniisiimle sonuglanmaktadir.
Devletler arasi savaslar, i¢ savaslar, terorizm, ekonomik ve
teknolojik rekabet, artan niifus artigiyla birlikte kit kaynaklarin
her gecen giin daha da kritik hale gelmesi, diizenli ve diizensiz
gocler, salgin hastaliklar devletlerin giivenlik anlayisini hizla
degistirmekte, bu karmagik ve hizla degisen giindemde karar
almak ve uygulamak daha da zorlagmaktadir.

Kiiresel ve bolgesel rekabette 6nemli rol oynayan Tiirkiye bu
gelismelerden oOnemli derecede etkilenirken, uluslararasi
politikada da etkin rol oynamaktadir. Bu agidan Tiirk dig
politikasinda alinan kararlar Tirkiye’nin giivenliginde de
temel rolii oynarken aym zamanda bdlgesel ve kiiresel
gelismeleri de 6nemli 6lgiide etkilemektedir.

Uluslararasi Iliskilerdeki gelismeleri yakindan takip etmek ve
dogru okumak, dis politikada karar almak konusunda temel
rolii oynamaktadir. Tlgili devlet kurumlar1 kadar iiniversiteler
ve diisiince kuruluglar1 da bu siiregte 6nemli rol oynamaktadir.
Kapadokya Universitesi (KUN) ve Ankara Kriz ve Siyaset
Arastirmalar1 Merkezi (ANKASAM) is birliginde yiiriitiilen
bu proje ile Tiirk Dis Politikasinda Giincel Konularin, bu
konudaki uzmanlar ile tartisilmasi, ele alinmasi ve Tiirk Dis
Politikasinda alinacak kararlara 1sik tutmasi amag¢lanmaktadir.

Proje hakkinda detayl bilgiye;
https://commonhorizon.kapadokya.edu.tr/ adresinden ulasabilirsiniz.

Prof.Dr. Safak OGUZ

2019 yilinda Dogentlik ve 2024 yilinda Profesér unvanini alan
Prof.Dr. Safak OGUZ, Tiirk Silahli Kuvvetleri’ndeki (TSK)
23 yillik hizmetinden sonra 2021 yilinda emekli olmustur.
Gorevi esnasinda Birlesmis Milletler (BM) ve Kuzey Atlantik
Antlasmasi Orgiiti (NATO) biinyesinde de ¢alisan OGUZ,
Kitle Imha Silahlari, Terérizm, Uluslararasi Giivenlik,
Uluslararast  Orgiitler ve Baris ve Catisma Calismalari
konularinda galigmalar yapmaktadir. Prof.Dr. Safak OGUZ,
halen Kapadokya Universitesi lktisadi, Idari ve Sosyal
Bilimler Fakiiltesi Dekan Vekili olarak gérev yapmaktadir. Tyi
derece Ingilizce ve Almanca bilmektedir.

Prof. Dr. Mehmet Seyfettin EROL

Bogazici Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler
Boliimii’nden 1993’de mezun oldu. Bogazici Universitesi’nde
1995°de Yiiksek Lisans c¢aligmasini tamamlayan Erol, 2005
yilinda Ankara Universitesi’nde yapt1. 2009°da “Uluslararas1
Tliskiler” alaninda dogent ve 2014 yilinda da Profesorliik
unvanlarimi ald.

Uzmanlik alanlari, “Jeopolitik”, “Kriz = Yonetimi”,
“Giivenlik”, “Tiirk Dis Politikas1” ve “Tiirk Diinyas1” olan
Prof. Erol’un, bu konularda ¢ok sayida bilimsel makalesi ve
kitab1 bulunmaktadir.

Avrasya Dosyasi, Karadeniz Arastirmalari, Gazi Akademik
Bakis, Bolgesel Arastirmalar Dergisi, Uluslararasi Kriz ve
Siyaset Arastirmalar1 dergileri editorliikleri ile TRT, Kanal A
ve BBN Tiirk’te radyo-televizyon programlart yapan,
Tiirkiye’nin 6nde gelen dergi ve gazetelerinde kose yazarligi
yapan-goriisleri yayimlanan Prof. Erol, bu caligmalarindan
dolayr 2007°de Tirk Diinyasi Yazarlar ve Sanatcilar Vakfi
(TURKSAV) “Tiirk Diinyas1 Hizmet Odiili”, 2015de
Tiirkiye Yazarlar Birligi (TYB) “Basmn-Fikir Odiili” basta
olmak iizere ¢ok sayida ddiile layik goriilmiistiir.

Ufuk, Ankara ve Gazi Universitelerinde dersler veren Prof.
Erol, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi {IBF Uluslararas
Iliskiler Béliimii’'nde o6gretim iiyesi olarak akademik
caligmalarint devam ettirmektedir. Tiirkiye’nin 6nde gelen
diisiince merkezlerinde (ASAM, SDE, GSAM, USGAM)
uzman ve kurucu bagkan olarak gorevler iistlenen Prof. Erol,
2016’dan bu yana Ankara Kriz ve Siyaset Arastirmalari
Merkezi (ANKASAM) Kurucu Bagkani olarak bu alandaki
faaliyetlerini devam ettirmektedir.
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