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ÖZET 

NEDĠNÇ, Mehmet, Cazibe Merkezleri Programlarının Tersine Göç Mekanizması 

Üzerindeki Etkisi, Yüksek Lisans Tezi, NevĢehir, 2022. 

 

Ġnsanlık tarihi ile özdeĢleĢmiĢ göç olgusu, toplumsal hayatımızın akıĢını 

etkileyerek ekonomik, siyasal ve kültürel dinamiklerimizde çeĢitli sorunlar 

yaratırken, aynı zamanda yeni fırsatlarda yaratmaktadır. Kaotik ve çok bileĢenli 

bir olgu olan göçün meydana geliĢ biçimleri ve etkilediği alanlar, toplumdan 

topluma farklılıklar göstermektedir. Eğitim, sağlık ve ulaĢım gibi temel 

hizmetlere eriĢim olarak tanımladığımız fırsat eĢitliği, ne yazık ki kentlerde 

oluĢan yüksek nüfus yoğunluğu sonucunda kent yoksulları için ve göç veren 

mekânlar için fırsat eĢitsizliğine dönüĢmüĢ durumdadır. Türkiye‘de 1950‘lerden 

itibaren çekim merkezleri haline gelen kentlerin etkisinde kalan kitleler, kırdan 

kentlere doğru göç etme eğilimindeyken, 2000‘li yıllarla birlikte kentlere göçün 

hızı düĢmüĢ hatta durma noktasına gelmiĢtir. Metropol kentlerde oluĢan itici 

Ģartlar, kent mekânında yaĢayan nüfus ile birlikte merkezi ve yerel yönetimlere 

çeĢitli sorunlar oluĢtururken, kitleler de kentlerden kırsala dönüĢün çarelerini 

aramaktadırlar. Bu kapsamda, merkezi yönetim tarafından kurgulanan Cazibe 

Merkezleri Programı ülke içindeki nüfusu daha dengeli dağıtmak, bölgesel 

kalkınmayı sağlamak, kademeli olarak göçü yönlendirmek için az geliĢmiĢ ve 

göç veren yerleĢim alanlarında, üretim, ihracat, istihdam, verimlilik ve teknoloji 

gibi bölgesel kapasiteyi geliĢtirmek amacıyla, 2018 yılından itibaren gündeme 

gelmiĢtir. Halen yürürlükte olan Cazibe Merkezleri Programının kırsalın çekici 

etkisini artırmamakta, mevcut bakıĢ açısı ve sağladığı imkanlar ile Türkiye 

genelinde tersine göçe zemin hazırlamaktan yoksun olduğu düĢüncesi ile 

çalıĢma probleminin kavramsal çerçevesi oluĢturulmuĢtur. ÇalıĢmada 

kentleĢme, küreselleĢme ve göç kavramları üzerinde literatür taraması yapılmıĢ, 

göçten kaynaklı çeĢitli sorunlar ile uğraĢmak zorunda kalan, Türkiye‘nin 6. 

büyük kenti Gaziantep‘in hem iç göç hem de dıĢ göç kaynaklı kentsel sorunları 

gözlem tekniğiyle irdelenmiĢtir. Ayrıca, 409 katılımcı ile anket ve Gaziantep‘te 

faaliyet gösteren 5 hemĢehrilik dernek baĢkanı ile yapılan görüĢmeler 
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sonucunda, tersine göçün uygulanabilirliği ve kitleleri kırsala yönlendirmek için 

gerekli koĢullar incelenmiĢtir. ÇalıĢmanın sonuç bölümünde bulunan önerilerin 

hayata geçirilmesi durumunda Türkiye Göç‘e bağlı olarak yaĢadığı birçok 

sorunu çözebilecektir. ÇalıĢmada yapılan anket ve mülakat sonuçlarına göre, 

mevcut koĢullarda tersine göç veya kentten kıra nüfus hareketliliğin pek 

mümkün olmadığı tespit edilmiĢ ancak, kırsalda oluĢturulacak GüçlendirilmiĢ 

Cazibe Merkezleri Programları sayesinde sağlanan sosyokültürel ve 

sosyoekonomik geliĢme, tarımda finansal kalkınma ve sürdürülebilir ekonomik 

gelir gibi etkenlerin Türkiye‘de tersine göç akımına neden olabileceği ön 

görülmektedir. 

Anahtar kelimeler: 

Göç, Tersine Göç, Fırsat EĢitsizliği, Cazibe Merkezleri Programı, 

Gaziantep 
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ABSTRACT 

NEDĠNÇ, Mehmet, The Effect of Attraction Centers Programs on Reverse 

Migration Mechanism: The Case of Gaziantep, Master‘s Thesis, NevĢehir, 

2022. 

 

The phenomenon of migration, which is linked to the history of humanity, 

has an impact on how our social lives flow and causes a number of issues with 

our economic, political, and cultural dynamics while also opening up new 

opportunities. Immigration is a complex, disorderly phenomena that affects 

many different areas in different ways depending on the civilization. Due to the 

high population density in cities, equality of opportunity—which we define as 

access to essential amenities like education, health care, and transportation—

has regrettably changed into an inequality of opportunity for the urban poor and 

for the destinations of migration. While the masses tended to migrate from the 

rural to the metropolis under the influence of the cities, which in Turkey became 

centers of attraction since the 1950s, the rate of migration to the cities reduced 

and even came to a standstill in the 2000s. While the deplorable circumstances 

in major cities cause many issues for the government, municipal, and local 

governments as well as the population living in urban areas, the majority of 

people are also looking for ways to leave the city and go to the rural. The 

Attraction Centers Program, created by the central government and 

implemented in 2018 with the goals of ensuring regional development, guiding 

migration gradually, and developing regional capacity such as production, 

export, employment, productivity, and technology in underdeveloped and 

migrant settlements, has since come to the forefront. The Attraction Centers 

Program, which is still in existence, was designed with the concept that it does 

not enhance the attractiveness of the rural and that it lacks the foundation for 

reverse migration across Turkey with its current opportunities and perspectives. 

In the study, the concepts of urbanization, globalization, and migration were 
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reviewed of the literature, and the urban issues in Gaziantep, Turkey's sixth-

largest city, which had to deal with a number of issues brought on by migration, 

were analyzed using the observation technique. As a result of the questionnaire 

survey with 409 respondents and the interviews with the heads of 5 citizens' 

organisations operating in Gaziantep, it was also determined whether reverse 

migration was feasible and what conditions would be required to lead the 

masses to the rural. Turkey will be able to resolve many of the issues brought 

on by migration if the recommendations in the study's conclusion are put into 

practice. According to the results of the survey and interview conducted in the 

study, it has been determined that reverse migration or population mobility from 

the city to the rural is not possible in the current conditions, but it is predicted 

that the Strengthened Attraction Centers Programs in the rural areas that 

provided factors such as the socio-cultural and socio-economic development, 

financial development in agriculture and the sustainable economic income may 

cause reverse migration flow in Turkey. 

Keywords:  

Migration, Reverse Migration, Inequality of Opportunity, Attraction Centers 

Program, Gaziantep 
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GĠRĠġ 

 

KiĢilerin yaĢam alanlarından, ekonomik kaynaklarından, bulunmuĢ 

oldukları sosyo-kültürel yapılarından ve ait olduğu toplumun tüm kurumlarından 

ayrılarak kendi rızasıyla ya da zorla yeni mekanlarda hayatını devam ettirmesi 

göç demektir (Toros, 2008: 9). Göç, binlerce yıllık insanlık tarihinde her zaman 

karĢımıza çıkan, insanla birlikte var olan bir süreçtir. Ġnsanlık tarihi ile 

özdeĢleĢmiĢ olmasıyla birlikte, özellikle 19.yüzyılda baĢlayan ve günümüze 

kadar da etkisini ağırlıkla hissettiren endüstriyel devrim sonucunda, kentsel 

hayatı etkileyen bir olgu olmuĢtur. Göç çeĢitlerini mesafesine göre 

sınıflandırabildiğimiz gibi, akım yönüne göre, göçün süresi ve göç eyleminin 

gönüllülük esasına göre sınıflandırmak mümkündür. Bahsettiğimiz bu ana 

sınıflandırmalar teknolojik geliĢmeler ve toplumsal değiĢimler sebebiyle kendi 

içlinde de alt bölümlere ayrılmıĢtır. Göç üzerine çalıĢmalar yapan bazı 

akademisyenler de literatüre kontrollü göç, ilkel göç, zorunlu göç, zorlama göç ve 

beyin göçü gibi sınıflandırmaları eklemiĢlerdir. 

Her geçen gün büyük bir hızla artan insan nüfusunun ihtiyaçlarını 

karĢılayan fabrikaların kentlerde bulunması, bu fabrikaların ihtiyaç duyduğu 

emek gücü, kırsalda tarımın makineleĢmesi sonucu artan iĢsizlik, toprakların 

bölünerek küçülmesi,  sosyal ve siyasal çatıĢmalar, insanların ihtiyaç duyduğu 

eğitim ve sağlık, ulaĢım ve iletiĢim  gibi  temel hizmetlere ulaĢmanın daha kolay 

ve eriĢilebilir olması kentleri bir ikbal merkezi haline dönüĢtürmüĢ ve 1950‘lerden 

günümüze kadar ülkemizde yaĢanan göç olgusunun ana nedeni olmuĢtur. 

ġüphesiz büyük bir nüfus hareketliliğine yol açan göç beraberinde olumlu 

ve olumsuz sonuçlara da sebep olmaktadır. Ülke içinde yaĢanan iç göç 

sonucunda göçmenler daha kaliteli eğitim , çalıĢma Ģartları, sağlık ve güvenlik 

gibi hizmetlere kavuĢabilirken geride bıraktıkları mekânlarda tarım topraklarının 

iĢlenmemesinden kaynaklı, toprakların verimsizleĢmesi hayvancılık endüstrisinin 

gerilemesi, istihdam yaratabilecek kurumların kapanması, göç edilen mekânlarda 

nüfus artıĢına bağlı kaynakların dengesiz dağılımı, yetersiz altyapı sorunları, 

ulaĢım problemleri ve hava kirliliği gibi sorunlar yaĢanmaktadır. 
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 Göç olgusuna bağlı olarak geliĢen çarpık kentleĢmenin olumsuz etkileri 

gün geçtikçe artmaktadır. Bu olumsuz etkiler bir zamanlar çekim merkezi olan 

kentleri yavaĢ yavaĢ itici hale getirmekte ve insanlar bir sebeple kentlerden 

kopup tekrar kırsala dönmenin hayalini kurmatadırlar. Hızlı ve yoğun 

kentleĢmeden kaynaklı, kentlerde oluĢan itici sebepler kırsalı veya daha küçük 

kentleri çekici hale getirmektedir.  

Özellikle 2000‘li yıllardan itibaren gündeme gelen Tersine (Kentten 

Kırsala) Göç olgusu; Metropol kentlerin itici faktörlerinin kendini hissettirmesiyle 

birlikte, büyük nüfus kitlelerinin görece daha az geliĢmiĢ ikincil yerleĢim yerlerine 

(Ġl, ilçe, kasaba, köy) kesin dönüĢ yapmaları olarak tanımlanabilir. Tersine göç 

mekanizması merkezi yönetim tarafından yönetilen, göçlerden kaynaklı nüfus 

yığılması sonucunda büyük kentlerde ortaya çıkan trafik, hava kirliliği, dikey 

yapılaĢmaya bağlı problemler, niteliksiz iĢgücü ve buna bağlı düĢük ücret, sağlık 

ve eğitimde fırsat eĢitsizliği gibi sorunlara yönelim çözüm arayıĢında olan bir 

sistemdir. Göç alan büyük kentlerdeki endüstriyel tesislerin seyreltilerek göç 

veren daha küçük kentlere kaydırılması, bir zamanlar göç veren kırsal 

kesimlerde etkili tarım ve hayvancılık politikaları ve çevreyle dost yeni tasarlanan 

ekolojik yatay yapılaĢma örnekleri tersine göç mekanizmasının omurgasını 

oluĢturmaktadır. 

ÇalıĢmanın problemi: 

KentleĢme sürecinde göç olgusu sadece kentlerin değil ülkelerin güncel ve 

önemli sorunları arasında yer almaktadır. Ancak, küreselleĢme sürecinde 

ülkelerin geliĢmiĢlik düzeylerine bağlı olarak, göç hareketleri her ülkede kendine 

özgü bir seyir göstermektedir. Bu bağlamda, her ülkenin göç stratejileri de kendi 

iç dinamiklerine göre farklılaĢmaktadır. Ancak, kentlerde göçe neden olan çekici 

faktörler artarken, kırsal alanlarda itici faktörler artmakta ve bu durum, göçlerin 

çoğalmasına neden olmaktadır. Kırsal alanların olabildiğince itici faktörlerini 

ortadan kaldırarak göç hareketlerini yavaĢlatmaya yönelik yeterli stratejilerin 

geliĢmediği görülmektedir. 
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ÇalıĢmanın amacı: 

Ülkelerin baĢlıca sorunlarından olan göç olgusunu tanımlamak, çeĢitlerini 

ve göçe neden olan dinamikleri belirlemek, ülke, bölge, kent, aile ve birey 

ölçeğinde etkilerini araĢtırmak, nicel ve nitel veriler ıĢığında paradoks haline 

dönüĢmüĢ, çarpık kentleĢmeye de neden olan göçün olumsuz etkilerini 

azaltmak, önemli kentsel çalıĢmalar arasında yer almaktadır. Bu amaçla, bu 

çalıĢmada, Cazibe Merkezleri Programı kapsamında, Tersine Göç mekanizması 

incelenmiĢtir. Cazibe Merkezleri Programları, merkezi yönetim tarafından doğru 

kurgulanıp uygulandığı taktirde, göçün neden olduğu birçok bölgesel, kentsel ve 

kırsal sorunun çözülmesine yardımcı olacağı düĢünülmektedir. 

ÇalıĢmanın önemi: 

Kentten kıra doğru (Tersine) göçün önemli oranlarda baĢarılı olması 

toplumsal anlamda pozitif etkileĢimler yaratacaktır. OluĢan pozitif durumdan 

toplumsal aktör ve kurumlar olumlu anlamda etkilenecektir. Akım yönünün 

kırsalda yoğunlaĢacağı ve düğümleneceği noktalar, terkedilen mekânları 

bekleyen sorunlar yeni hedef mekânlarda oluĢabilecek sorunlar saptanmaya 

çalıĢılmıĢ, özellikle hedef mekânların oluĢabilecek bir kaos ortamında nefret 

mekânına dönüĢmemesi için öneriler geliĢtirilmiĢtir. Tersine göç toplumsal 

hayatımıza yeni giren bir kavram olduğundan üzerinde yeterince kapsamlı bir 

araĢtırma yapılmadığından dolayı çalıĢma sorunun çözümüne katkıda 

bulunabilecektir. 

ÇalıĢmanın hipotezleri: 

Bu çalıĢmanın hipotezleri aĢağıdaki gibidir: 

A- Merkezi ve yerel yönetimlerin baĢlıca uğraĢtıkları sorunlardan olan nüfus 

hareketliliği terkedilen mekân, ulaĢılmak istenen yeni mekân ve göçmenler 

üzerinde çeĢitli olumsuz etkiler bırakmaktadır. 
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B- Bireylerin talepleri doğrultusunda, doğru kurgulanıp uygulanan Cazibe 

Merkezleri Programı (CMP) projesi ve dolayısıyla tersine göç stratejileriyle, iç 

göçlerin sebep olduğu kentleĢme sorunlarının azaltılması ve kırsal alanların 

potansiyellerinin değerlendirilmesi mümkündür. 

C-Gaziantep ilinin yaĢamıĢ olduğu öncelikli sorunlar iç ve dıĢ göç sorunuyla 

bağlantılıdır.  

ÇalıĢmanın yöntemi: 

ÇalıĢmada yöntem olarak; Literatür taraması ile KentleĢme, Göç, Cazibe 

Merkezleri Programı kavramları ve Gaziantep kentinin göçten kaynaklı sorunları 

araĢtırılmıĢtır. Problem tespiti sonucunda, alan çalıĢmasında alternatif çözüm 

yollarından birisi olan tersine göç mekanizmasının uygulanabilirliği, Türkiye‘nin 

altıncı büyük endüstri kenti olan ve son yıllarda maruz kaldığı iç ve dıĢ göç 

hareketlerinden kaynaklı çeĢitli kentsel sorunları olan Gaziantep kenti 

araĢtırılmıĢtır. Gözlem tekniği ve mülakat yöntemi ile kentin göç kaynaklı 

yaĢadığı sorunları araĢtırılmıĢtır. Anket kapsam olarak kentte bir yıldan fazla 

yaĢayan 409 katılımcı ile gerçekleĢtirilmiĢ ve Ankette 40 adet 5‘li Likert ölçeği 

kullanılarak Tersine Göç olgusunun uygulanabilirliği araĢtırılmıĢtır. Anket 

sonucunda elde edilen bulgular SPSS programı ile analiz edilip Cronbach alfa 

katsayısı ile güvenilirliği test edilmiĢtir. Anket çalıĢması göç olgusundan en fazla 

etkilenen 18-65 yaĢ aralığı ile sınırlandırılmıĢtır. 

ÇalıĢmanın Kapsamı: 

ÇalıĢma dört ana bölümden oluĢmaktadır. Birinci bölümde kentleĢme ve 

göç kavramının tanımlanması yapılmıĢ, göçün çeĢitleri, nedenleri ve sonuçları 

literatür taraması yapılarak incelenmiĢtir. ÇalıĢma kapsam olarak Türkiye‘nin 

yaĢamıĢ olduğu kentleĢme ve göç sorunları ile sınırlandırılmıĢtır. Ġkinci bölümde 

ise, göçün akım yönünü değiĢtirmek için Cazibe Merkezleri Programlarının 

amacı ve kapsamı araĢtırılmıĢ, istenilen hedeflere ulaĢılıp ulaĢılmadığı ve 

Tersine Göç olarak adlandırdığımız olgu detaylandırılmıĢtır. ÇalıĢmanın üçüncü 

bölümünde, Güneydoğu Anadolu bölgesinin en fazla göç alan ve Türkiye‘nin 
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önde gelen sanayi ve ticaret kenti olan Gaziantep‘te iç ve dıĢ göç kaynaklı 

yaĢanan çeĢitli sorunlar gözlem, anket ve görüĢme yöntemleriyle tespit edilmiĢ 

ve dördüncü bölümde, elde edilen bulgular analiz edilerek literatür taraması 

çerçevesinde yorumlanmıĢtır. Sonuç bölümünde ise, kırsal alanları tahrip 

etmeden kalkınmalarını sağlamak, tersine göç olgusunu baĢarılı bir Ģekilde 

gerçekleĢtirmek ve dolayısıyla, kentsel sorunları azaltmak için öneri ve 

stratejiler geliĢtirilmiĢtir 
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BĠRĠNCĠ BÖLÜM 

KENTLEġME, KÜRESELLEġME VE GÖÇ 

1.1. KENTLEġME 

 

Kent, farklı toplumsal gruplardan oluĢan nüfus anlamında yoğunlaĢmıĢ, 

çeĢitli siyasal birimleri bulunan ve, tarımsal faaliyetlerin az olduğu, endüstriyel 

tesislerin ve hizmet üreten birimlerin daha fazla olduğu, toplumsal geliĢmesi 

devam eden, çekirdek aile birimlerinden oluĢan yaĢam alanı olarak 

tanımlanmaktadır (KeleĢ, 1998: 67). Sosyolojik ölçütlere göre ise kent, 

toplumsal açıdan benzer olmayan (heterojen) insan topluluklarının geniĢ bir 

coğrafi mekanda, yüksek yoğunluklu ve sürekli olarak  bir yerde yerleĢik olarak  

bulunması biçiminde tanımlanabilir (Wirth, 2002: 85). Kent kavramı tarihsel 

olarak her dönemde değiĢik anlamlara sahip olmuĢ, değiĢken ve çok hareketli 

bir kavramdır. Arkeolojik verilere göre, M.Ö. 6000‘li yıllarda tarih sahnesinde 

görünmeye baĢlayan kentler, baĢlangıçta köy ve kasabalardan ayırt 

edilemeyecek, küçük yerleĢim mekanlarıydılar. Ġlk çağlarda kentlerin 

boyutlarının küçük olmasının temel nedeni, tarım dayalı üretim faaliyetlerinin az 

ve uzun mesafeli ulaĢımın maliyetinin ise yüksek olmasıydı. Tarımda verimliliği 

artıran yenilikler ve demir madeninin bulunması, ulaĢım maliyetinin düĢürülmesi, 

kentlerde daha fazla nüfusun bir araya gelmesine olanak sağlamıĢtır. Bu durum 

daha çok ilk yerleĢim yerlerini barındıran Mezopotamya ve Nil havzasında 

görülürken, Ege kıyılarında bulunan Yunan Ģehirlerinde tarıma elveriĢli 

arazilerin az olması nedeniyle denizcilik ve ticaret faaliyetleri insanları kentlere 

doğru çekerek nüfusun sürekli bir biçimde artıĢına sebep olmuĢ , insanlar uzak 

denizlere yapmıĢ oldukları ticaret faaliyeti ile çok zenginleĢmiĢ ve bölgede 

bulunan kaynaklar çok daha fazla insanı barındırma durumunda olmuĢtur. 

(Childe, 1983:  223). 

Orta çağ dönemlerinde feodal toplum yapısına bağlı olarak kentlerin 

geliĢimi yavaĢlamıĢtır. Feodal üretim biçiminin daha çok toprağa bağlı 

olmasından dolayı, sosyal yapı yoğunlukla kırsal alanda örgütlenmiĢtir. 1000‘li 
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yıllarla birlikte uzun mesafeli ticaret ve el iĢçiliğine bağlı zanaatın ilerleyip önem 

kazanması ile, kentler Avrupa, Akdeniz ve doğu dünyasında yeniden geliĢmeye 

baĢlamıĢlardır.  Kentlerin tarihsel geliĢim sürecine bakıldığında, Avrupa 

kıtasında meydana gelen Reform, Rönesans ve Aydınlanma süreçlerinin bir 

sonucu olarak ortaya çıkan Modernite kavramı, aynı zamanda günümüz modern 

kentin ortaya çıkmasına da sebep  olmuĢtur. Modernite ile birlikte 18.yy da 

insanlık tarihinin kilometre taĢı olarak bilinen Endüstriyel Devrim aynı zamanda 

kentlerin geliĢim tarihinde de bir dönüm noktası olmuĢtur. Endüstriyel Devrim 

sonucunda, kırsalda bulunan iĢ gücü kentlere  taĢınmıĢ , kentlerde  tek geçim 

kaynağı kendi emeği olan ve çok zor Ģartlarda yaĢamaya çalıĢan iĢçi sınıfı 

ortaya çıkmıĢtır. Üretim merkezleri olan fabrikalarda yüksek kapasiteli seri 

üretime bağlı olarak,  iĢ bölümü ve uzmanlaĢma daha fazla iĢçi ihtiyacına neden 

olmuĢtur. Emek gücü olarak kullanılmak üzere kente gelen insanların konut 

ihtiyacını karĢılayacak alanlar yetmeyince, kentten uzakta dıĢ mahalleler  

oluĢmuĢtur. Yan yana, özensiz ve kalitesiz malzeme ile fabrikaların hemen 

yanında bulunan iĢçi konutları fabrikalarda çalıĢmak amacıyla kentlere gelen 

yoğun iĢgücünün konut ve barınma ihtiyacı için inĢa edilmiĢtir. Konut arzı ,talebi  

karĢılayamayınca, konutlar  daha küçük bölümlere ayrılarak oda bazında 

kiralanmaya baĢlamıĢ, bu durum  kentlerde nüfusun artmasını ve sağlıksız 

yaĢam koĢullarını beraberinde getirmiĢtir (Uğurlu, 2010: 10-33 ModernleĢme ve 

sanayileĢmeyle birlikte hayat bulan kentleĢme süreci, oluĢtuğu toplumda 

ekonomik, sosyal ve kültürel anlamlı değiĢimlere neden olmuĢtur. KentleĢme, 

endüstrileĢmeye bağlı olarak kent sayısında artıĢ, sosyal örgütlenme yapısında, 

önemli oranda yükselen organizasyon, iĢ bölümü ve uzmanlaĢmayı, insan 

davranıĢ ve iliĢkilerini de kendine benzeten değiĢiklik yaratan bir nüfus 

yoğunlaĢma sürecidir (KeleĢ, 2002:  25).  

Türkiye‘de, kentleĢme sürecinin ilk yıllarında kentin çekici özellikleri daha 

baskın durumda iken günümüzde çekiciliğini yitirmekte ve itici faktörler daha 

fazla ön plana çıkmaktadır. GeliĢmiĢ ülkelerin kırsal yaĢam alanları her türlü 

olanağa sahip olmakla birlikte kentten daha çekici özelliklere sahiptir. Ülkelerin 

kalkınma ve refah düzeyini ifade ederken kullanılan az geliĢmiĢ ve geliĢmiĢ ülke 

ayrımındaki en temel unsur ülkelerin sanayileĢme düzeyi olarak ele 
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alınmaktadır. KentleĢme her ülkede aynı geliĢim seyrini sürdürmemiĢtir. 

GeliĢmiĢ ülkelerde artan sanayi ve ticaret istihdamını karĢılamak için kentlerde 

nüfus yoğunluğu oluĢurken, az geliĢmiĢ ülkelerde kentleĢme süreci sanayileĢme 

sürecinden daha hızlı gerçekleĢmekte ve buda çeĢitli sorunları beraberinde 

getirmektedir. Ülkemizde kentleĢme sürecinde yaĢanan problemleri ikiye 

ayırabiliriz. 

1-Ekonomik Problemler: 

a-) Ġstihdam problemleri, 

b-) Sanayi, Hizmet ve Ticari sektörler arasında dengesizlik  , 

c-) Bölgeler arasında yaĢanan kentleĢme farklılıkları,  

d-)Temel kent altyapı çalıĢmalarında yetersizlik,  

e-)Konut edinme veya barınma problemi 

2-Sosyal Sorunlar: 

a-) Çevresel faktörlerin olumsuz etkilenmesi, fiziki olarak kent yerleĢim ve 

düzen problemleri,  

b-)Gelir dağılımı eĢitsizliği,  

c-)Sosyal tabakalaĢma ve sınıflar arası kopuĢ, 

d-)Kültürel  yozlaĢma ,  

e-)Toplumsal  hayatta, kamusal alanda çözülme ve uyumsuzluk, 

f-) Planlama ve yönetim sorunları eklenebilir (Es-AteĢ, 2010:  218-219). 

Kent ve kır arasındaki farklılıkların giderek azaldığı refah toplumlarında,  

yerel bazda temel hizmetleri sunan metropol belediyelerin, yenilikçi bakıĢ açıları 

oluĢturması zorunlu hale gelmiĢtir. Metropol veya BüyükĢehir olarak Ġstanbul 

kenti, 1960‘lı yıllardan günümüze hiç olmadığı kadar geniĢ bir alana yayılmıĢtır. 
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Kentte oluĢan yeni üretim bölgeleri beraberinde Anadolu‘nun çeĢitli kentlerinden  

kitleler halinde insanları da beraberinde getirmiĢ ve bu mevcut durum kent 

merkezinden uzakta olan, kırsaldaki mera ya da tarım alanlarının konut 

arazisine dönüĢmesine sebep olmuĢtur (Kanat, 2017:  31-45). Türkiye‘de ve 

dünyada yaĢanan ve kırsalın kent alanlarına dönüĢümünün sonuçları  oldukça 

etkileyicidir. Dünya nüfusunun yarıdan fazlasının kentlerde yaĢadığı 21. 

yüzyılda birçok uzmana göre 2050‘lerin projeksiyonu yapıldığında dünya 

nüfusunun yüzde yetmiĢ beĢinin kentlerde yaĢayacağı öngörülmektedir. Toprak, 

arsa veya arazi, genel anlamda kullanıldığının tersine, yeniden üretilebilmesi 

mümkün olmayan, yani niceliksel olarak artırılamayan bir doğal kaynaktır. 

Barınma aracı olan konutları, ulaĢım aracı olan yolları ve kentsel temel 

ihtiyaçların karĢılanmasında, toprak dediğimiz doğal kaynağın, gerçekçi ve 

dengeli bir Ģekilde ve gelecek nesillerin haklarına önem vererek, özenle 

kullanılması gereklidir. KentleĢme politikasının baĢarısı ve sürdürülebilirlik 

iddiası, devletin sahip olduğu toprak mülkiyeti ile doğru orantılı olduğu genel 

kabul gören bir görüĢtür. SanayileĢme hızı ile kentleĢme hızının aynı oranlarda 

geliĢmesine literatürde ―dengeli kentleĢme‘‘ denilmektedir. Burada kullanılan 

denge kelimesindeki amaç , kentsel nüfus ile çalıĢma imkanları birbirine  paralel 

olarak geliĢmesi, kente çalıĢmak için gelen insanların çok zorlanmadan 

çalıĢabilme ihtimalidir. ―Dengesiz kentleĢme (sahte kentleĢme ya da demografik 

kentleĢme)‖  sayısı artan endüstriyel iĢletmeler yani fabrikalar olmaksızın kentin 

sadece nicelik olarak büyümesi yani demografik anlamda kentleĢmesidir. 

Türkiye‘de kentleĢme süreci genel olarak ‗‘Dengesiz kentleĢme‗‘ özellikleri 

taĢımaktadır (Dinler, 1998: 150-151) . 

1927‘de yapılan ilk nüfus sayımından 2000‘li yıllara kadar, Türkiye çok 

hızlı bir kentleĢme süreci geçirmiĢtir.1950‘lerde nüfus bakımından dünya da 20. 

sıralamada iken günümüzde 17. sıralamaya çıkmıĢtır. Ülke nüfus artıĢı yüksek 

oranlarda geliĢmiĢ ve bu nüfus kentlerde yoğunlaĢmıĢtır. (Tekeli, 2008:  68-95)  

Türkiye‘de kabul edilen 6360 Sayılı kanun ile BüyükĢehir belediyesi 

sınırları il mülki sınırına kadar geniĢletilmesiyle birlikte kent merkezinden uzakta 

bulunan köyler mahallelere dönüĢmüĢtür. BüyükĢehir belediyeleri yeni oluĢan 
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bu mahallelere ulaĢtırılacak temel kent hizmetlerinden sorumludurlar. OluĢan 

mevcut durum belediyelerin ürettiği kentsel hizmet kategorilerinin 

güncellenmesini mecbur kılmaktadır. Kentlerin geleceği konusunda sürekli 

geliĢen ve farklı ihtiyaçlara hızlıca cevap verebilecek, esnek ve uyumlu 

yeniliklere ihtiyacımız vardır.  

Sonuç olarak, merkezi ve yerel yöneticilerin kentleĢme ve sanayileĢmeyi 

doğru bir Ģekilde yönlendirmek, ortaya çıkan sorunları gidermek ve kentsel 

yaĢam kalitesini artırmak için baĢvuracakları temel araç, kentsel planlama 

çalıĢmaları olmalıdır. Süreci yönlendirecek planların, doğru ve çözüm odaklı 

olmasıyla birlikte, uygulanabilir olması da ayrıca önemlidir. Demografik 

yapısından, siyasal örgütlenme biçimlerine kadar yerel dinamiğin harekete 

geçirebildiği bütün birimlerin etkin bir Ģekilde görev alacağı yeni bir perspektifle 

ele alınması gerekmektedir. 

1.2. KÜRESELLEġME 

KüreselleĢme kavramı, küresel/global sözcüklerinin kökenine bakıldığında 

ilk olarak 400 yıl öncesinde kullanılmasına rağmen 1970‘li yıllarla birlikte yoğun 

olarak kullanılan yeni bir kavramdır. Ġlk olarak 1968 yılında ―Uluslararası Sosyal 

Bilimler Dergisinde‖ yayınlanan bir çalıĢma ile gündeme taĢınan kavram, 1983 

yılında Amerikalı akademisyen Thedore Lewitt‘in ―The Globalization of Markets‖ 

(Pazarların KüreselleĢmesi) adlı makalesi ile (Ohmae, 1993: 17) akademik 

literatüre taĢınmıĢtır. Ġlerleyen yıllarda, Keynesyen ekonomi modelinin  

terkedilmesi ve ekonomik sistemlerde yaĢanan teorik dönüĢümlerle birlikte daha 

fazla hayatımıza giren bir kavram olmuĢtur. 1980‘li yıllarda ilk olarak ABD 

baĢkanı Reagan ve Ġngiltere BaĢbakanı Thatcher‘in  uygulamaya koyduğu 

neoliberal politikaları açıklamaya çalıĢan ve siyasal söylemde sıkça koĢulan bir 

kavram olarak karĢımıza çıkmıĢtır. 1990‘lı yıllarda  Sovyetler Birliği‘nin 

parçalanması ile birlikte NATO‘nun karĢı bloğunda bulunan   devletlerin piyasa 

ekonomisi modelini kabullenmeye  baĢlamaları ile birlikte akademik anlamda da 

gerçekliği kabul edilen bir kavram boyutuna dönüĢmüĢtür (Çetin, 2008: 16). 

1960‘lı yıllarla birlikte literatüre yansıyan küreselleĢme kavramı birçok disiplin 

tarafından çeĢitli Ģekillerde tanımlanmaya çalıĢılmıĢtır. Ġlk olarak Kanadalı 
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sosyolog Mc Luhan, dünyadaki bazı ülkelerin iletiĢim teknolojilerindeki 

geliĢmelere paralel olarak ‘‘küresel köy‘‘e dönüĢtüğünü belirterek, 

küreselleĢmeyi anlamlandırmaya çalıĢmıĢtır. ĠletiĢim teknolojilerinde ve bilgi-

iĢleme, ulaĢım sistemlerinde yaĢanan önemli geliĢmeler üretimi basitleĢtirmiĢ ve 

dağıtım maliyetlerini de düĢürerek, karlılığı yüksek seviyelere taĢımıĢtır. 

Teknolojinin geliĢmesi ile birlikte yeni pazarlara ulaĢmak kolaylaĢmıĢ , ürün 

maliyetleri geçmiĢe göre büyük oranda düĢmüĢtür.  ĠletiĢim ve ulaĢımda ortaya 

çıkan bu durum maliyetlerde önemli oranda azalma ve ürünlerin daha uzak 

pazarlara, hızlıca ulaĢmasında kolaylıklar getirmiĢtir. (Elçin, 2012: 10). 

KüreselleĢme kavramı yeni bir olgu değildir ve günümüzde üçüncü evresini 

yaĢamaktadır. Birinci evresi 1490‘lı yıllarla birlikte merkantilist anlayıĢla 

baĢlamıĢ ve sömürgecilikle sonuçlanmıĢtır. Ġkinci evre 1800‘lü yıllarda Sanayi 

devrimi ile baĢlamıĢ ve sömürgecilik emperyalizme dönüĢmüĢtür. Üçüncü evre 

ise Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliği‘nin resmen dağılıp 15 ayrı devlete 

dönüĢmesiyle, iki kutuplu uluslararası dünya siyaseti  paradigması yerini  tek  

kutuplu  dünya siyasetine  bırakmıĢtır.(Yazıcı, 2009: 5-8) KüreselleĢme 

kavramının kullanımını 1980‘li yıllarda yaygınlaĢtıran, London School of 

Economics‘ten Anthony Giddens‘tir. KüreselleĢme,  uzak mekanları birbirlerine 

yakınlaĢtırarak etkileĢmesini sağlayan ,yerelde meydana gelen  oluĢumların çok 

uzak mekanlardaki olaylardan etkilendiği ya da bu durumun tam zıttının söz 

konusu olduğu, ülkeleri birbirine iletiĢim ve ulaĢım teknolojileri ile bağlayan ,tüm 

dünyayı etkileyebilen yoğun toplumsal iliĢkilerin  kullanılması olarak 

tanımlanabilir (Giddens, 1990:  62). KüreselleĢme kavramı doğası gereği iki 

yanı keskin bir kılıç gibidir. Bir yandan sağladığı ekonomik geliĢmeler nedeniyle, 

kapasite artıĢını, yeni teknolojilerin tüm sosyal sınıflar tarafından dünya çapında 

kullanılmasını ve özellikle ekonomik anlamda geliĢmemiĢ ülke insanlarının 

yaĢam konforlarının yükseltirken, diğer yandan ulus devlet kavramını zayıflatan, 

lokal kültür ve gelenekleri zayıflatıp  yozlaĢtıran , ekonomik krizler yaratarak  

ulus devletlerde  siyasal  istikrarsızlığı harekete geçirebilecek  dinamikleri içinde 

barındıran bir olgudur. Giddens ‗‘Elimizden Kayıp Giden Dünya‘‘ kitabında 

modernite kuramının ileri sürdüğü temel iddialara sahip çıkarken, 

küreselleĢmenin insan hayatına getirdiği tehlikelerden de bahseder. ―Biz, 
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yaptığımız tüm eylemleri etkileyebilecek bir dönüĢümler çağında yaĢıyoruz. Ġster 

olumlu ister daha olumsuz yönde olsun, kimsenin tam olarak anlayamadığı, 

ama etkisini hepimizin hissettiği tüm dünyayı tekleĢtiren bir düzene doğru 

sürüklenmekteyiz.‖ (Emre, 2015: 11)  Dünyayı tek tip ve homojen bir hale 

getiren küreselleĢme, sosyal politika enstrümanlarının kullanımında da ciddi 

değiĢimleri beraberinde getirmektedir. Emek dünyasının vazgeçilmez ve önemli 

faktörlerine iliĢkin konular, Endüstriyel iliĢkiler, iĢçi, iĢveren sendikaları ve devlet 

Ģeklindeki üçlü mekanizma aracılığıyla yürütülen bir çok toplu sözleĢme 

sistematiği, küreselleĢme olgusunun getirmiĢ olduğu değiĢimlerden nasibini 

alan sosyal politikanın birinci enstrümanıdır (Yüksel, 2014: 147).  

Kapitalist piyasa ekonomisi, AB ülkeleri, ABD ve Japonya‘daki 

merkezlerden, daha geniĢ halkalar halinde yayılarak, dünya nüfusunu ve diğer  

geliĢmekte  olan ülkeleri  giderek dünya pazar ekonomisine dâhil etmektedir. Bu 

durum  amansız  bir  rekabete  yol açmaktadır. Bu rekabet ve çekiĢmeler 

20.yüzyılda iki büyük savaĢa neden olmuĢ, özellikle Avrupa ülkeleri savaĢlar 

neticesinde harabeye dönüĢmüĢler, ancak kendi küllerinden yeniden 

doğmuĢlardır. Çevre ülke ve bölgelerin, toprak, hammadde ve emeği, merkez 

ülke pazarlarının denetimi altına girdikçe kitleler göç akımlarına neden olmakta, 

göçlerin önemli bir kısmı da zengin dıĢ ülkelere gerçekleĢmektedir. Gittikleri bu 

ülkelerde yeni iliĢkiler ağı oluĢturmaktadırlar. Göçmen iliĢkiler ağı kuramı, 

menĢei ülke ile yeni yerleĢtikleri ülkelerde bulunan daha önce göçmüĢ kiĢiler, 

yeni göçmenler ve yerliler arasında ortak etnik köken ve dostluk bağlarından 

oluĢan kiĢiler arası bağlantılar olarak tanımlanmaktadır (Abadan-Unat, 2006: 

34).  Uzakdoğu ülkelerinin ekonomik potansiyelinin geliĢmesinden,11 Eylül 

2001 ABD‘ye yapılan terör saldırı eylemlerine, Hint veya Kore yapımı  filmlerin 

dünya ölçeğinde izleyici bulmasından,  özellikle de Ġslam dininin dünya çapında 

farkındalığının artmasına kadar birçok geliĢmenin açıklanmasında, 

küreselleĢme kavramından faydalanılmaktadır (Afat, 2010: 9). KüreselleĢme 

kavramıyla ilgili, zıt iki görüĢ bulunmaktadır. Birinci görüĢte, küreselleĢme 

bulunduğumuz çağın gereklerine göre yaĢama ve kiĢisel ve ülke bazında 

potansiyelini verimli kullanma demektir. KüreselleĢme süreci engellenemeyecek 

ve aksine engellenmemesi gereken, hatta destek olunması gereken bir süreçtir. 
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KüreselleĢme olgusu, uluslararası ticari faaliyetleri dünya çapında yayacak, 

özellikle  geliĢmekte olan ülkelerin geliĢmesi için önemli fırsatlar yaratacak  ve 

bu  durum ekonomik ve sosyal anlamda dünya refahına fırsat  yaratacağı  iddia  

edilmektedir (Farrel, 1999: 27). 

 Ġkinci görüĢ ise, yani küreselleĢme karĢıtları (Ģüpheciler) ise, 

KüreselleĢmeyi yöneten ulus aĢırı temel kurumların görmezden gelindiği, ve bu  

kurumların  ulus devlet  anlayıĢını tahrip ettiğini bundan dolayı küreselleĢmenin 

tüm dünyada sorgulanması gerektiği sürecini beraberinde getirdi. Ayrıca büyük 

nüfus kitleleri; küreselleĢmenin daha eriĢilebilir hale getirdiği iletiĢim, bilgi-iĢlem 

sistemleri ve kolay ulaĢım ve hareketlilik olanaklarından büyük ölçüde 

faydalanabilmeleri dolayısıyla küreselleĢmenin içindeymiĢ gibi gözükmelerine 

rağmen esas sürecin yani refah paylaĢımının dıĢına itildiğini fark etmekte, 

yıllardır görmezden gelinen ve güçlü bir öfkeyi muhalefet hareketi olarak  

örgütleyip dünya gündemine taĢımaktadırlar (Afat, 2010: 32). 

KüreselleĢme kavramı ile birlikte ortaya çıkan beĢ ana faktörü Ģöyle 

sıralayabiliriz: 

 Serbest piyasa ekonomisi 

 Sınır ötesi fon kullanımı 

 ĠletiĢim devrimi 

 LiberalleĢme 

 Yasal mevzuatın evrensel uyumu  

 Tüm dünyada yaĢanan teknolojik geliĢmeler ve iletiĢimin yaygınlaĢması 

küreselleĢme olgusunun tüm dünyada yaygınlaĢmasını sağlamıĢtır. 

KüreselleĢmenin getirdiği en büyük yenilik insanların kendilerinden binlerce 

kilometre uzaktaki insanlarla iletiĢime geçmesi ve ticaret yapabilmesini 

kolaylaĢtırmasıdır.  ĠletiĢim ağlarının artması ve bu ağlara eriĢimin kolaylaĢması 

sayesinde bilgiye ulaĢmak kolaylaĢmakta, fakat bu bilginin bir denetim 

sürecinden geçmemesi ise bilimsel, ahlaki, etik vb. bazı sorunlara yol 

açabilmektedir. KarĢı durmanın çok zor olduğu küreselleĢme süreci ekonomik, 
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teknolojik ve iletiĢimsel geliĢme ve bilgi toplumu olarak sunulsa da yüzyıllardır 

süregelen sorunlara ne yazık ki tam anlamıyla çare olamamıĢtır. Yoksulluk, 

savaĢlar ve iĢsizlik vb. sorunlar eskisi gibi devam etmektedir. GeliĢmiĢ ülkeler 

açısından daha fazla zenginleĢmelerine sebep olan bir fırsata dönüĢtürülen 

küreselleĢme olgusu, geliĢmekte olan ülkelere göç, iĢsizlik, yoksulluk, çevre 

sorunları, istikrarsızlık, siyasal ve ekonomik krizler olarak yansımaktadır. 

KüreselleĢmenin, dünya çapında birleĢme ve bütünlük oluĢturup oluĢturmadığı 

tartıĢılmakla birlikte, bu olgudan ve etkiden hiçbir ulus veya devletin 

kaçamayacağı konusunda birçok araĢtırmacı ve yazar fikir birliğine varmıĢtır. 

KüreselleĢme ideolojisine karĢı diğer bir bakıĢ açısı da Marksist düĢünürler 

tarafından oluĢturulmuĢtur. Marksist yazarlara göre küreselleĢme, soğuk 

savaĢın kazanan tarafı olan kapitalist dünya, kazanmıĢ olduğu  ideolojik savaĢı 

ekonomik alana da yaymak ve bu üstünlüğünü tüm dünya ölçeğine kabul 

ettirmek amacıyla uluslararası finans kuruluĢları aracılığıyla baĢlatılan bir 

süreçtir. ―Planlı devlet ekonomisini en aza indirgeme, devletin tüm sosyal ve 

ekonomik alanlardan çekilmesi ve dünyanın tek pazara dönüĢmesi‖ üzerine 

kurgulanmıĢ bir süreçtir (Kansu, 1997: 23). 

Modernitenin vazgeçilmez kavramlarından ulusal aidiyet düĢüncesi 

Fransız devrimi ile hayatımıza girmiĢtir. Fransız devrimi sürecinde aktif rol alan  

burjuvazi sınıfı ve bu sınıfın ideologları, meĢruiyetini dayandırdığı ‗halk‘ 

kavramını tanımlarken, belirli bir coğrafi mekanda sınırları önceden doğal olarak 

belirlenmiĢ ve tarihsel süreçte birleĢmiĢ topraklar üzerinde yaĢayan insan 

topluluklarına ‗‗halk‘‘a yani ulus kavramına varılmıĢtır. Ulus devletler, 

günümüzde en fazla karĢımıza çıkan  devlet Ģeklidir. Modern devletin öncülü 

olarak 15. ve 16. yüzyıllarda Avrupa‘da ortaya çıkan ve dini ve dünyevi tüm 

kurum ve grupları hakimiyeti altına alarak ortaya çıkmıĢtır (Heywood, 2011: 92). 

Ulus-devletlerin en önemli kimlik odağı sınırları belirlenmiĢ toprak parçası 

üzerinde yaĢamını devam ettiren yurttaĢlarının ulusal kimlikleridir. Ulus devlete 

göre dini etnik kimlikler önemsizleĢmiĢtir. 1648 yılında imzalanan ve devletlerin 

egemenlik hakları konusunda bir dönüm noktası olan Westfalya AntlaĢması‘nın 

imzalanması devletlerin egemenlik haklarını aĢındıracak yeni bir uluslararası 

sistemin oluĢumuna zemin hazırlamıĢtır (Bakan, Tuncel, 2012: 57). UlaĢım ve 
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iletiĢim araçlarındaki geliĢmeler coğrafyalar arasındaki engelleri kaldırıp zaman 

kısalması ve mekan daralmasına neden olmaktadır. Günümüzde egemenlik 

hakkını tamamıyla elinde bulunduran ulus devletler, uluslararası sistemin en 

önemli vazgeçilmezidir. Bugün ulus devletler insan özgürlüğü dahil tüm sosyal 

iliĢki haklarının kullanımını kendi iznine tabi kılmıĢtır. (Ağaoğulları,1989:204). 

KüreselleĢme süreci ile, demokrasi, temel insan hakları ve hukukun üstünlüğü 

gibi evrensel değerlerle bir üst kimlik yarattığını savunanlar bulunmasına karĢın, 

lokal aidiyetler desteklenerek ulusal aidiyetin zayıflayacağına ve bunun 

sonucunda dünyadaki çeĢitli toplulukların küresel güçlerin rahatlıkla, 

kullanabileceği bir pazar haline dönüĢeceğini modern insanın tek ait olduğu 

düzlemin yok olacağını da savunanlar vardır. KüreselleĢme karĢıtlarına göre, 

ulus devletler bitecek ve ulus devletler yerine dayanıksız, aidiyet bağı zayıf her 

türlü sömürüye açık, çok kısa zaman da yozlaĢabilecek topluluklar 

oluĢturulacaktır (Sönmez, 2002: 1). 

KüreselleĢme olgusu günümüz toplumlarının, tüm kurumlarında 

(ekonomik, sosyal, siyasi, hukuk vb.) etkisini güçlü bir Ģekilde hissettirmektedir. 

Ġrili ufaklı tüm devletleri birbirine bağımlı hale getirdiği, geliĢmekte olan devletleri 

ise açık , korunmasız ,her türlü manipülasyona karĢı  savunmasız birer  pazara  

dönüĢtürdüğü, dünya insanı bilinci geliĢtirerek , yerel kültürleri yok edici bir 

tehdit oluĢturduğu görünen bir gerçektir. KüreselleĢme karĢıtı toplumsal 

protestolarda yoksulluğun daha da arttığı, sömürü ve gelir adaletsizliğinin tüm 

dünyayı olumsuz anlamda etkilediği ve küresel aktörlerin bu problemleri 

çözmeye pek de niyetlerinin olmadığı, onların sadece gelebilecek ekonomik 

krizlere karĢı sistemlerini tahkim etme çabasında oldukları vurgulanmaktadır. 

YaĢadığımız Ġklim krizi,  1990‘lı yılların baĢlarından itibaren etkisini hissettiren 

küreselleĢme politikaları ile birlikte dünya gündemini en fazla meĢgul eden   

konuların baĢında gelmektedir. Küresel ısınmaya bağlı  sera  gazları oluĢumu, 

havanın kirlenmesi, baĢ edilemeyen nükleer ve kimyasal atıklar, toprak 

kirlenmesi, aĢırı etkili hava olayları, sel, toprak kaymaları ve buna bağlı  geliĢen  

açlık ve savaĢlar, kitlesel göç sorunları, biyoçeĢitliliğin azalması ve türlerin yok 

olmasına engel olamama, asit yağmurları, deniz, göl ve akarsu kirliliği gibi 

problemler küreselleĢme süreci ile  paralel doğrultuda  geliĢmiĢtir (Bayar, 2008: 
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30), KüreselleĢme politikalarının bir sonucu olarak dünya üzerindeki değiĢik 

kültür ve toplumların varlıklarının tehdit altında olduğu, yemek, eğlence, giyim, 

çalıĢma, alıĢveriĢ, vb. alıĢkanlık ve davranıĢlarımızın aynılaĢtığı, tek ve güçlü 

Avrupa-Amerikan kültürüne benzetildikleri eleĢtirileri sürekli gündemde 

tutulmakta ama sonuç alınmamaktadır. Ġnsanlara tüketim toplumunun bir bireyi 

olmnın özendirildiği, Uluslararası Ģirketlerin giderek zenginleĢtiği fakat, 

insanların görece birçok  ürüne  kolaylıkla  ulaĢabildiği ama o ürünü  alabilecek  

maddi güçten  yoksun olduğu, serbest piyasa koĢullarında savunmasız 

bırakıldığı ve fakirleĢtiği gözden kaçmayan etkilerdir.  

DeğiĢimi ve devinimi içinde barındıran küreselleĢme, toplum, ulus, 

ekonomi gibi kavramların ne gibi değiĢimlere uğrayacağı zaman içerisinde 

belirginleĢmeye baĢlayacaktır. KüreselleĢme olgusu, etkileri açısından olumlu 

ve olumsuz çeĢitli eleĢtiriler almasına karĢın oluĢturduğu çeĢitli alt sistemler 

sayesinde tüm dünyayı güçlü bir Ģekilde değiĢim ve dönüĢüme zorlamaktadır.  

1.2.1. KüreselleĢme ideolojileri  

YurttaĢların kendi kaderlerini ulusal, siyasal aygıtlar ve kurumlar 

çerçevesinde belirledikleri devlet modeline ulus devlet denilmektedir. Ulus 

devlet modeli ile feodal karakter barındıran bir siyasi sistemden, yurttaĢın 

merkeze alındığı ama merkeziyetçi özelliklere sahip yeni bir siyasi sisteme 

geçilmiĢtir (Çılbant-,Yalçınkaya,2012:12). KüreselleĢme karĢıtlığı konusunda 

‗‘Gelenekçiler‘‘ denilen grubun fikirsel temelini uluslararası iliĢkilerde 

‗‘gerçekçilik‘‘ ekolü oluĢturmaktadır. Bilindiği üzere gerçekçiler, uluslararası 

iliĢkilerin kaotik, düzensiz yapıya sahip olduğunu savunmaktadır. Bu karmaĢık 

yapı içerisinde yürütülen uluslararası iliĢkileri belirleyen ise ulus-devletler 

arasındaki güç ve çıkar mücadelesi olarak kabul etmektedirler. Uluslararası 

iliĢkiler düzeninin en büyük gücü ulus-devlettir ve sistemdeki diğer tüm aygıtlar 

ulus-devletlerin amaçlarına ulaĢmak için kullandıkları yardımcı araçlardır 

(Bayar, 2008: 31).Birinci ve  Ġkinci dünya savaĢları öncesinde dünyadaki en 

güçlü devletlerden biri haline gelen  ABD,  dünya siyasetinde aktif olmaktan 

kaçınmıĢ, ancak 2.Dünya SavaĢı sonunda Sovyetler Birliği ile birlikte çift kutuplu 

dünya düzeni içinde yer almıĢtır (Uzer, 2013: 70). ABD 1991 sonrasında; 
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Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliği‘nin dağılması sonucu dünyada tüm 

ülkelerin lideri konumuna geçerek uluslararası sistemi düzenlemektedir. 

Özellikle 1991 sonrası Sovyetler Birliği‘nin çözülüp dağılması ile  baĢlayan tek 

kutuplu dünya siyasi paradigması ve bunun uygulayıcısı olan Amerika ve G7 

ülkelerinin baĢını çektiği uygulamalar sonucu geliĢen neo liberal politikalar, 

geliĢmekte olan veya az geliĢmiĢ ulus devletlere çeĢitli zorlayıcı mekanizmalarla 

küreselleĢmeyi dayatmıĢtır. Dünya çapında finansı yöneten Ģirketlerin yayılma  

ve büyüme istekleri istedikleri hızda gerçekleĢmediği durumlarda, bu kuruluĢlar 

hedefledikleri ulus devletin  kamusal alanını kontrol etme amaçlı giriĢimlerde 

bulunmaktadırlar. Neoliberal ekonomi anlayıĢı, merkezi devleti yok etmeyi değil 

ona yeni ve daha küçük  bir görev yüklemeyi tercih etmektedir. DeğiĢen veya  

değiĢmesi istenen devlet  değil, devletin  çeĢitli  piyasa  enstrümanlarına  

müdahale etme biçimidir (Adaklı, 2006: 39). Rusya ve Komünist Çin, 2000‘li  

yıllarla  birlikte küreselleĢme ideolojisi bağlamında, siyasi paradigmaya 

eklemlenmiĢ ve dünya  siyasetine  yön verebilecek önemli  birer aktör 

olmuĢlardır.  Devletin kontrolünde ,güçlü kapitalist sınıflar yaratarak küresel 

sisteme giriĢ ve alıĢma süreci,  ―eklemlenmiĢ devlet kapitalizmi‖  denilen bir 

oluĢuma neden olmuĢtur (Sune, 2019: 59).  Mao‘nun son yıllarında Çin‘in dünya 

üretimindeki payı %5 seviyelerinde iken, Çin baĢkanı Xiaoping anlayıĢı; 

öncelikle klasik planlı ve kontrollü ekonomi uygulamalarından hızlıca çıkmıĢ, 

fiyatların devlet tarafından kontrol edilmesi, tarım komünleri, hammadde ve 

madencilik  planlaması, kontrollü dıĢ ticaret gibi ilkeleri uygulamadan kaldırdı ve 

serbest piyasa ekonomisine geçiĢin alt yapısını hazırladı. Büyük bir coğrafi 

alana sahip olan Çin‘in farklı bölgelerinde değiĢik ekonomik sistemler 

uygulanmasına izin verildi. Sınır ötesi finans fonlarının ülkeye giriĢlerine 

kolaylıklar sağlandı ve özellikle dıĢ ticarete önemli teĢvikler verildi. Karma 

ekonomik sistemi uygulamaya koyarak, sistemin en güçlü aktörlerinden olan 

bankacılık sisteminin (devlet kontrolünde de olsa) altyapısı oluĢturuldu. 2000‘li 

yıllara doğru Çin‘in dünya üretimindeki payı %11‘lere geldi(Örmeci, 2013:  2) 

Rusya ise  1991 sonrası yaĢadığı buhranlı  dönemi özellikle piyasa ekonomisine  

geçiĢ  ve doğal zenginliği olan yeraltı  madenlerini (petrol, doğalgaz v.b) Avrupa 

ülkelerinin ve diğer ülkelerin enerji ihtiyacını karĢılamakta kullanıp önemli bir 
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ticari  gelir  elde ederek dünya  siyasetinde yeniden etkili  duruma gelmiĢtir.      

KüreselleĢme politikasının en önemli enstrümanı olan sermayenin 

serbestçe dolanımı sonucunda gittiği her ülkede yabancı yatırım olarak yerli 

halkın gelirine katkıda bulunduğu gerçeğini herkes kabul etmektedir. Ancak 

yaĢanılan çeĢitli krizlerde yabancı sermaye ıĢık hızıyla bir ülkeden baĢka bir 

ülkeye geçmekte ve arkasında ne yazık ki büyük sıkıntılar bırakmakta ve krizin 

bir baĢka ülkeye taĢınmasına da sebep olmaktadır. Küresel ekonomi lideri 

devletlerin stratejilerini yeniden gözden geçirip kontrol etmesine sebep olan 11 

Eylül saldırısı, lokal ve dünya piyasalarına büyük zarar veren 2008 Küresel 

Ekonomik Krizi‘ne, Ortadoğu coğrafyasında bulunan devletlerde yaĢanan Arap 

Baharı‘na, son dönemde dünyanın gündemine oturan korona virüs pandemisi 

de, küresel  etkiler sonucunda  ülkelere çeĢitli krizler yaĢatması, iĢin baĢka bir 

boyutunu oluĢturmaktadır (Ünay, 2020: 1). KüreselleĢmenin daha önce hiç 

olmadığı kadar sorgulandığı bir süreç yaĢanmakta ve bu sorgulamalar, özellikle 

göç meselesinin bir sonucu olarak radikal Ģekilde artıĢa geçen sınır önlemleri ile 

somut hale gelmektedir. 

KüreselleĢme ekonomiden uluslararası iliĢkilere kadar, birçok alanda 

dünyayı etkileyen, toplumların dokusunu ve yapısını tanınmayacak Ģekilde 

değiĢtiren güçlü bir olgu olarak karĢımıza çıkmaktadır. Günümüzde 

küreselleĢme ile birlikte uluslararası iliĢkileri, dünya siyasi paradigmasını, dünya 

ekonomisini, ulus devletlerden daha fazla etkileyebilecek güce sahip yeni 

aktörler vardır: Bunlar: 

 Uluslararası güce sahip çok uluslu Ģirketler,  

 Devletlerden bağımsız etki alanı güçlü uluslararası örgütler, 

 Yazılı, görsel ve sosyal medya tekelleri, 

 AraĢtırma ve düĢünce kuruluĢları,  

 GeliĢmekte olan ülkelerin GSMH‘ından daha fazla  servete sahip bireylerin 

finans ve düĢüncelerini yönlendiren fon kurumları (Kamacı, 2018: 81-92). 

 

Adı geçen kurum ve kuruluĢlar, son yıllarda karĢımıza çıkan uluslararası 
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küresel sistemin yeni oyun kurucuları olarak dünya sahnesine çıkmıĢlardır Bazı 

yazar ve akademisyenler küreselleĢmenin zararlarına yoğunlaĢırken yararlarını 

da araĢtıranlar bulunmaktadır. Son yıllarda, modernite ve küreselleĢme kavramı 

ağır bir Ģekilde eleĢtirilirken, post-modernizm, yerelleĢme ve yerel kimlik 

insanlığın tek çıkar yolu olarak savunulmaktadır. Çünkü küreselleĢme sadece 

bir siyasi yönetim sistemi ve siyasal küreselleĢmeyi değil, aynı zamanda, 

standart bir yaĢam tarzını da tüm dünyaya önererek kültürel küreselleĢmeyi 

dayatmaktadır.  

Kısacası, küreselleĢme öngörülenlerden oldukça farklı geliĢmeler 

meydana getirmiĢtir. Birlik ve bütünleĢme duygusundan çok ayrıĢma, iĢ birliği 

yerine yıkıcı rekabet, küresel sorunlara odaklanma yerine ulusal öncelikler, 

dünya ekonomisine ve siyasetine yön vermiĢtir. KüreselleĢmenin tüm olumsuz 

etkilerine karĢı, tersine küreselleĢme ve yerelleĢme kavramı gündeme gelmiĢtir. 

KüreselleĢme kavramıyla ilgili yapılan tartıĢmalar yaklaĢık 25 yıldır sürmektedir.  

YaĢanan çeĢitli iklim sorunları ve buna bağlı geliĢen kuraklık, etnik 

çatıĢmalar, savaĢlara bağlı yaĢanan kitlesel mekan değiĢimleri,  yalnızca onu 

doğuran nedenlere bağlı olarak artmamakta, küreselleĢme olgusunun 

kullanımını kolay ve eriĢilebilir hale getirdiği teknik geliĢim, ulaĢım ve 

haberleĢme olanaklarının artması da kitleleri hızlı ve kolayca mobilizeye sevk 

edip, kolaylaĢtırarak kitlesel göçlere neden olmaktadır. (Erat, 2017: 202). 

1.3. GÖÇ    

Ġnsanlık tarihi ile özdeĢleĢmiĢ göçler, yeryüzünde eĢitsiz ve doğal  biçimde 

dağıtılmıĢ ekonomik kaynaklardan yararlanma amacıyla gerçekleĢebildiği gibi, 

kriz  boyutundaki çevresel sorunların  zorlamaları, devletlerin uygulamaya 

koyabildiği sürgün,  mecburi ikamet yerleĢimleri ve savaĢlar nedeniyle de ortaya 

çıkabilmektedir (Kaygalak, 2009: 77-78). Göç karĢımıza çeĢitli olumsuz veya 

yetersiz ekonomik koĢullar sonucunda karĢımıza çıkarken, günümüzde  yerini 

kültürel, siyasi, dini, eğitim, endüstrileĢmeye bağlı çevresel sorunların artması 

vb. nedenlere bırakmıĢtır. Ġnsanın göç macerasını analiz etmeye çalıĢan 

araĢtırmacılar farklı göç tanımlamaları yaparak göç sürecini açıklamaya 
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çalıĢmıĢlardır (Akıncı ve Nergiz, 2015: 60-61). Bireysel veya kitlesel yer 

değiĢtirme hareketi olarak adlandırılan göçler; nitelik olarak da  sürekli 

değiĢerek devam etmektedir. 

Tarihte bilinen ilk göçler MÖ 750‘li yıllarda baĢlamıĢ ve yüzyıllarca süren 

yayılma döneminde, Kuzey Anadolu‘nun en uç noktalarındaki Yunan 

toplumlarını Fransa Marsilya‘ya kadar götürmüĢtür. Nüfusun o günkü 

kaynaklarla yaĢayamayacak kadar aĢırı derecede artması sonucunda, yurttaĢlar 

dıĢarıya gönderilmekle kalmamıĢ, aynı zamanda yapılan savaĢlar ve fetihler 

sonucu ele geçirilen,  yabancı topraklara Yunan vatandaĢlarının gönderildiği de 

bir dönemdir (Köse, 2017: 17). Tarihte, ilk büyük kitlesel göç 4.yy. ortalarında 

meydana gelmiĢtir. Kavimler Göçü olarak adlandırdığımız bu göç Çin 

devletlerinin baskısından kurtulmak isteyen kavimlerin Batıya yönelerek hareket 

etmeleri sonucunda günümüz Avrupa Devletlerinin tarihsel temelini de oluĢturan 

Kavimler Göçü meydana gelmiĢtir. Asyalı kavimlerin  birçoğu bu göçe dâhil 

olmuĢtur. Göçlerin batıya doğru olmasının nedeni ise batı da bulunan Roma 

Ġmparatorluğunun zenginliğidir. Asya‘da yaĢayan kavimler Roma 

Ġmparatorluğu‘nun zenginliğini ele geçirmek için akınlar düzenlemiĢlerdir.  200 

yıl süren bu akımlar savaĢ ve saldırı Ģeklinde meydana gelmiĢ ve en sonunda 

hedefte olan Roma Ġmparatorluğunun ikiye bölünmesine ve Batı Roma 

Ġmparatorluğunun varlığına son vermiĢtir. (Bolat, 2019: 37 1683-1699 yılları 

arasındaki Osmanlı-Avusturya savaĢında birçok Balkan Ģehri zarar görmüĢ ve  

bölge halkı  göç etmek zorunda kalmıĢtır.  Ayrıca yine 1787-1792 ile 1828-1829 

Osmanlı-Rus savaĢlarında Rusların zulme varan davranıĢları sonucunda balkan 

Türkleri için yeni bir göç dalgası baĢlamıĢtır (Ağanoğlu, 2001: 33).  Balkan 

savaĢlarının etkisi bölgede nüfus hareketliliğine yol açmıĢ ve Anadolu‘ya kitlesel  

göçlere neden  olmuĢtur.(Kara, 2005: 188). Lozan Konferansı ile   imzalanan 

Türk ve Yunan vatandaĢlarının karĢılıklı mübadelesi de tarihimizde yaĢanan  

kitlesel göçlerden birisidir. Günümüzde ise  kitlesel  göçlere  örnek olarak; 20 

milyona yakın bir Ortadoğu ülkesi olan  Suriye‘de yaĢanan iç savaĢ sonucunda 

bugün yaklaĢık 12,2 milyon kiĢi acil insani yardıma ihtiyaç duymaktadır. Ġç 

savaĢ sonucunda yaklaĢık 7.65 milyon Suriyeli yurdundan göç etmek 

durumunda kalmıĢ, 3 milyondan fazla Suriyeli de komĢu ülkelere sığınmak 



21 
 

zorunda kalmıĢtır. KomĢu ülke Suriyeden   Türkiye‘ye sığınan  tüm Suriyeli 

vatandaĢlar ülkelerine geri gönderilmemiĢ ve Geçici Koruma Statüsü verilerek 

Türkiye‘de bulunmalarına izin verilmiĢtir (Ağır,Sezik, 2015: 100). 

Ġnsanlık tarihine baktığımızda, göç hareketlerini sömürgecilik dönemine 

kadar ve sömürgecilik sonrası diye ikiye ayırabiliriz. Ġlk sömürgeci devletler 

Ġspanya, Portekiz, Hollanda olurken daha sonradan Ġngiltere ve Fransa‘da 

kölelik sistemi üzerinden sömürgeci devletler olmuĢlardır. 

Bilindiği gibi kölelik insanlık tarihi boyunca hep var olmuĢ, fakat 

sömürgecilik ile birlikte geliĢen bu yeni kölelik sistemi disiplinli, planlı ve 

programlı bir Ģekilde yapılarak milyonlarca insanı zorla pazarlayabilecek bir 

sisteme dönüĢmüĢtür. Afrika‘dan çok kötü koĢullarda Avrupa‘ya taĢınan 

milyonlarca insanın büyük bir bölümü yolculuk esnasında çeĢitli hastalıklardan 

dolayı hayatlarını kaybetmiĢlerdir. Kitlesel üretim gücüne sahip olan Avrupalı 

devletler kendi aralarında yaĢadıkları  rekabetten dolayı sürekli çekiĢme halinde 

olmuĢlardır. Ġspanya, Hollanda, Portekiz bu rekabete dayanamayıp geri 

çekilirken Ġngiltere ve Fransa ise büyük birer sömürgeci güç olarak tarih 

sahnesinde yer almaya devam etmiĢlerdir (Çağlayan, 2006: 67-91). 

 Göç olgusu insanların bulunduğu tüm coğrafyalarda gerçekleĢen bir süreç 

olmakla birlikte göçe sebep olan faktörler her ülkede benzerlikler taĢımaktadır. 

Ġnsanlık tarihindeki önemli aĢamalardan olan coğrafi keĢifler ile baĢlayıp 

ardından Rönesans anlayıĢının geliĢmesi ve reform hareketleri sonrasında 

yaĢanılan Aydınlanma çağı ile büyük bir kültürel sıçrama yaĢayan Kıta Avrupası 

endüstri devriminin de beĢiği olmuĢtur. 18.yy. ortalarında ilk olarak Ġngiltere‘de 

baĢlayıp ve daha sonra tüm kıta Avrupa‘sına yayılan Endüstriyel Devrim 

sonucunda, kentlerin bir çekim merkezi  olması kaçınılmaz bir gerçekliğe 

dönüĢmüĢtür. Göç, dinamik bir süreç olduğundan etkileĢimde olduğu her alanı 

olumlu ve olumsuz Ģekilde değiĢtirmiĢ ve dönüĢtürmüĢtür. Ġngiltere ve birçok 

Avrupa devletinin üretim ve ticarete uygun kentlerine doğru kırsaldan baĢlayıp 

kentlerde sonlanan göçler yaĢanmıĢtır. Bu nüfus hareketliliği sonucunda 

kentlerde bir yandan büyük üretim merkezleri ve fabrikalar çoğalırken, bu 

fabrikaların ihtiyacı olan emek gücünün barınacağı gecekondu mahalleleri de 
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aynı hızla büyümüĢlerdir. O dönemin en çarpık örneklerinden birisi olan, 

Ġngiltere‘nin liman kentleri, 1750‘li yıllarda 50.000‘li nüfuslardan 19. yüzyıl 

ortalarında 400.000 nüfusa ulaĢmıĢtır. Kentlerdeki bu inanılmaz nüfus artıĢı 

kırdan kente doğru gerçekleĢirken, aynı zamanda kırsalın insansızlaĢtığının da 

en güzel göstergesi olmuĢtur. Kalkınma sadece endüstriyel üretimle 

gerçekleĢebilir anlayıĢı, tüm dünyada hâkim düĢünce olunca hiçbir ülke bu 

sürecin dıĢında kalamamıĢtır (Hobsbawn, 2003: 23-24). 

KüreselleĢen dünyada uluslararası göç aynı zamanda kendi yaĢamsal 

döngüsünü sağlayabilen sosyolojik bir güce dönüĢmüĢtür. Yarattığı sebep-

sonuç ikilemi ile özellikle ulus devletlerin çözmesi gereken sorunların baĢında 

göç olgusu gelmektedir. Göç, dokunduğu mekân ve insanı mutlaka etkileyen bir 

fenomene dönüĢmüĢtür. KüreselleĢme ideolojisi kendini var ederken, göç 

olgusuna da zemin hazırlamaktadır.21.yüzyılda bu iki kavram birbirini 

tamamlayan ve tetikleyen bir paradoksa dönüĢmüĢtür. Küresel göç sadece 

düzenli göçmenleri ve yeni bir coğrafyaya transfer olan iĢgücünü değil aynı 

zamanda birçok düzensiz göçmeni, sığınmacı ya da mültecileri de içine alan 

karmaĢık bir olgu haline gelmiĢtir (Yıldız, 2017: 42). Dünyamızın insan 

yaĢamına elveriĢli alanlarının kısıtlı olması ile baĢlayan ve toplumsal 

örgütlenmesi ile oluĢan katmanlaĢma ve toplumsal çeliĢkiler göç hareketlerini 

mecburiyete dönüĢtürmüĢtür. Özellikle kaynak kısıtlılığı olan bir coğrafi 

mekândan uzaklaĢma eylemi insanın varoluĢuna da katkı sağlamıĢ hayatta 

kalma becerisini geliĢtirmiĢtir. Kapitalist ekonomi ve onun siyasal ideolojisi olan 

Liberalizm, yaĢadığı çeĢitli krizlere karĢı kendini yenileyici politikalar 

geliĢtirmekte ve bu Neo-Liberalizm olarak adlandırılmaktadır. 1980‘li yılarda 

hayatımıza girmeye baĢlayan Neo-liberal politikalar gereği, sosyal güvence 

olmadan çalıĢma ve düĢük ücret, sosyal haklarda kısıtlama, sendikasızlaĢtırma, 

taĢeronlaĢma, temel hizmetlerden devleti soyutlayarak özelleĢtirme politikaları 

iĢçi sınıfının hayatını daha da zorlamaktadır. Bu durum görece az geliĢmiĢ veya 

geliĢmekte olan ülkelerin nitelikli veya niteliksiz iĢgücünü, daha iyi yaĢam 

koĢulları sağlayabilen Avrupa zengin ülkelerine göç etmeye zorlamaktadır. 

Ekonomik, siyasal, çevresel ve toplumsal problemleri onları  baĢka ülkelerde 

mülteci olmaya zorlamaktadır (Yılmaz, 2004: 1685-1704). 
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Bugüne kadar göç olgusunu açıklayabilecek, göçün oluĢmasına neden 

olabilecek tüm etkenlerin ve dinamiklerin içinde bulunduğu, genel bir göç teorisi 

geliĢtirilemedi. Göç ile ilgili birçok bilim insanı çeĢitli kuramlar öne sürmüĢtür. 

ġüphesiz göç kavramı sadece bir teorinin bakıĢ açısı ile açıklanamayacak kadar 

geniĢ bir kavramdır. Farklı disiplinlerin de yardımıyla konuya çeĢitli kriterler 

bağlamında, göç olgusunu açıklamaya çalıĢan bazı kuramları Ģöyle 

sıralayabiliriz.(Akyıldız, 2016: 127-176) 

1. Göç Yasaları (Ravenstein) 

2. Ġtici ve Çekici Faktörler (Lee) 

3. BeĢ Göç Tipi (Petersen) 

4. Merkez-Çevre Kuramı (Wallerstein)               

5. Göç Sistemleri Kuramı (Mabongunje) 

6. ĠliĢkiler Ağı Kuramı (Network)  

7. Neo-klasik Teori  

8. KesiĢen Fırsatlar Kuramı(Stouffer) 

 

Göç Yasaları: Ravenstein, insanların göç etme nedenlerini 7 maddeden 

oluĢan yasalara dayandırarak açıklamaya çalıĢmıĢtır; 

1. Ġnsanlar göç hareketlerini, ulaĢabilecekleri en yakın mesafe içerisinde 

gerçekleĢtirirler. Göç‘ün akım yönü yoğun ticaret ve sanayi merkezlerinin 

doğrultusunda gerçekleĢir. 

2. Kırsaldan kopan göçmenler  büyük ve çekici kentlere doğru akın 

ederler, kentlerin çekici etkisi ülkenin en uzak köĢesinde dahi hissedilerek  

kırsal nüfusu etkiler ve kentler uzak mesafedeki göçmenler tarafından 

doldurulur. 
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3. Yayılma süreci emme sürecinin tersidir ve benzer özellikler sergilerler. 

4. Her bir ana göç akımı dengeleyici bir ters akım üretir. 

5. Uzun mesafeyi kat eden göçmenler genellikle büyük ticaret ya da sanayi 

merkezlerinden birine olan tercihi ile yola çıkarlar. 

6. Kasabalılar, ülkenin köylülerine göre daha az göçebedir. 

7. Kadınlar göç konusunda  erkeklerden daha fazla isteklidir 

(Akyıldız,2016, 134), 

Ġtici ve Çekici Faktörler: Bu kuram Everett Lee tarafından formüle 

edilmiĢtir. Lee öncelikle göç olgusunun özelliklerini analiz etmiĢ ve hedef ve 

kaynak mekânların itici ve çekici yönlerini tespit etmiĢtir. Analizine temel 

oluĢturacak dört temel faktör belirlemiĢtir. Bunlar, 1. Göçe kaynaklık eden 

mekânın özellikleri, 2. Hedef mekanın özellikleri, 3. Göçü zorlaĢtıran engeller, 4. 

Bireysel özellikler (Yalçın, 2004: 30). 

BeĢ Göç Tipi (Petersen): Petersen, göçmenler arasındaki bireysel 

farklılıkları dikkate almadan yapılan analizler gerçekçi olmayacak ve analizimiz 

eksik kalacaktır. Bu nedenle Petersen, Lee‘nin itici ve çekici faktörlerinde 

göçmenlerin kararlarındaki etkisini dikkate almıĢ ve beĢ ayrı göç tipi 

belirlemiĢtir. Bunlar; a-) Ġlkel göç,  

b-) Mecburi göç, c-) YönlendirilmiĢ göç, d-) Serbest göç  e-) Kitlesel göçtür 

(Anık, 2019: 27). 

Merkez-Çevre Kuramı: Göç hareketinin akım yönü genellikle ekonomik 

anlamda geliĢmemiĢ çevre ülkelerden, geliĢmiĢ refah ülkelerine doğru olacağı 

savunulmuĢtur. Tek yönlü bir göç akımının ilerleyen zamanda ülkeler arası 

ekonomik dengesizliklere yol açacağı savunulmuĢtur. Marksist bakıĢ açısının 

hakim olduğu bu teoriye göre iĢgücü göçü, kapitalist piyasa ekonomik sisteminin 

bir sonucu olarak ortaya çıkmıĢtır. ĠĢgücü göçü kapitalist merkez ülkeleriyle, az 

geliĢmiĢ çevre ülkeleri arasındaki eĢitsizlik iliĢkisinden doğmaktadır (Gezgin, 

1991: 31) 
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Göç Sistemleri Kuramı: Bu kurama göre iki ya da daha fazla ülke 

karĢılıklı olarak göçmen değiĢimiyle bir göç sistemi ve iliĢkiler zinciri oluĢtururlar. 

Tarihselci –yapısalcı bakıĢ açısı ile ,göç sistemleri teorisi uluslararası iliĢkilere, 

ekonomi-politiğe, kolektif eyleme ve kurumların mevcut  pozisyonlarını temel 

alır. Göç sistemleri teorisi, ülkelerin birbirleriyle göçmen değiĢimlerinde bulunan 

iki ya da daha fazla ülkeden oluĢmaktadır.(Akyıldız, 2016: 149) 

ĠliĢkiler Ağı Kuramı:  Göç ettikleri mekandan kopup yeni yerleĢtikleri 

hedef mekanda, eski veya yeni göçmenler ve göçmen olmayan kiĢiler arasında 

ortak köken, soydaĢlık ve dostluk bağlantılarından oluĢan kiĢiler arası 

bağlantılar bütünü olarak ifade edilebilir. Bu iliĢki ağlarının varlığı, uluslararası 

göçü özendiren unsurlar arasında yer almaktadır (Abadan-Unat, 2006: 34) 

Neo-klasik Teori: Neoklasik teoriye göre göçü yönlendiren unsur, iĢgücü 

arz ve talebindeki coğrafi farklılıklar ile iĢgücü-yoğun ve sermaye-yoğun ülkeler 

ya da bölgeler arasındaki ücret farklarıdır. Neoklasikler, göçü iĢgücünün arz ve 

talebi arasındaki coğrafi farklılıkların sonucu olarak görmektedir. Bu farklılıklar 

ulusal veya uluslararası düzeyde olmakla birlikte, ülkeler ve iĢgücü piyasaları 

arasındaki ücret düzeylerindeki farklılıklardan kaynaklanmaktadır.(Özdil, 2019: 

266) 

KesiĢen Fırsatlar Teorisi: Göç eden bireyi  kuramının merkezine alan , 

ulaĢılabilir  bir uzaklığa  göç eden bireylerin sayısı ile , hedef mekandaki imkan 

ve fırsatların sayısı ile doğru orantılı olduğunu  öne süren bir kuramdır. Bu 

kuram, mikro yani bireye yönelik, göç kararı alan bireyler ve   göç kararının 

alınmasına iten sebepler üzerine yoğunlaĢmıĢ bir kuramdır. 1940 yılında 

Stouffer ilk kez kesiĢen fırsatlar (intervening opportunities) kuramından 

bahsetmiĢtir (Çağlayan, 2006: 77). 

Tüm dünyada yaĢanan küreselleĢme süreci göçün yapısı ve oluĢ Ģekli 

üzerinde önemli değiĢikliklere sebep olmuĢtur. Uluslararası göç sadece 

ekonomik kaygılarla yapılan bir göç Ģeklinden politik bir yapıya doğruda 

evrilmiĢtir. Akım yönü sanayileĢme sürecini tamamlamıĢ refah ülkelerine doğru 

olan ekonomik temelli göçler, göç edilen ülkelerde siyasi sorunlara da davetiye 
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çıkararak birçok ülke yönetiminin çözmesi gereken bir soruna dönüĢmüĢtür. 

Göçmen emeğinin kullanım Ģekli, uluslararası göçün yeni formları, göçmenlerin 

yaĢadığı uyum sorunları daha kapsamlı boyuta ulaĢmıĢtır. Göçü analizi  

yaparken  yapı ve üst yapıdan hareket ederek, göçmeni anlamaya çalıĢarak, 

bireysel süreçleri analiz etmemiz gerekmektedir. Giddens yapısalcılıkta eylem 

ve aktör olmadığını,  ihtiyaçlar ve rol beklentileriyle harekete geçilen bireysel 

davranıĢların etkili olduğunu belirterek, bu durumu tiyatro veya sinema 

sahnesindeki önceden yazılmıĢ metne göre rol oynayan aktörlerin durumuna 

benzetmektedir (Yıldırım,1997, 29) 

Sosyolojinin en çok kullandığı yapı-fail dikotomisi göçün analiz 

edilmesinde de mutlaka sonuç alıcı bir yöntem olarak karĢımıza çıkmaktadır. 

Göç ile ilgili sosyolojik çalıĢmalarda büyük sosyolojik anlatılar ile makro yöntem 

uygulanırken birey ile ilgili küçük anlatılarda ise mikro yöntem uygulanmaktadır. 

Ücret değer farklılığından kaynaklanan bu açıklık sonucunda, düĢük ücretli 

emek gücü, zengin ülkelere göç ederek daha iyi yaĢam koĢullarını oluĢturmak 

istemektedirler. Emek gücünün geliĢmiĢ ülkelerde daha fazla değer bulmasına 

sebep olmaktadır. Bu duruma‗‘Todaro Paradoksu‘‘denilmektedir (AktaĢ-ġahin, 

2019:  222-234).  

Bu nüfus hareketi sonucunda emek zengini mekânlarda emek piyasası 

daralmakta ve bundan dolayı ücretler artmakta, sermaye zengini bölgelerde ise 

emek ücreti azalmaktadır ve bu bir ekonomik denge oluĢturmaktadır. 

KüreselleĢme sınır ötesi fon adı altında ―sermayeyi‖ serbest dolaĢıma açmıĢ 

durumdadır. Ülke analizleri yapıldığında sermaye hareketleri Uzakdoğu ve 

Doğu Avrupa ülkeleri gibi iĢgücü piyasasının ucuz ve yoğun olduğu ülkeleri 

tercih etmektedir. ĠĢgücü arzı ve sermaye serbest dolaĢımı daha çok ekonomik 

bütünleĢmenin ileri boyutta olduğu bölge ekonomileri arasında 

gerçekleĢebilmektedir.(Yüceol, 2005: 500) Sonuç olarak, bölgeler arasındaki 

ücret ve istihdam potansiyelindeki farklılıklar göç olayının temelini meydana 

getirmektedir 

Göç olgusunun kendisi de toplumlarda yaĢanılan değiĢim ve dönüĢümün 

en etkili faili olabilmektedir. BaĢta sosyoloji olmak üzere psikoloji, halk sağlığı, 

ekonomi, coğrafya ve daha birçok alan kendi bakıĢ açısından göçü analiz 
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etmeye çalıĢmıĢlardır. Daha önce de belirttiğimiz gibi göç tanımlamalarında 

ortak vurgu mekânsal değiĢim ve bu mekân değiĢiminin bireysel ya da kitlesel 

olarak yapılmıĢ olmasıdır. 

 

1.3.1. Göç ÇeĢitleri 

Genel olarak, göçler;  

1-Ġstek durumuna  göre 

2-Katılım durumuna  göre 

3-Ülke içi veya dıĢı durumuna göre 

4- Ġkamet süreleri  durumuna göre sınıflandırılmaktadır. 

Tablo 1: Göç Tasnifleri  

KATEGORĠ TÜR 

1-Ġstek durumuna  göre göç 

 

1-Gönüllü Göçler 

2-Mecburi Göçler 

2-Katılım durumuna  göre göç 

 

1-Kitlesel Göçler 

2-KiĢisel Göçler 

3-Ülke içi veya dıĢı durumuna göre 

göç  

 

1-Ġç Göçler 

2-DıĢ Göçler 

4- Ġkamet süreleri  durumuna göre göç 

1-Geçici Göçler 

2-Sürekli YerleĢim Göçleri 

(Yalçın, 2004: 17-20). 
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Tablo 1‘de de görüldüğü üzere, göç hareketlerinin sınıflandırılması verilmiĢtir. 

1.3.1.1. Ġç göçler 

Ülke sınırları dahilinde gerçekleĢen göçler Ġç Göçleri oluĢturmaktadır. Akım 

yönlerine göre iç göçler akım yönüne göre kırsaldan kırsala, kırsaldan kentlere, 

kentlerden kentlere ve kentten kırsala Ģeklinde gerçekleĢmektedir. Bu nüfus 

hareketliliği esnasında ülkenin genel nüfusunda değiĢim yaĢanmaz. DeğiĢtirilen 

yaĢam mekânlarında nüfus artıĢı veya azalıĢı görülür. Ġç göçlerin en sık 

rastlanılanı kırdan kente göçlerdir. Genel olarak, kırdan kente yaĢanan bu göç 

tipinde, kent nüfusu artarken kır nüfusu azalmaktadır. En fazla göç alan 

mekânlar, ticaretin çok geliĢtiği, sanayi iĢletmelerinin fazla olduğu, zengin 

maden yataklarının bulunduğu, verimli tarım alanlarının, turizm ve kültür 

merkezlerinin yoğun olduğu yerlerdir. Bölgeler, kentler ve daha küçük ,ikamet 

birimleri Ģeklinde  gerçekleĢebilecek bu olay dönemsel olduğu gibi kalıcı hale de 

gelebilmektedir (Eraldemir, 2013: 17). 

Türkiye‘de genel olarak göçler kentten kente ve çoğunluk olarak da kırdan 

kente Ģeklinde meydana gelmektedir. Son yıllarda açıklanan veriler kırdan kente 

doğru göçlerin azaldığına iĢaret etse de bu durum ülkemiz kır insanının kentlere 

göç etmekten vazgeçmiĢ olduğundan değil de kırsalda göç edecek nüfusun 

neredeyse kalmadığının bir göstergesidir.  

Ġç göçlerde, yaĢanan en önemli sorunlardan birisi, göçmenlerin kentsel 

yaĢam ile bütünleĢmeleridir. YaĢanan göçler sonucunda, kentin ihtiyaç duyduğu 

nitelikleri taĢıyamayan kitleler,  kendi yaĢam tarzlarını , gecekondu   bölgeleriyle  

göstererek kent hayatına eklemlenirken , tüm hayatlarını etkileyebilecek boyutta 

değiĢim gerçekleĢtirmektedirler. Kırsaldan  göç eden insanlar, kent   yaĢamının   

gerektirdiği  gelir ve eğitim olanaklarından yoksun olmalarından dolayı ve eğitim 

altyapısının eksikliğine bağlı, kentle   bütünleĢmek için gerekli    gerekli   kültürel   

birikim yetersizliği içinde ―gecekondu‖ yaĢam tarzının bir parçası haline 

gelmektedirler. Kentlere tutunma ve bütünleĢme gayretindeki bu aileler, 

özellikle, ikamet, çalıĢma, kent kültürel yaĢamına   katılım ve kamu   

hizmetlerine   eriĢim   sorunları yaĢamaktadırlar  (KarataĢ, 2001: 87). 
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Ġç Göçün Nedenleri: 

•Eğitim yoluyla meslek edinme, Gelecek nesiller için daha iyi bir eğitim 

ideali, 

• Ülke nüfusu içinde genç nüfus oranının yüksek olması 

•Kırsal alanda görülen açık ve gizli iĢsizlik, küçülen tarım alanlarının 

yetersiz gelmesi 

•    Kan davaları 

• UlaĢtırma ve iletiĢim ağının geniĢlemesi, 

• GeniĢ aile otoritesinden kurtulma eğilimi, 

• Tarımda yaĢanılan makineleĢme sonucunda kırsal nüfusta artan iĢsizlik, 

• Mevsimlik göçler, 

•Doğal afetler ve büyük kamu projeleri, (deprem, su baskını, büyük imar 

projelerinin gerçekleĢmesi) 

• Siyasal sebepler, terör, etnik ve mezhepsel çekiĢmeler, 

•   Kentlerdeki eğitim ve sağlık kurumlarının yaygınlığı ve geliĢmiĢliği 

•   Kıyı, liman bölgeleri ve maden bölgelerindeki iĢ bulma kolaylığı (BaĢel, 

2007: 521-524) 

Ġç Göçün Sonuçları: 

• Özel ve kamu yatırımlarının dengesiz dağılması 

• Kırsalda yapılan yatırımların baĢarısızlık riskinin artması 

• Çarpık kentleĢme sonucu endüstri tesislerinin kent mekânı içinde 

kalması 



30 
 

• Kent nüfusunun aĢırı artması 

• Kentsel hizmetlerin ve konutların yetersiz kalması  

• ĠĢsizliğin artması ( BaĢel, 2006:  287 – 321) 

Türkiye'de kırsaldan kentlere göç olduğu gibi küçük kentlerden metropol 

kentlere doğru da göç gerçekleĢmektedir. YaĢanan bu göçleri meydana getiren 

faktörlerde ve etkileri de kırdan kente göçle hemen hemen aynıdır. Kentten 

kente göçler ülke içerisinde bulunan bölgeler ve kentler arasında nüfus 

dengesizliği oluĢturmaktadır. Türkiye‘deki iç göç olgusunu sadece 

endüstrileĢme süreci ile açıklamak yeterli olmayacaktır. Kırsaldaki itici faktörler, 

öncelikle insanları köyden ve tarımdan koparıp kente doğru iten faktörlerdir. 

Çekici etkenler ise, kırsaldan kopmaya hazır ve istekli bulunan kitleleri kentlere 

doğru çeken cazip ekonomik ve sosyal faktörlerdir (Serter, 1994, 53 ).  

 

1.3.1.2. DıĢ göçler 

DıĢ göçler, bir ülkeden baĢka bir ülkeye yapılan göçlerdir. Bu göçlerin 

meydana geliĢinde bireyin iradesi etken olabildiği gibi mecburi Ģartlar 

sonucunda da gerçekleĢebilmektedir. UlaĢım ve iletiĢim teknolojilerinin 

geliĢmesine bağlı olarak, dıĢ göçleri kolaylaĢmıĢ, ülkeler arasındaki göçlere 

ivme kazandırmıĢtır (ġahin, 2010: 57). Beyin göçü, iĢçi göçü, mübadele göçü ve 

siyasi ve sosyo ekonomik göçler dıĢ göçler olarak adlandırılmaktadır. DıĢ 

göçlere genellikle ülkede yaĢanan  siyasi sıkıntılar, savaĢ, dinsel baskı, iĢsizlik 

vb. etkenler neden olmaktadır. Bu etkenlerden etkilenmeyerek farklı bir özellik 

taĢıyan ama  dıĢ göç olarak  değerlendirilen göç çeĢidi ise beyin göçüdür. Beyin 

göçü, nitelikli eğitim almıĢ, bilim insanı veya teknik kadro (doktor, mühendis vb.) 

gibi genelde bazı alanlarda uzman ve yetkin olan az sayıdaki insanın, istenilen 

ekonomik Ģartlara sahip olamaması nedeniyle az geliĢmiĢ ve geliĢmekte olan 

ülkelerden geliĢmiĢ refah ülkelerine yaĢam alanlarını değiĢtirmeleridir. 

(ÇavuĢoğlu, 2006: 6)  

Yetersiz kaynaklarıyla yetiĢtirdiği ve geliĢtirdiği teknik ve uzman insanlarını 
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kaybeden, az geliĢmiĢ ülkelerin bu insanların ekonomisine yapabileceği katkıları 

kaybederken, geliĢmiĢ refah  ülkeleri ise beyin göçüyle kazandıkları bireyler 

sayesinde geliĢmelerine  hız kazandırmakta az geliĢmiĢ ülkelerle aralarındaki 

mesafe giderek açılmaktadır. (Koçak ve Terzi, 2012: 11) Beyin göçü,  geliĢmiĢ 

ülkelerle az geliĢmiĢ ülkeler arasında refah ve geliĢmiĢlik  makasının  daha da 

açılmasına  sebep olmaktadır. 

 

 DıĢ Göçün Nedenleri: 

 Ekonomik nedenlerle istihdam isteği 

 Doğal afetler (Deprem, Kuraklık, Toprak Erozyonu vb.) 

 SavaĢlar ve Etnik Mezhepsel anlaĢmazlıklar 

 Uluslararası antlaĢmalar gereği yapılan nüfus mübadeleleri 

 

 DıĢ Göçün Sonuçları: 

 Hedef ülkede nüfus artarken göçe kaynaklık ülkelerde nüfus 

azalmaktadır.  

 Hedef  ve kaynak ülkeler arasında ekonomik ve ticari iliĢkiler artar. 

 Hedef ve kaynak ülkeler arasında kültürel iliĢkiler değiĢir ve geliĢir. 

1.3.1.3. Sürekli göçler 

Ġnsanların doğdukları mekanlardan bir baĢka mekana, kesin olarak 

yerleĢmek üzere gitmelerine ―sürekli göç‖ denir. Sürekli göçler, irade esasına 

göre gönüllü olabileceği gibi mecburi olarak da gerçekleĢebilir. Kitlesel  veya 

bireysel olarak insanlar, mezhepsel veya etnik  baskılar sonucu, aileler arası  

anlaĢmazlıklar, daha iyi bir eğitim alabilme isteği, daha iyi  yaĢam koĢullarına 

ulaĢabilmek, ekonomik temelli sebeplerden  dolayı kendi iradeleriyle karar 

vererek göç ederler. Beklenmeyen durumlarda meydana gelen savaĢ, doğal 

afet ya da terör olaylarından dolayı merkezi yönetim tarafından irade dıĢı 

zorlamalarla kitle hareketi olursa bu durum zorunlu göç olarak tanımlanmaktadır 

(Koçak ve Terzi, 2012:170). Sürekli göç eylemini gerçekleĢtiren kiĢilerin niyetleri 

eski mekânlarından tamamen kopup yeni yerleĢim mekânına yerleĢme 
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amaçlıdır. Ülke içinde yoğunlukla sürekli göç eylemi kırsaldan kente doğru 

gerçekleĢmektedir. Bu tip taĢınma durumu genel olarak ekonomik nedenlere 

dayanmakla birlikte, sosyal, siyasal ve doğal sebeplerden kaynaklanan bir göç 

hareketidir. Sürekli göçün nedenlerini aĢağıdaki gibi sıralayabiliriz: 

1. Ġstihdam edilme isteği, 

 2. Hayat standartlarını iyileĢtirme isteği, 

 3. Gelecek nesillere ve çocuklarına daha iyi bir yaĢam Ģartı bırakma isteği 

(Akgür, 1997: 70). 

 

1.3.1.4. Süreksiz göçler 

Coğrafi olarak birbirine yakın komĢu ülkeler arasında veya bir ülkenin 

kendi bölgeleri ve kentleri arasında, insanlarının özellikle ekonomik amaçlı 

nüfus hareketlerine süreksiz veya mevsimlik göç denilmektedir. Bu göç 

hareketlerinin temel nedeni, ülkede ihtiyaç duyulan iĢgücünün karĢılanması 

diyebiliriz. Özellikle büyük turizm iĢletmelerinin yoğun olduğu bölgelere doğru 

akan nüfus hareketidir.(Çınar ve Lordoğlu, 2010: 23-33) Süreksiz göç 

hareketlerini oluĢturan insanlar, yılın belli bir bölümünde bir turistik tesiste veya 

bir tarımsal bölgede, hasat zamanında çalıĢarak, yıllık geçimini sağlamak 

isteyen aynı ülkenin vatandaĢlarıdır. Turizm sektörü haricinde inĢaat, tarım ve 

madencilik gibi sektörlerde de süreksiz ve mevsimlik göç hareketi 

yaĢanmaktadır. Çoğunluğu doğdukları köylerde yeterli eğitim alamayan ülke 

insanları, göçle geldikleri kentlerde niteliksiz iĢçi olarak çalıĢıp yıllık gelirlerini 

kazanmaktadırlar. Mevsimlik tarım iĢçiliği, ülkede bulunan tarımsal üretim 

alanlarındaki iĢ gücü yetersizliğinin baĢka bir bölgedeki iĢgücü fazlasıyla 

kapatılması amacıyla dönemsel olarak ve göçmenin kendi iradesiyle 

gerçekleĢen bir istihdam Ģeklidir. Mevsimlik iĢçilik ülkemizde geçici ve gezici 

olmak üzere iki farklı Ģekilde yapılmaktadır.  (Özbekmezci ve Sahil, 2004: 262). 

Sosyo-ekonomik koĢullarından dolayı hiçbir mekânda tutunamayan ve 

aidiyet hissi geliĢtiremeyen bu insanlar için hayat, gerçekten daha da zordur. 
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Kültürel dıĢlanma, emek sömürüsü, toplumsal cinsiyet ayrıĢması, kadınların 

baskılanması ve yeterli eğitime sahip olamayan çocuklar en çok karĢılaĢılan 

sorunlardır. ÇalıĢma ve Sosyal Güvenlik Bakanlığı verilerine göre, bu Ģekilde 

geçimini sağlayan kayıtlı kiĢiler 300bin civarında iken kayıt dıĢı olanlarla sayının 

bir milyonu bulduğu tahmin edilmektedir (Kocaman,1993: 43-47). 

Ġç göç hareketleri büyük boyutlara ulaĢmadan önce ülkenin her bölgesi 

kendi yetiĢtirdiği ürünü kendi tarlasından hasadını yapabiliyordu. Kırdan kente 

göç sonucunda göç alan mekânlar kadar göç veren mekânlarında insan 

sermayesinde nicel ve nitel değiĢimler meydana gelmektedir. Kırsalda  kendi 

topraklarıyla ve ürün hasadıyla uğraĢmak zor ve pahalıya mal olmaya 

baĢlamıĢtır. Geçici iĢçilerle bu sorunun üstesinden gelinebilir düĢüncesiyle, 

mevsimlik iĢçilerin emek gücünden faydalanarak hasatlarını 

gerçekleĢtirmektedirler. Ġlk önce geçici bir meslek olarak düĢünülen mevsimlik 

iĢçilik, giderek kalıcı bir mesleğe dönüĢmüĢtür. Kırsal ve kent yoksullarının 

meydana getirdiği gezici tarım iĢçilerinin büyük bir kısmı sosyal güvenceleri 

olmadan çalıĢmaktadır (Orhan, 2017: 59-68).  

1.3.1.5. Zorunlu göç 

Zorunlu göç, kiĢinin göç kararı verme  aĢamalarında genel olarak 

bulunmadığı, bireyin  göçün öznesi değil nesnesi durumunda olduğu göçlerdir. 

Bu göç çeĢidinde en belirleyici unsur, göçmenin edilgen durumda olması ve 

baĢkalarının kendisi hakkında aldığı karara uymak zorunda kalmasıdır 

(Zeytinli,2012: 31). Bu göç hareketlerinin oluĢumunda, doğal Ģartların 

olumsuzluğu ve farklı etnik grupların baskıları özellikle öne çıkan itici 

nedenlerdir. Tarihte zorunlu göçe ilk örnek olarak kavimler göçünü gösterebiliriz. 

Kavimler göçü Çin devletinin baskısından kurtulmak isteyen, Hun devletinin 

batıya doğru hareket etmek zorunda kalmasıyla, Karadeniz‘in kuzeyine 

yerleĢmeleriyle gerçekleĢmiĢtir. Hunların bu bölgelere göç etmesiyle, Romalılar 

batıya doğru Ġspanya‘ya göç etmiĢler ve Romalılardan boĢalan bu bölgelere 

Cermen, Frank, Got, Vizigot ve Ostrogotlar yerleĢerek Avrupa kıtasının ve 

Avrupa milletlerinin temelini de atmıĢlardır. Kavimler göçü aynı zamanda ilkçağı 

kapatıp orta çağın açılmasına sebep olmuĢtur (Çapan, 2017: 629-640). Zorunlu 
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göçler; savaĢlar, doğal afetler, sınırların değiĢmesi, sosyo kültürel ihtiyaçların 

karĢılanmaması, yaĢamsal ihtiyaçların karĢılanamaması, iĢsizlik, dini, siyasi ve 

etnik baskı ve çatıĢmalar, terör olaylarından kaynaklı güvenlik ihtiyacı gibi 

nedenlere bağlı olarak gerçekleĢmektedir. Ġnsanlık tarihinde karĢılaĢılan, 

zorunlu göç örnekleri aĢağıdaki gibi sıralayabiliriz: 

1- Kavimler Göçü 

2- Afrikalı Kölelerin Amerika‘ya zorunlu göçü 

3- 1 Milyon Ġrlandalının Kıtlık Nedeniyle Yaptıkları Göçler 

4- Mübadele Göçleri (Yunanistan-Türkiye) 

5- Aral gölünün kurumasına bağlı olarak yapılan zorunlu göç 

6- 90‘lı yıllarda Bulgaristan‘da yaĢayan Türklerin Türkiye‘ye göçü 

7- 1999 Ġzmit depremi sonrası yaĢanan göçler 

8- Suriyelilerin Ürdün, Lübnan ve Türkiye‘ye göçleri  

Mübadele göçleri karĢılıklı iki ülkenin  bir anlaĢma çerçevesinde, belirli 

sosyal gruplarını değiĢ tokuĢ sonucunda, yer değiĢtirmeleri olarak 

tanımlanmaktadır. Mübadele göçü yapan göçmenlere mübadil denilmektedir. 

(Koçak,Terzi, 2012: 163-184) Mübadele göçleri zorunlu göçlere önemli bir 

örnektir. Ġki veya daha fazla devletin kendi aralarında yapmıĢ oldukları 

antlaĢmalar gereği, ülke insanlarının karĢılıklı olarak yer değiĢtirmesini 

gerektiren göç hareketleridir. Örnek verecek olursak, KurtuluĢ savaĢı 

sonrasında Yunanistan ile Türkiye arasında imzalanan Lozan antlaĢması 

gereği, Türkiye‘de yaĢayan Rum vatandaĢlar ile Yunanistan‘da yaĢayan Türk 

vatandaĢlar karĢılıklı yer değiĢtirerek mübadele göçü uygulanmıĢtır. Lozan 

BarıĢ AntlaĢması sonucunda Türkiye ve Yunanistan devletleri  arasında nüfus 

değiĢim protokolü imzalanarak, Ġstanbul‘da yaĢayan 1.500.000 Rum vatandaĢ 

ile ve Batı Trakya‘da yaĢayan 400.000 Türk vatandaĢı karĢılıklı olarak yer 

değiĢtirmiĢtir. Mübadele göçü Bulgaristan ile Romanya ülkeleri arasında da 

gerçekleĢmiĢtir. (Tepealtı, 2019: 39) 

1.3.1.6. Gönüllü Göç  

 Gönüllü Göç denildiğinde ifade edilen esas olarak göçmenin kendi  kiĢisel 
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kararıyla alınmıĢ göçmenin isteğine bağlı göç çeĢididir. Göçmenin göç kararının 

öznesi olması, kararı kendisinin alması ve uygulamasıdır. Gönüllü göç olayının 

gerçekleĢmesinde, kiĢinin göç kararını almasında dikkat etmesi gereken pek 

çok faktör bulunmaktadır. Bu faktörlerden bazıları kiĢiyi göç etmeye zorlayabilir. 

Ancak, yine de son karar kiĢinin kendisi tarafından verilmekte ve 

uygulanmaktadır. (Tepealtı, 2019: 29) Gönüllü göç hareketinin 

gerçekleĢmesinde, göç edilecek yeni mekânın çekici faktörlerinin etkisi 

büyüktür. Dünya genelinde gönüllü iĢgücü göçünün yarısından fazlası, 

geliĢmekte olan ülkelerden geliĢmiĢ ülkeler yönüne doğru gerçekleĢmektedir. 

GeliĢmiĢ ülke insanının geliĢmekte olan ülkelere göçü ise çok düĢük 

seviyelerdedir. Türkiye‘de, iĢgücü göçü ilk olarak 1961 yılında Federal Almanya 

ile Türkiye arasında yapılan, ikili iĢgücü anlaĢması ile gerçekleĢmiĢtir. Bu 

anlaĢmada, Türkiye iĢgücü göçüne kaynaklık eden ülke olarak yer almıĢtır 

(Toksöz, 2006: 226-241). 

Özellikle 2000‘li yıllar ile birlikte bulunduğumuz coğrafyada yaĢanan , 

savaĢ, terör, gelir dağılımı dengesizliği ve sosyal adaletsizlikler ve refah 

seviyesindeki düĢüĢ, bölgenin istikrarını olumsuz olarak etkilemekte, nitelikli 

insan gücümüzün geliĢmiĢ ülkelere doğru göç etmesini hızlandırarak artmasına 

sebep olmuĢtur. 2016-2017 yılları arasında, baĢka ülkelere göç eden Türkiye 

Cumhuriyeti vatandaĢlarının sayısı, 70.000‘lerden 2017 yılında 110.000 

seviyelerine ulaĢmıĢtır (TÜĠK, 2017). Yurt dıĢına göç eden vatandaĢların yaĢ 

aralığı, ağırlık olarak, 20-34 yaĢ aralığındadır. Bu sayının yaklaĢık %5‘i 

mühendislik eğitimi almıĢ kiĢilerden oluĢmaktadır.  

ĠĢgücü göçü ise, 1960´lı yıllardan itibaren ortaya çıkmıĢ olan yeni bir 

olgudur. Nitelikli iĢgücünün yurt dıĢına çıkıĢı Türkiye‘nin içinde bulunduğu 

sosyo- ekonomik durumu olumsuz olarak etkilemiĢ ve insan sermayesinin 

kaybına neden olmuĢtur. 

 Gönüllü göç nedenlerini aĢağıdaki gibi sıralamak mümkündür: 

 Eğitime bağlı olarak daha yüksek standartlarda yaĢama isteği 

 Nitelikli eğitim alma isteği 
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 Sağlık, eğitim ve sosyal alanlardan daha etkin faydalanma isteği 

 Alınan eğitim sonucu yükselebilme ve kariyer yapabilme isteği 

 Eğitimi ile eĢdeğer yüksek gelir sahibi olma isteği 

 Temel insan hak ve özgürlüklerini yaĢayabilme isteği (KurtulmuĢ, 2012: 205- 

221) 

 Gönüllü göçe örnek olan beyin göçü, yüksek mesleki niteliğe sahip 

iĢgücünün kendi ülkesinden, baĢka ülkelere çalıĢmak ve kalıcı olarak yerleĢmek 

amacı taĢıyan göç Ģeklinde tanımlanabilir. Tanımı biraz daha geniĢletecek 

olursak, üniversite mezunu, mesleğinde yüksek niteliğe sahip, üstün zekâ veya 

kapasiteli, yetenekli elemanların çeĢitli sebeplerle baĢka bir ülkeye 

yerleĢmelerine "beyin göçü" diyebiliriz. (KurtulmuĢ, 2012: 205-221) 

 20.yy‘da karĢımıza çıkan göç merkezleri 19. yüzyıl sonlarında Ģekil 

almaya baĢlamıĢtır. Günümüzdeki göç merkezlerini oluĢturan  geliĢmiĢ 

ülkeler,19.yy‘da endüstriyel geliĢmeyle ön plana çıkmıĢlardır. Paris, Londra, 

New York gibi yüksek nüfuslu Ģehirlere yönelen bir göç akımı yaratmıĢtır. 

Uluslararası beyin göçü hareketlerine A.B.D oldukça geç katılmıĢtır. A.B.D 

halkının önemli bir kısmını, Avrupa‘dan aldığı göçler oluĢturmuĢtur. I ve II. 

Dünya savaĢları arasındaki dönem dünyada beyin göçü hareketlerinin en azla 

yaĢandığı dönemdir. Özellikle Nazilerin iktidara gelmesi ve soykırım tehlikesi ile 

karĢı karĢıya kalan Yahudi bilim insanları Almanya ve Avusturya‘dan kaçarak, 

Ġngiltere ve Amerika‘ya yerleĢmiĢler, bu bilim insanları bir çok araĢtırma ve 

buluĢ gerçekleĢtirerek Nobel ödülü alabilmiĢlerdir. Bahsi geçen bilim 

insanlarından bir kısmı Türkiye‘ye gelmiĢ Ġstanbul ve Ankara üniversitelerinin  

kürsülerinde ders vererek bir çok yeniliğin uygulanmasına aracılık etmiĢlerdir. 

Beyin göçünün hızlanmasına yol açan faktörler, II. Dünya SavaĢı sonrasında 

etkili olmaya baĢlamıĢtır. Özellikle savaĢtan kaynaklı olarak yüksek nitelikli  

göçmenlerin dünyada en fazla göç ederek bir araya geldiği ülke ABD‘ydi. 

(KurtuluĢ, 2002: 12-15).Genel anlamda göç, özelde ise beyin göçü ve nitelikli 

iĢgücü göçü az geliĢmiĢ veya geliĢmekte olan ülkelerin kalkınmasını da  

olumsuz yönde etkilemektedir.  
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1.3.2. Göçün Nedenleri 

Kırsal bölgelerden  kentlere göçün en önemli nedeni, kentlerde bulunan 

cazip  çekim gücü ve kırsaldaki insanları zorlayan  itim gücü olduğu yolundaki 

görüĢ, pek çok araĢtırmacı ve akademisyen tarafından kabul edilmektedir. 

KentleĢme ve kırdan kente göç özellikle 20.yüzyılda birbirinden beslenen iki 

olgu olmuĢtur. Birey veya grupların göç kararı almalarında, gelir ve istihdam gibi 

ekonomik nedenler önemli rol oynamaktadır. 1950‘li yıllarda Marshall planının 

ülkemizde uygulanmaya baĢlaması ile birlikte kırdan kente göç toplumsal 

hayatımıza girmiĢtir (GüreĢçi, 2010: 47-55). 80‘li yıllarda zirve noktasına ulaĢan 

Kırdan kente göç olgusu günümüzde de yoğunluğu yavaĢ yavaĢ azalmasına 

rağmen devam ederken, ekonomik, toplumsal ve ekolojik vb. çeĢitli sorunları da 

beraberinde getirmiĢtir. Türkiye‘de nüfus dağılımının dengesiz olması, belli 

alanlarda çok yoğun, diğer alanlarda ise çok az olması çarpık kentleĢmeyi ve 

göç eğilimlerini göstermektedir. Göç eğiliminin devam etmesi durumunda 

ülkenin değiĢik yerleĢim alanlarında dengesiz nüfus dağılımının artması 

kaçınılmaz olarak görülmektedir. Doğurganlık konusunda yapılan bazı 

çalıĢmalarda da doğurganlığı etkileyen en önemli faktörlerden birinin kadınların 

eğitim düzeyi olduğu belirtilmiĢ ve eğitim düzeyi ile doğurganlık arasında negatif 

bir iliĢki olduğu ortaya konmuĢtur. Kadınların eğitiminin doğurganlık üzerinde 

önemli ve negatif bir etkiye sahip olduğu bulunmuĢtur. Eğitim seviyesinin 

yüksek olması hanehalkı gelirini artırırken,  Hanehalkı geliri nin artması  

doğurganlığı da negatif yönde  etkileyen önemli bir faktördür (Selim,Üçdoğruk, 

2005: 49). 

Türkiye‘de yaĢanan göç olgusunun baĢlıca nedenleri aĢağıda 

sıralanmıĢtır: 

-Tarımda makineleĢmenin artmasıyla, ortaya çıkan iĢgücü fazlası kırsalda 

iĢsizlikle karĢı karĢıya kalarak kentlere göç etmek zorunda kalmıĢtır.(Karpat, 

1978: 7) 

-SavaĢ, doğal afet, devlet tarafından zorunlu yaptırılan  göçler ve 

mekânsal değiĢimler kırdan kente göçü teĢvik etmiĢtir (Kaygalak, 1999: 8). 
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- Yeterli hane geliri olmayan kiĢiler ilk olarak en yakındaki  kasabalara göç 

etmektedirler, burada iĢ bulamayanlar aĢamalı olarak kentlere, metropol 

kentlere ve en sonunda ise yurt dıĢına göç etmektedir (TaĢcı, 2009: 186).  

- II. Dünya savaĢı sonrasında hızla  sanayileĢen bazı ülkeler yeterli iĢ gücü 

kapasitesi bulunmayan ülkelerin göçmen iĢçilerini ülkelerinde istihdam etmek 

durumunda kalmıĢlardır. Örnek olarak Türkiye ile  Almanya arasında  1961 

yılında yapılan iĢçi göçleri gösterilebilir. (DanıĢ, 2013: 7). 

-SavaĢlarda etkin taraf olmamalarına rağmen sivil ve savunmasız 

insanlara yapılan çeĢitli baskı eylemleri , katliamlar ve kullanılan ağır kimyasal 

silahlar bu kiĢilerin bulundukları mekanları terk etmelerine ve  daha güvenli 

bölgelere göç etmelerine neden olmaktadır. Ortadoğu coğrafyasında bulunan 

ülkelere Batılı geliĢmiĢ ülkelerin planlayarak uygulamaya koyduğu, Arap Bahar‘ı 

olarak adlandırılan süreçle beraber 2011‘de Suriye‘de baĢlayan iç savaĢ  

neticesinde birçok Suriye vatandaĢı ülkesinden kitlesel olarak Türkiye baĢta 

olmak üzere göç etmek zorunda kalmıĢtır (TaĢçı, 2009: 190). 

-Göçe sebep olan bir diğer etken ise doğal sebeplerdir. Ġklimde yaĢanılan 

ve kriz olarak değerlendirilen değiĢiklikler, bu değiĢikliğe bağlı yaĢanılan afet, 

kıtlık, kuraklık gibi çevresel birçok etkende insanları göç etmeye zorlamaktadır 

(Dönmez,Kara, 2015: 20). 

1950‘li yıllarla birlikte kırsal alana gelen her yeni traktör onlarca tarım 

emekçisini iĢsiz bırakıp üretimin dıĢına itmiĢtir. 1963 yılından sonra ise, ülke 

içinde büyük ölçüde montaj olsa da traktör üretimine baĢlanması ile bu 

dönemde traktör sayısı 100 bine eriĢmiĢtir (Tekeli ve Erder,1978). Tarımsal 

alandaki makineleĢme sonucunda hasılat fazlası vermekle övünen çiftçiler ve 

siyasi irade, açıkta kalan tarımsal emeğin tek çıkarının kentlere göç etmesi 

olduğunu düĢünen kırsal nüfusun göç hareketini iyi yönetememiĢtir. Ġstihdam  

kırdan kente göç ederken, beraberinde iĢsizlik de kırsaldan kente doğru göç 

etmektedir. BüyükĢehirlerde göç dolayısıyla  hem nüfus ve  hem de kayıt dıĢı 

istihdam artmıĢ, bu durum  genç nüfus iĢsizlik oranını yükseltmiĢ, iĢgücü yaĢ 
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seviyesini düĢürerek ve iĢsizliğe karĢı etkili politikaların oluĢturulamaması, gibi 

sorunları ülkenin mevcut sorunlarına eklenmiĢtir (Bekiroğlu, 2010: 151).  

Kentlerde biriken ve niteliksiz iĢ gücünden baĢka bir anlam ifade etmeyen 

bu nüfus, kentlerde çözülmesi çok zor sorunları da beraberinde getirmiĢtir. 

Günümüzde, Türkiye‘deki kentsel ve kırsal alanlar, göçten kaynaklı çeĢitli 

sorunlar yaĢamaktadır. Ülkenin bir yanında, kentlerde, metropollerde yaĢamak 

için istekli genç vatandaĢlar, diğer tarafta ise yıllardır kentlerde umduğunu 

bulamamıĢ, köylerine geri dönme planları yapan kent yoksulları ve iĢsizler, 

ülkenin hem kırsal bölgelerinde ve hem de kentlerinde sorunların giderek 

arttığının bir göstergesidir. Türkiye‘nin bulunmuĢ olduğu  coğrafî konumundan 

dolayı, sürekli olarak bir iltica-göç ve hedef ülkeye transit geçiĢ olayları 

yaĢanmaktadır. GeçiĢ yolları güzergahında olması ,komĢu ülkelerde  sık sık 

siyasi problemler çıkması nedeniyle, hep iltica akınlarına maruz kalmıĢ olan 

Türkiye‘nin, gelecekte etkili bir iltica politikasını geliĢtirmesi ve bunun kanuni 

altyapısını oluĢturarak uygulamaya koyması acil bir ihtiyaçtır. YaĢanılan dıĢ 

kaynaklı kitlesel göçler Türkiye‘de sosyal, siyasal ve finansal kaynaklı sorunları 

beraberinde getirmektedir. (Güner, 2007: 87).  

Türkiye‗nin göç yönetim politikası 5 faktör  üzerinden  geliĢmiĢ ve değiĢim 

geçirmiĢtir. Bu faktörler;  Türkiye Cumhuriyeti‘nin ilk kuruluĢ yılı 1923-1960 

yılları arasında uygulanan göç politikasıdır, bu politika; ulus- devlet kurma ve 

milli kimlik ve aidiyet oluĢturma yöntemidir. Milli kimlik ve aidiyet oluĢturma 

çabasıyla, Türk soyundan olan ve Türk kültürünü taĢıyan kiĢilerin dıĢarıdan 

gelmesine göz yumarak ülkeye yerleĢtirilmesi Ģeklinde gerçekleĢmiĢtir. 1934 

yılında çıkartılan, 2510 sayılı Ġskân Kanunu Türkiye‘ye göç etmek isteyen 

kiĢilerin sadece Türk soyundan olan  yerleĢik veya göçebe kiĢileri hüküm ve 

karar altına almıĢtır. Göç politikasındaki ikinci değiĢim; Türkiye‘nin NATO‘ya üye 

olmasıyla baĢlamıĢ ve göç politikasını güvenlik esaslı ilkeler temellendirmiĢtir. 

Üçüncü göç politikası değiĢimi; 1990‘lı yıllarda küresel göçle karĢı karĢıya kalan 

Türkiye, Cenevre SözleĢmesine dayanan bir  göç politikası oluĢturmuĢtur. 

Dördüncü politika değiĢimi; AB üyelik baĢvurusu çabalarıyla göç politikası 

yeniden revize edilmiĢtir. AB ülkelerinin kabul ettiği anlaĢma maddelerine 



40 
 

paralel olarak, Türkiye göç alan, göç veren ve göç geçiĢ özellikleri taĢıyan farklı 

bir konuma sahip ülke olarak ön plana çıkmıĢtır. BeĢinci değiĢim ise; 2011 

yılından itibaren Suriye‘de yaĢanan iç savaĢtan dolayı, yaklaĢık 3 buçuk milyon 

Suriyeli mülteciyi ülke sınırları içinde geçici koruma statüsünde ikamet ettirmek 

durumunda kalmıĢtır. (Örselli,Babahanoğlu, 2016: 2065-2066) 

Sonuç olarak, yaĢanan iç ve dıĢ geliĢmeler ekseninde çeĢitli büyük 

sorunlarla uğraĢmak durumunda kalan Türkiye bugüne kadar uyguladığı 

politikalarla, geliĢmiĢ batı ülkelerinin aksine, Türkiye‘de, kırsal nüfus baĢarılı 

biçimde dönüĢtürülüp, sanayi sektörüne istihdam olarak aktarılması, kentsel 

yaĢam ve kent kültürüne eklemlenmesi baĢarılı bir Ģekilde gerçekleĢememiĢtir.  

1.3.3. Göçün sonuçları 

Ġnsanların yaĢam mekânları, toplumsal ve siyasal aidiyet ve kimliklerin 

oluĢum ve geliĢiminde çok etkili bir faktör olarak karĢımıza çıkmaktadır. Din, 

vatan, ulus, devlet, etnik kültür, kavim, kabile ve aile gibi sosyal ve siyasal 

birliktelik veya farklılıkların oluĢumunda, yaĢanılan mekan  asli unsurlardan biri 

olmuĢtur. Göç toplumsal ve kültürel geçiĢkenlik üretme özelliğinden dolayı , 

medeniyet  geliĢimine önemli bir katkı sunarken, toplumların ve ülkelerin 

yaĢadığı birçok sorunun yayılma ve yaygınlaĢma sürecini de derinleĢtirmiĢtir. 

Sosyal ve kültürel alandaki farklılıkları, ekonomik zemindeki çıkar  çatıĢmalarını 

siyasal alana aktarmıĢ, politik alanda karmaĢık bir mücadele zemini yaratmıĢtır. 

(Ekici ve Tuncel, 2015, 9-22). 

Göç kavramı sosyal alanda büyük bir yer kaplamakla birlikte, sonuçları da 

aynı Ģekilde merkezi ve yerel yönetimlerin önemli bir problem alanı haline 

gelmiĢtir. Göç olgusunun meydana geliĢi sırasında çıkıĢ yapılan kaynak mekân, 

hedefteki ikamet edilecek mekân ve göçmen bileĢenlerinin her biri, ayrı bir 

sorunun ortaya çıkmasına neden olmuĢtur (ġimĢek, 2018, 367). 

Özellikle, yaĢanan iç göçler sonucunda, ülkenin bölge ve kentleri arasında 

nüfus ve gelir dağılımı eĢitsizliğinin meydana gelmesi, terkedilen mekânların 

insansızlaĢması, tarım topraklarının iĢlenmemesinden dolayı verimsizleĢmesi, 

hayvancılık sektöründe verimliliğin azalması, kamu kuruluĢlarının bazılarının 
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nüfus azalmasından dolayı kapanması, istihdam yaratabilecek iĢyerlerinin 

kapanması veya taĢınması dolayısıyla iĢsizliğin artması gibi sonuçlar ortaya 

çıkmaktadır. Ayrıca, göç edilen mekânda özellikle nüfus artıĢına bağlı olarak, 

çarpık kentleĢme, arazi fiyatlarında fahiĢ fiyat artıĢı ve rant ekonomisinin  

geliĢmesi, gecekondulaĢma, alt yapı yetersizlikleri gibi sorunlar meydana 

gelirken göçmen için ise, yerli halk ile göçmenler arasında kültürel çatıĢmalar, 

ucuz iĢgücü adayı olma, kültürel uyum sorunları, ulaĢım, eğitim ve sağlık 

hizmetlerinden yeterince faydalanamama, kendi öz kültüründen kopuĢla birlikte 

psikolojik travmalar yaĢamaktadırlar (Yırtıcı, 2011: 172-183). 

Kırsaldan kente doğru akım yönü ile gerçekleĢen göç olgusu yoğun ve 

düzensiz bir Ģekilde gerçekleĢtiği için, kentlerde tutunamayan kent yoksulları 

diye tabir ettiğimiz bireylerin istismarına açık ortamların geliĢmesine, Ģiddet ve 

kanundıĢı iĢlere bulaĢmalarına neden olabilmektedir. Çarpık kentleĢme 

organize suç ve terör örgütlerinin yapılanmasına zemin hazırlamaktadır. 

(Özdemir, 2018: 79-96) 

Ekosistemin görmezden gelindiği, göçmen alan kentlerde, doğal 

kaynakların tehlikeli seviyelerde azalması, iklim ve toprak koĢullarını 

zorlamakta, bunun yanı sıra konut üretimi, sanayi üretimi, ulaĢımda kullanılan 

taĢıtların kullandığı fosil yakıtların neden olduğu hava kirliliği sağlıklı  çevre 

faktörünü ulaĢılmaz kılmaktadır. Nüfus artıĢlarına bağlı olarak büyüyen kentlerin 

atık toplama ve imha etme, kanalizasyon ve içme suyu temini, park, bahçe ve 

yeĢil alan ihtiyacının karĢılanması konularında önemli yetersizlikler 

yaĢanmaktadır. Göç alan kentlerde oluĢan mekânsal etkileri aĢağıdaki gibi 

sıralamak mümkündür (Koçak,Terzi, 2012: 168). 

-Göçler sonucunda ülke genelindeki nüfus dağılımında dengesizlik görülür 

ve yatırımlar düzensiz dağılır, 

- Nüfus yoğunluğuna bağlı olarak  konut üretme sıkıntısı, kiĢisel çözümler 

sonucunda gecekondulaĢmayı artırır. GecekondulaĢma sonucunda çarpık 

kentleĢme meydana gelir, 
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- Kentlerin hızlı büyümesi sonucunda endüstriyel tesisler kentlerin 

merkezinde kalır, 

- Kentlerde aĢırı nüfus artıĢına bağlı olarak temel alt yapı hizmetleri, sağlık 

ve eğitimde yetersizlikler görülür, 

- Göçler sonucunda kentli-köylü kültür çatıĢmaları meydana gelir, 

- Kitlelerin kentlere akın etmesi ile birlikte çevre sorunlarda artıĢ olur. 

- Göç alan kentlerde, nüfus yoğunluğunun etkisiyle istihdam ve iĢgücü, 

kentin yönetimi, ihtiyaca göre Ģekillenen mekan değiĢimleri, gelir paylaĢımı ve  

kültürel yapıda değiĢmeler yaĢanır (Kaygalak, 2009: 20). 

 

Göç veren kırsal  mekânlardaki etkileri ise aĢağıdaki gibi sıralayabiliriz: 

Göçü bir çeĢit aĢınma  olarak betimleyen araĢtırmacılar, aĢırı yağmurlar  

toprağın verimli tabakasını alıp götürüyorsa göç veren toplumun en verimli 

tabakasını ve bunun sonucunda da  geliĢmenin  itici gücü olan nitelikli emek 

potansiyelini alıp götürmektedir(Ergil, 1998: 46). 

Kırsal alanların boĢalması sonucunda , yaĢanılan alanlar terkedildiği için 

kırsalda kalan nüfusun bağımlılık oranları artmakta, yaĢ bileĢimlerinin 

yükselmesine , üretim verimliliğinin düĢmesine neden olmaktadır. Dolayısıyla, 

―kentleĢme sorunları‖ndan bahsederken sadece göçün yöneldiği kent mekanları 

değil, yaĢanılan göç  sonucunda, kırsalda  nüfus, genç iĢgücü niteliği, sermaye 

birikimi, yetenek ve giriĢimcilerin yanı sıra bazı kültür gruplarını da sistematik 

olarak kaybeden ve sonuç olarak, nitelik değiĢtiren alanların da gündeme 

gelmesi gerekmektedir. KentleĢme  büyükĢehir sorununa dönüĢmesi ile birlikte 

,diğer taraftan  ―kaybedilen alanlar sorunu‖ olmaktadır‖ (Tüsiad, 1999: 127).Göç 

veren mekanlarda yaĢanılan  bazı olumsuz etkileri aĢağıdaki gibi sıralayabiliriz. 

 Ġstihdam yaratan kamu ve özel sektör yatırımları azalmaktadır. 
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 Kamu hizmet binaları (okul, sağlık ocağı ve kültür merkezi vb.) yetersiz 

nüfustan dolayı kapanmakta veya bakımsız kalmaktadır. 

 Ekilebilir ve verimli araziler gerektiği gibi ve düzenli kullanılmamaktadır. 

 BüyükbaĢ, küçükbaĢ ve kanatlı hayvancılık sektöründe  verim azalması 

görülmektedir. 

 Kırsal nüfusta yaĢlılık oranı artmaktadır. 

 Kırsal alanda yaĢanan nüfus yoğunluğunun düĢmesi sebebiyle bazı 

kırsal alanların tamamen boĢalması, bazılarında ise üretici gücünü kaybetmiĢ 

insanların kalması , kırsal alanların tamamen üretim dıĢı kalmasına neden 

olmaktadır.(BaĢel, 2006: 316) 

Göç olgusundaki en önemli husus, göç ve kültür arasındaki karĢılıklı 

iliĢkidir. Göçmenler hem kendi kültürel yapılarını göç ettikleri yeni mekana 

taĢımakta hem de yeni mekandaki hazır kültürden etkilenmektedirler. Göç farklı 

toplumsal yapıya, dine, kültüre ve dile sahip toplulukları bir araya getirmekte, bu 

toplulukların bir arada yaĢamalarına ve birbirlerini etkileme potansiyelini içinde 

taĢımaktadır (Karpat, 2003: 114). 

1.3.4. Türkiye’de KentleĢme ve Göç   

Kırsal mekanlardan metropol kentlere doğru kitleler halinde göç eden 

insanların tek amaçları daha yaĢanılabilir bir hayat, umut ve beklentisi 

içindedirler. Bu mevcut durumdan dolayı göçmenlerin ilk durakları olan  ilçelerin  

daha sonra ise metropol kentlerin nüfusu her geçen gün giderek artmaktadır. 

Türkiye Ġstatistik Kurumu Adrese Dayalı Nüfus Kayıt Sistemi (ADNKS) verilerine 

göre 31 Aralık 2014 tarihi itibariyle Türkiye'de; Adana, Ankara, Antalya, Aydın, 

Balıkesir, Bursa,Denizli, Diyarbakır, Erzurum, EskiĢehir, Gaziantep, Hatay, Ġçel, 

Ġstanbul, Ġzmir, Kayseri,Kocaeli, Konya, Malatya, Manisa, KahramanmaraĢ, 

Mardin, Muğla, Ordu, Sakarya, Samsun, Tekirdağ, Trabzon, ġanlıurfa ve Van 

olmak üzere 30 ilde nüfusun büyük bir oranı il ve ilçe merkezlerinde 

yaĢamaktadır. (TUĠK,  2015). Bu illerin nüfuslarının toplamı yaklaĢık 60 milyonu 

bulmakta olup, Türkiye nüfusunun %78'sini oluĢturmaktadır (Kiziroğlu, 2017: 7). 

Aynı yıl içinde, 14 Ģehrimizde büyükĢehir belediyesinin kurulması ve büyükĢehir 
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statüsündeki 30 büyükĢehrin belde ve köyleri mahalle statülüsüne getirilip, 

merkez ilçe belediyelerine katılmasıyla, 2014 yılında kentsel nüfusun oranı 

önemli düzeyde artmıĢtır. KentleĢme seviyesi ve kentte ikamet eden nüfus 

bakımından ülkenin değiĢik bölgelerinde görülen dengesizlik, aynı zamanda 

metropol kent sınırları içinde de görülmektedir. 

Türkiye‘deki göçlerin nedenlerini kırın iticiliği ve kentin çekiciliği üzerinden 

açıklama durumunda; Kırın itici faktörleri: sanayileĢme, kırsal alanlardaki hızlı 

nüfus artıĢına bağlı istihdam sorunları, köylerde miras yoluyla tarım alanlarının 

bir aileye dahi yetmeyecek kadar küçülmesi, kırsal kesimin tarımda 

makineleĢmesi sonucu atıl duruma düĢen emek gücü, kırsal kesimlerde 

yaĢanan iklim krizine bağlı problemler, kırsal alanda ekonomik istikrarsızlık ve 

öngörülebilirliğin azalması, yaĢanan doğal afetler ve savaĢlar, terör olaylarının 

yarattığı güvenlik endiĢesi , mevsim dıĢı ekonomik etkinliklerin yetersiz olması, 

kırsalda istihdam imkanlarının sınırlı olması, temel  kamusal hizmetlerin 

yetersizliği gibi açıklayabiliriz. (KeleĢ, 1996: 35). 

 Türkiye‘de yaĢanan kitlesel iç göç hareketleri içinde önemli bir yeri olan 

uygulama ise, Cumhuriyet‘in ilk yıllarında kırsal bölgelerdeki isyan niteliğinde iç 

karıĢıklar nedeniyle yaĢanmıĢtır. Genç Cumhuriyetimizin tarihine Mecburi 

yerleĢtirme  olarak geçen bu uygulamalar, 1925 ġeyh Sait, 1930 Ağrı ve 1937 

Dersim isyanları ile iliĢkilidir. (Kaygalak, 2009: 77-78). 

 1950‘li yıllarda, ABD tarafından uygulanan, ülkemizin de içinde bulunduğu  

Marshall yardımları tarımda makineleĢme politikaları sonucu, kırsal bölgelerde 

emek fazlası durumuna düĢen yoksul  iĢgücü çareyi kentlere göç etmekte 

bulmuĢtur.Bu dönemde yükselen devletçilik ve ithalata karĢı korumacı 

politikalardan dolayı , kentlerde sanayileĢme hamleleri hız kazanmıĢ ve yoğun 

Ģekilde sanayi iĢgücüne ihtiyaç doğmuĢtur. Bu ihtiyaç kırsaldan gelen göçmen 

vatandaĢlarımızla karĢılanmaya çalıĢılmıĢtır. (Koyuncu, 2015: 31). Kırdan kente 

göç olayının arka planında çeĢitli nedenler bulunsa da geliĢmekte olan ülkelerin 

kır ve kent arasındaki, sosyo-ekonomik farklılıklar en baĢta gelen nedenlerdir 

diyebiliriz (Yılmaz, 2007,221-232). Türkiye‘de, kentte yaĢama oranı en yüksek 

üç il ve kentli nüfus oranının ildeki nüfus oranı sırasıyla Ģu Ģekildedir: Ġstanbul 
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%91, Ankara %88 ve Ġzmir %81. Son verilere göre Türkiye nüfusunun %80‘i 

kentlerde yaĢarken %20‘si ise kırsal bölgelerde yaĢamaktadır. (TÜĠK, 2015) 

Bu yıllarda, barınma ihtiyacının çözüme ulaĢtırılamaması ve konut arzının 

düĢük olması, kentli-köylü kültür çatıĢması göçmenleri zor duruma düĢürmüĢtür. 

Göçmen sayısına oranla iĢ olanaklarının aynı değerlerde olmaması sorunları 

daha da büyütmektedir (Tezcan, 2009: 37).  

Türkiye‘de, kentsel nüfus oranı endüstriyel geliĢim olarak ileri seviyede 

olan ülkelerle aynı düzeye ulaĢırken, kentlerde hala geleneksel tarım 

toplumlarındaki gibi kırsal yaĢam tarzı devam etmektedir. Göç alan yerlerde 

ortaya çıkan çarpık yerleĢim sorunu, kültürel çatıĢmalar ve kimlik krizini de 

beraberinde getirmektedir. Kültürel alıĢkanlıklar ve yaĢam biçiminin değiĢmesi, 

geniĢ aile tipinden çekirdek aile yapısına dönüĢüm, değer yargılarındaki değiĢim 

ve çatıĢmalar göçmenlerde kimlik bunalımını ortaya çıkarmaktadır. YaĢanan 

kimlik bunalımları ise, göçmenlerin içinde yaĢadıkları toplumla tam olarak 

bütünleĢmelerini zorlaĢtırmaktadır. Diğer taraftan, göç sonucunda, artan 

nüfusun barınma ihtiyacını karĢılamak için, bölgenin doğal ve kültürel özellikleri 

dikkate alınmadan, çok katlı binalar inĢa edilmiĢtir. Türkiye‘de, gecekondu 

bölgeleri, Toplu Konut Ġdaresi (TOKĠ) tarafından kentsel dönüĢüm projeleri 

kapsamında dikey mimariye dönüĢtürülmektedir.  

Türkiye‘de, 1980‘li yıllarda kırdan kente göçün genel çerçevesini, 

göçmenlerin kendilerini kente kabul ettirme çabası ve kent sakinlerinin ise 

göçmenleri geri döndürme mücadelesi olarak tanımlayabiliriz. 1990‘lı yıllar ise 

ekonomik çeliĢkilerin daha da derinleĢtiği, kente tutunmanın zorlaĢtığı, 

yoksulluğun daha görünür ve hissedilir hale geldiği yıllardır. Günümüzde, hala 

göçten kaynaklı birçok kentsel sorun devam ederken, kentlerde aĢırı nüfus artıĢı 

sonucunda, kentin beslendiği çevresel kaynaklar üzerinde ağır baskılar 

meydana gelmiĢtir (Çolakoğlu, 2007: 188). Sonuç olarak, Türkiye‘de göç olgusu 

diğer dünya ülkelerinde olduğu gibi çeĢitli sorunlarıyla birlikte yaĢanmakta ve bu 

süreci en akılcı yöntemlerle yönetme çabası bazen baĢarısız olmaktadır. 
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ĠKĠNCĠ BÖLÜM 

TERSĠNE GÖÇ 

 

Ġnsanların, nüfusun fazla olduğu yerleĢim merkezlerinden daha az nüfus 

barındıran sakin yerleĢim yerlerine doğru yaĢam alanlarını sürekli veya geçici 

olarak değiĢtirmelerine (Kentten Kıra) Tersine Göç denilmektedir (Ġçduygu, 

1998: 228). Tersine Göç olgusu, ulusal boyutta, kırdan kente olan göçün tersi 

akım yönünde olan, kentten kıra doğru gerçekleĢen bir göç türüdür. Tersine göç 

olarak adlandırdığımız akım yönü bugüne kadar yaĢanılan göç akım çeĢitleri 

içerisinde en az gerçekleĢen göç çeĢididir. Bireylerin göç ettikten sonra menĢe  

ülkelerine ilk kez dönmelerine Tersine  Göç; bireylerin hedef mekandan önce   

ikinci  bir varıĢ noktasına geçmesine geçici göç ; bireylerin ilk kez döndükten 

sonra aynı yere tekrar göç etmelerine  yeniden  göç; bireylerin döndükten sonra 

farklı bir mekana  göç etmelerine ikinci kez göç ; iki yer arasındaki ileri geri 

harekete veya  birden fazla gidiĢ dönüĢün yaĢandığı göç durumuna sirkülasyon 

adı verilmektedir (Bovenkerk,1974:5). Bir baĢka çalıĢmada ise Tersine Göç, 

Göç veren bölgelere, göç alan mekanlardan gerçekleĢen ya da daha önce 

göçmüĢ kiĢilerin geri dönmelerini kapsayan bir kavram olarak tanımlanmaktadır. 

(Yürüdür, 2008: 30) Yabancı literatürde Tersine Göç kavramı; back migration, 

countercurrent, remigration, return migration, return flow, repatriation 

(Boverkerk, 1974: 4) gibi baĢlıklar ile Türkçe literatürde ise geriye göç, tersine 

göç, eve dönüĢ, geriye dönüĢ göçleri (Adıgüzel, 2016: 181) olarak 

adlandırılmaktadır. Genel göç eğilimi göç olgusunun doğası gereği çeĢitli 

sebepler dolayısıyla, daha az imkan ve fırsata sahip olan mekândan daha fazla 

imkân ve çekiciliğe sahip mekânlara doğru tercih edilmektedir. Göç olgusunun 

öznesi olan insan, ihtiyaç duyduğu nesne veya duruma doğru yönlenmektedir. 

Kentsel mekanlarda karĢımıza çıkan çeĢitli sorunlar etkili bir Ģekilde çözüme 

kavuĢturulamayıp zamanla daha da büyümesi neticesinde kentlerin çekici 

özelliklerini kaybetmesine neden olmaktadır. Kentlerin itici faktörlerinin farkedilir 

hale gelmesiyle ve merkezi yönetimlerin uygulamaya koyduğu çeĢitli kırsala 

dönüĢ projeleri kırsal alanlar yeniden cazip hale dönüĢtürmektedir. Göçün 

kitleler üzerinde yarattığı çeĢitli etkiler, kimilerince modern olmakla özdeĢ 
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anlamlandırılırken, kimileri için geleneksel hayatın yozlaĢması, kırdan gelen 

göçmenlerin neden olduğu kentsel kültürün aĢınması ve yozlaĢması, iki kültür 

arasında sıkıĢıp köylü-kentli  ara formunda bir insan tipinin oluĢmasıdır. (Bal, 

2008: 106). SanayileĢmenin baĢlangıç dönemlerinde iĢ gücüne duyulan önemli 

talep sebebiyle kırdan kente göç merkezi yönetimler tarafından desteklenen bir 

politika olmuĢ fakat göç sayılarındaki hızlı yükseliĢ sosyo-ekonomik, sosyo-

kültürel birçok probleme neden olmuĢtur. Ortaya çıkan kentsel sorunlar, 

insanları nüfusu yoğun olan kentsel alanlardan daha az nüfus barındıran sakin 

yerleĢim yerlerine sevk etmiĢtir (Ġçduygu ve Sirkeci, 1998:229).Ancak 

sanayileĢme konusunda hızlı bir geliĢme sağlayamayan Türkiye‘de, kentlerin 

büyüme hızı ile  sanayileĢme hızı paralel geliĢememiĢtir. Bu durumdan dolayı, 

kırsal mekandan kentsel mekanlara  akan büyük nüfus kitleleri istihdam  ve  

kentsel alana yerleĢimi konusunda çeĢitli sorunların ortaya çıkmasına zemin 

hazırlamıĢtır (Ġçduygu, 1998; 225). Kentlerin  çekim özelliklerini yavaĢ yavaĢ 

yitirmesine bağlı olarak büyük nüfus kitleleri kırsalda daha mutlu ve rahat bir 

yaĢamın mümkün olabileceğini düĢünmektedirler. Akademik çalıĢmalar, Tersine 

Göç‘ü  teknolojinin hızla geliĢmesi, geliĢmekte olan bölgelere merkezi yönetim 

tarafından verilen destek ve istihdam olanaklarının artırılması , kırsal üretimde 

öngörülebilirlik ve sürdürülebilir büyüme, kentlerde oluĢan eĢitsiz ekonomik ve 

siyasal koĢullar, bireyin kırsal bölgelerde gelirini artırıcı nitelikte değiĢim ve 

kalkınma, ekonomik kriz gibi nedenlerle, açıklamaktadırlar (Ġslamoğlu, 

Yıldırımalp, Benli, 2014: 76). Tersine Göç‘ün  iç  göç ve dıĢ  göç dinamikleri  

birbirinden  farklı  nedenlere  bağlı olabilmektedir. Ġç göçlerde yaĢanan 

tersine göç olgusu genellikle kentlerde umduğunu bulamayan kent yoksullarının 

eski yaĢam mekanına dönüĢü olarak gerçekleĢirken, ekonomik anlamda yüksek 

gelir grubuna dahil olan üst yaĢ grubu kiĢilerde ise  sağlıklı ve sakin bir yaĢam 

devam ettirme amacıyla kırsalda yaĢamayı tercih etmektedirler. Günümüzde 

geri dönüĢ göçmenleri genel olarak yaĢlı, emekli olmuĢ ebeveynlerden 

oluĢmakta, kentlerde çalıĢan ve belli bir düzen tutturan çocuklar ise kırsala 

dönüĢ konusunda isteksiz davranmaktadırlar. Kentsel mekânlardan köylere 

doğru nüfus hareketliliği genellikle üst yaĢ grubunun tercihine dönüĢmüĢtür 

(GümüĢ,Ġlhan ve Gülersoy, 2013: 256). Neoklasik ekonomistlere göre tersine 
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göç önceden hesaplanmıĢ stratejilerin bir sonucudur. Yani, geri dönüĢ göçleri 

sadece kentlerde umduğunu bulamayan baĢarısız göçmenlerin değil, baĢarılı 

istediği hedefe ulaĢan  göçmenlerde geriye  dönüĢ göçünü oluĢturmaktadır 

Hatta ister göçten önce ister göçten sonra olsun, göç edilen memleketten 

kurulan  yeni aileler de dönüĢ kararında etkili olmaktadır. Bu durum geriye 

dönüĢün daha kalıcı ve baĢarılı olmasına zemin hazırlamaktadır (Constant and 

Massey, 2002: 38-40). 

 Geri dönüĢ kararı veren göçmenin kararını olumlu yönde etkileyen 

faktörler Ģunlardır: 

-Varlığı sürdürülen sosyal iliĢkiler (akraba, hısım, arkadaĢlık vb.), 

- Geri dönülecek kırsal alanda  sahip olunan/olunacak tarım arazilerinin 

varlığı,  

- Geri dönülecek kırsal alandaki barınma sorununun çözülmüĢ olması   

- Emeklilik    (Kepenek,Uğuzman, 2018: 22). 

Birçok akademik çalıĢma geri dönüĢ kararının verilmesinde , 

-Yalnızlık, 

-YabancılaĢma, 

-Aile ve Yurt özlemi, 

-Ayrımcılık  

-Bireysel özelliklere (dil,vasıf) bağlı etkenlere ağırlık vermektedir;  

Geri dönüĢ  göçü kararı ; 

Bireysel  ve  rasyonel bir karar mı,  aile ve sosyal çevrenin etkisiyle mi 

alınan bir karar mı, yoksa politik veya diasporik nedenlerle alınan bir karar mı 

olduğu hep ilgi odağında olmuĢtur (Bilecen, 2018: 138). 

 

Tersine Göç kararı verilmesinde kırsalı çekici hale getiren baĢlıca etkenleri 

Ģu Ģekilde sıralayabiliriz. 

 a)Tarımsal alandaki pozitif değiĢim, 

 b) Tarımsal destekleme politikalarındaki pozitif değiĢim, 

 c) Tarımsal pazarlama sistemindeki değiĢim, 
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 d) Kırsal bölgelerde ulaĢım ve kitle iletiĢim araçlarının kullanımın 

(internet,televizyon, yaygınlaĢması, 

 e) Köylülük düĢüncesinin muhafazakâr bir yapıdan yenilikçi bir yapıya 

kavuĢması, 

f) Kırsal alana yapılan büyük çaplı  baraj, gölet, sulama altyapıları ve diğer 

kamu yatırım projeleri, (GüreĢçi,2010: 82-83) 

         SanayileĢme ile baĢlayıp, kentleĢme ile devam eden göç olgusu, 

özellikle kentlerde nüfus yoğunluğunun oluĢmasına sebep olurken, bu durum 

çeĢitli sorunları da beraberinde getirmektedir. Bu sorunlar kent yaĢamının 

bileĢenleri olan insanları, yerel ve merkezi yönetimleri çeĢitli çözüm yolları 

üretmeye sevk etmektedir. Göçlerden dolayı oluĢan hızlı nüfus artıĢı, 

kentlerdeki konut arazisi talebini arttırmakta ve bunun sonucunda toprak 

üzerindeki ekonomik rant baskısı artmaktadır. GeliĢmekte olan ülkelerde, yılda 

476.000 hektar tarım alanı  insanların göçmenlerin  barınma ihtiyacını 

karĢılayacak konut yerleĢim alanına dönüĢtürülmektedir (Özdemir, 2006: 79-

96). Geriye dönüĢ göç olgusunu gerçekleĢebilir, görünür ve de sürdürülebilir 

hale getirmek her geçen gün daha da önemli hale gelmektedir. YaĢanan  yoğun 

iç göçler sonucunda, hem göç veren mekanlar hem de göç alan mekanlar 

açısından doğurmuĢ olduğu sorunları çözmek, adeta insansızlaĢmıĢ kırsal 

mekanları tekrar canlandırabilmek  için birçok politika hayata geçirilmiĢ ve 

hayata geçirilmeye devam etmektedir. Göç çalıĢmalarında ortaya çıkan bir diğer 

gerçekte özellikle ulaĢım ve iletiĢim teknolojilerinde yaĢanan geliĢmelerin 

etkisiyle geriye dönüĢün  artık  kalıcı  değil de  döngüsel bir biçime evrilmesidir. 

Geri dönüĢ göçü artık  halk dilindeki gibi ―kesin dönüĢ‖ yerine  ‗‘döngüsel 

hareketlilik‘‘ veya mobilizasyon kavramı üzerinden analiz edilmektedir (Bilecen, 

2018: 143). Geri dönüĢ göçlerinin önündeki en büyük engellerden biriside uzun 

soluklu, uygulanabilirliği yüksek, bileĢenlerinin hep birlikte oluĢumuna katkı 

sunduğu, STK‘ların aktif rol aldığı politika ve projelerin oluĢturulamamasıdır.  
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2.1. TERSĠNE GÖÇÜN NEDENLERĠ 

GeliĢmekte olan ülkelerde, sanayileĢmeye bağlı olarak, iĢgücü talebinin 

artması kentlerde nüfus artıĢına neden olmaktadır. Bundan dolayı büyük 

metropoller kitlelerin en fazla göç mekanı olarak tercih edilmektedirler. 2000‘li 

yıllarla birlikte uygulamaya konulan küreselleĢme politikalarının etkisiyle, iletiĢim 

ve ulaĢım araçlarının geliĢmesi ve yoğun kullanımı , ulus, ulus devlet, 

milliyetçilik, kimlik ve aidiyet kavramlarının değiĢmesine ve yeniden 

tanımlanmasına neden olmuĢtur. KüreselleĢme ve uluslararası göçler ile birlikte 

insanlar ve toplumlar çok hızlı bir biçimde hareket etme ve birden fazla yerde 

yaĢayabilme kabiliyeti kazanmıĢtır. KüreselleĢmenin birey ve topluluklar için 

dayattığı anlayıĢ, birden fazla toprağı ―kendi vatanı‖, birden çok insan 

topluluğunu ―kendi ulusu‖, birden çok ülkeyi ―kendi devleti‖ olarak kabul 

edebilmektedir (Tuna,Özbek, 2012; 3-4). KüreselleĢme dünyayı küçük bir köye 

dönüĢtürürken, göç olaylarını  tetiklemiĢ ve bireyler daha hızlı hareket etmeye 

baĢlamıĢtır. Bu durum göçlerin toplumsal etkisini katlayarak büyütmüĢtür (Öner, 

2012:  14). Kentlerde artan iĢsizlik, güvencesiz çalıĢma koĢulları, taĢeronlaĢma, 

suç oranlarının artıĢı ve nüfus yoğunluğu, orta yaĢ ve üzeri nüfusun kentlerden 

kıra göç eğilimini artırmaktadır. Bu eğilimin kentlerdeki itici faktörlerden kaynaklı 

olduğunu söylemek mümkündür. Bu faktörleri aĢağıdaki gibi sıralayabiliriz: 

Kentin Ġtici Faktörleri: 

1.Çarpık kentleĢme 

2.Sağlıksız çevre koĢulları 

3. Kaynak yetersizliği 

4. Topluluk duygusunun kaybolması 

5. Kültürel  yozlaĢma 

6.Kültür çatıĢması 

7.Suç oranlarında artıĢ 
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8.Eğitim, sağlık vb. temel haklardan faydalanamama (Sarıçiçek, 2019: 

182). 

Kırın Çekici Faktörleri: 

1. Teknolojik ilerlemelerin hayatı kolaylaĢtırması 

2. Tarıma teĢvik amaçlı devlet desteğinin artması 

3. Güvenilir, organik gıda arayıĢı 

4.Merkezi yönetimin yapmıĢ olduğu mazot  ve gübre destekleri 

5.Hayvan yetiĢtiriciliğinde ıslah projelerinin hayata geçirilmesi 

6. Hane baĢına düĢen arazi miktarında artıĢ 

7. Su kaynaklarını daha verimli  kullanabilme oranının artması (Sarıçiçek, 

2019: 182). 

2000'li yıllara kadar, Türkiye‘de göçün akım yönü ağırlıklı olarak kırdan 

kente doğru bir seyir gösterirken, kentlerdeki itici faktörlerin artması kırsalın 

çekici ve cazip yönlerini  ön plana çıkararak , Tersine Göç olayının gündeme 

gelmesine  neden olmaktadır. Tersine göçü sadece ekonomik krize bağlamak 

yeterli bir açıklama olmamakla birlikte, hızlandırıcı bir faktör olarak 

nitelendirmemiz daha doğru olacaktır. Ekonomik kriz sebebiyle tersine göç 

kararı verenlerin çoğunluğu büyükĢehir veya metropollerde düzenli bir iĢ sahibi 

olamayan ve vasıfsız yoksul kesimlerden oluĢabildiği gibi, emekli olan orta yaĢlı 

veya yaĢlı nüfusu da kapsayabilmektedir. 

Göç veren bir ülke, bölge, kent veya kırsal alanın, göç almaya baĢlaması 

süreci olarak tanımlanan ‗‗Tersine Göç‗‘, bazı kırsal bölgelerin sosyo-ekonomik 

anlamda geliĢme göstermesi, kırsal mekânlarda  yeni istihdam olanaklarının 

artması, tarımda öngörülebilirlik ve sürdürülebilir bir tarım gelirine sahip olabilme 

düĢüncesi, eğitim, sağlık ve sosyal alan vb. altyapı eksikliklerinin giderilmesi , 

ülke çapında yaĢanılan çeĢitli ekonomik krizler gibi nedenlere bağlı 
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gerçekleĢebilmektedir.   

Türkiye‘nin en kalabalık metropolü olan Ġstanbul 2020 yılı nüfus sayımı 

verilerine göre, yaklaĢık 57 bin kiĢi azalmıĢ durumdadır. Bunda yaĢanılan 

ekonomik kriz kadar tüm dünyayı etkileyen salgının rolü de önemlidir. Göçü Ġtici-

Çekici faktörler kuramının bakıĢ açısından açıkladığımızda, kentlerin birçok 

çekici özelliğini kaybetme durumunda olduğunu söylemek mümkündür.  

2.2. KÜRESELLEġEN DÜNYADA TERSĠNE GÖÇ  

Uluslararası boyutta tersine göç uygulamaları çeĢitli kuramlarla 

açıklanmaya çalıĢılmaktadır. Çin‘de yaĢanan tersine göç süreci, daha çok 

teknolojik geliĢmelerin etkileri üzerinden açıklanırken, özellikle nitelikli 

iĢgücünün Çin‘e transferi ve teknolojik geliĢmelerin önemli payı olduğu 

düĢünülmektedir. Hindistan‘da ise nitelikli iĢgücü ve profesyonellerin yeni 

istihdam ve teĢvik olanaklarından yararlanmak için, ABD‘den ayrılıp Hindistan‘a 

tersine göç mekânizması adı altında dönüĢler yapmıĢlardır. Ülkelerin merkezi 

yönetimleri makro ekonomi politikalarında değiĢiklikler yaparak, ekonomik 

kaynaklarını az geliĢmiĢ bölgeler için kullanması, bu bölgelerde yeni iĢ imkanları 

ve barınma kolaylıklarının sağlanması, tersine göçe neden olmaktadır. 

Ekonomik krizler, tersine göçü hızlandıran faktörlerden birisidir. Kriz 

dönemlerinde, tarım dıĢı sektörler en fazla olumsuz etkilere maruz 

kalmaktadırlar.  ABD‘de tersine göç ile ekonomik kriz arasındaki  iliĢkiyi analiz 

etme amaçlı yapılan bir çalıĢmada 1930‘larda akım yönü kırsal bölgeler olan  

göçün, 1920-1921 yıllarında yaĢanmaya baĢlayan ekonomik durgunluk kaynaklı 

olduğu sonucuna varılmıĢtır (Hatton Williamson‘dan akt. Bencivenga ve Smith, 

1997: 584). YaĢanılan küresel ekonomik krizler, göçmenlerin hedef mekanı olan  

geliĢmiĢ ülkelerden, bölge ve Ģehirlerden, kitlesel olarak kopmalarına  neden 

olmaktadır. Ekonomik resesyon nedenli meydana gelen iĢsizlik oranlarının 

yükselmesi, geliĢmiĢ ülke veya bölgelerden ana vatanlarına, doğdukları 

mekanlara dönmek üzere tersine göç kararı alanlar olduğu gibi büyüme ve 

istihdam artıĢının yaĢandığı geliĢmekte olan yerlere doğru tersine göç sürecine 

giren göçmenlerde bulunmaktadır (Ġslamoğlu-Yıldırımalp-Benli, 2014: 77-78). 



53 
 

Japonya‘da, metropoller dıĢında kalan ikincil yerleĢim yerlerinin iĢlevsel 

yeteneklerinin artırılması ve hızla geliĢtirilmesi tersine göçü hızlandırmıĢtır. 

Japonya tersine göç sistemini metropoller dıĢında kalan daha küçük Ģehirlerin 

üretkenliğini artırmak, verimliliğini yükseltmek ve hızla geliĢmesi üzerine 

kurmaktadır. Japonya‘da 1960‘larda yüksek büyüme oranlarını yakalamıĢ, 

metropollerdeki sanayiciler, fabrika kurmak için gerekli olan arazi fiyatlarının 

yükselmesi, yaĢanan endüstriyel kirlilik vb. durumlara karĢı kamuoyu tepkileri ve 

benzeri sorunlar ile karĢılaĢtılar. Bu durumdan kurtulmanın yolunu üretim 

tesislerini kırsal bölgelere kaydırarak, daha küçük Ģehirlere taĢınarak, 

çözümleme yoluna gittiler. Hem idari personelin hem de  mavi yakalı emek 

gücünün rahatlıkla yaĢayabileceği  yeni iĢ ve yaĢam imkanları oluĢturarak 

tersine göçün baĢarılı olmasını sağlamıĢtır.  

 

2.3. TÜRKĠYE’DE TERSĠNE GÖÇ 

Türkiye‘de yaĢanan tersine göç sürecini birçok faktör ile açıklamak 

mümkündür, 2000‘li yıllar Türkiye metropollerinin çekiciliğini yavaĢ yavaĢ 

kaybettiği, itici faktörlerinin  ön plana çıktığı  bir dönemdir (Ġslamoğlu, Yıldırımalp 

ve Benli, 2014: 79). Türkiye‘de, 2000‘li yıllara kadar köyden kente doğru eğilim 

gösteren göç olgusu, doğası gereği kentlerde nüfus yoğunlaĢması, düzensiz 

yerleĢim alanlarının oluĢması ve gecekondulaĢma, ekonomik ve sosyal 

problemler gibi birçok sorunun ortaya çıkmasına neden olmuĢtur. Bu sorunların 

giderek daha da büyümesi sonucu kentlerin özellikle de metropollerin çekicilik 

özelliklerini kaybetmesine ve itici özelliklerin ön plana çıkmasına neden 

olmuĢtur. Günümüzde kentten kıra yerleĢim tercihini daha çok yaĢlı nüfus ve 

emekliler yapmaktadır. Kırsalda yaĢamı genellikle orta yaĢ ve üzeri  tercih 

etmekte genç nüfus ise bu konuda isteksiz davranmaktadır. Gelecekte köylü-

kentli ayırımının yerini yaĢlı-genç veya emekli-çalıĢan ayrımına mı bırakacaktır 

sorusunu akıllara getirmektedir.  

Türkiye‘de 2020 yılında, kilometrekareye düĢen insan sayısı 109‘dur. 

Ekonomi, istihdam, geliĢmiĢlik seviyesi vb. durumların açıklanmasında önemli 
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bir veri olan nüfus yoğunluğu değerleri, ülkemizin bazı büyükĢehirleri için  

aĢağıdaki gibidir. 

 Ġstanbul: 2.976 kiĢi/km² 

 Kocaeli: 553 kiĢi/km² 

 Ġzmir: 366 kiĢi/km² 

 Gaziantep: 308 kiĢi/km² 

 Bursa: 298 kiĢi/km² 

 Ankara: 215 kiĢi/km² 

 Adana: 160 kiĢi/km²  .(TÜĠK, 2020) 

Türkiye kentlerinin yaklaĢık 50‘si göç veren kentler statüsünü taĢımaktadır. 

Ġstanbul‘dan sonra Ankara, Ġzmir, Antalya, Bursa ve Kocaeli illeri göç alan iller 

sıralamasında en baĢta olan illerimizdir. Ġstanbul Türkiye‘nin neredeyse her 

ilinden göç alırken, Ankara daha çok iç Anadolu bölgesinden, Ġzmir ise Ege 

bölgesinden ağırlıklı olarak, göç alan kentlerimizdir. Antalya mevsimsel olarak, 

özellikle turizm emekçisi insanların tercihi iken, bünyesinde büyük otomobil 

üretim fabrikaları bulunduran Bursa ve Kocaeli, iĢ imkanlarının yüksek 

olmasından dolayı Türkiye‘nin birçok ili tarafından tercih edilmektedirler. Göç 

alan illerimiz aldıkları göç oranına yakın oranlarda, göç de vermektedirler. 

(TUĠK, 2018) 

Ġstanbul BüyükĢehir Belediyesi, memleketine evini taĢımak isteyen 

ekonomik durumu iyi olmayan ailelere, taĢınma desteği sağlarken 

(www.ibb.gov.tr 2012), Ankara BüyükĢehir Belediyesi ise Ankara il sınırları 

içinde nüfusu 5 bin kiĢinin altında olan mahalle ve kırsal yerleĢim yerlerinde 

tarımsal kalkınmayı desteklemek amaçlı, insanların kırsal alanlarda ev 

yapmalarını kolaylaĢtıran, BAġAK projesini uygulamaktadır. Tarım ve Orman 

Bakanlığı‘nca kırsaldan kentlere göçü önlemek amacıyla, hayata geçirilen ve 

kırsal kalkınmayı teĢvik amaçlı ‗‘Uzman Eller‘ projesi, tarım eğitimi alan ve köye 

dönmek isteyenlere büyük destek sağlamaktadır. Proje Amasya, Düzce, Ġzmir 

ve Mardin illerinde pilot uygulama olarak hayata geçirilmiĢtir. Pilot illerden alınan 

http://www.ibb.gov.tr/
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verilere göre, diğer illerde yaygınlaĢtırılması planlanmaktadır. Proje Tarım 

Meslek Yüksek Okulu ve Üniversitelerinden mezun olanların kırsal alanda 

istihdamını hedeflemekte ve 100 bin TL‘ye kadar hibe programları 

bulunmaktadır (Yıldırım, 2020: 85). 

Ġzmir BüyükĢehir Belediyesi, Tersine göç olgusunu teĢvik etmek amaçlı, 

‗BaĢka Bir Tarım Mümkün‘ vizyonu ile , Ġzmir Tarım stratejisini geliĢtirerek 

uygulamaya koymuĢtur. Bu proje ile, yaklaĢık 1.5 milyon vatandaĢın geçimini 

sağladığı tarım sektöründe yaĢanan sorunlar belirlenerek çözüm yöntemleri 

araĢtırılmıĢ, çiftçilerin gelirlerini artırıcı ,tarımsal ekilebilir alanların verimini 

yükseltici  ve herkesin sağlıklı ve sürdürülebilir gıdaya eriĢimini kolaylaĢtırıcı 

teknikler geliĢtirilmiĢtir. Güneydoğu Anadolu Projesi‘nin (GAP) ġanlıurfa‘daki 

göçe etkisi üzerine yapılan bir araĢtırmaya göre, GAP‘ın belli bir bölümünün bile 

çalıĢmaya baĢlamıĢ olması demografik değerlerde pozitif değiĢimlere neden 

olmuĢtur. Göçün en önemli sebebinin GAP bölgesinin yoksul emek gücü için 

istihdam olduğu, göçün durmaya baĢladığını bölgede elde edilen veriler 

göstermektedir (AkıĢ ve AkkuĢ, 2007: 531). Metropol kentlerin yerel yöneticileri 

çarpık kentleĢme sonucu oluĢan sorunları çözmek için, çeĢitli yöntemler ve 

projeleri hayata geçirmeye çalıĢmaktadırlar.  

Göç veren bir kent olan Adıyaman‘da, Türkiye Giyim Sanayicileri 

Derneği‘nin öncülük ettiği ―Anadolu‘ya ĠĢ, AĢ ve BarıĢ‖ proje sonrası istihdam 

alanları yaratılarak kentten kıra göçü teĢvik edilmiĢtir. Özellikle hazır giyim 

sektörü olarak yaklaĢık 5 bin insana iĢ sağlanmıĢ ve kentten diğer büyük 

kentlere iç göç engellenmiĢtir. Batman kentinin 2005-2011 yılları arasında en 

fazla tersine göç olayı gerçekleĢtirmesinin en önemli nedenlerinden birisi, kente 

yapılan büyük çaplı tekstil yatırımlarıdır. Bu yatırımlar sonucunda metropollerde 

yaĢamaya çalıĢan birçok Batmanlı tekrar doğdukları kente dönmüĢlerdir. 

Tersine göçün yoğun yaĢandığı illerden birisi olan Adana ilinin Aladağ ilçesinde, 

krom madeni tespit edilmiĢ ve ilçeye krom iĢleme tesisleri kurulmasıyla, ilçeye 

tersine göç baĢlamıĢtır. Bazı köyler 150 haneden 350 haneye kadar 

çıkmıĢlardır. Göç olayının faili yani göçmenlerin göç kararındaki en etkili faktör 

ekonomik sebepler olarak dikkat çekmektedir. Kentten kıra doğru gerçekleĢen 
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bu nüfus hareketliliği, yüksek oranlarda olmasa da uzun vadede, tekrar kır 

nüfusunun kent nüfusuna yaklaĢmasına neden olabilir. Ancak, kırsal alanlarda 

yaĢama isteği, tarım ve orman alanlarının imara açılması sorununu beraberinde 

getirmektedir. TÜĠK verileri mevcut durumda, tarım ve orman arazilerinin 

azaldığına iĢaret etmektedir. 2000‘li yılların baĢlarında yaklaĢık 40.000 hektar 

olan toplam tarım alanı, 2015‘te 38.000 hektara gerilemiĢtir (TÜĠK, 2015).   

5403 sayılı Toprak Koruma ve Arazi kanununun 13. Maddesine göre: 

Tarımsal faaliyetlerde kullanılan topraklar, özel ürün ekilen topraklar, dikili veya 

sulu tarım yapılan toprak tarımsal üretim dıĢında kullanılamaz. Ancak, mücbir 

sebepler varsa toprak  bulunmuyorsa ve kurulun uygun görmesi Ģartıyla; 

a) Savunma sanayine yönelik stratejik ihtiyaçlar, 

  b) YaĢanılan bir doğal afet sonrası ortaya çıkan geçici yerleĢim yeri 

ihtiyacı, 

  c) Petrol ve doğal gaz arama ve iĢletme faaliyetleri, 

 

  ç) Ġlgili bakanlık tarafından kamu yararı kararı alınmıĢ madencilik 

faaliyetleri, 

 

  d) Bakanlıklarca kamu yararı kararı alınmıĢ plân ve yatırımlar  

 

için bu arazilerin amaç dıĢı kullanım taleplerine, toprak koruma projelerine 

uyulması kaydı ile Bakanlık tarafından izin verilebilir. 

(Resmi Gazete,http://www.mevzuat.gov.tr,2005/7) 

 Metropol olarak adlandırdığımız yüksek nüfus yoğunluğuna sahip 

ketlerden kırsal alanlara göç edenler sadece emekli olanlar ya da kentlere 

tutunamayan kent yoksulları değildir. YaĢ olarak kırsal nüfus ortalamasına göre 

daha genç  ve metropol kentlerde nitelikli emek gücü olarak baĢarılı bir Ģekilde 

çalıĢan,  kentsel alanlara tutundukları halde bu iĢleri bırakıp kırsal alanlara göç 

edenler de bulunmaktadır. Tarımla uğraĢmayı yaĢam tarzı ve gelir kaynağı 
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olarak kabul eden  ve kentlerden kırsala göç eden bu kitleler literatürde ―toprağa 

dönüĢçüler‖ (back-to the-landers) olarak adlandırılmaktadır. (Ak Kuran ve Kuran 

,2022: 66-67) Toprağa dönüĢ, genellikle tarımın ve tarımsal faaliyetlerin,  

tarımla ilgisi bulunmamasına rağmen farklı  yaĢam tarzı ve/veya farklı eğitim 

alanlarından gelen kentlerden kırsala göç eden insanlar tarafından tam zamanlı 

bir meslek olarak benimsenmesini ifade etmektedir (Orria, 2015/2016: 9). 

Toprağa dönüĢ  olarak tanımladığımız bu hareket içerisinde kapitalist üretim 

tarzına karĢı alternatif bir arayıĢ düĢüncesi de bulunmaktadır (Orria ve Luise, 

2017: 129). Kentlerde çoğunlukla tüketici, yeni yaĢamlarında yani kırsalda ise 

üretici konumunda olan toprağa dönüĢçüler, üretim ve tüketim arasında yeni bir 

iliĢkiyi geliĢtirmeye çalıĢmaktadır. Toprağa dönüĢ hareketine, sadece kapitalist 

ticaret eleĢtirisinin daha ötesinde toplumsal ve bireysel dayanıĢma iliĢkilerinin 

alternatif  biçimlerini de içeren sosyo-ekonomik bir sistemde diyebiliriz 

(Ferraresi, 2013: 79-81). 

Toprağa dönüĢ hareketinin altyapısında; günümüz hakim tüketim 

kültüründen uzaklaĢmak, çevreye  saygılı bir hayat yaĢamak, kent yaĢamının 

birey üzerindeki baskısından korunmak, kolektif olarak hareket edebilmek, bir 

arada yaĢama kültürünü tecrübe etmek, Kapitalist iliĢkiler sonucunda 

kaybettiğimiz karĢılıklı güvene dayalı iliĢkiler kurabilmek, agroekolojik ilkeleri 

kullanarak üretim yapmak, bilgiyi çıkarsızca paylaĢmak ve kendi kendine 

yetebilen, sürdürülebilir  tarımsal üretim sistemi oluĢturmak gibi hedefler yer 

almaktadır (Ak Kuran ve Kuran , 2022: 72) Türkiye‘de  dünya genelinde olduğu 

gibi toprağa dönüĢ hareketi, genellikle hizmet veya sanayi üretimi sektörlerinden 

gelen bireyler/gruplar tarafından gerçekleĢtirilmektedir. Göç etmeden önce 

bilgisayar yazılım-donanım, eğitim, medikal sektörü, basın, televizyonculuk, 

sanayi, gıda, ticaret, adalet ve güvenlik, sigortacılık, turizm, finans, iĢ ve 

yönetim  gibi sektörlerin nitelikli iĢgücü olan bu bireyler/gruplar, göç süreciyle 

birlikte ağırlıklı olarak tarımsal faaliyetlerle ilgilenmeye ve geçimlerini bu 

faaliyetlerle sağlamaya baĢlamıĢtır(Ak Kuran ve Kuran , 2022: 94). 
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2.4. CAZĠBE MERKEZLERĠ PROGRAMI 

Cazibe Merkezleri Programının amacı ülke genelinde daha dengeli bir 

nüfus ve ikamet dağılımının sağlanması ve yaĢanılan iç göçün akım yönünü  

kademeli olarak kırsal bölgelere yönlendirilebilmek için özellikle geri kalmıĢ ve 

göçe kaynaklık eden bölgelerde, kar oranı yüksek üretim, teknoloji, ihracat, 

istihdam ve yenilikçilik kapasitelerini artırmaktır. Büyüme kutupları teorisinin 

Türkiye yansıması olarak değerlendirilebilecek Cazibe Merkezleri Programları, 

kendinden önceki çalıĢmaların (7ve16 bölgeli kademelenme çalıĢmaları) 

somutlaĢtırılmıĢ ve uygulamaya geçmiĢ halidir (Toy-Gündüz,2016: 121). 

25.01.2018 tarihinde yürürlüğe giren Cazibe Merkezleri Programı ile ülkemizde 

özellikle göçe kaynaklık eden kırsal yaĢam alanlarını tekrar cazip hale getirerek 

ülke genelinde dengeli bir nüfus dağılımı gerçekleĢtirebilmek, kırsaldan kente 

doğru olan iç göçün kademeli olarak tersine göç dediğimiz kentten kıra doğru 

veya metropol kentlerden daha küçük kentlere doğru yönlendirilmesi 

amaçlanmıĢtır (http://www.sanayi.gov.tr). Bu program Hazine ve Maliye 

Bakanlığı , Sanayi ve Teknoloji Bakanlığı, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlığı 

koordinasyonunda uygulanmaktadır. Programın uygulanması ile aĢağıda 

belirteceğimiz hususların gerçekleĢtirilmesi amaçlanmaktadır. 

1. Ġstihdamın artırılması 

2. Katma değeri yüksek üretim kapasitesinin artırılması 

3. Verimliliğin desteklenmesi 

4. Yenilikçilik ve teknolojinin desteklenmesi 

5. Ġhracat potansiyelinin geliĢtirilmesi 

6. Yerli üretimin teĢvik edilmesi  

Ġyi yönetilemeyen kentleĢme politikaları sonucunda, kent hayatının 

beraberinde getirdiği çeĢitli olumsuzluklar, kentin sahip olduğu avantajlı çekici 

özellikler yavaĢ yavaĢ yerini itici özelliklere bırakmaktadır (KeleĢ, 2016: 75). Bu 

bağlamda tersine göç olgusu gündeme gelmektedir. Geri dönülen mekânlarda 



59 
 

mutlaka sosyal ve ekonomik altyapı ile geri dönenlere gelecek ile ilgili güven 

verebilecek sürdürülebilir yeni yaĢam Ģartlarının mutlaka desteklenmesi 

gerekmektedir. Kırsal alanda, çekici niteliğe sahip, cazibe merkezleri 

oluĢturulması önemli bir husustur. Bu nitelikler arasında aĢağıdaki maddeleri 

belirtmek mümkündür: 

 Çevresel sorunlarından arınmıĢ bir doğal yaĢam, 

 Kamu yatırımlarında önemli artıĢ, 

 GüçlenmiĢ ulaĢım, haberleĢme, internet alt yapısı   

 Güçlü sosyal iliĢkiler 

 Sürdürülebilir bir tarım geliri oluĢturabilme(Sürmeli, 2017: 281). 

Programa baĢvurmak için Kalkınma Bankası veya Kalkınma Ajansları 

Yatırım Destek Ofisleri görevlendirilmiĢ durumdadır. Program kapsamında: 

imalat sanayi, veri merkezleri, çağrı merkezleri ve yeni yatırım projeleri 

desteklenmektedir. Yeni yatırım projeleri kapsamında ise, un, irmik, makarna 

üretimi, küp Ģeker üretimi, demir ve çelik üretimi, tuğla ve kiremit üretimi, 

entegre olmayan et, süt ve kanatlı hayvan  ile bunların yemlerinin üretimi, iplik 

dokuma vb. gibi iĢ alanları dıĢında kalan yenilikçiliğe ve verimliliğe odaklı katma 

değeri yüksek sektörlerin yatırım projeleri desteklenmektedir. Üretim desteği 

alabilmek için en az 2 milyon TL yatırım ve 30 kiĢilik asgari istihdam 

sağlanılması, hizmet binası yatırımları için ise en az 200 kiĢinin istihdamı 

dahilinde iĢçi iĢveren hizmet sözleĢmesinin ibraz edilmesi gerekmektedir. 

Cazibe Merkezi programına dahil olan iller Tablo 5‘de verilmiĢtir. 

(http://www.sanayi.gov.tr) 

Tablo 2. Cazibe Merkezleri programına dahil olan iller 

Cazibe Merkezleri Programına Dahil Olan Ġller 

Adıyaman Bayburt Elâzığ Hakkâri Malatya ġırnak 

Ağrı Bingöl Erzincan Iğdır Mardin ġanlıurfa 

Ardahan Bitlis Erzurum Kars MuĢ Tunceli 

Batman Diyarbakır GümüĢhane Kilis Siirt Van 

(Resmi Gazete, Sayı 30312,25.01.2018) 

http://www.sanayi.gov.tr/
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ĠĢletmelere yatırım ve üretim desteği, hazır üretimde olan bir tesisi taĢıma 

desteği, çağrı merkezi, veri merkezi destekleme ve enerji destekleme paketleri  

gerekli Ģartları ve baĢvuru koĢullarını yerine getirdikleri takdirde ve bahsedilen 

iĢletmeleri Organize Sanayi Bölgeleri (OSB) veya Küçük Sanayi Siteleri 

(KSS)‘ne kurmaları sonucunda 2 yıl ödemesiz 4 yıl ödemeli toplam 6 yıllık 

finans destekleri sağlanmaktadır. Bu iĢletmelere aynı zamanda danıĢmanlık 

(Fizibilite, Eğitim vb.) hizmetleri de sunulmaktadır (www.resmigazete.com). 

Projelerde en fazla kabul edilme özelliği yani kaldıraç etkisi veya etki analizi  

aĢağıdaki maddeler üzerinden yapılmaktadır. 

1-Proje kapsamında ürünün ülkenin acil ihtiyaçlarını karĢılayabilme ve arz 

güvenliğini sağlayabilme potansiyeli 

2-Projenin milli güvenlik açısından önem taĢıyan veya  tedarikinde dıĢ 

ülkelerle sorun yaratabilen ürün veya teknoloji üretimine katkısı 

3-Ġthalat bağımlılığını azaltmaya katkısı 

4-Yatırım ile sağlanacak katma değer 

5-Yatırımın teknolojik seviyesi 

6-EtkileĢimde olduğu sektörlere teknolojik transfer sağlama potansiyeli 

(Kaldıraç etkisi) 

7-Üniversitelerin veya araĢtırma kuruluĢlarının projeye dahil olması 

8-Yatırım veya projede kullanılan yerli hammadde miktarı 

9-Yatırım ile istihdam edilecek eğitimli ve mesleğinde uzman çalıĢan sayısı 

10-Yatırımın çevresel etkilerinin en aza indirilmesi (Bakanlar Kurulu 

Kararı,2016/9495) 

Cazibe Merkezleri  Projesi 25 Ocak 2018 tarihinde Bakanlar Kurulu kararı 

ile Resmî Gazetede yayınlanarak uygulamaya konulmuĢtur. Projenin sağladığı 

avantajlardan yararlanmak için gerekli bilgi ve belgelerle, Sanayi ve Teknoloji 

http://www.resmigazete.com/
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Bakanlığı‘na müracaat edilip, bakanlıkça ön değerlendirme aĢamasından sonra 

değerlendirme komitesi onayına sunulup kabul edilen projelere yatırım teĢvik 

belgesi düzenlenmektedir. Cazibe Merkezleri Programı  ile  kırsalda yatırım 

yapacak iĢletmelere ; 

 

KDV muafiyeti, 

Gümrük Vergisi avantajı, 

Kredi faiz desteği, 

Gelir Vergisi avantajı, 

Kurumlar Vergisi indirimi, 

Sigorta primi desteği, 

Gelir vergisi-Stopaj desteği, 

Enerji desteği, 

ĠnĢaat-Yapı harç destekleri, 

Emlak -,Damga vergisi muaiyetleri, 

Yatırım yeri sağlama 

 Programın uygulamaya konulduğu illerde gözlenen olumlu geliĢmelerden 

dolayı merkezi yönetim proje süresi dolan birçok projeye birer yıllık uzatma 

hakkı tanıyarak programın etkisini artırmaya çalıĢmaktadır. 

 

2.5. BÖLGESEL KALKINMA PROJELERĠ 

Bölge geliĢtirme projeleri, bölgeler arasında var olan dengesiz geliĢme 

oranlarını düĢürmek, geliĢmesini çeĢitli nedenlerle tamamlayamamıĢ 

bölgelerdeki nüfusun geliĢmiĢlik seviyesini yükseltmek, göç akımlarının yeniden 

kırsal bölgelere yönelmesini sağlamak veya kırsal bölgelerden kentlere doğru 

oluĢan göçleri azaltmak VII. Kalkınma Planı döneminde merkezi yönetimin 

üzerinde önemle durduğu konular olmuĢtur (GörmüĢ-Artar, 2010: 75).  Bu 

amaçla, uygulanmakta olan ; 

- Güneydoğu Anadolu Projesi (GAP)  

-Zonguldak-Bartın-Karabük  (ZBK) Bölgesel GeliĢme Projesi, 

-Doğu Karadeniz Bölgesel GeliĢme Planı (DOKAP), 
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-Doğu Anadolu Projesi Ana Planı (DAP)  projeleri uygulamaya  konulmak 

üzere üzerine yapılan  hazırlık çalıĢmalarının sonuna  gelinmiĢtir (Sarıca,2001: 

166). 

Güneydoğu Anadolu Projesi (GAP): Güneydoğu Anadolu Bölgesi'nde 

Adıyaman, Batman, Diyarbakır, Gaziantep, Mardin, Siirt, ġanlıurfa, ġırnak ve 

Kilis illerinin içinde bulunduğu alan "GAP Bölgesi" olarak adlandırılmaktadır. 

Güneydoğu Anadolu Projesi; Türkiye‘nin doğusunda bulunan ve önemli su 

kaynak potansiyeli taĢıyan Fırat ve Dicle ırmakları üzerinde bulundurulması 

planlanan sulama barajları, hidroelektrik santraller ile sulama tünel ve kanalların 

yanı sıra, kentsel ve kırsal altyapı, tarımsal üretim altyapısı, ulaĢtırma, sanayi, 

eğitim, sağlık, konut, turizm vb. sektörlerdeki yatırımları da  içinde barındıran, 

sadece Güneydoğu Anadolu Bölgesi'ni değil, tüm Türkiye‘yi etki alanına 

alabilecek, olumlu  değiĢim ve yenilikler getiren kapsamı oldukça geniĢ bir 

bölgesel kalkınma projesidir. Bu projenin tam olarak hayata geçirilmesi ile 

yaklaĢık Güneydoğu Anadolu Bölgesi‘nde 1.8 milyon hektar alan sulu tarım 

uygulamasına geçecektir(Sarıca, 2001: 167). Proje  tamamlandığında, yılda 50 

milyar m3 ‘ten fazla su taĢıyan, Fırat ve Dicle Irmakları üzerindeki tesisler 

sayesinde, Türkiye ülkede bulunan mevcut su potansiyelinin % 28‘ini kontrol 

altına almıĢ olacaktır. Bölgede sulu tarım uygulanacak toplam alan (1.82 milyon 

ha), Türkiye‘de mevcut sulanabilir alanın (8.5 milyon hektar) % 21,4‘üne karĢılık 

gelmektedir. Böyle olmakla birlikte, ekonomik olarak gerçekleĢebilir 

hidroelektrik enerji üretim kapasitesi (118 milyar kilovat-saat) % 25‘e ulaĢacaktır 

(Benek,2006: 52). Projenin uygulamaya konulması ile birlikte  bölgede, 

planlandığı kadar gerçekleĢmese de, tarımsal, endüstriyel ve sosyal yaĢamda 

köklü değiĢimler  yaĢanmaktadır. Kurak e susuz bölgelerin  sulu tarıma 

kademeli olarak geçmesi ile birlikte özellikle tekstil hammadde üretiminde 

önemli artıĢlar gerçekleĢmekte ve tarımsal ürünleri hammadde olarak kullanan  

tekstil endüstrisi, ticari anlamda rekabet gücü yüksek bir pozisyona 

geçmektedir. Bunun sonucu olarak istihdam yapısı, bölge kentlerinin nüfus 

yapıları, sosyal yaĢam vs. değiĢmektedir (Cengiz, 2003: 45). GAP Projesi‘nin 

bölge ekonomisine yaptığı katkı yanında, söz konusu dönemde bölgede 

yaĢanan güvenliği tehdit edici olayların meydana gelmesi  bölge illerinden batı 
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bölgelerine (Marmara, Akdeniz ve Ege) göç durmamıĢ, tam tersine devam 

etmiĢtir (Benek, 2006: 67). 

Zonguldak-Bartın-Karabük Bölgesel GeliĢme Projesi:1963 yılında 

uygulamasına baĢlanan  Zonguldak-Bartın-Karabük (ZBK) Bölgesel GeliĢme 

Projesi; Zonguldak, Bartın ve Karabük illerinde bulunan büyük çaplı kamu 

yatırımlarının TTK ve KARDEMĠR iĢletmelerinin özelleĢtirme durumuyla 

belirginleĢecek  ekonomik ve sosyal sonuçlarının kontrol edilebilir seviyede 

tutulması ve bölgede bulunan özel sektör giriĢimcileri için yatırım çeĢitliliğinin 

artırılması için orta ve uzun dönemli geliĢme planı hazırlanması ve bölge 

coğrafyasına kolaylıkla uyum sağlayabilecek uygun ve verimli yatırım 

alanlarının belirlenmesidir (Akkahve, 2007: 14). Bartın, Zonguldak, Kastamonu 

ve Sinop illerinin bitki örtüsü ve iklim koĢullarının uygunluğu göz önünde 

bulundurularak Eko-turizm bölgesi ― doğa temelli turizmin planlı geliĢimi‖ 

stratejisine uygun ekoturizmin geliĢtirileceği öncelikli alanlar olarak 

belirlenmiĢtir. DPT 2000-2007 yılları arasında kırsal nüfusta yaĢanan kente göç 

oranlarını aĢağı seviyelere çekmenin en önemli aracı olarak, kırsal alanlarda 

bulunan ormanların, arkeolojik ve tarihi alanların peyzaj değerlerinin ve koruma 

alanlarının eko-turizm yönünde kullanılması ve korunması Ģeklinde olması  

yönünde görüĢ belirtmektedir (GörmüĢ-Artar, 2010: 79). Bölge illerinin sorunları 

çok çeĢitli olduğu  gibi  birbiriyle ortak sorunlarının da bulunduğu bilinen 

gerçektir. Kastamonu-Bartın Küre Dağları Milli Parkı ve Yenice Ormanları‘nın  

önemi, kıyı antik kentleri ile bölge iyi planlanarak ekoturizm için önemli bir 

seçenek olacaktır. 1963 yılından günümüze kadar uygulanmaya çalıĢılan 

―Zonguldak-Bartın-Karabük Bölgesel GeliĢme Projesi‖ bölgedeki kentten kıra 

göçü tam olarak durduramamıĢtır.  

Doğu Karadeniz Bölgesel GeliĢme Planı (DOKAP), 

Doğu Karadeniz Projesi (DOKAP); Doğu Karadeniz Bölgesi'nin sahip olduğu 

ekonomik potansiyelini değerlendirerek, bölge vatandaĢlarının gelir düzeyini ve 

yaĢam konforunu yükseltmeyi, bölgelerarası dengesizlikleri yok etmeyi, ulusal 

düzeyde kalkınma ve toplumsal istikrar hedeflerine katkı sağlamayı amaçlayan 

bir bölgesel kalkınma projesidir. Proje Doğu Karadeniz bölgesine  dahil olan 

illeri kapsamaktadır. Bu iller; Artvin , Bayburt, Giresun , GümüĢhane , Ordu , 
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Rize , Samsun,ve Trabzon‘dur. DOKAP Bölgesine dahil olan iller, Karadeniz 

Havzası ve Kafkasya ülkelerine olan yakınlığı, bölgenin önemli bir ticaret 

merkezi olmasına imkân tanımaktadır. DOKAP Eylem Planı,amaç olarak; -

Ekonomik ve sosyal geliĢme-istihdam artıĢı sağlama-Bölge insanının refah ve 

huzurunu artırma olarak sıralayabiliriz. Proje bölgeyi  bir bütün olarak gören, 

bölgenin kapasitesini, bölge insanı ve ülke ekonomisi için büyük katkılar 

sağlayacak bir plan niteliğindedir. Eylem Planı, turizm, tarım, ulaĢtırma, ticaret 

ve lojistik alanlarında önemli potansiyele sahip olan bölge 2002 yılı sonrası 

dönemde ulaĢtırma sektöründe de büyük ilerlemeler kaydetmiĢtir. Özellikle 

2006 yılında önemli bir kısmı tamamlanan Karadeniz Sahil Yolu projesi 

bölgenin geliĢmesine katkıda bulunmuĢtur. Sosyal Destek Programı (SODES) 

çerçevesinde, Program dahilindeki illerden Bayburt ve GümüĢhane  yaklaĢık 27 

milyon TL kaynaklı 284 proje hayat bulmuĢtur. 2013 yılında ise Bayburt ve 

GümüĢhane illerinde katkı sunulan 63projeye 6 milyon TL kaynakla 

desteklenmiĢtir.  

DOKAP Eylem Planı ile ; 

Bölgenin açığa çıkartılamamıĢ önemli potansiyeli olan turizm alanında 

geliĢmelerin sağlanması amaçlanmaktadır. 

 - Aile iĢletmecilerine verilecek katkılar sonucunda kırsal kalkınmanın 

gerçekleĢtirilmesi 

- Tarım hasılatının artmasına katkı sağlayan projelerin desteklenmesi,  

-Bölgenin tabiat güzellikleri, tarihsel ve kültürel birikimi, turistik kaynaklarının 

ulaĢılabilir hale getirilmesi , 

-Tarım ürünlerinin üretimine katkı sağlanması, (DOKAP Eylem Planı, 2014-

2018:) 2000‘li yıllarda hayata geçirilen proje etkisini tamamen 

hissettirmemektedir. Ancak kentten kıra göç dönüĢleri için özellikle bölgenin 

göç veren bir bölge olmasından dolayı önümüzdeki yıllarda geri dönüĢlere 

zemin hazırlamaktadır. 

-Doğu Anadolu Projesi Ana Planı (DAP): DAP, Türkiye‘nin diğer bölgelerine 

oranla kalkınma seviyesi en düĢük bölge olan Doğu Anadolu Bölgesi‘nin diğer  
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bölgelerle olan sosyo-ekonomik kalkınma düzeyi farkını en aza indirmek  ve 

bölgenin mevcut kaynaklarından daha fazla faydalanmak, bölgenin ülke 

GSMH‘sına katkısını yükseltmek amacıyla geliĢtirilen bir projedir. Projeye dahil 

olan iller ; 

:Ağrı. Ardahan,Bingöl, Bitlis,Elazığ,Erzincan,Erzurum,Hakkari, Iğdır, Kars, 

Malatya, MuĢ, Sivas, Tunceli ve Van‘dır. DAP proje Bölgesi, ülkemiz 

yüzölçümünün yüzde 22,4‘üne tekabül etmekte (Van Gölü dâhil) ve 15 ilimiz bu 

proje kapsamına dahil edilmiĢtir. 

Projenin amacı : 

1-Gıda ve tarım sektörlerinin karlılık düzeyinin artırılması,  

2-Alternatif sektörlerin (Sanayi ve hizmet)  güçlendirilmesi, 

3-Altyapı yenilemeleri, kent sağlıklaĢtırma ve çevresel koruma,  

4-BeĢeri sermayenin ve sosyal alt yapının donanımlı hale getirilmesi, 

 5-Kurumsal kapasitenin geliĢtirilmesidir. 

 Ayrıca bölgenin ekonomik, sosyal ve fiziki hedefler doğrultusunda, kendi 

kaynaklarını kullanabilecek yatırım ortamını oluĢturabilmesine katkı sağlamak 

ve geliĢmiĢ bölge durumuna geçiĢini sağlayarak akım yönü metropol kentlere 

doğru olan göçü durdurmak da projenin amaçları arasındadır (Gündüz, 2004: 

260).Ülke olarak uğraĢtığımız genç iĢsizlik sorunu bölge için de en büyük 

sorunlar arasında bulunmaktadır. 2013 yılına göre DAP Bölgesinin tamamında 

Türkiye ortalamasıyla aynı seviyelerde genç iĢsizlik oranı bulunmaktadır. Ancak 

Türkiye‘nin sığır varlığı içerisinde, et ve süt verimi bakımından daha yüksek  

olan, kültür ırkı hayvanlarının bölgedeki varlığı 2013-2019 döneminde ivme 

kazanarak artıĢ göstermiĢ ve yüzde 41,3‘den yüzde 49,4‘e yükselmiĢtir. Hayvan 

varlığındaki ve süt verimindeki  bu artıĢlar bölgeden göç etmiĢ bireylerin az da 

olsa  tekrar geri dönüĢ yaptıklarını göstermektedir (Dap, 2021-23 Eylem Planı: 

38). 

 

 

 

http://www.dap.gov.tr/kurumsal/agri-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/ardahan-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/bingol-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/elazig-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/erzincan-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/erzurum-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/hakkari-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/kars-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/mus-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/sivas-projeleri/
http://www.dap.gov.tr/kurumsal/tunceli-projeleri/
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

YÖNTEM 

ÇalıĢmanın bu bölümünde, göç alma konusunda tüm çekici özelliklere 

sahip olan Gaziantep ilinde, tersine göç olgusu incelenmiĢtir. ÇalıĢmada, 

Cazibe Merkezleri Programları sayesinde Tersine Göç olgusunun uygulanabilir 

olup olmadığı sorusuna cevap aranmıĢtır. ÇalıĢmada, bölgesel kalkınma 

politikaları çerçevesinde, kırsal alanların itici faktörlerinin düĢürülmesi ve aynı 

zamanda, kırdan kentlere olan göç oranlarının azaltılması yönünde öneri ve 

stratejilerin geliĢtirilmesi hedeflenmiĢtir. Bu kapsamda, 409 gönüllü katılımcı ile 

anket çalıĢması gerçekleĢtirilmiĢtir. 

3.1. GAZĠANTEP’ĠN TARĠHÇESĠ 

 Güneydoğu Anadolu Bölgesinin birinci, Türkiye‘nin altıncı geliĢmiĢ kenti 

olan Gaziantep, Akdeniz Bölgesinin bitip Güneydoğu Anadolu Bölge sınırlarının 

baĢladığı kesiĢim noktasında bulunmaktadır. Kent coğrafi konum bakımından  

önemli bir noktada ve tarihî Ġpek Yolu güzergahında bulunmasından dolayı  her 

zaman önemini korumuĢtur. Altıyüz bin yıl öncesine dayanan tarihi, ulaĢım 

bakımından aktif geçiĢ yolları üzerinde olması, iklim Ģartlarının elveriĢli ve 

verimli topraklara sahip olması, tarihi olarak ilk medeniyetlerden günümüze 

toplumsal ve politik yönlerden aktif ve dinamik çok yoğun değiĢikliklerin  

yaĢandığı bir kent olmuĢtur (Külek, 2010: 1). 1800‘lü yıllarda, bölgedeki 

medeniyetlerle ilgili yapılan arkeolojik çalıĢmalarda Antep adı geçmemekle 

birlikte kent merkezine  12 km mesafede ve  kentin kuzey bölgesinde yer alan 

asıl adı Yunanca Doliche olan Dülük köyünde bulunan çeĢitli arkeolojik 

kalıntılar insanların ilk yaĢam bölgelerinden biri olduğu kayıtlara geçmiĢtir. 1946 

yılında Prof. Dr. Enver Bostancı baĢkanlığında yürütülen Dülük köyünün 

Mertmenge bölgesinde yapılan araĢtırmalarda, ilk insanlar tarafından 

kullanıldığı tahmin edilen Paleolitik Çağ‘a ait mağara ve sığınaklarda çeĢitli 

aletler bulunmuĢtur. Yine Gaziantep kent merkezine yaklaĢık 50 km. mesafede 

bulunan Sakçagözü‘nde yapılan kazı çalıĢmalarında bulunan az miktarda 

boyalı, kaba hamurlu keramik kalıntıların ise, insanlığın avcı-toplayıcı toplumsal  
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yaĢam sisteminden yerleĢik hayata geçtiği Neolitik Çağ‘a ait olduğu tahmin 

edilmektedir(Parlak,2014:102). Gaziantep kenti  günümüze kadar pek çok farklı 

adlarla anılmıĢtır. Tarih öncesinde adı Kalsintanan iken; Asurlar döneminde 

Dabigo, Dabigubit, Dehlek, Doluk, Babıgü, Bilabhi; Yunanca , Doliche, Dolicha, 

Dolica, Dolioum, Dolicenus, Dolichenius, Tulupa, Dolichon, Diba, Diva; 

Selefkiler zamanında Antiochia Taurum, Doulicha, Bizans kaynaklarınca; Teluk, 

Tulupa, Dolihayun, Debet, Tolonbh, Hamtab, Ermeni kaynaklarınca; Anthaph, 

Abbasi döneminde; Avasım, Serhat, Selçuklu döneminde; Dülük, Daluk, Dulük, 

Dalük, Hantap, Aynı Tövbe, Ayıntap, Antheba verilen adlardır. (Çitçi, 2009: 11). 

Kayıtlara göre insanların ilk yaĢam mekanlarından biri olarak kabul edilen 

Dülük antik kenti  bu ilimizde yer almaktadır (ġekil 1). 

  

ġekil 1. Dülük antik kenti (www.kulturportali.gov.tr) 

Gaziantep‘e tarih boyunca Anadolu‘da kurulan ve Anadolu‘ya egemen 

olan tüm devletlerce stratejik konumundan dolayı büyük önem verilmiĢtir. Roma 

imparatorluğunun bir sınır kentidir. M.S. 395 yılında Roma imparatorluğunun 

yıkılıp ikiye bölünmesiyle Gaziantep, Doğu Roma Ġmparatorluğu (Bizans) 

sınırları içerisinde kalmıĢtır. Ġslamiyet‘in yayılması sırasında Arap ordularının 

istilasına uğramıĢ, Bizans Ġmparatorluğunun bir uç sınır kenti olmasından dolayı 

da stratejik bir öneme sahip olmuĢtur. Kent Bizanslılar ve Araplar arasında 

birkaç kez el değiĢtirmiĢtir. Tarihin akıĢ seyri içerisinde çeĢitli egemen devletler 
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ve uygarlıklar tarafından fethedilmiĢtir. Abbasi halifesi Harun ReĢid tarafından 

Bizans imparatorluğundan gelebilecek saldırılara karĢı tampon bölge iĢlevi 

gören, askeri anlamda güçlendirilmiĢ ve halkının büyük çoğunluğu Türklerden 

oluĢan ‗‘Avasım‘‘ Ģehri statüsüne dönüĢtürülmüĢtür 

(http://www.gaziantep.gov.tr) 

Bugün kent merkezinde bulunan Antep kalesi, MS 6. yüzyılda Bizanslılar 

tarafından yapılmıĢtır. MS 638 tarihinde Antep bölgesine, Pers-Bizans 

çekiĢmesi neticesinde oluĢan boĢluğa, Ġslam halifesi Hz. Ömer Ġslamiyet‘in Arap 

yarımadası dıĢına yayılması için sürdürülen savaĢlarda Hz. Ömer‘in 

kumandanlarından Ġyaz bin Ganem‘in idaresindeki Ġslam ordusu 636 yılında 

bölgeyi ve dolayısıyla kenti, Arap- Ġslam topraklarına katmıĢtır.1000‘li yıllardan 

itibaren bu topraklara Orta Asya‘dan kopup gelen kimi Türk boyları yerleĢmeye 

baĢlamıĢ ve 1067 yılında Antep çevresine ilk Selçuklu fetihleri gerçekleĢerek 

kent çevresinde  etkin bir Türkmen yerleĢmesi baĢlamıĢtır. ―15 Oğuz boyundan 

152 oymak, kent bölgesine yerleĢtirilmiĢtir. Ġlk yerleĢimlerden sonra oymakların 

bazıları Anadolu ve Rumeli‘ye yerleĢmek üzere bölgeden ayrılıp Anadolu iç 

bölgelerine göç etmiĢlerdir.‖(Güngör, 2004: 24). Ortadoğu‘ya açılan stratejik bir 

kapı olması nedeniyle 1098 yılında, Kudüs‘ü fethetmeye giden Haçlı ordular 

tarafından Urfa, Antep, MaraĢ iĢgal edilmiĢtir. Antep sırasıyla Haçlılar 

tarafından önce Edessa (Urfa) kontluğuna, sonra ise MaraĢ senyörlüğüna 

bağlanmıĢtır. Antep, 1150 yılında haçlılardan alınarak Anadolu Selçuklu 

devletine bağlanmıĢtır. Sürekli savaĢların olduğu bu bölgede olduğundan, 

devletler arası el değiĢtirmeler devam etmiĢ ve istikrar sağlanamamıĢtır. 1258 

yılında, Moğol istilasını yaĢayan bölge bu sefer de 1260 yılında Memlüklerin 

eline geçmiĢtir. 

15. yüzyıl ortalarından itibaren Antep ve çevresi bu kez Osmanlı-Memluk 

çekiĢmesine sahne olmuĢtur. 1516 yılında Yavuz Sultan Selim‘in Memluk 

topraklarında ilerlerken Antep Ģehrinin valisi Osmanlı hizmetine kabul etmiĢ 

kent, Osmanlı idaresine girmiĢtir. Antep‘te özellikle 15. ve 16. yüzyıllarda ticaret 

ve sanayi büyük bir hızla geliĢmiĢtir. 1914 yılında Birinci Dünya SavaĢı 

baĢladığı zamanlarda, Antep 83 bin nüfuslu küçük bir Anadolu Ģehridir.1918 de 
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Ġngilizler tarafından Halep‘in iĢgal edilmesi üzerine, Antep bağımsız sancak 

olmuĢtur (Parlak, 2014: 103). 1.Dünya SavaĢını kaybeden Osmanlı 

imparatorluğu imzaladığı Mondros mütarekesi sonucu, Antep ve çevresini, 

1919 yılında, Ġngiliz ve Fransız‘lara bırakılmıĢtır. Mondros AteĢkes anlaĢması 

ile kent önce Ġngilizler sonra da Fransızlar tarafından iĢgal edilmiĢtir. KurtuluĢ 

SavaĢı'ında ise çevre  halkının katıldığı ve Kuva-i Milliyecilerin önderlik ettiği 

büyük fedakarlıklar gösterilerek 6317 Ģehit ve binlerce gazi veren kent  Antep 

Savunması ile tarihe geçmiĢtir.  21 Aralık 1921'de iĢgalden kurtulan kent 

göstermiĢ olduğu  direniĢle  KurtuluĢ SavaĢı‘na da büyük moral ve manevi 

destek olmuĢtur. ĠĢgale karĢı direniĢ  baĢarısından dolayı TBMM 6 ġubat 

1921'de 93 sayılı yasayla kente "Gazi"lik unvanını vermiĢ ve kentin adı 

"Gaziantep "olmuĢtur (Parlak, 2014: 106). 

3.2. GAZĠANTEP’ĠN COĞRAFĠ KONUMU 

Akdeniz Bölgesi ile Güneydoğu Anadolu Bölgesi‘nin birleĢme noktasında 

yer alan Gaziantep, 36˚ 28ʹ ve 38˚ 01ʹ doğu boylamları ile 36˚ 38ʹ ve 37˚ 32ʹ 

kuzey enlemleri arasında bulunmaktadır. Kent ġanlıurfa, Adıyaman, 

KahramanmaraĢ, Osmaniye,  Hatay, Kilis ve Suriye ile çevrelenmiĢtir. Kent 

6222 km2‘lik yüzölçümü ile Türkiye yüzölçümünün yaklaĢık olarak % 1‘lik 

bölümüne sahiptir. Arazi yapısı genellikle dalgalı ve engebelidir. Kuzeyi ve 

batısı Toros Sıradağları ile çevrili, güneyinde ise Arap Yarımadasına kadar 

devam eden düzlükler bulunmaktadır (Ġl Kültür ve Turizm Müd, 2016: 26). 

Coğrafi konumundan dolayı kentte Akdeniz Ġklimi ve Karasal iklimin birlikte 

görülmektedir. Kentin güney kesimleri Akdeniz bölgesi ikliminin etkisinde iken , 

genel olarak yaz mevsimi sıcak ve kurak geçerken, kıĢ mevsimi soğuk ve 

yağıĢlıdır. Gaziantep'te ölçülen en yüksek sıcaklık 44 °C, en düĢük sıcaklık ise  

-17,5 °C'dir. Kentte yağıĢlar en çok kıĢ ve ilkbahar aylarında görülür. Haziran-

Eylül arasında Gaziantep, en az yağıĢı almaktadır. En çok yağıĢı ise Aralık-

ġubat arasında alır. Mevsim değiĢirken gündüz ve gece arasında çok büyük bir 

sıcaklık farkı vardır. Akdeniz iklim karakteri, iklim koĢullarını oluĢturan genel 

düzenin bir sonucudur (Erinç, 1980 :68). Gaziantep ilinin 2021 yılı nüfusu 

2.101.157‘dir ve bir önceki yıla göre 31.793 kiĢi artmıĢtır. Yüzölçümü 6.819 
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km²‘dir. Kilometrekareye 305 kiĢi düĢmektedir. (TUĠK, 2021) Kent 1987 yılında 

büyükĢehir statüsüne alınmıĢtır. 

ġekil 2‘de, Gaziantep‘in coğrafi konumu ve ilçeleri gösterilmektedir. 

  

ġekil 2. Gaziantep‘in coğrafi konumu ve ilçeleri 

Suriye ile sınır komĢusu olan Gaziantep, ġahinbey ve ġehitkamil olmak üzere 2 

adet merkez ilçe ve Araban, Ġslâhiye, KarkamıĢ, Nizip, Nurdağı, Oğuzeli ve 

Yavuzeli olmak üzere 7 adet çevre ilçeden oluĢmaktadır. Ġlçelere göre nüfus 

dağılımı Tablo 6‗da gösterilmektedir. 

Tablo 3. Ġlçelere göre nüfus dağılımı (TÜĠK, 2020)   

 

3.3. GAZĠANTEP’ĠN SOSYO-KÜLTÜREL YAPISI 

Kendiliğinden oluĢmuĢ kentlerde fiziksel mekan biçimlenmesi o mekanda 

YIL İLÇE
İLÇE 

NÜFUSU

ERKEK 

NÜFUS

KADIN 

NÜFUS

NÜFUS 

YÜZDESİ

2020 ŞAHİNBEY 931.116 469.723 461.393 %44.31

2020 ŞEHİTKAMİL 817.412 412.759 404.653 %38.90

2020 NİZİP 146.528 73.378 73.150 %6.97

2020 İSLAHİYE 67.862 34.949 32.913 %3.23

2020 NURDAĞI 40.793 20.506 20.287 %1.94

2020 ARABAN 33.136 16.683 16.453 %1.58

2020 OĞUZELİ 32.086 16.357 15.729 %1.53

2020 YAVUZELİ 22.552 11.480 11.072 %1.07

2020 KARKAMIŞ 9.672 4.985 4.687 %0.46



71 
 

yaĢayanların katılımıyla gerçekleĢmektedir. Sosyal ve kültürel yaĢamın etkileri  

mekanın mimari Ģekillenmesine yansır. Gaziantep kenti de tarihsel anlamda 

binlerce yıldır pek çok farklı kültür ve etnik grubu içinde barındırmıĢ, kendine 

özgü mimari bir doku özelliği göstermektedir. Coğrafi konumu, Ġpekyolu ve 

Halep kenti  ile olan bağlantısı, önemli ticaret merkezlerinden biri olması  kentin 

önemli bir merkez olmasına neden olmuĢtur. Mimari dokunun ve ticaret 

hayatının birbirini etkileyerek geliĢtiği Ģehirde kültürel, sosyal ekonomik 

altyapının sonucu olarak farklı morfolojik yapılaĢmalar oluĢmuĢtur (Yıldırım-

ÇağdaĢ, 2018: 509). Kent dokusuna Ģekil veren bir diğer önemli etken ise iklim 

olmuĢtur. Sıcak ve kurak iklimlerde yer alan konutlar daha içe dönük, 

yaĢantının avluda geçmesini sağlayacak ve alanlar oluĢturacak Ģekilde 

tasarlanmıĢlardır Aynı Ģekilde sokaklar da gölge ve serinlik oluĢturmak 

amacıyla dar bir kesitte oluĢturulmuĢlardır. (Aru, 1998). Gaziantep‘te 

demografik etnik yapı olarak çoğunlukla Türkler olmakla birlikte, Kürt, Arap ve 

Çerkez nüfus da bulunmaktadır. Gaziantep, ülkede 1950‘lerle baĢlayan göç 

hareketlerine paralel olarak nüfus artıĢını yoğun olarak yaĢamıĢ bir ildir. Kentin 

1955 yılında yapılan nüfus sayımında 376,969‘a çıkan nüfusu yaklaĢık %18‘lik 

bir nüfus artıĢını göstermektedir. Bulunduğu bölgenin endüstri ve ticaret 

lokomotifi konumunda olan kente göç edenler ağırlıklı olarak ġanlıurfa, Kilis, 

KahramanmaraĢ, Adıyaman, Hatay, Van, Malatya, Osmaniye gibi illerden 

gelmiĢlerdir.(TUĠK, 2012). Kente göç eden kırsaldaki geniĢ aile mensupları 

kentte çekirdek aile formuna dönüĢmüĢlerdir. Kentin giderlerini karĢılamak için  

sadece erkekler değil, diğer aile bireylerinin de çalıĢma hayatına girmelerine 

sebep olmuĢtur, artan yoksullaĢma ve gelir dağılımı adaletsizliği ile eğitimin 

gelecek kazandırma iĢlevinin her geçen gün azalması, çocuk emeğinin 

yaygınlaĢmasına zemin oluĢturmuĢtur (Öztürk ve Altuntepe, 2008: 1603). 

ADNKS 2015 yılı sayım sonuçlarına göre, 6 yaĢ ve üzeri nüfus toplamı 

üzerinden, okuryazarlık oranı %96,4 olan Gaziantep, Türkiye okuryazarlık 

oranına yakın seviyededir. 

Gaziantep her yıl binlerce turiste de ev sahipliği yapmaktadır. Bulunduğu 

coğrafyanın tüm kültürel etkilerini üzerinde taĢıyan kent hem Anadolu‘yu kuzey- 

güney ekseni doğrultusunda Arabistan yarım adasına bağlayan yolların, hem 
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de doğu-batı ekseninde Ġpekyolu üzerindedir. Çevresinde bulunan ġanlıurfa, 

Hatay, Adana, Adıyaman ve Halep kentleri Gaziantep mutfak kültürünü  

meydana getirmiĢtir. Yöredeki tarihsel kalıntılardan mutfakla ilgili olanlar, 

bölgedeki beslenme kültürünün geliĢmiĢliğini ortaya koymaktadır. Kentte 

bulunan baĢta Zeugma müzesi, Antik Dülük (Doliche) köyü kalıntıları, Millî 

Mücadele Müzesi, Panoramik Antep KurtuluĢ SavaĢı Müzesi, Rum Kale Antik 

kalıntılar bölgesi, Bakırcılar ÇarĢısı, Lokantalar ve Baklavacılar yerli ve yabancı 

turistlerin en fazla ziyaret ettikleri yerlerdir.  (Gaziantep Ġl Kültür ve Turizm 

Müdürlüğü). Gaziantep mutfağı, 291 çeĢit gibi geniĢ bir  yemek, tatlı ve içecek 

ile , en zengin mutfak olarak,  gastronomi dalında, BirleĢmiĢ Milletler Eğitim, 

Bilim ve Kültür Örgütü'nün (UNESCO) "Yaratıcı ġehirler Ağında" bulunmaktadır 

(UNESCO, 2016).  

 

ġekil 3. Gaziantep Zeugma Mozaik Müzesi (www.kulturportali.gov.tr) 

 

Yerel halkın konuĢma, yeme-içme, evlenme, giyinme, yaĢama 

alıĢkanlıkları genel anlamda Gaziantep iline özgün davranıĢlar içermekle 

birlikte,1980‘li yıllardan itibaren çeĢitli ekonomik, siyasi, kültürel etkiler 

sonucunda değiĢim göstermiĢtir. Gaziantep ili ağızları, Leylâ Karahan‘ın 
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Anadolu Ağızlarının Sınıflandırılması (Karahan, 1996) adlı çalıĢmasında Batı 

Grubu Ağızları içerisinde yer almaktadır. Batı Grubu Ağızlarını 9 alt gruba 

ayıran Karahan, Gaziantep ağzını; Tarsus (Ġçel), Ereğli, Konya merkez ilçesinin 

bazı yöreleri, Hatay, KahramanmaraĢ, Adıyaman, Darende, Akçadağ, 

DoğanĢehir (Malatya), Birecik, Halfeti (ġanlıurfa) ağızlarıyla birlikte VII. alt 

gruba dâhil etmektedir. VII. alt grubun ikinci derecedeki alt grupları içinde de 

Gaziantep merkez ağzı, KahramanmaraĢ ağzıyla bir arada gösterilmiĢtir 

(Karahan, 1996: 178). Bölge içinden aldığı göçlerle kendine has kültürü diğer 

göç eden kültürlerle karıĢarak büyük kent kültürüne evrilmiĢtir. Özellikle yerel 

yöneticilerin gayretleriyle Gaziantep kültürü desteklenmeye ve yaĢatılmaya 

devam etmektedir. YaklaĢık 20,000 öğrenci kapasiteli Gaziantep Üniversitesi ile 

birlikte kentte 2 adet vakıf üniversitesi de bulunmaktadır. 

Kilometre kareye düĢen insan sayısına göre kentlerin nüfus yoğunluğu 

ölçümünde de Gaziantep 6819 km² yüzölçümü ile, 1950‘li yıllarda 48 km²/kiĢi 

iken 2000‘li yıllarda 188 km²/kiĢi olmuĢtur. 2020 yılında adrese dayalı nüfus 

kayıt sistemi ile kent nüfusu 2.101.157 olarak tespit edilmiĢ ve bu değere 

450.000 Suriyeli geçici koruma statüsündeki vatandaĢ eklendiğinde 2.500.000 

nüfusa ulaĢmıĢ bulunmaktadır.(TUĠK,2020) 2020 yılı itibariyle Suriyeli 

vatandaĢlarla birlikte kentin nüfus yoğunluğu 367 km²/kiĢi seviyesine ulaĢmıĢtır.  

 2020 Yılında, yaĢ grubuna göre dağılım Tablo 4‗de verilmektedir. 
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Tablo 4. YaĢ dağılımı (TÜĠK, 2020)   

 

Tablo 4‗de de görüldüğü üzere, nüfusun yaklaĢık yarısını 24 yaĢ altı 

bireyler oluĢturmaktadır. 2019 yılı TÜĠK Adrese Dayalı Nüfus Kayıt Sistemine 

göre Gaziantep‘te yaĢayan hemĢeri grupları içinde en fazla ġanlıurfalılar 

bulunmaktadır. Kentte yaĢayan diğer hemĢeri gruplarının nüfus oranı Tablo 

5‗de verilmiĢtir. 

 

 Tablo 5. Kentte yaĢayan diğer hemĢeri gruplarının nüfus oranı (TUĠK,2019) 

 

Tablo 5‗e göre, Gaziantep‘te yaĢayan göçmenlerin memleketleri ağırlıklı olarak 

YIL YAŞ  GRUBU NÜFUS NÜFUS YÜZDESİ

2020 0-4 YAŞ 217.892 %10.37

2020 5-9 YAŞ 231.551 %11.02

2020 10-14 YAŞ 217.467 %10.35

2020 15-19 YAŞ 190.915 %9.09

2020 20-24 YAŞ 176.994 %8.42

2020 25-29 YAŞ 163.433 %7.78

2020 30-34 YAŞ 160.061 %7.62

2020 35-39 YAŞ 153.714 %7.32

2020 40-44 YAŞ 138.115 %6.57

2020 45-49 YAŞ 112.992 %5.38

2020 50-54 YAŞ 82.558 %3.93

2020 55-59 YAŞ 82.392 %3.92

NERELİ NÜFUS ORAN SIRALAMA

GAZİANTEP 1.361.414 %66.37 1

ŞANLIURFA 255.438 %12.45 2

KİLİS 110.389 %5.68 3

ADIYAMAN 69.607 %3.39 4

KAHRAMANMARAŞ 67.901 %3.31 5

HATAY 18.403 %0.90 6

SİİRT 17.417 %0.85 7

VAN 13.869 %0.68 8
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ġanlıurfa, Kilis, Adıyaman, KahramanmaraĢ, Hatay, Siirt ve Van olarak tespit 

edilmiĢtir.  2011 yılından bu yana yaklaĢık 500.000 Suriyeli vatandaĢ‘ta 

Gaziantep‘te geçici koruma statüsünde  yaĢamaktadır. 

3.4. GAZĠANTEP’ĠN EKONOMĠK VE ENDÜSTRĠYEL YAPISI 

Ġpek Yolu‘nun Anadolu‘ya açılan kapısı konumunda olan Gaziantep‘in 

karakteristik özellikleri olan üretkenlik ve ticari kabiliyeti ekonomisinin temellerini 

oluĢturmuĢtur (Gaziantep Ticaret Odası, 2012: 10).Gaziantep liman kentlerine 

yakınlığıve ticaret yollarının üzerinde bulunmasından dolayı ekonomik açıdan 

Türkiye'nin en avantajlı kentlerinden birisidir. Kentin geçim kaynakları  sektörel 

olarak tarım, hayvancılık, el sanatları, sanayi ve ticarettir. Tarihsel anlamda 

ortadoğu‘nun önemli bir ticaret merkezi olan Halep eyaletinin sancağı olması 

Antep‘i sosyal, ekonomik, ticari anlamda güçlü alt yapıya sahip bir kente 

dönüĢtürmüĢtür. 5 adet Organize Sanayi bölgesi ile uluslararası yolların 

kesiĢtiği bölgenin en önemli sanayi  kentlerinden birisidir. Sosyal Güvenlik 

Kurumu‘nun (SGK) 2014 yılı sigortalı sayısı verilerine göre Gaziantep‘te 

sigortalı sayısına göre toplam istihdam 269.316 olup, sektörel olarak ―imalat‖ 

sanayinin %41,6, ―toptan ve perakende ticaret; motorlu kara taĢıtlarının ve 

motosikletlerin onarımı‖ grubu %13,8 ve ―inĢaat‖ grubu ise %13,2‘dir. 

Gaziantep, önemli karayollarının üzerinde bulunmasından dolayı, bugünkü 

ulaĢmıĢ olduğu ticaret, sanayi ve ihracat kapasitesiyle, Ortadoğu ülkeleriyle 

yapılan dıĢ ve iç ticaret hacmiyle bölgede, ülkede ve uluslar arası alanda 

kendini kanıtlamıĢ bir kenttir. Türkiye‘de 1950‘li yıllarda Antep fıstığı ihracatıyla 

ilk sırada yer alan Gaziantep, bugünde Türkiye‘nin genel ihracat payı içerisinde 

ilk dokuz ilden birisidir. Halıcılık, giyim, gıda, tekstil, kimyevi maddeler ve 

mamulleri, ağaç mamulleri ve orman ürünleri kentin üretiminde bulunduğu ana 

sektörlerdir. (Nakıpoğlu, 2011: 103). Gaziantep ―çikolatalar ve kakao içeren 

gıda müstahzarları (dökme halinde olanlar ile tatlandırılmıĢ kakao tozu ve 

beyaz çikolata hariç)‖ üretiminde 105.420.400 kg ile %13,1‘le önemli bir paya 

sahiptir. Bu üretim kolunda Türkiye‘de 39.008 kiĢi istihdam edilmekte olup, 

Gaziantep istihdam açısından  yaklaĢık 3.060 kiĢi ile %7,8 paya 

sahiptir.(TOBB.2015). Kentte düzenlenen çeĢitli ulusal veya uluslararası fuarlar 
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kentin sahip olduğu çeĢitli iĢletmelerin kendi sektörlerinde öncü iĢletmeler 

olduğunun da bir göstergesidir. Kentte öne çıkan sanayi sektörleri Tekstil, 

Makine Ġmalat, Gıda, Plastik, Kimya, Ayakkabı, Deri, Ağaç ürünleri ve Kâğıt 

sanayidir. Türkiye‘nin ilk 500 firması sıralamasına 2019 yılında 26 Ģirket 

ekleyerek, 6. Sıraya yerleĢmiĢtir.(www.gso.org.tr) 

 

ġekil 4. Gaziantep Organize Sanayi Bölgesi (https://www.gaosb.org) 

Suruç, Pazarcık ve Nusaybin tarım bölgelerinden toplanan pamukların 

önemli bir kısmı kentin sanayi iĢletmelerinde çırçır yapılır ve iplik haline getirilip 

dokuma kumaĢ veya halıya dönüĢtürülür. Nizip, Kilis ve çevre köylerin zeytinleri 

yine kentte bulunan yağ fabrikalarında yağ ve sabun yapılarak ülke çapında 

pazarlanmaktadır. YaĢ üzümler Ģarap, rakı, pekmez, iĢlenmiĢ Ģekerleme olarak 

satılmakta veya ihraç edilmektedir. Ülkemizdeki Antep Fıstığı üretimi; 

Gaziantep, ġanlıurfa, Adıyaman, KahramanmaraĢ ve Siirt illerinde üretimin 

büyük çoğunluğu elde edilmektedir. Özellikle makine halısı ve iplik konularında 

uzmanlaĢan sektör, Türkiye pazarlarına hâkim olmuĢtur. Tekstil sektörüne bağlı 

olarak geliĢen kimya ve plastik imalatı ihtiyaç duyulan hammaddelerin 

üretimiyle baĢlamıĢ ve geliĢmiĢtir. Tekstil sanayinde kullanılan iplik ve 

kumaĢların boyanması, plastik ayakkabı imalatında kullanılan plastifyanlar 

kimya sanayini geliĢtirmiĢtir. Tarıma dayalı ekonomik modele sahip 
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olmamasına rağmen, mercimek ve nohut gibi bakliyat ürünlerinin iĢlenmesi 

ağırlıklı olarak Gaziantep ve çevresinde yapılmaktadır. Gıda imalatında en 

önemli ürün kalemleri; buğday unu, bulgur, makarna, bitkisel sıvı yağlar, 

kakaolu mamuller, Ģekerlemeler ve Ģeker mamulleri, tahin, helva, reçel, 

Antepfıstığı iĢlemedir. Türkiye‘de Mardin‘den sonra en fazla Un fabrikasına 

sahip olan kent, un ihracatı ile ülke ekonomisine katkı sağlamaktadır. Metal ve 

makine sektörü kentte geliĢimini hızlandırmıĢtır. Özellikle değirmencilik sektör 

makineleri, tarımsal makineler, tekstil makineleri ve yedek parçaları konusunda  

bölgenin ve ülkenin ihtiyacı karĢılanmakta ve Türkiye ihracatında önemli bir pay 

almaktadır (Ulusoy-Turan, 2016: 152).  

2015 yılı itibariyle Gaziantep, Antep Fıstığı üretiminde lider durumdadır. 

Ortadoğu veya Uzakdoğu‘dan ithal edilen çeĢitli mallar kentte toplanmakta ve 

ülke geneline pazarlanmaktadır. Çukurova, Mersin ve Antalya illerinden 

toplanan yaĢ meyveler, Güneydoğu ve Doğu illerine ve bu illerinden toplanan 

çeĢitli canlı hayvan vb. ürünlerde batı illerine, Gaziantepli tüccarlar tarafından 

sevk edilmektedir. Türkiye halı ihracatının %70‘ini, makine halısının ise %90‘ını 

gerçekleĢtiren il, üretilen her plastik terliğin yaklaĢık %80‘ini kentin 

merkezindeki sanayi iĢletmelerinden, Türkiye‘nin dört bir yanına satmaktadır. 

Hem 2020 yılı toplam ihracatı, hem de Aralık 2020 verilerine göre kent Türkiye 

ihracat sıralamasında 5. Sırada yer almaktadır (Kileci, 2020,GAĠB).  

3.5. GAZĠANTEP’ĠN YAġADIĞI GÖÇ SORUNLARI 

Kentin yaklaĢık üçte biri kente göç ile gelenlerden oluĢmaktadır. Kent 

nüfusunun % 68.4‘ü Gaziantep merkez doğumlulardan, % 31.6‘sı ise 

Gaziantep‘in ilçe ve köylerinden olmak üzere, ġanlıurfa, KahramanmaraĢ, 

Adıyaman, Mardin, Kilis , Van  ve diğer illerde doğmuĢ vatandaĢlardan 

oluĢmaktadır. Nüfusunun büyük kısmı Türk ve Kürt nüfus oluĢturan kent, Hatay 

ve Urfa illeri kadar olmasa da Arap nüfusa da sahiptir. 2011 yılından sonra Orta 

Doğu‘da Arap Baharı olayları ile baĢlayan, Suriye‘de iç savaĢa dönüĢen 

çatıĢmaların etkisiyle kitlesel  göçler yaĢanmakta ve bu göçten bölge kentler 

kadar Suriye‘nin  bir sınır kenti olan Gaziantep‘te mültecilerin sığınma bölgesi  

haline gelmiĢtir. Kentin bu bölgelere coğrafi bakımdan yakın ve ekonomik bir 
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cazibe merkezi olması da bu göçlerin yaĢanmasında etkilidir. Kentin Oğuzeli, 

KarkamıĢ ve Nizip ilçelerinde, Barak Türkmen aĢiretleri bulunmakta ve bu 

aĢiretlerin bir kısmı da Suriye tarafında bulunmaktadır. Araban ve Yavuzeli 

ilçelerinde yerleĢik olan Çepni Türkmenleri Alevi inancına mensupturlar ve Ege 

bölgesi Çepni Alevileriyle iliĢkileri bulunmaktadır. Ayrıca KahramanmaraĢ, 

Malatya ve Adıyaman gibi illerden göç etmiĢ Kürt-Alevi nüfus bulunmakta olup, 

kent ciddi bir alevi nüfusa sahiptir. Kürt nüfusunun çoğunlukta olduğu Ġslâhiye 

ilçesine, 1900‘lü yıllarda yerleĢtirilmiĢlerdir. Diğer ilçelerinde de Kürt yerleĢimleri 

vardır ama çoğunluk Türk nüfusudur. Kentte 40 civarında Sünni Arap yerleĢimi 

bulunmakta ve bu yerleĢim yerleri Nizip, Oğuzeli, KarkamıĢ, Nurdağı ve Ġslâhiye 

ilçelerine dağılmıĢ durumdadırlar. 3 adet Çerkez yerleĢim yeri bulunmakla 

birlikte kalabalık değildirler ve genellikle il veya ilçe merkezinde yaĢamayı tercih 

etmektedirler. Kent özellikle 1970‘lerden itibaren kendi taĢrasından ve 

çevresinde bulunan KahramanmaraĢ, ġanlıurfa ve Adıyaman‘dan yoğun 

Ģekilde göç almıĢtır. Kilis ilçesinin il olması ile birlikte Kilis‘ten de önemli oranda 

göç almıĢtır. Bu göçün temeli ekonomik sorunlara dayanmaktadır (GeniĢ-Adağ, 

2011: 297). 

Merkezdeki iĢletmelerin özellikle büyük kapasiteli olanları, organize sanayi 

bölgesine taĢınınca, merkezdeki iĢletmeler daha çok hizmet sektörü 

iĢletmelerine dönüĢmüĢtür.1980‘lerde hizmet veren iĢletmeler ve küçük esnaf 

iĢletmeleri, kent merkezinde ikamet eden nüfusu öteleyerek yeni yerleĢim 

yerlerine hareket etmelerine sebep olmuĢtur. Ticari fonksiyonlu yerleĢimler 

(Ünaldı bölgesi ve Ġnönü caddesi oto sanayi iĢletmeleri, kent merkezinde 

bulunan lokanta, banka, oto galeri, kuyumcular, konfeksiyon mağazaları, beyaz 

eĢya mağazaları, eğlence mekânları vb.) özellikle kentin eski sakinlerinin yeni 

oluĢan mahallelere taĢınmasına sebep olmuĢ ve kent merkezi eski nüfusunu 

kaybetmiĢtir. Kente gelen göçmenler ilk olarak hemĢehrilik bağları gibi ağ 

iliĢkileriyle aynı mahallelere yerleĢmiĢlerdir. 2000‘li yıllarla birlikte özellikle 

kentin güney bölgesi en fazla nüfusa sahip yerleĢim alanı olmuĢtur. Üniversite 

ve Tıp Fakültesi‘nin bu bölgede olması ve özel konut kooperatifleri ve TOKĠ 

projelerinin bu bölgede yoğunlaĢması, orta gelir düzeyine sahip insanların en 

önemli tercih sebebi olmuĢtur. Ġlde, 2000‘li yılarda da hızlı bir nüfus artıĢı 
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devam etmiĢtir. Özellikle göçmenlerin yüksek doğurganlık oranı nedeniyle, 

kentin nüfus artıĢ hızı süreklilik göstermiĢtir. ġekil 5‗de, Gaziantep‘in yıllara 

göre nüfus artıĢı gösterilmektedir. 

 

ġekil 5. Yıllara göre nüfus artıĢı (TÜĠK, 2020)   

ġekil 5‗de de görüldüğü üzere, Gaziantep nüfusu her yıl artarak, 2020 

yılında, 2.101.157 kiĢiye ulaĢmıĢtır. Doğu ve Güneydoğu illerinde yaĢanan terör 

olayları sonucu, kent yoğun iç göç hareketlerine maruz kalmıĢtır. Gidilebilecek 

en yakın kent olması, ekonomik olarak göç maliyetinin düĢük olması, kültürel 

iliĢkilerin sürdürülebilir olması ve iĢgücü piyasasının canlı olması Gaziantep 

Doğu ve Güneydoğulu vatandaĢların, göç etmek için, en fazla tercih ettikleri il 

olmuĢtur. Yoğun göç alan bir kent olmasından dolayı, ayrıca, doğurganlık 

oranının yüksek olmasına bağlı, çalıĢma hayatına erken yaĢta atılan genç 

iĢgücüne sahip bir ildir. Toplam nüfusa oranlandığında, %49 genç iĢgücüne 

sahip olan Gaziantep genç ve dinamik bir nüfusa sahiptir. Kentte bulunan 

özellikle büyük tekstil iĢletmeleri, sektörün karakteristik özelliği gereği emek 

yoğun bir üretim tarzı olmasından dolayı fazla sayıda iĢgücüne ihtiyaç 

duymaktadır. Aynı zamanda, kentte bulunan un ve makarna fabrikaları 

göçmenlerin çalıĢabilecekleri ilk duraklar olmuĢtur. Ġlk gelen göçmenler genç ve 

eğitim düzeyi düĢük kiĢilerdir. Göçmenlerin yoğun olduğu yerleĢim yerlerinde ilk 

göze çarpan durum kayıt dıĢı ve güvencesiz çalıĢma koĢullarıdır. 1980‘lerde de 

göçün yoğun olarak devam ettiği kentte, birçok olumsuz sonuç ve kentsel 

sorunlar ortaya çıkmıĢtır. Kayıt dıĢı istihdam ile baĢlayan, gecekondulaĢma, 
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iĢsizlik, yerel yönetimin altyapı hizmetlerinde aksama, kültürel çatıĢmalar, suç 

oranlarında yükseliĢ, madde bağımlılığı ve dolayısıyla çarpık kentleĢme 

sorunlarıyla karĢı karĢıya kalmıĢtır. Gaziantep en büyük göç akınına 1985 ve 

2000 yıllarında maruz kalmıĢtır. Kent merkez ilçeleri (ġehitkamil ve ġahinbey 

ilçeleri) ve ilçe nüfus oranlarına bakıldığında nüfusun %83‘ü kent merkezinde 

%17‘si ise ilçelerinde ikamet etmektedir (TUĠK,2020). 

 

3.6. ALAN ÇALIġMASI 

ÇalıĢmada, Türkiye‘de 1950‘li yıllarda ve Türkiye‘nin 6.endüstrileĢmiĢ 

büyük ili olan Gaziantep‘te ise 1980‘li yıllarla birlikte baĢlayan kırdan kente göçe 

bağlı, ortaya çıkan kentsel sorunlar ve çözüm yöntemleri araĢtırılmıĢtır. Çözüm 

yöntemi olarak, Cazibe Merkezleri Programları incelenmiĢ ve bu programlar 

sonucunda, Tersine Göç (Kentten Kıra) Mekanizmasının iĢleyip iĢleyemeyeceği 

incelenmiĢtir. 

ÇalıĢmada, nitel ve nicel araĢtırma yöntemleri kullanılmıĢtır. Genel olarak 

çalıĢmada literatür taraması yapılmakla birlikte, nitel araĢtırma yöntemi olarak 

kente göç etmiĢ kiĢiler ve hemĢehri dernekleriyle mülakatlar gerçekleĢtirilmiĢ, 

nicel araĢtırma yöntemi olarak ise, araĢtırma evreni olan, Gaziantep ilinde 

ikamet eden 409 gönüllü örneklem ile, 2021 yılı 26 Mayıs-18 Temmuz tarihleri 

arasında anket çalıĢması yapılmıĢtır. Anket soruları EK-1 de yer almaktadır. 
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DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

BULGULAR 

4.1. ANKET SONUÇLARI 

Veri toplama aracı olarak, Google form üzerinden oluĢturulan , anket linki 

409 katılımcıya ulaĢtırılmıĢtır. Ankette, 3 bölümden oluĢan 40 adet, 5 Likert 

ölçekli soru yer almaktadır. Anketin birinci bölümü demografik veriler, ikinci 

bölümünde katılımcıların kentte yaĢama nedenleri ve üçüncü bölümde ise, kıra 

dönmek için beklenilen koĢullar sorgulanmıĢtır. Anketlerin analizinde ilk önce 

güvenirlilik testi olarak, SPSS programı yardımıyla, Cronbach alfa 

güvenilirlik analizi yapılmıĢ ve alfa değeri 0,76 olarak hesaplanmıĢtır. Bu değer, 

anket sorularının tutarlılığını ve güvenirliliğini gösteren, geçerli bir değer olarak 

saptanmıĢtır. Üç bölümden oluĢan anket analizi, müteakip bölümlerde 

sunulmaktadır.  

4.1.1. Demografik analizler 

Anketin bu bölümü, cinsiyet, yaĢ, eğitim durumu, meslek, gelir durumu, 

sosyal güvence ve kentte ikamet süresi olmak üzere sekiz sorudan 

oluĢmaktadır. Cinsiyet dağılımı ġekil 6‘da verilmektedir.  

 

ġekil 6. Cinsiyet  

Katılımcıların, %53‘u erkek ve %47‘si kadından oluĢmaktadır. ġekil 7 
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katılımcıların yaĢ dağılımını göstermektedir.  

 

ġekil 7. YaĢ 

ġekil görüldüğü gibi %33 oranında 41-50 yaĢ aralığı, %25 oranında 18-30 

yaĢ aralığı, %23 oranında 31-40 yaĢ aralığında, %15 oranında 51-60 yaĢ aralığı 

ve %4 oranında 61-70 yaĢ aralığında olduğu tespit edilmiĢtir. Bu oranlar, 

Gaziantep ilinin genç nüfusa ve emek üreten orta yaĢ nüfusa sahip olduğunu 

desteklemektedir. ġekil 8‗de katılımcıların eğitim durumları verilmektedir. 

 

ġekil 8. Eğitim 

ġekil 8‗de de görüldüğü üzere, eğitim durumu sorusuna, %9 (Yüksek 

Lisans ve üzeri) %56‗lik oranla üniversite mezunu cevabı verilmiĢ, %22 

oranında ortaöğretim mezunları katılmıĢtır. ġekil 9‘da katılımcıların meslek 

durumunu göstermektedir. 
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ġekil 9. Meslek 

ġekil 9‘da görüldüğü üzere, katılımcılar %29 oranında kamu sektörü 

çalıĢanı, %20 oranında özel sektör çalıĢanı, %21 oranında iĢçi, %5 oranında ev 

hanımı, %7 oranında emekli, %14 oranında öğrenci ve %4 oranında iĢsiz 

bireylerden oluĢmaktadır. Katılımcıların medeni durumu dağılımı ġekil 10‘da 

verilmektedir. 

 

ġekil 10. Medeni durum 

ġekil de görüldüğü üzere, katılımcılar tarafından %63 oranında evli cevabı 

verilirken, bekar cevabı verenlerin oranı %32‘dir. BoĢanmıĢ cevabı ise %5 

oranındadır. TÜĠK verilerine göre 2019 yılı boĢanma oranı nüfusa göre %2   

olarak tespit edilmiĢ olup anket oranımız Türkiye genelini yansıtmamaktadır. 

ġekil 11 katılımcıların sosyal güvence durumlarını yansıtmaktadır. 
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ġekil 11. Sosyal güvence durumu 

ġekil de de görüldüğü üzere, katılımcıların %63‘u SGK‘lı iken, %10‘u özel 

sigorta ile kendini güvence altına almakta ve %24‘unun sosyal güvencesi 

bulunmamaktadır. Bu sonuçlar, niteliksiz iĢgücünün daha fazla ücret alabilmek 

için SGK istemediğini veya kayıt dıĢı çalıĢtığını göstermektedir. ġekil 12 

katılımcıların gelir düzeylerini yansıtmaktadır. 

 

ġekil 12. Gelir düzeyi 

Gelir düzeyiniz sorusuna asgari ücretten bile daha az ücret alan alt gelir 

grubu (SGK ve Bağ-Kur emeklileri) %24, orta gelir grubu %33, üst-orta gelir 

grubu ise %31 ve üst gelir grubu ise %12 oranında tespit edilmiĢtir. ġekil 13‘de, 

katılımcıların Gaziantep‘te ikamet süreleri verilmektedir. 
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ġekil 13. Ġkamet süresi 

ġekil de görüldüğü üzere, katılımcıların %33 oranı, 31 yıldan fazla kentte 

ikamet etmektedirler ve bu sonuç çeĢitli sebeplerle göç eden vatandaĢların yeni 

mekânda yaĢamayı ve geri dönmemeyi tercih ettiklerini göstermekte ve bunun 

en büyük nedenlerinden birisinin ekonomik kaygılar olduğu düĢünülmektedir. 

%14‘lik bir oran ise 0-5 yıl içerisinde kente göç ettiğini ve göç olgusunun 

yavaĢta olsa devam ettiğini göstermektedir.   

4.1.2. Kentsel ve Kırsal Alanlarda YaĢama Sebepleri 

Anket çalıĢmasının ikinci bölümü 24 adet sorudan oluĢmuĢ ve 

katılımcıların kentte yaĢama nedenleri ve aidiyet duyguları sorgulanmıĢtır. ġekil 

14‘de ‗‘kentin iĢ olanaklarının varlığı kentte yaĢama sebebimdir‘‘  sorusuna 

verilen cevap açıklanmaktadır.  
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ġekil 14. ĠĢ olanakları 

YaĢadığım kentin iĢ imkanları daha cazip geldiği için kentte yaĢamayı 

tercih ederim sorusuna %38 oranında katılıyorum cevabı verilirken, %18 

oranında kesinlikle katılıyorum, %22 oranında katılmıyorum, %11 oranında 

kesinlikle katılmıyorum ve %11 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. ġekil 

15‘de, katılımcıların ‗‘Kentteki eğitim ve sağlık hizmetlerinin kalitesi kentte 

yaĢama sebebimdir‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 15. Eğitim ve sağlık kalitesi 

Eğitim ve sağlık hizmetleri daha kaliteli olduğu için kentte yaĢamayı tercih 

ederim sorusuna %42 oranında katılıyorum cevabı verilirken, %17 oranında 

kesinlikle katılıyorum, %21 oranında katılmıyorum, %10 oranında kesinlikle 

katılmıyorum ve %10 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. ġekil 16‘da 

katılımcıların ‗‘Kentteki sosyal alanların yeterliliği kentte yaĢama sebebimdir‘‘ 

sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 
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ġekil 16. Sosyal alanların yeterliliği 

YaĢadığım kentin park ve alıĢveriĢ merkezleri gibi sosyal olanakları daha 

cazip geldiği için kentte yaĢamayı tercih ederim sorusuna %40 oranında 

katılıyorum cevabı verilirken, %12 oranında kesinlikle katılıyorum, %25 

oranında katılmıyorum, %12 oranında kesinlikle katılmıyorum ve %11 oranında 

kararsızım cevabı verilmiĢtir. ġekil 17‘de, katılımcıların ‗‘Sakinlik kırsalda 

yaĢama sebebimdir‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır.

 

ġekil 17. Sakinlik kırsalda yaĢama sebebi 

Küçük Ģehirler, ilçe, köy ve kırsal yerleĢim yerleri sakin olduğu için 

yaĢamayı tercih ederim sorusuna %47 oranında katılıyorum, %27 oranında 

kesinlikle katılıyorum, %10 oranında katılmıyorum, %5 oranında kesinlikle 
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katılmıyorum, %11 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. ġekil 18‘de 

katılımcıların‘ ‘Temiz çevre koĢulları kırsalda yaĢama sebebimdir‘‘ sorusuna 

verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 18. Temiz çevre koĢulları  

Küçük Ģehirler, ilçe, köy ve kırsal yerleĢim yerleri temiz çevre koĢullarına 

sahip olduğu için sürekli yaĢamayı tercih ederim sorusuna %43 oranında 

katılıyorum %25 oranında kesinlikle katılıyorum, %11 oranında katılmıyorum, 

%5 oranında kesinlikle katılmıyorum, %16 oranında kararsızım cevabı 

verilmiĢtir. ġekil 19‘da katılımcıların ‗‘Kentteki suç oranı yüksekliği kentten 

uzaklaĢma sebebimdir‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 19. Suç oranı ve kentten uzaklaĢma sebebi 

YaĢadığım kentten suç oranı yoğunluğundan dolayı uzaklaĢmak isterim 

sorusuna %34 oranında katılıyorum, %28 oranında kesinlikle katılıyorum, %20 
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oranında katılmıyorum, %5 oranında kesinlikle katılmıyorum, %13 oranında 

kararsızım cevabı verilmiĢtir. ġekil 20‘de‘‘Doğal Afet riski kentten uzaklaĢma 

sebebimdir‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 20. Doğal afet riski ve kentten uzaklaĢma sebebi 

YaĢadığım kentten muhtemel deprem veya su baskını gibi doğal 

afetlerden dolayı uzaklaĢmak isterim sorusuna katılımcılar %38 oranında 

katılmıyorum, %7 oranında kesinlikle katılmıyorum, %26 oranında katılıyorum, 

%13 oranında kesinlikle katılıyorum, %16 oranında kararsızım cevabı 

verilmiĢtir. ġekil 21‘de katılımcıların ‗‘YaĢadığım kente devlet veya özel sektör 

yatırımı beni mutlu eder‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 21. Devlet veya özel sektör yatırımı 

YaĢadığım kente özel veya devlet yatırımı yapılması beni mutlu eder 

sorusuna katılımcılar%46 oranında katılıyorum, %36 oranında kesinlikle 

3%

6%

9%

36%

46%

Devlet veya Özel Sektör Yatırımı

Kesinlikle  Katılmıyorum Katılmıyorum Kararsızım

Kesinlikle Katılıyorum Katılıyorum



90 
 

katılıyorum, %6 oranında katılmıyorum, %3 oranında kesinlikle katılmıyorum, 

%9 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. ġekil 22‘de katılımcıların Terk 

edilen mekanla iliĢkim devam etmektedir.‘‘ sorusuna verilen cevap 

açıklanmaktadır. 

 

ġekil 22. Terk edilen mekanla iliĢki  

Halen göç ettiğim yerleĢim birimi ile iliĢkim devam etmektedir sorusuna 

%40 katılıyorum, %23 kesinlikle katılıyorum, %15 katılmıyorum, %10 kesinlikle 

katılmıyorum, %12 kararsızım cevabı verilmiĢtir. ġekil 23‘te katılımcıların 

‗‘YaĢanılan kente duyulan aidiyet hissi‘‘ sorusuna verilen cevap 

açıklanmaktadır. 

 

ġekil 23. Aidiyet hissi 

Kendimi yaĢadığım kente ait hissediyorum sorusuna katılımcılar %37 

oranında katılıyorum, %21 kesinlikle katılıyorum+%15 oranında katılmıyorum, 
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%12 oranında kesinlikle katılmıyorum, %15 oranında kararsızım cevabı 

verilmiĢtir. 

4.1.3. Cazibe merkezleri programları hakkında farkındalık ve 

beklentiler 

Anket çalıĢmasının üçüncü bölümünde Cazibe Merkezleri Programı 

Hakkında Farkındalık ve Beklentiler sorgulanmıĢtır. ġekil 24‘te ‗‘Sürdürülebilir 

bir tarım geliri kırsalda yaĢam tercihimdir‘‘ sorusuna verilen cevap 

açıklanmaktadır. 

 

ġekil 24. Sürdürülebilir tarım geliri ve kırsalda yaĢama sebebi 

Sürdürülebilir bir tarım gelirim olsa kırsalda sürekli yaĢamayı tercih ederim 

sorusuna %22 oranında katılıyorum, %36 oranında kesinlikle katılıyorum, %17 

oranında katılmıyorum, %8 oranında kesinlikle katılmıyorum, %17 oranında 

kararsızım cevabı verilmiĢtir.  

ġekil 25‘te katılımcıların ‗‘Ekolojik yaĢam siteleri olsa Kırsalda yaĢamayı 

tercih ederim‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 
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ġekil 25. Ekolojik yaĢam siteleri ve kırsalda yaĢama sebebi 

Ekolojik yaĢam siteleri yoğunlaĢsa kırsalda sürekli yaĢamayı tercih ederim 

sorusuna %40 oranında katılıyorum, %27 oranında kesinlikle katılıyorum, %11 

oranında katılmıyorum, %4 oranında kesinlikle katılmıyorum, %18 oranında 

kararsızım cevabı verilmiĢtir.  

ġekil 26‘da ‗‘Temel hizmetlere ulaĢım kolaylığı kırsalda yaĢama 

sebebimdir‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 26. Hizmetlere ulaĢım kolaylığı ve kırsalda yaĢama sebebi 

Hizmetlere ulaĢım kolay olsa kırsalda sürekli yaĢamayı tercih ederim 

sorusuna %42 oranında katılıyorum, %31 oranında kesinlikle katılıyorum, %10 

oranında katılmıyorum, %3 oranında kesinlikle katılmıyorum, %14oranında 

kararsızım cevabı verilmiĢtir.  
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ġekil 27‘de ‗‘Güçlü firmaların yatırımları kırsalda sürekli yaĢama tercih 

sebebimdir‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 27. Özel firma yatırımları ve kırsalda yaĢama sebebi 

Güçlü firmalar kırsalda yatırımları ikincil bir yerleĢim yerinde (kırsalda) 

sürekli olarak yaĢamayı tercih ederim sorusuna %36 oranında katılıyorum, 

%22 oranında kesinlikle katılıyorum, %17 oranında katılmıyorum, %8 oranında 

kesinlikle katılmıyorum, %17 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. 

 ġekil 28‘de ‗‘Cazibe merkezleri programları hakkında bilgim vardır‘‘ 

sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 28. Cazibe merkezleri hakkında farkındalık 

Kentten kıra göçü teĢvik amaçlı Cazibe Merkezleri Programları hakkında 

yeterli bilgiye sahibim sorusuna katılımcılar %29 oranında katılmıyorum, %15 
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oranında kesinlikle katılmıyorum, %24 oranında katılıyorum, %7 oranında 

kesinlikle katılıyorum, %25 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. 

 ġekil 29‘da katılımcıların ‗‘Devletin güçlü teĢvikleri olunca tersine göç 

baĢarılı olur‘‘ sorusuna verilen cevap açıklanmaktadır. 

 

ġekil 29. Güçlü devlet teĢvikleri  

Devlet yönetiminin güçlü teĢvikleri olduğu takdirde kentten kıra göç 

(Tersine Göç) baĢarılı olabilir sorusuna %47 oranında katılıyorum, %34 

oranında kesinlikle katılıyorum, %5 oranında katılmıyorum, %3 oranında 

kesinlikle katılmıyorum, %11 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. 

 ġekil 30‘da ‗‘Özel sektör yatırımcılarının güçlü yatırımları olduğuı 

takdirde kentten kıra (Tersine Göç) baĢarılı olabilir‘‘ sorusuna verilen cevap 

açıklanmaktadır. 
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ġekil 30. Güçlü özel sektör yatırımları 

Güçlü özel sektör yatırımcıları istekli oldukları takdirde kentten kıra göç 

(Tersine Göç) baĢarılı olabilir sorusuna %47 oranında katılıyorum, %28 

oranında kesinlikle katılıyorum, %5 oranında katılmıyorum, %3 oranında 

kesinlikle katılmıyorum, %17 oranında kararsızım cevabı verilmiĢtir. 

4.2. GörüĢme Sonuçları 

Cazibe Merkezleri programlarının tersine göç mekânizması üzerindeki 

etkilerini araĢtıran bu çalıĢmada, Türkiye‘nin nüfus bakımından en kalabalık 

altıncı kenti olan ve önemli bir endüstri ve ticari alan olan Gaziantep‘te 

bulunan hemĢehri dernekleriyle görüĢmeler yapılmıĢtır.Bu hemĢehri 

dernekleri;.1-ġanlıder-Gaziantep ġanlıurfalılar Kültür, YardımlaĢma ve 

DayanıĢma Derneği, 2-K.MaraĢ Pazarcıklılar Kültür, YardımlaĢma ve 

DayanıĢma Derneği,3-Vangölü Kültür, YardımlaĢma ve DayanıĢma Derneği,4-

Mardinliler Eğitim,Kültür ve YardımlaĢma Derneği, 5-Ġslâhiyeler Kültür, 

YardımlaĢma ve DayanıĢma derneği‘dir. Mülakat ve anket soruları ile ilgili 

Kapadokya Üniversitesi‘nden Etik Kurul izni alınmıĢtır. 5 sorudan oluĢan 

mülakat soruları aĢağıda yer almaktadır: 

Soru-1 Ne kadar zamandır Gaziantep‘te yaĢıyorsunuz? 

Soru-2 Cazibe Merkezleri Programları hakkında bilginiz var mıdır? 

Soru-3 YaĢadığınız kentin itici faktörleri nelerdir? 

Soru-4 YaĢadığınız kentin çekici faktörleri nelerdir? 

Soru-5 Tersine Göç (Kentten Kıra) olgusunun yaĢadığınız kentte 
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gerçekleĢmesi nelere bağlıdır? 

Gaziantep‘te en fazla nüfus kitlesine sahip olan ġanlıurfalıları temsilen 

ġANLIDER (Gaziantep ġanlıurfalılar Kültür, YardımlaĢma ve DayanıĢma 

Derneği) ile mülakatta sorulan sorulara verilen cevaplar Tablo 9‘da yer 

almaktadır.  

 

Tablo 6. 1. GörüĢme- ġANLIDER 

 

1. GörüĢme- ġANLIDER GörüĢme Tarihi:10.11.2021 

Soru Cevap 

Ne kadar zamandır 

Gaziantep’te yaĢıyorsunuz? 

20 yıldır Gaziantep‘te yaĢıyorum. Gaziantep‘te kayıtlı 

350bin kayıt dıĢı ile beraber yaklaĢık 400bin ġanlıurfalı 

yaĢamaktadır. Üyelerimiz derneğimize zaman zaman 

uğramakta ve dernek faaliyetlerini internet üzerinden web 

sayfamızdan takip etmektedir. ĠĢ veya iĢçi bulma, sosyal 

iliĢki kurma amaçlı derneğimize hemĢehrilerimiz 

uğramaktadır. 

Cazibe Merkezleri 

Programları hakkında 

bilginiz var mıdır? 

Detaylı bir bilgim yoktur. 

YaĢadığınız kentin itici 

faktörleri nelerdir? 

Gaziantep‘te kendilerini kentin yerlileri olarak tanımlayan bir 

kesim, Gaziantep‘in ilçe ve köylerinde yaĢayanları ve 

dıĢarıdan göç ile gelenlerini dıĢlamaktadır. Bu dıĢlanmıĢlık 

algısı tüm göçmenlerde vardır. 

YaĢadığınız kentin çekici 

faktörleri nelerdir? 

- ĠĢ imkanları (ĠĢ bulma ve ĠĢ kurma)  

- Sosyal imkanlar 

- Kaliteli Eğitim ve Sağlık kuruluĢları  

Tersine Göç (Kentten Kıra) 

olgusunun yaĢadığınız 

kentte gerçekleĢmesi nelere 

bağlıdır? 

Tersine Göç olayını pek mümkün görmüyorum. Dünya 

genelinde doğudan batıya doğru bir göç olgusu 

gerçekleĢmektedir. Göçmenler daha iyi yaĢam koĢullarını 

buldukları yeni mekânları pek terk etmek istemiyorlar. 
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Gaziantep‘te yaĢayan ve önemli bir nüfus ağırlığına sahip olan K.MaraĢ 

(Pazarcık)lılar Kültür, YardımlaĢma ve DayanıĢma Derneği ile yapılan 

mülakatta sorulan sorulara verilen cevaplar Tablo 7.2‘de yer almaktadır. 

Tablo 7. 2. GörüĢme- K.MaraĢ-Pazarcıklılar 

2. GörüĢme- K.MaraĢ-

Pazarcıklılar 

GörüĢme Tarihi:10.11.2021 

Soru Cevap 

Ne kadar zamandır 

Gaziantep’te yaĢıyorsunuz? 

50 yıldır Gaziantep‘te yaĢıyorum. Gaziantep‘te kayıtlı 50bin 

kayıt dıĢı ile beraber 150bin Pazarcıklı yaĢamaktadır. 

Derneğimizin idari iĢlemleri Ģimdilik kendi ofisimden 

gerçekleĢmektedir. 

Cazibe Merkezleri 

Programları hakkında 

bilginiz var mıdır? 

Detaylı bir bilgim yoktur. 

YaĢadığınız kentin itici 

faktörleri nelerdir? 

- Çarpık yapılaĢma 

- Düzensiz Göç 

- Trafik yoğunluğu 

- Çevre kirliliği 

- Eğitim olanaklarının yetersizliği 

YaĢadığınız kentin çekici 

faktörleri nelerdir? 

- ĠĢ imkanları (ĠĢ bulma ve ĠĢ kurma)  

- Ailevi faktörler 

Tersine Göç (Kentten Kıra) 

olgusunun yaĢadığınız 

kentte gerçekleĢmesi nelere 

bağlıdır? 

Tersine Göç ile ilgili devletin stratejik bir planlamasının 

olması gerekir. Sürdürülebilir politikalar üretmesi gerekir. 

ġehir imar planlamasını buna göre yapması gerekmektedir. 

Kırsal bölgelerin iĢ ve sosyal olanaklarla geliĢtirilmesi 

durumunda tersine göç belirli bir oranda gerçekleĢebilir. 
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Gaziantep‘te önemli bir nüfus ağırlığına sahip olan Van‘lılar VanGölü 

YardımlaĢma ve DayanıĢma Derneği çatısı altında buluĢmuĢlardır. Vangölü 

Kültür, YardımlaĢma ve DayanıĢma Derneği ile yapılan mülakatta sorulan 

sorulara verilen cevaplar Tablo 8.3‘te yer almaktadır. 

Tablo 8. 3. GörüĢme- Vanlılar 

3. GörüĢme- Vanlılar GörüĢme Tarihi:29.10.2021 

Soru Cevap 

Ne kadar zamandır 

Gaziantep’te yaĢıyorsunuz? 

Ben 40 yıldır ailem ise yaklaĢık 50 yıldır Gaziantep‘te yaĢıyorÖnemli 

oranda göç olayı yaklaĢık 35 yıl önce 1985‘lerde yaĢanmıĢtır. 

Gaziantep‘te kayıtlı 28bin kiĢi kayıt dıĢı yaĢayanlar ile beraber 

tahmini 35bin Van‘lı yaĢamaktadır.. ġeker pancarı üretim kotası ile 

birlikte Gaziantep, Mersin, Ġstanbul ve Ġzmir‘e Vanlılar göç etmeye 

baĢlamıĢtır.Tarım, Hayvancılık, Sınır ticareti ve TaĢımacılık iĢleri 

konusunda üyelerimiz daha deneyimlidir. Üyelerimiz Gaziantep‘te ilk 

geldiklerinde %5 iĢveren %95 oranında iĢçi olarak yaĢamlarını 

devam ettirmekteyken belli bir zaman geçmesi ile beraber %30 

iĢveren, %70 oranında iĢçi olarak çalıĢma hayatında 

bulunmaktadırlar.Üyelerimiz dernek lokalimizde sosyal iliĢki kurma, 

iĢ, iĢçi bulma iĢ kurma amaçlı toplanmaktadırlar. 

Cazibe Merkezleri 

Programları hakkında 

bilginiz var mıdır? 

Cazibe Merkezleri programı hakkında bilgim var. Mevcut programı 

yetersiz buluyorum. Daha etkili teĢvikler verilebilir. 

YaĢadığınız kentin itici 

faktörleri nelerdir? 

- Düzensiz Göç ve Suriyeli göçmenler önemli bir sorun oluĢturmakta 

- Trafik yoğunluğu 

- Kalabalık nüfus 

- Özellikle yoğun yaĢadığımız gecekondu semt okullarında kalabalık 

sınıflarda eğitim 

- Son beĢ yıldır ekonomik sıkıntılar iĢ bulma ve iĢ kurma konusunda 

kendisini hissettirmektedir. 

YaĢadığınız kentin çekici 

faktörleri nelerdir? 

- Özellikle OSB‘de bulunan fabrikalarda iĢveren veya iĢçi olarak 

çalıĢma olanakları 

- Ticari imkanlar (Otogar, Gatem Gıda Toptancılar Sitesi, Meyve-

Sebze Hali vb. iĢ merkezlerinde üyelerimiz emekçi olarak veya 

GiriĢimci olarak çalıĢmaktadır.) 

Tersine Göç (Kentten Kıra) 

olgusunun yaĢadığınız 

kentte gerçekleĢmesi nelere 

bağlıdır? 

Tersine Göç ile ilgili devletin stratejik bir planlamasının olması 

gerekir. Sürdürülebilir politikalar üretmesi gerekir. ġehir imar 

planlamasını buna göre yapması gerekmektedir. Kırsal bölgelerin iĢ 

ve sosyal olanaklarla geliĢtirilmesi durumunda tersine göç belirli bir 

oranda gerçekleĢebilir. Bana göre Tersine Göç mümkündür. 

Ekonomik ve Sosyal yaĢam iyileĢtirildiği takdirde insanlarımızın 

tekrar kentlerine veya ilçe, köylerine dönüĢü gerçekleĢebilir. ġu anda 

ben ve ailemin terk ettiği köyümüz 90‘larda 300 kiĢiye kadar düĢmüĢ 

iken Ģu anda neredeyse 2000‘e yakın bir nüfus tekrar oluĢmuĢtur. 

Özellikle hayvan sayımız 90‘larda 15 bin civarındaydı 

Ģimdilerde1000‘lere kadar düĢmüĢ durumdadır. Sürdürülebilir bir 

hayvancılık politikası bile Tersine göçü tetiklemeye yetecektir. Genç 

nüfusa oranla orta yaĢ ve üzeri geri dönüĢe daha olumlu 

bakmaktadır.. 
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Gaziantep‘te önemli bir nüfus ağırlığına sahip olan Mardinliler Mardin 

YardımlaĢma ve DayanıĢma Derneği çatısı altında buluĢmuĢlardır. Mardinliler  

Kültür, YardımlaĢma ve DayanıĢma Derneği ile yapılan mülakatta sorulan 

sorulara verilen cevaplar Tablo 9,4‘de yer almaktadır. 

Tablo 9. 4. GörüĢme- Mardinliler 

4. GörüĢme- Mardinliler GörüĢme Tarihi:15.11.2021 

Soru Cevap 

Ne kadar zamandır 

Gaziantep’te yaĢıyorsunuz? 
29 yıldır Gaziantepte yaĢıyorum 

Cazibe Merkezleri 

Programları hakkında 

bilginiz var mıdır? 

Detaylı bir bilgim yoktur. 

YaĢadığınız kentin itici 

faktörleri nelerdir? 
Gaziantep‘in itici faktörleri yoktur.t 

YaĢadığınız kentin çekici 

faktörleri nelerdir? 

-Ticaret Merkezi olması 

- ĠĢ imkanları (ĠĢ bulma ve iĢ kurma) 

- Sakin bir kent olması 

Tersine Göç (Kentten Kıra) 

olgusunun yaĢadığınız 

kentte gerçekleĢmesi nelere 

bağlıdır? 

-Kırsalda iĢ olanaklarının artırılmasına bağlıdır. 

-YaĢam standartlarının artırılmasıda Kenten Kıra  göçü 

teĢvik edebilir. 

 

Gaziantep‘te yaĢayan Gaziantep‘in bir ilçesi olan Ġslâhiyeler Kültür, 

YardımlaĢma ve DayanıĢma derneği ile yapılan  mülakatta sorulan sorulara 

verilen cevaplar Tablo 10,5‘de yer almaktadır. 
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Tablo 10. 5. GörüĢme- Ġslâhiyeler 

5. GörüĢme- Ġslâhiyeler GörüĢme Tarihi:23.10.2021 

Soru Cevap 

Ne kadar zamandır 

Gaziantep’te yaĢıyorsunuz? 

Ben 1965 yılından beri Gaziantep‘e gelir giderim. Son 11 

yıldır kesin olarak Gaziantep‘e taĢındım ve burada 

yaĢamaktayım. Gaziantep‘te yaklaĢık 20-25bin civarı 

Islahiyeli yaĢamaktadır. 

Cazibe Merkezleri 

Programları hakkında 

bilginiz var mıdır? 

Cazibe Merkezleri programı hakkında hiçbir bilgim yoktur. 

Sizin açıklamalarınız sayesinde bilgi sahibi oldum. 

YaĢadığınız kentin itici 

faktörleri nelerdir? 

- Ekonomik sorunlar aĢırı hissedilir duruma gelmiĢtir 

- Güvenlik sorunları 

- Yoğun trafik önemli sorunlarımızdır 

YaĢadığınız kentin çekici 

faktörleri nelerdir? 

En önemli çekiciliği iĢ merkezi olması insanlar ne 

arıyorlarsa Gaziantep‘te kolaylıkla bulabiliyorlar. ÇalıĢma 

amaçlı iĢ ve parası olanlar iĢ kurabiliyorlar. Özellikle 

Organize sanayi Bölgelerinde bulunan fabrikalar çekim 

merkezi oluĢturuyor. 

Tersine Göç (Kentten Kıra) 

olgusunun yaĢadığınız 

kentte gerçekleĢmesi nelere 

bağlıdır? 

Tersine Göç (Kentten Kıra) olgusunun yaĢadığınız kentte 

gerçekleĢmesi nelere bağlıdır. 

Cevap: Kırsalda yaĢayan veya yaĢamak isteyenlere istikrarlı 

(sürdürülebilir)iĢ imkânı veya toprak sahiplendirme ve 

hayvan üreticiliği teĢvikleriyle bu politika baĢarılı olacaktır. 
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ANKET DEĞERLENDĠRMESĠ 

AraĢtırma kapsamında yaptığımız anket ve görüĢmeler nicel ve nitel 

anlamda analiz edildiğinde, kentlerde yaĢayan insanlar hangi gelir grubuna ait 

olursa olsun kentlerin yarattığı avantajlardan vazgeçmek istememekte ama 

yaĢadıkları sorunların bilincinde ve farkındadırlar. Merkezi yönetim tarafından 

kırsalda oluĢturulabilecek bir yatırım ortamının domino taĢı etkisi yaratarak 

metropol kentlerdeki çekim merkezleri, tersine göçü tetikleyebileceği gerçeği 

ortaya çıkmaktadır. Bu araĢtırmada özelikle 18-40 yaĢ arası grubun tersine 

göçe en fazla direnç gösterdiği tespit edilmiĢtir. Bu grup içinde psikolojik, 

ekonomik, sosyolojik çeĢitli etmenler göz önünde bulundurularak, teĢvik 

boyutunun tüm tabakaları etkileyebilecek içeriğe kavuĢturulması o direncin 

kırılmasına zemin hazırlayabilir. 
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SONUÇ 

 

Ġnsanların bireysel veya gruplar halinde sosyal, siyasal, ekonomik ve doğal 

nedenlerle sürekli veya süreksiz olarak mekân değiĢtirmeleri göç olarak 

adlandırılmaktadır. Göçün meydana geliĢ biçimleri ve etkilediği alanlar 

toplumdan topluma farklılıklar göstermektedir. Göç eylemi terk edilen mekân, 

ikamet edilecek yeni mekân ve de göçmenler üzerinde önemli etkiler ve 

sonuçlar doğurmaktadır.  

  Kentlerdeki aĢırı nüfus yoğunluğu, bölgeler arası ekonomik ve sosyal 

eĢitsizlikler, kentlerde iĢlenen suç oranlarının artması, kültürel dejenerasyon, 

bireysel buhranlar, kırsaldaki avantajların kaybolması, çalıĢma hayatındaki 

zorluklar, geniĢ aile ve duygu bütünlüğünden çekirdek aile ve bireyselleĢmeye 

doğru evrilen kiĢisel iliĢkiler vb. olarak sıralanan kentsel sorunlara ayrıca, 

Türkiye‘nin birçok bölgesinde, yaĢanması muhtemel olan çeĢitli doğal afetler 

gerçeğini de eklemek gerekmektedir. Özellikle beklenen deprem afetlerinin 

metropol kentlerdeki yıkıcı etkisi tüm yetkilileri düĢündürmekte ama alınan 

önlemlerin etkisinin de sınırlı olduğu bilinmektedir. Örneğin, yaĢanılacak bir 

deprem afetinde metropol kentlerin özellikle gelir düzeyi düĢük semtlerinde 

bulunan konut stokunun neredeyse yarısın önemli düzeyde risk altında olduğu 

bilinmektedir. 

 Türkiye‘de, merkezi yönetim son yıllarda, kentleĢme hızının kontrol altına 

alınması, uzun vadeli politikalar geliĢtirerek kentsel sorunların çözümüne iliĢkin 

stratejilerin geliĢtirilmesi için Cazibe Merkezleri Programlarını uygulamaya 

koyarak Tersine Göç olgusunu gerçekleĢtirmeye çalıĢmaktadır. Uygulanan bu 

programlar ve politikalar, çok paydaĢlı bir sistem olduğundan, uygulama 

sürecinde bazı zorluklar ile karĢı karĢıya kalınmaktadır. Bölgesel ve kırsal 

ölçekteki cazibe merkezlerine sunulan çeĢitli pozitif avantajların uygulanmasıyla 

birlikte, kentlerden kırsal alanlara doğru göçlerin oluĢması ve aynı zamanda 

bölgesel kalkınmanın sağlanması amaçlanmaktadır. Programın paydaĢları 

baĢta merkezi ve yerel yönetimler, siyasi partiler, sivil toplum kuruluĢları, meslek 

örgütleri ve sendikalar, basın, eğitim kurumları, üniversite akademik kadroları, 



103 
 

giriĢimciler ve yatırımcılar, ulusal kalkınma ajansları, kamu veya özel sektör 

danıĢmanlık kurumları vb. olmalıdır. 

Bu çalıĢmada, endüstrileĢme ile birlikte yaĢanan nüfus hareketleri 

sonucunda kentlerde aĢırı nüfus yoğunluğuna sebep olan göç olgusunun 

olumsuz etkileri ve bu olumsuz etkilere karĢı alınan mevcut önlemler 

incelenmiĢtir. Bu önlemlerden birisi olan tersine göç ve göçün akım yönünü 

değiĢtirmek için CMP‘lerin uygulanabilirliği, Tersine Göç yani kentten kıra olan 

nüfus hareketliliğinin üzerindeki etkisi araĢtırılmıĢtır. Kırsalda ortaya çıkarılan 

güçlü cazibe merkezleri, sosyo-kültürel geliĢme, tarımda finansal kalkınma ve 

sürdürülebilir ekonomik gelirin sağlanması durumunda, Tersine Göç akımının 

gerçekleĢebileceği ön görülmüĢtür. Bu konuda toplumsal bilincin artması ve 

farkındalığın oluĢması gerekmektedir. Bu bağlamda, kırsal alanların kimliğinin 

korunması ve güçlendirilmesi ve kültürel sürdürülebilirlik sağlanmalıdır. Siyasi 

anlamda ise, nüfus yoğunluğunun ülke sathına daha dengeli dağılması sonucu 

yönetimsel anlamda daha kolay ve etkili bir yönetim imkânı oluĢabilir. Yerel 

yönetimler sayesinde yerleĢim yerlerinin sorunlarına daha çabuk ve etkili 

çözümler üretilebilir. Teslimiyette adalet sağlandığı gibi mekâna aidiyette 

pekiĢtirilmiĢ olur. Özellikle kırsalda oluĢturulacak yönetim birimleri, yönetici 

oldukları yerleĢim yeri hakkında ve ihtiyaçların ne olduğunu konusunda daha iyi 

bilgiye sahiptirler. Kırsalda yönetime yardımcı olacak danıĢma konseyleri 

oluĢturularak birçok sorun yerinde kolaylıkla çözülebilir. Ekonomik anlamda; 

yerleĢim yerinin özellikleri göz önünde bulundurulmak suretiyle üretim, dağıtım 

ve tüketim kanallarının yeniden organize edilmesi sağlanarak gözden kaçan 

ama aslında büyük bir gizli maliyete dönüĢen faktörler sistemden 

uzaklaĢtırılarak, ekonomik anlamda büyük avantajlar sağlanabilir.  

Bugün ülkemizde ulaĢım ve taĢımacılık sektörü çok büyük ekonomik 

kapasiteye ulaĢmıĢ durumdadır. Bu sektörün en önemli girdisi olan enerji (petrol 

vb.) ülkemiz tarafından ithal edilerek sağlanan bir üründür. Kentlerin büyümesi 

sonucunda kentte günlük kat edilen yol ortalama kiĢi baĢı yaklaĢık 20 

kilometreyi bulmaktadır ve bu duruma insanlar mecbur bırakılmaktadır. 

Otomobil veya toplu taĢıma kent yaĢamının vazgeçilmez en önemli unsuru 



104 
 

haline gelmiĢtir. ĠĢverenler için kentlerde üretim yapma maliyetinde ise 

iĢgücünün iĢyerine taĢınması ve tekrar evine bırakılması büyük bir masraf 

kalemidir ve bu masraf birim olarak ürün fiyatlarına yansıtılmaktadır. Bu durum 

ülke  üretimin uluslararası piyasada rekabet Ģansını da zora sokmaktadır. Aynı 

üretim kırsal bir mekânda çok daha az mesafe kat edilerek yapılabilecektir. Bu 

proje kapsamında, ülkenin kültürel, siyasi, ekonomik (Üretim, Dağıtım, Tüketim), 

demografik, sosyolojik, çevresel, coğrafi konum gibi iç dinamikler ve aynı 

zamanda, ulusal ve uluslararası dengeler göz önünde bulundurulmuĢtur. 

Birbiriyle ilgisi olmayan üretim merkezleri bir Ģekilde aynı mekânda 

toplanmaktadır. Örneğin ayakkabı üretim merkezleri ile Ģekerleme üretim 

merkezi veya kimyasal ürünler üreten bir fabrika aynı mekânda 

bulunabilmektedir. Bu sektörlerin herbirinin kendine özgü çeĢitli üretim 

dinamikleri bulunmaktadır. Bir sektör için uygun olan Ģartlar diğer sektör için o 

kadar uygun olmayabilir. Örneğin ihraç edilen bir ürünün liman Ģehrine yakın bir 

mekânda üretilmesi birçok üretim faktörünü özelliklede taĢıma maliyetlerini 

azaltabilecektir. Aynı örneği hammaddeye yakınlık olarak da çeĢitlendirebiliriz. 

Pamuğun en fazla yetiĢtirildiği Çukurova bölgesinde tekstil firmalarının 

bulunması Ġstanbul‘da bulunmasından daha ekonomik olacaktır. Narenciye 

üretiminin yoğun olduğu Akdeniz bölgesinde meyve suyu üretim fabrikalarının 

bulunması gerektiği örneğini de verebiliriz. Demir-Çelik üretimi liman kentlerine 

yakın olarak üretilmesi özellikle büyük üretim tesislerin o bölgelere kurulması ile 

iliĢkilidir ama serbest piyasa Ģartları gereği en büyük ve kapsamlı demir-çelik 

ticareti yapanlar metropol Ģehirlerde bulunmakta ve kent nüfusuna her anlamda 

yoğunluk kazandırmaktadırlar.  

Tersine Göç‘ün Türkiye‘de baĢarılı olması durumunda; Ülke insanımız; 

daha üretken, değerlerinin ve potansiyelinin farkında olan bir insan tipine 

evrilebilir. Toplumsal anlamdaki bu büyük değiĢim kırsalda yaĢayan veya 

yaĢamak isteyen insanlarımıza moral anlamında büyük katkılar sağlayacaktır. 

YaĢadığı ülkenin ve gezegeninin tüm sorunlarına duyarlı bir dünya insanının  

kendine ve diğer insanlara yabancılaĢmamıĢ bireyler olarak kırsal bölgelerde de 

nitelikli eğitim alınabilir ilkesini hayata geçirerek çağdaĢ eğitim kurumlarının 

yaygınlaĢtırılması sağlanabilir. Demoğrafik anlamda kentlerin çekim merkezi 
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olmasından dolayı ülkenin iĢgücünü oluĢturan genç nüfus kentlere yönelmek 

durumundadır. Çünkü en fazla iĢ imkanını özellikle metropol kentler 

sunmaktadır. Eğitimli iĢgücünün ilk tercihi de kentlerdeki üretim ve hizmet 

merkezleridir. Üretim merkezlerinin belirli büyük kentlerde toplanması doğal 

olarak kaliteli eğitim ve sağlık kurumlarının da bu bölgelerde yoğunlaĢmasına, 

mavi ve beyaz yakalı iĢgücünün de buralarda yoğunlaĢmasına sebep 

olmaktadır. Bu iĢgücünün görece daha fazla ücret alması ekonomik anlamda 

daha güçlü olması anlamına gelmemekte, kentlerde birçok gider kaleminin 

oluĢmasından dolayı alınan yüksek ücretler daha iyi özel okullara yüksek ücret 

ödemelerine, ulaĢıma ve eğlence giderlerine, hasta, yaĢlı veya çocuk 

bakıcılığına, evlerin temizlik ücretlerine, site veya apartman aidatlarına vb. 

ödenmektedir. Nitelikli eğitim almıĢ insanlarımızın kırsalda yoğunluğunun 

artması bu tip kurumların kırsalda daha rahat hayat bulmasını sağlayıp, bu 

durumda ülkedeki standartların geniĢ tabana yayılmasına ve fırsat eĢitliğine 

sebep olabilecektir. 

Kırsala dönüĢ nedeniyle ekilebilir iĢlenebilir toprakların veriminin artması 

sürdürülebilir bir tarımsal gelirin oluĢmasına neden olacaktır. Kayıt dıĢı 

ekonominin güvencesiz çalıĢma koĢullarının en önemli kaynağı olan göç ve 

göçmenlerin önemli oranda azalması ekonomik anlamda ülkeye daha fazla güç 

katacaktır. Önemli ve ciddi özel hizmet (eğitim, sağlık, üretim) kurumlarının ülke 

sathına dengeli dağılımı sağlanabilecektir. Endüstriyel iĢ veya kentsel kazalarda 

azalmalar yaĢanacak ve kırsalda daha sağlıklı bir yaĢam standardı 

oluĢturulduğunda insanlarımızın yaĢam sürelerinin de önemli oranda artacağı 

unutulmamalıdır. 

Çevresel anlamda; doğal ve kültürel mirasın korumasına iliĢkin, bireysel ve 

toplumsal düzeyde bilinç ve farkındalığın oluĢması önemli bir konudur. Kitlesel 

üretim ile birlikte baĢlayıp, çevre kirliliği, küresel ısınma, göç ve göçmen 

sorunları, açlık, toprak ve su kirliliği, salgın hastalıklar, ormansızlaĢma, gelir 

dağılımı eĢitsizliği vb. hayati sorunlara dönüĢen çevresel sorunların etkileri 

tersine göç olarak nitelendirdiğimiz kentlerden kırsala göç ile azaltılabilir. Üretim 
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tesislerinin çeĢitli yöntemlerle, yıkıcı çevresel etkileri önlenebilirse kırsal 

yerleĢim alanlarının çevresel değerleri de korunabilecektir. Bu bağlamda; 

- Çevreye zarar vermeyen sürdürülebilir üretim yöntemleri özendirilerek ön 

plana çıkartılmalı ve uygulamalarda devlet olarak öncülük edilmelidir.  

- Yenilenebilir enerji kaynaklarına yönelim özendirilmelidir.  

- Tedarik zinciri mesafelerinin kısaltılması ve gereksiz ambalaj israfı 

önlenmelidir.  

- Toplumsal ve bireysel ölçekte, yeĢil düĢünce ve tasarruf düĢüncesi 

yaygınlaĢtırılmalıdır. 

- Üretim tesislerinde mutlaka filtrasyon uygulamaları zorunlu hale 

getirilmelidir. 

- Tarımsal üretimde su israfını önleyen yenilikçi  sulama yöntemleri 

mutlaka desteklenmelidir. 

- Tarım sektöründe, eğitimler ve özendirici teĢvikler sağlanmalıdır. 

-Kırsal bölgelerde barınma sorununu  çözebilecek, doğa ile 

dost,yenilenebilir enerjinin kullanıldığı,atık yönetiminin çevreye en az zarar 

verdiği Ekolojik yaĢam siteleri yaygınlaĢtırılmalıdır.  

Sonuç olarak, kırsal ve kentsel geliĢme politikaları birbiriyle uyumlu olmalı, 

kırsal yaĢamın çekici faktörleri arttırılarak, itim güçleri azaltılmalıdır. Kırsal 

alanda sağlanacak sürdürülebilir ekonominin tersine göç için çekici bir faktör 

olacağı varsayımıyla yapılan çalıĢmalarda, kırsal istihdam ve tarımsal gelir 

artıĢının sağlanabilmesinin tersine göçü hızlandıracağı tahmin edilmektedir. 

Kırsalda âtıl kalmıĢ tüm ekilebilir arazilerin değerlendirilmesi ve yeniden üretim 

döngüsüne dahil edilmesi, kırsalda yaĢayanlar için sürdürülebilir bir tarım geliri 

sağlayabilmektedir. Kırsala dönen insanlara teĢvikli tarım sigortası kapsamında 

prim desteği, tarım sektörü ile ilgili yenilikçi çeĢitli destekleme programları 
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uygulanabilir, ayrıca, gübre, sulama destek primleri, ürün alım garantisi, ürün 

sigortalama vb. gibi iĢlemler ile, kırsal alanlarda, sürdürülebilir bir gelir 

kaynağına destek olunabilir. Kırdan kente olan göç hareketinden kaynaklı, kırsal 

alanlarda yaĢ ortalaması yükselmekte ve özellikle genç nüfusun kırsala 

dönmesini özendiren projeler hayata geçirilmelidir. Bölgesel ölçekte, tüm bu 

süreci yönetebilecek ve gereken uygulamaları yürütebilecek, özerk bir yerel 

yönetim biriminin varlığı elzem görülmektedir.   
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Ek 3. Anket soruları 

 
 

Cazibe Merkezi programlarının Kentten Kıra  (Tersine Göç) göç mekanizması üzerindeki etkisi ile ilgili bir anket 
çalışmasıdır. Lütfen size uygun seçeneğin yanında bulunan (     ) bölüme X işaretleyiniz. 

SORULAR 

Soru-1 CİNSİYETİNİZ       

  A-) KADIN    (       ) B-)ERKEK (     ) 
          

  

Soru-2 YAŞINIZ 

  A-)18-30   (      ) B-)31-40   (    ) C-)41-50  (     ) 
      

  

  
                

  

  D-)51-60  (      ) E-)61-70  (        ) F-) 71 ÜZERİ  (       ) 
      

  

Soru-3 EĞİTİM DURUMUNUZ 

  A-)OKUR-YAZAR(     ) B-)İLKÖĞRETİM(     ) C-)  LİSE  (      ) 
      

  

  D-)  ÜNİVERSİTE  (      ) E-)  YÜKSEK LİSANS  (      ) 
        

  

Soru-4 MESLEĞİNİZ 

  A-)  İŞÇİ  (      ) B-) MEMUR  (      ) C-) SERBEST  (      ) 
   

  

  D-)  İŞSİZ  (      ) E-)  ÖĞRENCİ  (      ) F-)İŞVEREN/ESNAF  (      ) 
   

  

  G-)  EV HANIMI  (      ) H-) EMEKLİ  (      ) I-) DİĞER  (      ) 
   

  

Soru-5 MEDENİ DURUM 

  A-)EVLİ  (      ) B-)BEKAR  (      ) C-) BOŞANMIŞ  (      ) 
  

  

Soru-6 SOSYAL  GÜVENCENİZ 

  A-)ÖZEL  (      ) B-) SGK  (      ) 
        

  

  

C-) YEŞİLKART  (      ) D-)  YOK  (      ) 
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Soru-7 GELİR  DÜZEYİNİZ 

  A-)0-2000 TL  (     ) B-)2001-5000 TL(     ) C-)5001-10000TL (    ) 
      

  

  D-)10001-15000TL(  ) E-)15001 ÜZERİ (     ) 
          

  

Soru-8 KAÇ YILDIR BULUNDUĞUNUZ KENTTE İKAMET EDİYORSUNUZ. 

  A-) 0-5 YIL  (     ) B-) 6-10 YIL  (     ) C-) 11-20 YIL  (    ) 
     

  

  D-) 21-30 YIL (     ) E-)  31 VE ÜZERİ (     )                     
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Y
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R
U

M
 

Soru-9 
Yaşadığım kentin iş imkanları bana cazip geldiği için kentte yaşamayı tercih 
ederim.           

Soru-10 
Yaşadığım kentin eğitim ve sağlık hizmetleri daha kaliteli olduğu için kentte 
yaşamayı tercih ederim.           

Soru-11 
Yaşadığım kentin sosyal alanları (Park, Avm vb.) bana cazip geldiği için kentte 
yaşamayı tercih ederim.           

Soru-12 
Yaşadığım kentin kültürel alanları (Müze, Sinema vb.) bana cazip geldiği için 
kentte yaşamayı tercih ederim.           

Soru-13 Hizmetlere ulaşım kolay olduğu için kentte yaşamayı tercih ederim           

Soru-14 
Küçük şehirler, ilçe, köy, vb. kırsal yerleşim yerleri sakin olduğu için yaşamayı 
tercih ederim           

Soru-15 
Küçük şehirler, ilçe, köy, vb. kırsal yerleşim yerleri temiz çevre koşullarına 
sahip olduğu  için sürekli yaşamayı tercih ederim           

Soru-16 
Küçük şehirler, ilçe, köy, vb. kırsal yerleşim yerlerini tarımsal faaliyetlerden 
dolayı sürekli yaşamayı tercih ederim           
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Soru-17 
Küçük şehirler, ilçe, köy, vb. kırsal yerleşim yerlerinde kültürel yakınlık 
olduğu için sürekli yaşamayı tercih ederim           

Soru-18 Yaşadığım kentten trafik ve ulaşım sorunlarından dolayı uzaklaşmak isterim.           

Soru-19 Yaşadığım kentten nüfus yoğunluğundan dolayı uzaklaşmak isterim.           

Soru-20 Yaşadığım kentten çevre kirliliği sorunlarından dolayı uzaklaşmak isterim.           

Soru-21 Yaşadığım kentten çalışma şartlarının ağırlığından dolayı uzaklaşmak isterim.           

Soru-22 
Yaşadığım kentten barınma, kiracılık  sorunlarından dolayı uzaklaşmak 
isterim.           

Soru-23 Yaşadığım kentten suç oranı yoğunluğundan dolayı uzaklaşmak isterim.           

Soru-24 
Yaşadığım kentten  muhtemel deprem veya su baskını gibi doğal afetlerden  
dolayı uzaklaşmak isterim.           

Soru-25 Yaşadığım kente özel veya devlet yatırımı yapılması beni mutlu eder.           

Soru-26 Yaşadığım kentin spor kulübünün başarısı beni mutlu eder.           

Soru-27 Yaşadığım kentin önemli üç tarım ürününü bilirim.           

Soru-28 Yaşadığım kentin mutfak kültürünü ve ünlü yemeklerini bilirim           

Soru-29 Yaşadığım kentin ünlü simalarını bilirim.           

Soru-30 Yaşadığım kentin  il ve ilçe yöneticilerini bilirim.           

Soru-31 Halen göç ettiğim yerleşim birimi ile ilişkim devam etmektedir.           

Soru-32 Kendimi yaşadığım kente ait hissediyorum           

Soru-33 Sürdürülebilir bir tarım gelirim olsa kırsalda sürekli yaşamayı tercih ederim.           

Soru-34 Ekolojik yaşam siteleri yoğunlaşsa kırsalda sürekli yaşamayı tercih ederim.           

Soru-35 Hizmetlere ulaşım kolay olsa kırsalda sürekli yaşamayı tercih ederim           

Soru-36 
Daha kaliteli eğitim ve sağlık hizmetleri alabilsem sürekli kırsalda sürekli 
yaşamayı tercih ederim.           

Soru-37 
Güçlü firmalar kırsalda fabrika kursalar ikincil bir yerleşim yerinde(kırsalda) 
sürekli olarak yaşamayı tercih ederim.           

Soru-38 
Kentten kıra göçü teşvik amaçlı Cazibe Merkezleri Programları hakkında 
yeterli bilgiye sahibim.           
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Soru-39 
Devlet yönetiminin güçlü teşvikleri olduğu takdirde Kentten kıra göç(Tersine 
Göç)  başarılı olabilir.            

Soru-40 
Özel sektör yatırımcıları istekli oldukları takdirde Kentten kıra göç(Tersine 
Göç) başarılı olabilir.           

 
Anketimiz bitmiĢtir. Katılımınız için teĢekkür ederiz. 
 
 

 


