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OZET

LADIKLI, Rana. Tarihi Kentlerin Morfolojisi Uzerine Bir Degerlendirme: Amasya
Ornegi, Yiiksek Lisans, Nevsehir, 2022.

Kentsel morfoloji analizleri bir kentin tarihi, kent plani, cografi ve jeolojik yapisi
ve benzer diger alanlarinin yerlesim formu ve gelisimi {izerindeki etkilerini ele almakta
ve kentleri canli bir organizma olarak incelemektedir. Kentsel morfoloji ¢aligmalar1 bir
kentin evrimini incelerken sokaklarini, binalarini, yapilarini, tarih ig¢inde yasadigi
degisimleri ele almaktadir. Kent farkli kimlikleri ve farkli donemleri i¢inde barindirirken,
alman politik kararlar bazen kentin kaderini Onemli 0lgiide belirlemekte ve
degistirmektedir. Buna bagli olarak, kentin gelisim silireci de degismektedir. Bu
calismada, birgok medeniyete ev sahipligi yapmis, tarihin kritik donemlerinde 6nemli
konuma sahip, lineer yapida kii¢iik bir Anadolu kenti olan ve tarih boyunca bir¢ok
degisime ugrayan Amasya kentinin morfolojisi ve buna bagl olarak, kentin gelisim siireci
belgesel tarama yOntemi ile incelenmistir. Alinan politik bir kararla, Amasya kentinin
Ladik, Mecitozii, Vezirkoprii, Havza, Osmancik, Erbaa ve Zile, ilgeleri komsu kentlere
baglanirken; Amasya’nin bazi kiiltiirel miras ve mimari eserleri kentten ayrilmis ve
yasanan bu tarihi kayiplarin kentin morfolojisini olumsuz yonde etkiledigi tespit
edilmistir. Sonug¢ olarak, kentsel morfoloji analizleri ile kentin form ve yapisinin
acisindan olduk¢a Onemlidir. Kentin tarihi dokusundaki yapisal degisikliklerin kent
formunu hangi 6l¢iide etkiledigini belirlemek yapilacak olan planlarinin analiz ve sentez

asamasinda 6nemli bir konu olarak diisiiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Kent Tarihi, Kent Morfolojisi, Amasya
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ABSTRACT

LADIKLI, Rana. An Evaluation on Morphology of Historical Cities: The Example
of Amasya, Nevsehir, 2022.
Urban morphology analyzes deal with the effects of a city's history, city plan,
geographical and geological structure and other similar fields on settlement form and
development, and examine cities as a living organism. While studying the evolution of a
city, urban morphology studies deal with its streets, buildings, structures and the changes
it has experienced in history. While the city contains different identities and different
periods, the political decisions taken sometimes significantly determine and change the
fate of the city. Accordingly, the development process of the city also changes. In this
study, the morphology of the city of Amasya, which has hosted many civilizations, has an
important position in critical periods of history, is a small Anatolian city in a linear
structure and has undergone many changes throughout history, and accordingly, the
development process of the city has been examined by documentary scanning method.
With a political decision taken, while the districts of Ladik, Mecit6zii, Vezirkoprii, Havza,
Osmancik Erbaa and Zile, of the city of Amasya were connected to the neighboring cities;
Some cultural heritage and architectural works of Amasya have been separated from the
city and it has been determined that these historical losses have negatively affected the
morphology of the city. As a result, in addition to examining the form and structure of the
city with urban morphology analyzes, it is very important to read the history of the city
well in terms of constructing the future of that city. Determining the extent to which the
structural changes in the historical texture of the city affect the urban form is considered

as an important issue in the analysis and synthesis phase of the plans to be made.

Keywords: Urban History, Urban Morphology, Amasya
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Xix

TESEKKUR...

Her insanin bir kaderi oldugu gibi her kentin de bir kaderi vardir. Bu ¢aligma 22
yillik calisma hayatimda biriktirdigim tecriibelerden yola ¢ikarak, dogup biiyiidiigiim
kentin sorunsali ile gelisimin minik adimlarla ilerlemesini seyreden, kentte yasarken ve
go¢ ederek kentten ayrildigimda, her iki bakisla kentin geri kalmasini analiz etme imkani
buldugum, edindigim tecriibeler, biiyliklerimizin yasadiklar ile tarihe dayali bilgi ve
belgelerle kavramsal olarak ele alinmis bir ¢alismadir. Gelisim yarigsina ge¢ baslayan
Amasya’nin evrimini inceleyerek, tarihsel cografik yontemle yapilan morfolojik analizi
ile kentin yasadigi tarihi kararlarin kentin gelisimine olumsuz etkilerinin farkina varilmasi
ve olumsuz etkilerin ortadan kaldirilmas1 amaglanmistir.

Bir zincir halkas1 gibi kendi etrafinda donen Amasya’nin toplumsal 6nyargilar ve

kabullenisten vazgegerek kendi kabugunu kirmasi, tarihi ve mimari 6énemine benzer
kentler kadar farkina varmasi, kentin goriiniirliigiiniin, bilinirliginin artirilmasi, kentin
yasadigi tarihi olumsuz etkilerinin ortadan kaldirilmasi ve alinan tarihi kararin 100.
yilinda kentin kaderinin degismesi ve biiyliksehir olma yolunda ilerlemesi temennimdir.

Pandemi déneminde zor sartlar ile emek harcayarak hazirladigim ¢calismamda beni
destekleyen, tezimi titizlikle inceleyerek gelistiren, naifligi ve kibarligiyla hep yanimda
hissettigim damismanim Dr. Ogretim Uyesi Leila AKBARISHAHABI hocama,
caligmamim her asamasinda yanimda olan ve tiim katkilariyla yardimini esirgemeyen
Dog. Dr. Okan Murat DEDE hocama, tezimi gelistirmeye yonelik ¢ok dnemli katkilar
sunan Dr. Ogretim Uyesi Duygu BORA hocama, verdigi lisansiistii egitimleri ile hayata
bakisgimizi ve ufkumuzu degistiren Kapadokya Universitesine, caliganlarina, enstitii
idaresine, her zaman yardimei olan enstitii idarecisi Meltem KARAMAN’a ve bizlerle
bilgilerini paylasan tiim hocalarimiza, bir akademisyen bir akademisyenin halinden anlar
diyerek yardimei olan Dog. Dr. Senol SEKER, Dr. Meryem GUREL ve Dr. Ogretim
Uyesi Duygu KALKAN ACIKKAPI hocama ¢ok tesekkiir ediyorum.

Tiim hayatim boyunca attigim her adimda fedakarlikla yanimda olan, girdigim her
caligmada beni destekleyen, her ¢alismamda yardimci olan soyadini tasimaktan gurur
duydugum sevgili esim Mustafa Turhan LADIKLI’ ye, oyun oynamak igin sabirla
bekleyen 6 yasindaki kizim Esila’ya ve anne kiz sabirla ders yaptigimiz 20 yasindaki



XX

tiniversiteli kizzm ilayda’ya, her zaman yammda olan camm annecim Neriman
COPUROGLU’ na, hayatin1 bizlere adayan tarihi konaklarda biiyiimemizi saglayan
canim babam merhum Ismet COPUROGLU’ na, derin bilgi hazinesi ile senelerin
birikimiyle essiz kiitiiphanesini sunan kayinpederim Hiiseyin LADIKLI’ ye ve essiz
hazinem genis aileme ¢ok tesekkiir ediyorum.

Yaptigim caligmamin Amasya’nin gelisim hayatina olumlu degisikliklere
onderlik etmesini arzu ediyorum. Caligmami, her daim destegim, beni yiireklendiren,

giiclendiren sevgili esim Mustafa Turhan LADIKLI ye ithaf ediyorum.



GIRIiS

Kentler canli organizmalar olarak siirekli degisim ve doniisiim yasamaktadirlar.
Zaman igerisinde, kentlerin degisim ve donilisimiine neden olan bircok etken
bulunmaktadir. Bu degisimlerin bir kismi1 kentsel yenilemelerle yapilirken bir kismi1 da
yeni yerlesim alanlarinin olusturulmasiyla gerceklesmektedir. Kentlerde yapilan fiziksel
miidahaleler ve doniisiimlerin yani1 sira, alinan bazi politik kararlar da kentlerin bi¢cim ve
formlarimi 6nemli 6lcilide etkilemekte ve degistirmektedir. Bu degisimler baz1 kentleri
olumlu yonde etkilerken, baz1 kentleri olumsuz yonde etkilemektedir. Bu bilingle
globallesen diinyada yasanan gogler, politik kararlar ve doniisiim projeleri gibi etkenler

tarih kokan Anadolu kentlerinin gelisimini olumsuz yonde etkilemektedir.

Problem

Tarihi bir Anadolu kenti olan Amasya’nin da yasayan bir organizma olarak tarihi
siireclerde yasadigr degisimler kenti olumsuz yonde etkilemistir. Bu bilgiyle canl
organizma gibi goriinen kentlerin evriminin incelenmesi gerekmektedir. Amasya kenti,
tarihi icinde barindiran bir kent olarak ele alindiginda gecirdigi evrim ile degisime
ugramistir.

Farkli uygarliklarin kiiltiir ¢esitliligi ile glinlimiize gelen Amasya kenti, tarihi 6nemini
degisim ve doniisiim siirecinde koruyamamustir. Tarihte biiylik bir kent konumundaiken;
tarihsel siirecle alinan politik kararlarla yasadigi ilgelerin kayiplar1 sonucu genis bir tarihe
sahip kiiciik bir Anadolu kenti olarak kalmustir.

Alinan politik kararlarla Amasya kentine bagli olan Ladik, Mecitozii, Erbaa, Zile,
Vezirkoprii, Havza, Osmancik ilgeleri, tarih igerisinde ¢evre kentler olan Samsun, Corum
ve Tokat kentlerine baglanmis ve bu durum Amasya kent morfolojisini olumsuz yonde
etkilenmistir. Karar, Amasya kentinin morfolojik gelisimini engellemis, go¢ veren bir

kent konumuna getirmistir.



Tarihi Oneme sahip Amasya kenti, Osmanli Ddénemi’nde sehzadeler sehri
konumundayken ve Milli Miicadele doneminde en dnde yer alirken, Cumhuriyet donemi
sonrasinda en az ilgeye sahip kent konumuna digmiistir. Bu degisim kentin
yliz6l¢iimiiniin kii¢lilmesine, niifusun azalmasina neden olurken, bir taraftan da ekonomik
kayba ve beraberinde kimlik kaybina neden olmustur. Tiim parametreler ele alindiginda,

alinan kararlarin Amasya kentinin morfolojisini olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir.

Amacg

Kentler canli organizmalar olarak tarih boyunca bir¢ok degisim ve doniigiimler
yasamislardir. Bu nedenle kentlerin degisim ve gelisim siireglerini anlamak ancak
kentlerin evriminin incelenmesiyle miimkiin olmaktadir. Bu amagla, kent morfolojisi
analizleri kentin tarih i¢inde de§isim ve doniisiimlerinin politik, kiiltiirel ve cografi gibi
etkenlere bagli olarak ele alinmasi ile ilgili incelemeleri icermektedir. Bu ¢alismada tarih
icinde alinan politik kararla, Amasya’nin ilgelerinden Ladik, Havza, Vezirkoprii, Erbaa,
Zile, Mecitozii, Osmancik il¢elerinin Amasya’dan alinarak Samsun, Corum ve Tokat’a
baglanmasinin getirdigi sonucun Amasya’nin gelisim siirecini engelledigi ve kent
morfolojisine olumsuz yonde etkilediginin ortaya konulmasi amaglanmistir. Amasya kent
yerlesim formu ve gelisim siirecini engelleyen bu karar alinmamis olsa idi; Amasya bugiin
cografik, demografik, ekonomik ve politik anlamda ¢cok daha gelismis bir yer olma imkani
bulmus olacakti. Yapilan bu calismada, M.R.G. Conzen ¢alismalarina dayali tarihsel
cografi yaklasimi1 kullanilarak, kokli bir tarihe sahip Amasya kentinin, cografi,
demografik, politik, ekonomik ve kiiltiirel bakimdan nasil degistiginin ortaya konulmasi

hedeflenmistir.

Arastirma Sorulari

Amasya’nin alinan politik kararla, kent morfolojisinin hangi dl¢iide etkilendigini

ortaya ¢ikarmak amacli asagidaki konular sorgulanmistir:



e Kentlerin evriminin incelenerek kent morfolojisinin etkilerinin ortaya
konulmas1 agisindan, Amasya’nin tarihte kirilma noktasi yasadigi olaylar
nelerdir?

e Amasya tarihi siireglerde yasadig1 degisimler ile ne dlciide etkilenmis ve bu
etkilenmeler gecmisten giinlimiize kadar olan siireci nasil degistirmistir?

e Cumhuriyet donemi oOncesi Osmanli sancaklarindan olan Amasya’nin
Cumhuriyet donemi sonrasinda yasadigi niifus azalmasi, yiizol¢limiiniin
kiigiilmesi ve ekonomik kayiplarin nedenleri nelerdir?

e Amasya’nin tarihte yasadigi degisim ve doniisiimler giinlimiizde kentin
morfolojik gelisimini olumlu veya olumsuz olarak hangi yonde etkilemistir?

e Amasya’nin kentsel morfoloji analizleri ile degisim ve gelisim siire¢leri nasil
ortaya konulmalidir?

e Amasya kentinin glinlimiizde cografik, demografik, ekonomik ve politik

anlamda gelisimi Conzen yontemi ile nasil agiklanmaktadir?

Yontem

Bu tez calismasinda; belirtilen sorular kapsaminda, Anadolu kenti olan
Amasya’nin kent morfolojisi Conzen yontemine gore incelenmis, boylece kentin fiziksel
yapist ile karakteri, degisim ve doniisiim siirecleri ve tarihteki bigimsel evrimi detayl
olarak ele alinmistir.

Calisma nitel bir arastirma yontemiyle, literatiir taramasi ve bilgi belgeler
incelenerek hazirlanmis ve konular kavramsal olarak irdelenmistir. Literatiir kapsamli bir
sekilde taranmig, bilimsel arastirmalar, kitaplar, makaleler, gazete haberleri vb.
bilgilerden faydalanilmistir. Veri toplama teknigi olarak, Amasya kentinin tarihi ve
gelisim siireci ile ilgili belgeler analiz edilmis ve ilgili dokiimanlar incelenmistir. Elde
edilen bilgiler igerik analiz yontemiyle degerlendirilmis ve Amasya kentinin morfolojik

analizi yapilmistir.



Onem
Kokl bir tarihi gegmise sahip olan Amasya bir Anadolu kenti olarak eski bir
yerlesim alanidir. Ancak, Amasya kentinin tarihsel gelisimi ve politik kararlar
dogrultusunda gerceklesen degisimi kentin morfolojisini 6nemli dlgiide etkilemistir. Bu
caligmanin literatiir aragtirmasi siirecinde, Amasya’nin morfolojik analizini ele alan
yeterli bilimsel ¢alismaya rastlanilmamistir. Bu caligma ile, bir taraftan tarihi i¢inde
barindirirken Amasya kentinin gelisimi incelenirken, diger taraftan da kentin
morfolojisine etkisi oldugu diisiiniilen sosyal, ekonomik ve politik etkenler irdelenmistir.
Bu ¢erceveden bakildiginda literatiirde konuyla ilgili Amasya 6zelinde bir ¢alismanin
yapilmamasi ve bu ¢alisma ile Amasya’nin morfolojik analizinin ortaya konulmasi, bu
caligmanin literatiire katki saglayacagi ve bir sonraki akademik yapilacak
calismalara bilgilendirici nitelikte olmasi agisindan 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.
Konuyla ilgili literatiir tarandiginda Amasya 6zelinde makale, tez ve kitaplarda
tarih i¢inde Amasya’dan alian ilgelerin komsu illere baglanmasi konusunun Amasya
kent morfolojisine etkisinin ortaya koyan baska bir akademik c¢alisma olmamasi
nedeniyle 6nemli olan bu calisma, ileride yeni bir model gelistirilerek tiim kentlere
uygulanabilecek diger akademik calismalara yol gdsterici olmast beklenmektedir.
Kentlerin tarihi ile ele alinarak bir sistem olusturulmasina ve kentlerin gelisimine katk1
saglamasi beklenmektedir.
Kentlerin tarihinin bilinmesi ve tarihi ile degerlendirilmesi, kentin gelecegine
katki saglayacaktir. Bu nedenle kentlerin tarih i¢indeki kirilmalariin tespiti ileride bu

kirilmalarin giderilebilmesi i¢in ¢oziim arayislarini da beraberinde getirecektir.

Siirhliklar

Amasya kentinin tarih i¢indeki degisimleri ele alinarak arastirmaci tarafindan
yapilan kapsamli literatiir taramasi ve Amasya tarihi kaynaklarindan elde edilenverilerle
sturhidir.

Literatiir taramas1 yontemiyle veri toplama araci ile yapilan ilgili literatiir
incelemelerinden, yararlanilan tarih kitaplarindan, tarihi kaynaklardan elde edilen

verilerin yeterli oldugu varsayilmistir.



Kapsam

Calisma ii¢ boliimden olusmustur. Birinci boliimde; kavramsal olarak kent,
kentlesme, kentsel morfoloji, tarihi ve bu yondeki okullar ele alinmis, diinden bugiine
kent morfolojisi ile kent morfolojisi yaklasimlar1 ve yontemleri genel bir bakis ile
irdelenmistir.

Ikinci boliimde; Amasya’nin tarihi, kimligi ve kiiltiirii, kent dokusu ve kentlesme
konular1 arastirllmistir. Amasya kentinde yasayan medeniyetler, Tiirklerin Anadolu
kentini fethi 6ncesi ve sonrasi ve Osmanli Imparatorlugu dénemi ele almmustir. Bu
boliimde Amasya kentinin cografi konumu ve vadiler, ovalar, daglar, iklim ve bitki ortiisii
gibi dogal yapist irdelenmistir. Milli Miicadele yillarinda Amasya kenti Cumhuriyet
donemi ve Cumhuriyet sonras1 donemler de incelenmistir. Amasya’nin ilgeleri, siyasi ve
idari yapisi ile Tegkilat-1 Esasiye Kanunu ile Amasya’nin durumu ve Amasya’nin il olus
stireci degerlendirilmistir.

Ucgiincii béliimde; Amasya kentinin tarihi evrimi ile yasadig: tarihi kayiplar ele
alinmis ve Amasya kentinin tarihte alinan politik kararla kent morfolojisi lizerindeki
etkileri cografik, demografik, ekonomik ve sosyal agidan incelenmistir. Amasya’nin kent
morfolojisinin benzer kentler ile karsilastirmalart yapilmistir. Amasya kent

morfolojisinin yontem {lizerinde incelenmesi yapilarak oneriler ve ¢oziimler sunulmustur.



BIRINCI BOLUM
1.KENT VE KENT MORFOLOJiSI
Kentler farkl: tarihleri farkli donemleri i¢inde barindiran, yasatan ve aslinda canli
olarak degerlendirilmesi gereken mekanizmalardir. Bu ¢er¢cevede dncelikle kenti tanimak
icin mekansal degisimin yani sira kentin sosyoekonomik, kiiltiirel, politik, dini tim
kosullar birlikte ele alinmalidir. Ancak 6ncelikle kent kavramini dogru anlamak, kenti

O0ziimsemek yerinde olacaktir.

1.1. Kent, Kentlesme, Kent Morfolojisi, Morfolojik Yaklasim, Morfolojik
Analiz

1.1.1. Kavramlarda Kent ve Kentlesme

Kent Bilim Terimleri sozliigline gore; kent kavrami “Siirekli toplumsal gelisme
icerisinde bulunan ve toplumun, yerlesme, barinma, gidisgelis, c¢alisma, dinlenme,
eglenme gibi gereksinimlerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda
bulundugu, koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kiiciik yerlesme
birimidir” seklinde tanimlanmaktadir (Keles, 1998: 75).

Bir yasam alanm1 olan kentler kavramsal olarak sozliik anlami yaninda farkh
sekillerde de ifade edilmektedir.

Farkl1 bir ifadede; kentler, farkli mekanlarin farkli insanlar tarafindan alternatifli
tasarlanmasina olanak taniyan biiylik ¢apta tasarim alanlar1 olarak da ifade edilmektedir
(Akyildiz ve Akbas, 2020: 84). Bu ifade de kentlerin tasarlanan mekanlar anlatiminda yer
almaktadir.

Ancak, kentleri sadece bir yer bir mekan bir alan olarak anlatmaya ¢aligsmak kent
kavraminda eksik kalacaktir. Bu nedenle kentleri tarih yasamu ile biitiinlestirmek kent
tanimin1 daha tanimlayici olacaktir.

Bu diisiinceden yola ¢ikarak, kentler, gecmisten giiniimiize uygarliklarin yerlesme
bicimidir ve bir¢ok eyleme, tarihi olaya, hadiselere taniklik etmis yapilarin, elemanlarin
bir arada oldugu formlardir (Eskidemir, 2016: 1).

Farkl bir ifade ve bakisla, kentler ve kentsel mekanlar, degisen sosyoekonomik

kosullarla kentlerin kiiltiirel dokusuna cevap verebilen ve yasamsal 6neme sahip, ortak



kullanim mekanlaridir. Ayn1 zamanda kentler, farkli bireylerin ihtiyag¢lari dogrultusunda
kiiltiirel, ekonomik, sosyal, geleneksel ve mekansal degerler gozetilerek; alternatifli,
Ozgiirliik¢ii seceneklerle tasarlanmasina imkan saglanan biiylik ¢apta tasarim alanlaridir

(Akyildiz ve Akbas, 2020: 84).

1.1.2. Kavramlarda Morfoloji, Morfolojik Yaklasim ve Morfolojik Analiz

Morfoloji kelime anlami olarak “morphe” ve “logos” koklerinden gelmis sekil ve
bi¢im anlamindadir. Morfoloji kavraminda sekil, “bir nesnenin dis ¢izgileri bakimindan
niteligi, distan goriiniis bicimi” olarak tanimlanmaktadir (Tiirkge So6zliik, 1983: 115).

[k olarak morfoloji fikrin &zii, bitki morfolojisi olarak biiyiik sair, yazar Goethe
tarafindan Faust adli eserinde ifade edilmis ve terim olarak da biyofizik alaninda
kullanilmistir. Daha sonrasinda da cografya, jeoloji, filoloji gibi diger alanlarda da yer
almistir (Ozbek, 2010: 2).

Morfolojik yaklagim ise; farkli disiplinleri i¢ine alan bir yaklagim olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Morfolojik yaklasim, kent cografyasinda yapilan ¢aligmalarda bir akim temsil
etmistir ve morfoloji kavrami, 6zellikle yerlesmelerin sekilsel olarak tanimlanmasi ve
yerlesmelerin sekil 6zellikleri ile yerlesim alami {izerinde olusan dagilim ile iliskilidir

(Ayan, 2010: 3).

Morfolojik analiz ise; bina, yapi, bahge, sokak, park, anit gibi karakteristiklerin
yardimiyla yapilan fiziksel gelisim ve degisim siirecinin belirlenmesi olarak ifade

edilmistir (Ayan, 2010: 3).

1.1.3. Kavramlarda Kent Morfolojisi

Kent morfolojisi kavrami 19. Yiizyilda ortaya ¢ikmis kentleri anlamak igin
yapilan ¢ok sayidaki yontem ve metotlardan bir tanesidir.

Kent morfolojisi kentlerin fiziksel formlarinin tarihsel siire¢ i¢inde doniisiimii ve

bi¢cimlenisini arastirarak analiz eder (Comert, 2015: 13).



Kiiresellesen diinyada hizla biiyliyen kentlerde giderek artan karmasiklik ile
kentlerde baslayan hizli kentlesme sorununa c¢oziim arayisiyla ortaya cikan kent
morfolojisi, dogru miidahaleler ile kentlilerin talep ve ihtiyaclar1 dogrultusunda dogru
analiz yapabilmekten gegmektedir (Ilhan ve Ediz, 2019: 118).

Bir kentin ge¢irdigi evrimi degerlendirmek i¢in, kent dokusu, kent kimligi, kent
kiiltiirti, kent tarihi vb. sekilde kentin kaderini belirleyen faktorlerden her birinin ele
alinmasi ile yapilmakta, her bir etken ile kentlerin evrimi arastirilmaktadir.

Kent morfolojisi alaninda yapilan arastirmalarda, kentler genel anlamda iki
sekilde ele alinmaktadir. ilk olarak kenti olusturan yapilar, binalar, adalar, parseller,
caddeler, sokaklar olarak fiziksel karakteri ile ele alinirken, ikinci olarak kent i¢inde
yasanan degisimlerin morfolojik bolgeler olarak ayrilmasi mekan tizerindeki degisiklikler
tizerinden olmaktadir (Kaya, 2019: 5).

20. Yiizyilda bir bilim dali olarak tartisilmaya baslayan kent morfolojisi, yasa ve
yonetmeliklerde olabildik¢e kontrol edilmeye c¢alisilirken, kentin gelisimi ve dogasini
anlamak ve yonetebilmek amaciyla da kent kimligi, kentlesme ve kentlilesme, tipolojik
farkliliklar, kentsel donilislim, enerji yoOnetimi, strdiriilebilirlik, kusak alanlar,
sanayilesme, farklilagma, eskime, koruma kavramlar ile iliskilendirilerek c¢aligmalar
yapilmistir (Ilhan ve Ediz, 2019: 118).

Kent morfolojisi, mekansal ve zamansal degisim siireci olarak
degerlendirildiginde, sadece bir niifus artis1 veya kentteki ¢eperlerin degisimi olarak
degerlendirilmemeli ve degisimlerin kentlerdeki fiziksel dokuyu tanimlayan yapilar,
tarimsal alanlar, dogal alanlar, sulak alanlar gibi bi¢cimsel ve yapisal 6geler ile bunlarin
beraberinde getirdigi ekonomik, sosyal ve benzer faktorlerin de degisimlerini,
baskalagimlarini ifade etmektedir (Giindiiz, 2019: 5).

Kenti fiziksel yonde okumaya yonelik ¢alisma olan kent morfolojisi, farkl
Olcekteki kent bilesenlerinin etkilesimleri ve bir araya gelislerini gegmis donemlerden
itibaren inceleyerek, kentlerin gegirdigi fiziksel doniisiimii merkeze koyup; bu temelden
yerlesmelerin olusum ve doniisiimlerin siireclerini aragtirmay1 amaglamistir (Ardigoglu,

2019: 47). Bu agidan bakildiginda kent bilesenlerini ayr1 ayr1 degerlendirmek veya



kategorize etmek yerine, kentin tiim farkli bilesenleri ile biitiin halinde okunmasi
gerekmektedir (ilhan ve Ediz, 2019: 118).

Kent morfolojisi, kentsel yapilarin degisim ve doniisiimiine yol agan ve kentsel
sekilleri belirleyen olgular1 anlamaya calisan kent planlamasi ve kent tasarimi i¢inde
genel bir baslik altinda toplanmasidir (Ayan, 2010: 3). Kent morfolojisi ayn1 zamanda,
kentin fiziksel dokusunu tanimlayan dgelerin bir araya gelmesi ve dokudaki degisim,
olusum ve bagkalasmaya neden olan siire¢ ve paydaslarin incelenmesi olarak da
tanimlanmaktadir (Ardigoglu, 2019: 46).

Tim bu bilgiler 1s181nda; kent morfolojisi kisa anlamda yerlesimlerin fiziksel
formu veya kent yapisinin incelenmesi ile ilgilenen aragtirma alanidir (Ayan, 2010: 3).
Genis anlamda ise; kentlerin fiziksel dokusunun yaninda, kentin yapisal ve bigimsel
Ogelerinin bir araya gelerek, tarih icinde yasanan dogal afetler ve karar mekanizmalari ile
kentlerin degisim ve doniisiimiine iligkin olusan tiim tarih siirec¢leri ve olaylarin
incelenerek analizinin yapilmasidir.

Kent morfolojisi alan1 bir bilim dali olarak aslinda yaklasik olarak da bir asirlik
bir tarihi gegmise sahiptir (Ardigoglu, 2019: 50). Insanlarin ve mekanlarin yerlesimleri
arasindaki karsilikli etkilesimi inceleyen kent morfolojisi dnce cografya disiplini olarak
yer almistir (Kaya, 2019: 11). Kent morfolojisi, mekansal ve zamansal analizlere olanak
saglarken, kent kiiltiiriindeki egilimleri gostermesi nedeniyle etkin bir planlama olarak
bliyiik bir 6nem tasimaktadir (Giindiiz, 2019: 8). Kent morfolojisi ayn1 zamanda farkli
disiplinleri i¢ine alan bir arastirma alan1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kent morfolojisi farkli disiplinlerdeki aragtirmacilarin ¢alistiklar1 ortak ¢alisma
alamidir ve kentsel morfolojinin temel kuramlari, tek disiplinden dogmayan, farkli
disiplinlerden ¢ikan yaklagimlarla olugsmus ve ilk olarak da mimarlik disiplinleri altinda
ve cografya alaninda ortaya ¢ikmistir (Ardigoglu, 2019: 50).

Kent morfolojisi, kentin tarihsel siireci ile morfoloji okullarin incelendigi,
mekanlar1 olusturan binalari, binalarin kiime halinde olusturdugu yap1 adalari ile binalarin
sinirlayict roliindeki olusturdugu sokaklari, sosyal boyutu da i¢ine alarak analiz eden
yaklagimdir ve bu sekilde kentlerin olusum ve doniisiimleri ile de karakterlerini ortaya

koymaktadir (Eskidemir, 2016: 8). Bu anlatimla yola ¢ikildiginda aslinda her kentin bir
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karakteri vardir ve kentler tiim tarih boyunca yasadig fiziksel ve yonetimsel olaylarla bir

karakter olusturmaktadir.

1.2. Kentsel Morfoloji Calismalar: Yapan Okullar

Kentsel morfoloji alam g¢aligmalari, ingiliz Okulu, Italyan Okulu ve Fransiz
Okullar1 olmak ii¢ farkli okulda farkli sekilde ele alinarak aragtirmalar yapilmaistir.

Kent morfolojisi calismalar1 ilk olarak 19. yiizyilin sonlarinda Ingiltere’de
arastirma konular1 i¢cinde yer almaya baslamis ve ayn1 zamanda bu alanda 1928 yilinda
Almanya’da Martiny tarafindan kirsal ve kentsel Alman yerlesmeler planlarinin
olusumunun incelenmesi {iizerine c¢aligmalar yapilmistir. Kent morfolojisinin ilk
caligmalarindan olan bu calisma, ¢alismay1 yapan bilim insanlariin 6lgegi biiytlik
tutmalar1 ile tam olarak mekanlarin orijininin géz oniline almadiklar1 ve dolayisiyla
incelemenin kentin tarihi gelisim ile evriminin tamamlayamayan bir ¢alisma olmasi
nedeniyle de Geisler tarafindan elestirilere maruz kalmistir (Ardigcoglu, 2019: 50).

Ingiltere, Fransa ve Italya’da birgok arastirmaci tarafindan kentsel morfolojiye
katkida bulunulmasindan dolay1, kent morfolojisi alami ingiltere, italya ve Fransa olmak
iizere 3 ekol olarak bilinmektedir ve Ingiliz ekolii olarak Conzen, Italya ekolii olarak
Saverio Muratori ve Fransa ekolii mimar Castex ve Philippe Panerai ve sosyolog Jean
Charles DePaule kent morfolojisi alaninda 6nemli sayilan c¢alismalar yapmuislardir.
(Aktaran: Agirbas, 2016: 13).

Bu ii¢ iilkede yapilan kent morfolojisine iliskin yaklagimlar ile bir taraftan
yaklasimlarin gelismesi saglanmis bir taraftan da morfoloji okullar1 kurulmustur.
Ingiltere’de M.R.G. Conzen tarafindan baslatilan calismalar daha ¢ok sehir dlceginde ele
alinirken, Italya’da Muratori &nderligi ile daha ¢ok bina dlgeginde mimarinin ve tarihin
korunmasina yénelik calismalar olmustur. ilerleyen yillarda da Fransa’da sosyolog
DePaule ve mimar Panerani ile Castix bir araya gelmis ve kent morfolojisi alanina farkl
bir boyut kazandirmistir (Aktaran: Eskidemir, 2016: 6).

Kent morfoloji ¢aligmalarini cografyaci J.W.R. Whitehand’1n sosyal ve ekonomik
temelli yaklasimlar1 benimsemesiyle birlikte kentsel morfolojiyi biitiin olarak ele almis

ve kent formun degisimi bu yonde agiklamaya calismistir (Kaya, 2019: 14).
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Kent morfoloji ¢calismalar farkli arastirmacilar tarafindan yapilmis olsa da Bati
Avrupa kékenli kent morfolojisi calismalari farkli ekol ve farkli yaklasim olarak Ingiliz,
Fransiz, italyan bilim adamlarinca gelistirilmistir (Kaya, 2019: 19).

Kisaca; morfolojik c¢alismalar birgok farkli iilkede farkli bakis agilar1 ile
incelenmistir. Bu ¢alismalarda 6ncii olarak kabul edilen Ingiltere, italyan ve Fransiz
okullar1 farkli bakis acilariyla incelemistir. Ingiliz Okulu cografyaci bakis agisiyla iist
dlgekte incelerken, Italyan Okulu tipolojik bakis acisiyla incelemis ve Fransiz Okuluise;

sosyal ve ekonomik boyutlarini 6n plana ¢ikartarak incelemistir (Comert, 2015: 13).

1.2.1. ingiliz Okulu

Ingiliz okulu ¢alismalarinin kékeni Alman okullarma ve yerlesim plan analizleri
teknigiyle olusan Conzen’e dayanir. Conzen’in Ingiltere’ye iltica edilmesiyle baslayan
calismalar bu konuda énemli olmaktadir (Ozbek, 2010: 4).

Aslen Alman kent morfologu olan M.R.G. Conzen 1920 ve 1930 &6grenciligi
yillarinda Louis ve Bobek etkisinde kalarak Ingiltere’ye g ettikten sonra da bir dénem
planci olarak c¢alisma yapmis ve c¢alismalart kent planlamadan daha ¢ok kentlerin
morfogenetigi lizerine olmustur (Karadeniz, 2020: 11).

Conzen ve Whitehand’in kavramsal yapi olarak olusturdugu kent morfoloji
caligmalarin1 giinlimiizde Susan Whitehand, M.P. Conzen, Larkham, Gu, Barke, Karl
Kropf ve diger arastirmacilar da cografi boyutlariyla agiklamaya ¢alismislardir (Kaya,
2019: 14).

Conzen, 1960’11 yillardan itibaren yaptig1 calismalar ve yayinlarla beraber kentsel
cografya c¢alismalar1 i¢inde morfolojik analizi ¢ok detayli bir sekilde ele almis ve
gelistirmistir (Kaya, 2019: 13). Conzen’in yaklagimu ile tarihsel siirecin i¢inde kentleri
olusturan fiziksel bilesenlerdeki doniisiim ve olusumlarin sistematik olarak analizlerle
incelenmesini onermistir ve sekillendiren etkenleri de kent peyzaji, islev, yer, sosyo-
ekonomik Ozellikler ve kentsel gelisim olarak bes gruba ayirarak degerlendirmistir

(Ardigoglu, 2019: 54).
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Kent plan analizi ve zaman igindeki gelisim ile kurucu pargalarin analizi iizerinden
yerlesim yerinin yapist ve karakterini aciklama amacindaki yaklasim, Conzen’in
benimsedigi tarihsel cografi yaklagimdir (Misirli, 2019: 29).

Ingiliz cografyacilarin gelistirdigi yaklasim Almanya cografya ekoliinden
etkilenmis, ancak kent fonksiyonlarmin yani sira kent bi¢cimi gelisimini agiklayan ve
dogal, beseri ortam arasindaki iliskiye dayali agiklamalardir (Kaya, 2019: 19).

Conzen, kent morfolojisi elemanlarini siniflandirirken, kentlerin en kalic1 6gesini
yol sistemi olarak ele almakta, yol sisteminin ise dogal afetlerle, bir savasla ya da biiyiik
capli renovasyonla kalkabilecegini savunmus ve kentlerde yapilan analizlerde de yol
dokusunun, kentlerde bircok donem yasanmasina, farkli yapilasmalara ragmen biiyiik
Olcilide kendini korudugu goriilmiistiir (Agirbas, 2016: 54).

Kisaca; Ingiliz Okulu kurucusu olarak gecen MRG Conzen, kent morfoloji
calismalarinda kentleri, planlama 6l¢egini kent 6lgegine indirerek analiz etmistir. Kentleri
morfolojik agidan, sokak ve sokak Oriintiisii, parsel ve parsel dokusu, bina ve bina dizimi

seklinde elemanlara ayirip gelisim teorisini incelemistir (Comert, 2015: 13).

1.2.2. italyan Okulu

Italyan ekolii Ingiliz ekoliinden farkli olarak Saverio Muratori ile baslamis ve
kentsel morfoloji ¢alismalar1 tasarim ve tipolojik odakli yapilmistir. Muratori, tarihsel
stirecteki kentlerin tipolojik degisimleri ile kentsel dokularin siirdiiriilmesi konularinda
yogunlasmistir (Ardicoglu, 2019: 63).

Saverio Muratori 1940 tarihli caligmasina dayanan ‘“operasyonel bir tarih
gelistirmek istegi ile Italyan kentlerinin kentsel dokusunda mimarhigin temel
biitiinlesmeyi saglayarak, kentsel mekan igerisindeki kurgulari ve mekanlarin
tipolojilerini incelemistir (Ozbek, 2010: 3).

Muratori, yasayan organizma olarak kentleri ele aldigi yaklasiminda, kentsel
dokuyu ifade edisinde, tek bir binadan yola ¢ikarak tiimevarim diisiincesiyle, bélgenin
tamaminda adim adim ilerleyen ve kent formunu tiim detaylariyla tanimlayan c¢alisma

yapmustir (Eskidemir, 2016: 7).
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Italyan ekoliinde yer alan Caniggia ve Maffei, tarih boyunca degismez olarak &zel
yapilart gérmils ve kent dokusunun bu Ozel yapilar etrafinda sekillendigini
diistinmtslerdir (Agirbas, 2016: 54).

Ayn1 zamanda, Italyan Okulu, sehirlerin nasil insa edilecegine odaklanirken, tarihi
bir sehir kurma gelenegine dayali yap1 tasarimi olusturmay1 da kuram olarak gelistirmistir
(Misirly, 2019: 30).

Italyan bakis acisinda, kentler bir biitiin olarak ele alinmaktan ziyade mimari
yapilar morfolojisi lizerine aciklamalar geligsmistir (Kaya, 2019: 19).

Italyan ekoliinde Muratori ingiliz ve Conzen yaklasimina gore kentlerin tipolojik
ve detayci bir yol izleyerek incelenmistir. Muratori yaninda Rossi de kent tipolojisine

yonelik caligmalar yapmistir (Ardigoglu, 2019: 63).

1.2.3. Fransiz Okulu

Fransiz Okulu Italyan okullarindan etkilenmis ve kentsel metot analizleri ile buna
bagl olarak mimarlik okullarinin metodolojik bir ¢alismasi ile ortaya ¢ikan Versailes
Mimarlik Okuluna temellenmistir (Ozbek, 2010: 4).

Fransiz Okulu, kentsel tasarimda, neyin yapilmasi ve neyin insa edilecegi ile ilgili
farkliliklar1 ya da benzerlikleri degerlendiren, morfolojik analizlerin kullanimini
desteklemis ve 18. ylizyilda modern tasarim kokenini basarili bir sekilde takip etmistir
(Masirli, 2019: 30).

Fransiz kent morfolojisi bakis acist daha ¢ok sosyoloji temelli olarak kuramlarla
mekanlar1 ele almak {izere gelismistir (Kaya, 2019: 19).

Fransiz kent morfolojisi arastirmalari Ingiliz ve Italyan ekolii gibi gérsel ve yazili
kaynaklar kullanarak kentleri okumakta ve zaman i¢indeki degisimleri de kentsel 6lgekte
incelemektedir. Bu nedenle de Fransiz kent morfoloji ¢calismalar1 daha ¢ok kentsel tasarim
odakli teoriler gelistirerek, kentlerin nasil olmasi1 gerekliligi konusuna yogunlagmistir

(Ardigoglu, 2019: 64).
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1.3. Kent Morfolojisini Etkileyen Faktorler

Kentler, yiizyillar boyunca siiren bir olusum sonucunda ortaya ¢ikan dinamik ve
karmagik sistemlerdir. Kentlerin zaman i¢indeki degisen ve gelisen yapisi, onu var eden
toplumlarin izlerini tagiyarak kentin bugiiniindeki sosyal ve fiziksel yapisini olusturur.
Kentlerin degisim ve doniisimii devam etmektedir. Kentlerin topografyasi, iklimi,
insanlarin liretim ve tiiketim aligkanliklari, inang sistemleri, yerel malzemeleri, yapim
teknikleri kentleri etkileyen faktorlerdendir. (Adem, 2020: 1).

Kent morfolojisini etkileyen faktorleri ele alirken; fiziki faktorler, beseri faktorler
olarak ¢ok kapsamli bir sekilde ayrilabilmektedir.

Kentlerin gelisimde daha cok fiziki faktorler yer alirken, glintimiizdekiteknolojik
gelismeler ile baz1 faktorler ortadan kalkmakla birlikte kentin niifus yapisi, ekonomik
yapisit, politik tercihleri, dogal faktorler, kent formu, ulasim sistemleri, teknolojik
gelismeler, kentin dokusu gibi bir¢ok faktor kentin morfolojisini dogrudan etkilemektedir
(Kaya, 2019: 5).

Kent morfolojisini etkileyen faktorleri 4 ana baslik altinda toplayabiliriz. Bunlar;

1- Cevresel Dogal Faktorler; iklim, Cografya, Topografya

2- Sosyo-Ekonomik Faktorler; Niifus, Tarih, Islev, Kiiltiir

3- Fiziksel Faktorler; Yap1 Adas1 Diizenlenmesi, Peyzaj, Yapilagsma

4- {dari Faktorler

1.4. Diisiiniirlere Gore Kent Morfolojisi

1.4.1. Kent Morfoloji Yaklasimlar:

20. Yizyilda bir bilim dali olarak tartisiimaya baslayan kent morfolojisi, kent
planlama ilkeleriyle, yasa ve yonetmeliklerle kontrol edilmeye c¢alisilan, sanayilesme,
niifus artis1, kentlesme, kentlilesme, kent kimligi, tipolojik farklilasma, kentsel doniisiim,
koruma, eskime, enerji yonetimi ve slrdiiriilebilirlik gibi benzer konularla
iligkilendirilmistir ve kentsel gelisim durumunu anlayarak gelisim siire¢lerini
yonetebilmek amaci ile pek ¢ok ¢alismalar yapilmistir (ilhan ve Ediz, 2009: 118).

Kentlerin mekan boyutunda c¢alisilmaya baglanilmast 19. yiizyilda cografya

disiplini i¢inde gergeklestirilirken, kentlerin bigimlerinin olusum ve doniisiimleriiizerine
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karsilastirma ¢alismalart da kentsel cografya alani i¢indeki konularla olugsmustur. Ancak
arkeolojinin geligmesi ile tarih dncesinde de kendiliginden olusan insan yerlesmelerinin
planlt bir sekilde olmasi kent formu tizerine aragtirmalarin gelismesine dnem katmis ve
ivme kazandirmistir (Bilsel, 2015: 9).

Glinlimiiz kent morfolojisi ¢aligmalarina yon verdigi diisiiniilen yaklasimlar, kent
morfolojisini olusturan bilesenlerin arasindaki hiyerarsik yapilarin sistematik sekilde
analiz edilmesi ile kurgulanmistir (Karadeniz, 2020: 68).

Ug temel yaklasim olarak;

e Tarihsel Cografyaci Yaklagim

e Mimari Yaklasim

e Tipo Morfolojik Yaklagimdir.

20. Yiizyilin ikinci yarisinda kent formu ile kentsel ve kamusal mekanlarin
bicimlenmesi ¢alismalarina odaklanarak 6ne ¢ikan Benolava ve Kostaff vd. ¢alismalarini
yaptig1 donemde, kentsel morfoloji, mimari tipoloji ve tipo morfoloji arastirmalari tarih
yaklasimi ile mimarlik ve kentsel tasarim alanlarinda uygulamalar1 yonlendiren bir kuram
ve arastirma alani olarak ortaya ¢ikmistir (Bilsel, 2015: 9).

Avrupa temelli yapilan bu caligmalar farkli disiplinler ile bakis agilarinin kent
dokularmin ve mekansal yapilarin ¢dziimlenmesine galisir. Ingiltere’de kent dokularinin
cografya iizerinden morfolojik yapilari incelenirken, Italya’da mimari agirlikli morfoloji
ve tipoloji ¢alismalar1 gelenegi 6n plana ¢ikmakta, Fransa’da ise; Versailles okulunda
igcerikleri zengin ve iginde mimarlik, planlama, kent planlama, felsefe, sosyoloji vb.
alanlarda cesitli aragtirmalar barinmaktadir. Ancak hepsinin ortak paydasindaki olgu, kent
mekaninin 6ziindeki gergekler ile bu gergeklerin dnderligiyle kent kuramini gelistirmektir

(Giirer, 2016: 8).

1.4.1.1. Tarihsel Cografyaci Yaklasim
M.R.G. Conzen tarafindan gelistirilmis olan yaklasim, yapilasmis ¢evrenin daha
cok nasil olugtugunu arastirmaya yonelik bilimsel yaklagimi dngorerek, morfogenez ve

morfogenetik olarak isimlendirilen ¢aligmalardir (Karadeniz, 2020: 69).
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Conzen’in tarih¢i cografyaci yaklasiminda bir nevi kentin tiim tarihindeki evrim
incelenmekte ve cografik olarak olusan yapilarin tarihsel siirecini degerlendirilmektedir.
Tarihsel cografi yaklasimi bazi arastirmacilarca kentsel cografya yaklagimi olarak

da ifade edilmektedir.

Conzen tarafindan yapilan bu yaklasim, kent mimari yaklasimindan Once
gelismistir. Kentsel tarihi cografya yaklasiminin temeli bir yerlesmedeki karakterin
islevsel olarak, belirli bolgesel baglaminda toplumsal ve ekonomik etmenlerin
belirlenmesi kabuliine dayanmaktadir. Kentsel cografya yaklasiminda kentsel morfoloji
calismasinin temeli “burada ne var” sorusu cergevesinde envanter hazirlanmasi ile
yapildig1 goriilmiistiir (Ayan, 2010: 4).

Kentsel mekanlarin sekillenmesinde kentsel yapili alanda morfolojik, gorsel,
islevsel ya da baglamsal anlamda 6zellikler degisim gostermektedir. Bu degisimler bazen
biiyiik alan1 kapsarken bazen de gdézlemlenmesi miimkiin olmayan sekildedir. Oysaki,
Ozellikler yap1 adasi ya da tek parsel icinde degisimler somut olarak gdzlemlenmektedir
(Ayan, 2010: 5).

Bu anlamda bir yaklagim olarak Conzen’in kent morfoloji arastirmalar1 daha ¢ok
kentin evrimini inceler nitelikle kentin tarihiyle birlikte yapilmaktadir.

Conzen morfolojik bilesenler olarak yapi, parsel ve yapi adalarina iliskin kent
planlar1 iizerinden tarihsel doku ve modern kent dokularinin analizlerini yapmaistir ve plan
birimi olarak adlandirilan tanim bilesenlerin bir araya gelmeleri ile yapilmaktadir
(Karadeniz, 2020: 69).

Baska bir anlatimla da kentsel mekanlardaki degisimler dogrudan gozlemlenen
morfolojik 6zellikleri olarak, yapilarin yiiksekligi, parsel boyutlari, yapilasmadaki diizen
ve yapi1 adas1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ayan, 2010: 3).

Tarihsel cografya yaklasimi, tarihi olaylarin cografik olaylar tizerindeki etkisini
ele alan bir yaklagimdir. Bu alanin sekillenmesi ve gelismesindeki yapilan ¢alisma ve
arastirmalarin payr biiyiiktiir. Ulkemizde de gelisen bu calismalar giderek hiz
kazanmakta, ancak yeterli Olglide metodolojik calismalar olmamasi bir karmasa

olusturmaktadir (Eskikurt, 2005: 57).
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1.4.1.2. Mimari Yaklasim:

19. Yiizyil sonlarinda baslayan kent morfoloji arastirmalari, cografya kokenli
yaklasimlarin yaninda mimarlik disiplini temelinde de tipolojik siniflandirmalar ile
baslamis ve sonrasinda kent dokusu ve kent dlgeginde gelisim gostermistir. Mimarlik
temelli kent morfolojisi ¢alismalar1 da Avrupa’da bina yapilarina odaklanmis tipolojik
arastirmalarla baglamistir (Ardigoglu, 2019: 56-57).

Muratori, Maffie ve Caniggia tarafindan gelistirilen tasarim ve planlama teorik
olarak temel saglamay1 amagli timevarim ve tipo morfolojik ¢alismalar mimari yaklasim

olarak degerlendirilmektedir.

1.4.1.3. Tipo Morfolojik Yaklasim:

Tipo Morfolojik yaklagim, tipi tanimlama agisiyla diger yaklagimlardan ii¢ sekilde
farkliliklar gosterir. Bunlar; peyzaj tip tanimlamak i¢in insa edilen yapilarin agik alanlari
ile hacimsel karakterlerini bir araya getirir ve bu birlesim ile kent dokusunun temel
hiicresi olusur. Ikinci olarak, araziyi bina ve kent dlcegi ile baglantil1 hale getirir. Ugiincii
farklilik ise; morfolojik degil morfogenetiktir. Ciinkii zaman ile belirlenmekte,
tiretilmekte ve mutasyona ugrama siiresine sahiptir (Giirer, 2016: 13).

Kentlerin mekansal ve fiziksel yapilarina odaklanan tipo morfoloji terim olarak,
tip ve morfoloji koklerinin beraber kullanilmasiyla gelistirilmis bir terimdir. Tipo
morfolojik incelemelerde odalar ya da bahgeden baslayarak kentlesmis alanlarin
biitiiniine tiim yapili ¢evredeki olgekleri dikkate almaktadir (Karadeniz, 2020: 73).

Tipo morfolojik yaklagim ayni zamanda diisiince lizerinde odaklanmakta ve
kentlerin nasil iiretildigi, nasil insa edildigine bakmaktadir. Genel olarak once ltalya,
Ingiltere ve Fransa iizerinde yapilan bu c¢alismalarda kentsel dokularin mekansal
karakterler lizerine gerceklesen etkisine bakilmistir (Giirer, 2016: 13).

Tipo morfolojik ¢caligmalarda adeta pargalardan biitiin olugturulmakta birbirleriyle

iliskilerine bakilmaktadir.
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1.4.2. Kent Morfoloji Yontemleri

Hizli biliylimeyi yasayan kentlerde kent sistemlerinde olusan karmasik yapidan
dolay1, geleneksel istatistiki yontemler, zamansal ve mekansal veri modelleri yetersiz
kalmaktadir. Bu nedenle bilinen daha matematiksel yontemler yerine fazla sayida kentsel
morfoloji yontemleri gelistirilmistir. Bu modeller karmasikligin daha giivenilir ve giiclii
sekilde aciklanmasini amacglamistir. Bu yontemlerden baslica olanlari; Hiicresel Otomata
(Celluar Automato), Ajan Tabanli Modelleme (Agent Based Modeling) yontemleridir
(Aydin, 2015: 55). Ayrica Fraktal Analiz Yontemi, Mekan Dizimi (space syntax) ve

Kentsel Yogunluk (spacemate) analizleridir.

1.4.2.1. Hiicresel Otomata Yontemi (Celluar Automato)

Kent i¢in karar vericilerin, kentin dagilimu ile ileriki y1llarda kent sinirlarinin nasil
olacaginin, arazi kullaniminda olabilecek degisimleri bilmeleri ve dnceden kestirilmesi
onemlidir. Bu nedenle Hiicresel Otomata yontemi arazi kullaniminda kentin yayilma
modellerinde kullanilmaktadir (Ayazli, Batuk ve Demir, 2011: 2).

Kentlerdeki degisimin anlagilabilmesi icin, etkili c¢evre planlama, gelisim
planlama ile kentsel politika olusturulmasit konusunda sehir bolge plancilar ile
politikacilart tarafindan kentin gelecegi i¢in gelisimi tahmin etmek ve gelistirilmesinde
yardimce1 olmasi nedeniyle Hiicresel Otomata Ydntemi giiniimiizde de oldukca yaygin bir
yontem olmustur (Aydin, 2011: 135).

Hiicresel Otomata Yonteminde bir hiicrenin durumu, kendi mevcut durumu ve
komsu hiicrelerin durumlarina gore nasil degistiginin tanimlanmasini yapmistir. Bu gegis

kurallar sistemin siirecini vermektedir (Aydin, 2015: 56)

1.4.2.2. Ajan Tabanh Modelleme Yontemi (Agent Based Modeling)

Kent morfoloji yontemlerinden bir tanesi de Ajan Tabanli Modelleme olan Agent
Based Modelling yontemidir.

Bu yontemi de Hiicresel Otomata Y 6ntemi gibi kent formu simiilasyonuna yonelik
calisma olarak kullanilmaktadir. Bu yoOntemde, farkli ajanlar ile bireysel eylem

simiilasyonu ile nihai sistem i¢inde davraniglar ve sonuglar1 6lgmede kullanilmaktadir.



19

Ajanlar, insanlar, arsalar, binalar, yapilar gibi her bir varlig1 temsil ediyor olabilmekte ve
bu canli cansiz ajanlarin her bir tanesi davranislarin1 diger ajanlarla ya da ¢evreyle olan
iliskisini etkileyen kurallarla hareket etmektedir. Bu yontem daha ¢ok bolge ya da
metropoliten alandan daha kii¢iik alanlarda uygulanmaktadir (Karadeniz, 2020: 77)
Ajan Tabanli Modelleme yontemi, kent sistemlerinin sosyo ekonomik
etkilesimlerin simiilasyonlarini olusturmustur ve kent sistemi i¢indeki gelisimi gostermek

i¢cin kullanilmistir (Aydi, 2015: 55)

1.4.2.3. Fraktal Analiz Yontemi

Kent morfolojisi yontemlerinden farkli bir yontemlerden bir tanesi ve yaygin
kullanilan yontem Fraktal Analiz yontemidir.

Kentsel niifustaki hizl1 artis, mekansal gelismeye yonelik talep ve egilimleri, dogal
kaynaklar ve degerler iizerinde ¢evresel ayak izi anlaminda olumsuz etkilemektedir. Bu
anlamda, kentlesme olgusu ile kentlerin hizli artan niifusa bagli mekansal dagilim sorunu
yasanmaktadir. Hizli biiyliyen kentlerde bu durumun nasil kontrol edilebilecegi
konusunda kentsel biiylime sekli ve kentsel dokunun zaman igerisindeki dinamik yapiy1
analiz etmek i¢in bir dizi mekansal ¢éziimlemeler yapilmaktadir. Bu nedenle kentsel
biiylime sekli ve kentsel doku arasindaki iligkinin dogru analiz edilebilmesi i¢in Fraktal
analiz yontemi kullanilmaktadir. Bu sekilde fraktal boyutta farklilagma 6l¢iilebilmektedir
(Erdogan ve Cubukgu, 2015: 15).

Fraktal analiz yonteminde, fraktal kurgular ile {iretken mimari tasarim alanlarinda
yeni yaklagim destekleyici olarak kullanilmistir. Bilgisayar ortami ile algoritma temsil

edilerek mimari formlarin olusmasinda kullanilmaktadir (Ediz, 2003: 4).

1.4.2.4. Mekan Dizimi Yontemi (Space Syntax)

Cevremizdeki farkli 6l¢ekli yapilanmalardan, bina, bina bolgeleri, kent bolgeleri
ile kentlerin, mekansal dokularini tanimlamak, incelemek ve analiz etmek i¢inkullanilan
ve matematiksel olarak yorumlamanin yaninda teori ile desteklenen teknikler biitiinii
olma o6zelligi ile son donemlerde ortaya ¢ikan yaklasimlardan biri de Mekan Dizimi

(Space Syntax) yontemidir (Kubat, 2015: 5).
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Mekan dizimi yontemi farkli dlgeklerdeki kentlerin, bolgelerin, yapili alanlarimn,
bina gruplarin, mekan modellerini ve mekan organizasyonunu tanimlamak ve sosyal yap1
ile etkilesimleri incelemek i¢in kullanilan yaklagimdir (Glindogdu, 2014: 251).

Mekan dizimi yontemi ile mekanlarin morfolojik ve niceliksel olarak
ozelliklerinin arastirilarak, istatistiksel bilgiler ile mekansal olusumun yorumlanmasi ve
mekan i¢indeki giindelik yasamin ve toplumsal mekénsal {iretimin kavranmasini
saglamistir (Kubat, 2015: 6).

Mekan dizimi yonteminin anlatildig1 1980’11 yillarda ilk yayin yapilmis ve yapilan
calismalar “The Social Logic of Space” (Hillier ve Hanson, 1984) kitab1 olarak
toplanmistir. Bu kitaptan bir¢ok arastirmaci ve d6grenciler faydalanmis ve ¢aligmalarinda
analitik yontemlerden yararlanarak ¢ok sayida yayin ve arastirma oOrnegi yapilmistir
(Glindogdu, 2014: 254).

Mekan dizimi yonteminin en onemli katkis1 fiziksel mekanlarla yay etkilerini
ortaya koyarak bunlari matematiksel boyuta doniistiiriip, tasarim Onerilerinin énceden
goriilmesine imkan saglamaktadir. Bu yoniiyle sadece akademik anlamda degil, ulasim
ve planlama konusundaki sorunlara ¢6ziim olacak alternatifli karsilastirma ile yatirimin
biiyiik risk oldugu metropollerde kullanilmasi1 onerisiyle 6zellikle yerel idarecilerce ilgi
olmaktadir. Mekan dizimi yontemiyle, kentlerdeki aktivite alanlarin aralarindaki
erisilebilirlik azalarak, sorunlar1 6nceden tespiti yapilabilecek ve dolayisiyla yatirim
kaynaklar1 da daha verimli kullanilmis olacaktir (Kubat, 2015: 6).

Oncelikle Almanya ve Ingiltere’de olmak {izere bir¢ok iilkede mimarlik,
planlama, kentsel tasarim, i¢ mimarlik, arkeoloji, kent ve insan cografyasi, peyzaj
mimarlig1 ve antropolojide ve ¢ok genis alanlarda mekan dizimi teknigi kullanilmistir
(Glindogdu, 2014: 254).

Cografyaci bir bakis agistyla gelisen Ingiliz, kent tasarimei ve mimarlarin diisiince
sistemi ile gelisen Fransiz/Versailes ekollerinin yaninda “Space Syntax” ile gelistirilmis
cesitli analitik yontemler kentlerin taninmasina imkéan taniyarak kent morfolojisinde

bigcimsel olarak bir boyut kazandirmistir (Kubat, 2015: 5).
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1.4.2.5. Kentsel Yogunluk Analiz Yontemi(Spacemate)

Kent planlanmasi kavrami kentlerin gelismeyi ekonomik, toplumsal, sosyal,
cevresel, fiziki boyutlariyla ele alan ve bunlarin karsilikli etkilesimlerini aragtirmaktadir.
Kentlesmenin hizli artisi olarak kentlerde yasayan niifusun artmasi sonucu kent
planlanmasinda fiziki gelisme iizerinde etkileri de artirmaktadir (Tosun, 2013: 36).
Kentsel Yogunluk Analizi fiziki gelisme etkileri ile kentlerin dogru planlamasinin
yapilmasina olanak saglayan yontemlerdendir.

Kentsel Yogunluk Analizi, kentin kent morfolojisi ile fiziksel yogunluk arasindaki
iliski ile kurulmus bir sayisal morfolojik yontemdir. Bu yontemle o6lciilebilir
parametrelerle kentteki yogunluk dagilimlart ile mevcut kent dokusu ve yeni gelisim
gosterecek alanlar arasinda olusan tipolojik iliskiler olarak tanimlanmaktadir (Karadeniz,
2020: 84).

Geleneksel planlama anlayisinda yapilanmis kentler, genel olarak diisiik
yogunluklu olmasi nedeniyle mekanda yayilabilme imkanina sahiptir. Ancak, kentsel
yayilma ile kaynak ve enerjisinden, liretim ve tiikketim zincirine, ekolojik yapidan ulagima
kadar bir¢cok alanda da olumsuz etkiler yaratmaktadir. Burada siirdiiriilebilir kent
planlama anlayis1 ile arazi ve diger faktorlerin etkin kullanimi hedeflenmistir (Tosun,

2013: 32).

1.5. Tarih Icinde Kent Morfolojisi

Tarihsel siirecten giinlimiize kadar kentlerin olusmasinda ihtiyaglarin
karsilanmasi, kurulan yerlesimde siirekliliginin saglanmasi, i¢inde bulundugu toplumun
ihtiyaclarini karsilarken hayatta kalmay1 ve giivenligin saglanmasi etken olmustur. Bunlar
da genel olarak kentin cografi 6zelliklerine bagli olmasi ile olan etkenlerdir (Eskidemir,
2016:9).

Kent morfolojisi arastirmalar1 daha ¢ok cografi ve mimari olarak ¢aligsmalar i¢inde
yer almakta iken aslinda farkli disiplinleri i¢inde barindiran bir alan olarak karsimiza

cikmaktadir.
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[lk olarak cografi kokenli kent morfolojisi arastirmalari, Schliiter’in 1899 yilinda
Almanya’da yaptig1 ¢aligmalara dayanan biri kentlerdeki yerlesim plani lizerine olurken
digeri yerlesme cografyasi lizerine yapilmis caligmadir. Schliiter bu ¢aligmalarla iki farkli
metodolojik ¢alisma gelistirirken cografya felsefesi temellerini de atmis ve bu cografya
kokenli c¢alismalart Hassinger arkasindan Geisler ve Bobek ile Conzen devam

ettirmislerdir (Ardicoglu, 2019: 51).

Tablo 1. Kentsel Morfoloji Calismalar1 Cografi Temelli Zaman Dizilimi (Ardigoglu,

2019: 52).

Arastirma Yapan Arastirma Yaklasimi ve Calisma Tiirti Arastirma Y1l

Schluter *Kiiltiirel peyzaj ve peyzaj morfolojisi 1899
*Fiziksel doku ve islevin iligkisi

Hassinger *Kentsel koruma odakli yapilan yogunluk analizleri

Geisler ve Martiny *Topografik ve cografik verilerle yerlesim yerlerinin 1914
morfolojik karakterlerin tanimlanmast

Bobek *Tarihsel siire¢le formlar ile islev degisimlerin 1927
incelenmesiyle kentsel ve mekansal ozellikler
tanimlanmasi

Scharlau Kentlerin olusumlar1 ile doniisiimleri siirecinin | 1941
incelenerek kadastro planlarinin kullanilmasi

Conzen *Fiziksel gseklin olusumu nedenlerinin arastirilmast 1949
*Kentlerin tarihsel gelisimlerinin fiziksel yondeki
arastirilmasi ile mevcut durum incelemesinin yapilmasi

Whitehand *Fiziksel doku degisimlerin analizlerinin incelenmesi 1967
*Conzen yaklasimin devam ederek siirdiiriilmesi

Mimarlik disiplini {izerine yapilan kentsel morfoloji ¢alismalart 19. yiizyilin
sonunda ve 20. yiizyilda Italya ile Fransa’da ilk olarak baslamis ve daha sonra da

Amerika’da gelisim gostermistir (Ardicoglu, 2019: 57).
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Tablo 2. Kentsel Morfoloji Calismalarinin Mimari Temelli Zaman Dizilimi (Ardigoglu,

2019: 62).
Aragtirma Yapan Aragtirma Yaklasimi ve Caligma Tiirii Arastirma Y1ili
Durand *Tipo morfolojik siniflandirmalar 18. Yiizyil
Blondel *Tipolojik siniflandirmalar 19. Yiizyil
Muratori *Kentsel 6l¢ekteki morfolojik calismalar 1910
*Kent morfolojisi bilesenlerinin okunmasi
*Tip morfolojik siniflandirmalar
Caniggia *Tarihsel siiregteki morfolojik okumalar 1930
*Morfolojik degisimler ile kentsel degisim
*Morfoloji ile kimlik ve kentsel bellek iliskileri
*Tipolojik siire¢ yaklagimlar1
Argan *Morfolojik hafiza {izerine yapilan ¢aligsmalar 1960
Huet /Panerai/Cantex *Tarihsel siire¢ degisim analizi 1960
*Kentlerin degisim analizi
*Kentsel tasarim anlayisiyla kentsel morfolojisinin
degerlendirilmesi
*Kentsel mekan iizerine ¢oziimlemeler
Rossi ve Krier *Farkli tipolojik stireglerin kent dokusuna etkisi 1970
Mouden *Kentsel morfolojisindeki degisimlerin, kiiltiirel, | 1980
sosyal ve ekonomik yonden incelemesi
Hillier *Mekan analizlerinde sayisal veri kullanilmasi ve 1980

yontem gelistirilmesi

1.6. Kent Morfolojisine Genel Bakis ve Tiirkiye

Kent morfolojisi alaninda oldukg¢a fazla sayida akademik calisma yapilmakla

birlikte giinlimiizde halen 6nemi artarak devam etmektedir (Kaya, 2019: 11).

Tiirkiye’de yapilan kent morfolojisi ¢alismalarina bakildiginda farkli disiplinleri

icine alan kent morfolojisi mimarlik disiplinleri yaninda planlama ve cografya alaninda

da yapildig1 gézlemlenmistir.

Kent morfolojisinde bir nevi kentin evrimi incelenip, tarih ve kent arasinda iligki

kurulup, kentin evriminde tarihten gilinlimiize sahip olunan bilesenler ve bilesenlere

dayal1 degisme gerceklestirilmistir (Eskidemir, 2016: 6).
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Kent morfolojisi ayn1 zamanda farkli cografya ve kiiltiirlere tasindiginda anlam
kaymasi yasayarak bazi igeriklerini kaybetmistir. Bu durumda farkli disiplinlerde yapilan
caligmalarda desteklenmistir. Bu alanda kent cografyacilari ve mimarlar arasindaki
yaklasim farkliklar1 oldugunu kabul eden Moudon’un 1950’11 yillarda Avrupa’da tipo
morfoloji lizerine ¢alismalari onemlidir. Bu ¢alismalar kentlerin mekansal ve fiziksel
yapilarini agiklamistir (Karadeniz, 2020: 14).

Tiirkiye’de kentsel mekan ve kent formu ¢alismalar1 daha ¢ok Mimarlik Tarihi ve
Sehircilik alaninda gelistigi sdylenebilmektedir. Fransiz mimar ve sanat tarih¢i olan
Albert Gabriel, tarihi kentler tizerindeki ¢aligmalar1 ile Tirkiye’de kentsel morfoloji
calismalarinda 6ncii bir isimdir (Bilsel, 2015: 9). Tiirkiye’de yaptig1 ¢calismalart ile biiyiik
bir bilgi ve fotograf alblimii arsivi olan Albert Gabriel’in bilgi dolu arsivi, kitaplar1 ve

tarihi fotograflar1 bugiin giiniimiize 151k tutmaktadir.

KENT KiMLiGi, KENT KULTURU VE KENTLESME

1.7. 1.Kent Kimligi ve Kent Kiiltiirii

Kentler farkli dénemleri ve farkli kiiltiirleri i¢inde barindiran mekanlar olarak
nitelendirilmektedir.

Ayni zamanda, kentler, insanlarin birbirleriyle ve ¢evreleriyle etkilesiminin ortaya
cikt1ig1, diisiincelerini sekillendiren, mekan toplum ve davranis iliskileri ¢er¢evesinde
insanlarin kendi yasam imkanlarinin belirleyen fiziksel, sosyal ve kiiltiirel davranis
alanlaridir. Bu anlamda kentler, kent kimligi ve kent kiiltiiriiniin olusmasini ve yasamasini
saglamakta kilit noktadir (Giiler, Sahnagil ve Giiler, 2016: 91).

Keles’e gore, kiiltiir ise her kentin kimligi ve kentin stireklilik kazanmis ayirt edici
ozelligidir (Keles, 2005: 14). Baska bir deyisle kiiltiir, toplumun tarihinden yarinlarina bir
gelisme silirecinde sahip oldugu tiim kavramlar1 tanimlayan degerdir ve insanlarin
yasadig1 topraklardaki yasayis bigimine bagli olarak, gecmisten giiniimiize kadar topluma
ve ¢evresindeki 0gelere yansiyarak etkilemistir (Eskidemir, 2016: 5).

Kent kiiltiirii ise; kentlilerin tarihten gegmisten giiniimiize tasinan degerler biitiinii

olarak, tarih ve doganin kente biraktig1 birikimlerdir (Giiler, Sahnagil ve Giiler, 2016: 89).
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Kent kiiltiirii her toplumda degisiklik gostermektedir. Kentlerin sahip oldugu
tarihsel bilgiler, kentin kendine 6zgii dogal giizellikleri, kentlilerin kentlerine manevi ve
mekansal olarak yiikledigi anlamla birlikte, kentin politik, ekonomik, sosyal ve yerel
yonetim anlayisiyla kentleri benzersiz kentler haline getirmektedir (Giiler, Sahnagil ve
Giiler, 2016: 94). Bu sekilde kentler cografi 6zelliklerinin yaninda tarihi birikimleri ile de
anlam kazanmakta ve benzersiz olmaktadir.

Her kentin kendine has bir kiiltiirii, kendine has bir dokusu vardir. Anadolu
kentlerinde de daha ¢ok tarihi de i¢inde barindiran bir doku olusmus ve kentin tarihi ile
baglantili olarak genel dokusunu koruyarak degisim ve gelisim gostermistir. Kent
dokusunun tarih i¢inde olusumunda farkli bilesenler ve etmenler rol oynamistir.

Devletler bu anlamda kent kiiltiiriiniin korunmasinda ve gelistirilmesinde bas
rolde oynamaktadir. Yerel yoOnetimlerde yeterince istek, biling ve giic olmadigi
zamanlarda da bu rolii devlet iistelenmektedir (Keles, 2005: 14-16). Kent dokusunda
tarihsel slire¢ boyunca mimar ve kent plancilarinin yami sira kentin yoneticileri,
belediyeler, bir¢ok vakiflar, sivil toplum kuruluslar1 yonlendirici ve karar verici aktorlerin
yonlendiriciligi rol alan etmenler ¢ok katmanli ve anlasilmasi gii¢ yap1 olarak yer almistir
(Ilhan ve Ediz, 2019: 118).

Kentsel mekanlarin degisimi genel olarak toplumsal ve siyasi kirilmalar ile gegis
donemleri i¢inde hizlanmis ve bu dénemler i¢inde de mekanlarin yeniden iiretildigi ve
sekillendigi goriilmistiir. Kentsel mekanlarda degisim sanayilesme donemi ile
baslamistir. 19. yiizyildaki teknoloji ve sanayideki hizli gelisim, kentlerde hizli niifusun
artis1 ve degisime ugrayan ekonomik yaklasimlarla kentsel mekanlarda da hizli bir
degisime ugratmistir. Bu etkenlerle mekanlar, kisa siire i¢inde eskiyen ve tekrar liretebilen
metalar haline gelmistir. Ozellikle ekonomik faktorlerle mekanlar kimi zaman degistigi,
kimi zaman da yok ettigi bir ara¢ haline getirirken, bu degisimle yeni amaglarla tekrardan
mekanlarin diizenlenmesini beraberinde getirmistir. Bu durum bir taraftan kentsel
dokunun hizli degisimine neden olusturmustur (Ardigoglu, 2019: 41-42).

Cumbhuriyet tarihi donemi sonrasinda baslayan Amasya kentinin morfolojik fiziki
yapisinin degismesi ile kentin gelisimine etkisinin boyutlarin1 ve kent morfolojisinin

temel hatlar ile kentin gelisimine olumsuz etkileri de beraberinde getirmistir.



26

Amasya’da 1950 ve 1980 yillar1 arasinda sanayi ve tarim sektdriinde yasanan
gelismelerle kentin iilke pazari icinde biitiinlesmesine ve sonucunda da sosyal

hareketlilikle kentlesme bilincini de hizlandirmistir (Sar1, 2010: 3).

1.7.2. Kentlesme

Kent kavrami ile kentlesme kavrami birlikte kullanilan bir kavram olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Kentlesme kavrami; kent bilimci Rusen Keles tarafindan “endiistrilesmeye ve
ekonomik gelismeye kosut olarak kentsel yerlesme sayisinin artmasi ve var olan kentlerin
bliylimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda artan oranda orgilitlenme is bolimii ve
uzmanlasma yaratan, insan davranis ve iligkilerinde kentlere 6zgii degisikliklere yol agan,
niifus birikim siireci” olarak tanimlanmistir (Keles, 2020: 45).

Sanayi devrimi sonrasinda Bati Avrupa iilkelerinde goriilmekle birlikte,
1950’lilerden sonra gelismekte olan tiim iilkelerde hiz kazanmis olan kentlesme dar
anlamda da niifus yogunlagmas1 ve niifus birikmesi anlamina gelmektedir. (Senol, 2010:
149)

Sanayilesme donemine gecislerin yasandigi fabrikalarin kuruldugu bu dénem
carpik kentlesmeyi de beraberinde getirmistir. Koyden kente goclerin artmasi
gecekondulagma ile kentlerin yapisi bozulmaya baglamis ve sorunlar olugmustur.

Haliyle, sanayi devrimi ile kirsal alanlardan kentte baslayan goclerle kent etrafina
yerlesen is¢i siniflar1 sagliksiz mahalleler olusturmaya baslamistir (Agirbas, 2016:29).

Sanayi devriminden Once kentlerde yasayan niifus ve niifus yogunlugu az sayida
olurken, dolayisiyla buna bagli olarak sorunlar da az sayida olmustur. Kentlesme ile
baslayan sorunlar en basta salgin hastaliklar, a¢lik ve kat1 atik gibi sorunlar olarak ortaya
cikmistir. Giiniimiizde de Diinya niifusunun yaridan fazla sayida insan kentlerde
yasamaktadir. Kentlerdeki artan niifus ve niifus yogunluguna bagli olarak kentlesme
sorunlar1 bag gosterirken bir taraftan da cesitlenmistir. Gelisen teknoloji ile planli kentler
ve devasa altyapilara karsilik c¢esitlenen kentlesme sorunlart yogun bir sekilde

hissedilmistir (Senol, 2010: 40).
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Ikinci Diinya Savasinin etkileri biitiin diinyada degisiklikler yarattigi gibi
Tiirkiye’de de onemli degisiklere neden olmus, kirsal alanlardan kentlere gocler ile
gecekondulagma baslamis, bunun beraberinde ortaya konut sikintis1 ve konut sorunlari ile
kurumlasma kapasitesinin de yetersiz olmasi gibi kentlesme siireci sonuglart ¢ikmigtir
(Sar1, 2010: 1).

Tiirkiye’de kentlesme, her cografi bolgede toplumsal, ekonomik, teknolojik,
siyasal gelismelere baglh ortaya ¢ikmis ve 20. yiizyilin ortalarinda kirsal kesimlerden
kentlere dogru yogun gdogler olarak yasanmistir (Kaya, 2019: 4).

Kiiresellesen diinya ile baslayan hizli bliyliyen metropol kentlerdeki karmagiklik
bir taraftan kentlerdeki hizli kentlesme sorununa ¢éziim arayislari ile kent morfolojisi
caligmalarina da egilimi artirarak kentlerin morfolojik olarak anlamaya yonelik
caligmalar1 da beraberinde getirmistir. Kentler i¢in yerinde ve dogru yapilacak
miudahaleler de kentlerin talep ve ihtiyaglari noktasinda kent dokusundaki morfolojik
egilimi de dogru analiz yapilmasindan gegmektedir (Ilhan ve Ediz, 2019: 118).

Gecekondulagsmanin ¢ogunlukla yasandigi metropol kentlerin disinda Anadolu
kentlerinde tarihi kent dokusu korunurken sanayilesmenin arttig1 kentlerde kent dokusu
cogunlukla degisime ugramistir.

1945’ 1i yillardan sonra hizlanan toplumsal, politik ve ekonomik degisimler siireci
ve sanayilesmeye yonelik politikalarla konut sorunu olusmustur. 1950’1 yillar
sonrasindaki liberallesme ekonomik politikasinin yol agtigi plansiz ve hizli olusan
kentlesme ile olusan konut ihtiyacinin biiyiik kentlerde yogunlagsmasina, kentlegsme
hizinin artmast ile de kentlerde niifusun yogunlasmasina da yol agmstir (Sar1, 2010: 2).

Bu anlamda, kentlesme konusu ele alindiginda, Tiirkiye’de 1950’11 yillara kadar
kentlesmeye merkezi yonetim tarafindan dogrudan yapilmis bir miidahale olmamustir.
1950 sonrasinda artan niifusla birlikte kirdan kente gog bir politika olarak uygulanmis ve
kentlesme ekonomik kalkinma olarak bir ara¢ diisiincesiyle desteklenmis, ancak tek yere
go¢ii engellemek icin bolgesel yerler olusturulmustur (Senol, 2010: 149).

Tiirkiye’de 1960’11 yillara gelindiginde konut ihtiyaci ile olusan ihtiyaca karsilik,
tek parsel lstlinde birden fazla kisinin kalabilecegi sekilde planlama ile apartmanlar

yapilarak insanlarin kat sahibi olmalar1 gibi ¢oziimler tiretilmistir. 1980’11 yillara
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gelindiginde gecekondu mekanizmasi 6zelligini daha ¢ok yitirmeye basladig1 ve yap sat
sisteminin hakim oldugu bir donem olarak yasanmigtir. 1980’li donemler sonrasinda
kentlesme sorunlarina ¢6ziim olarak toplu konut yasalar1 ¢ikarilmis ve Toplu Konut ve
Kamu Ortaklig1 Idaresi gibi benzer sekilde kooperatifler, belediyeler, biiyiik sirketler ve
Emlak Kredi Bankalar ile insa islemleri yapilmaya baslanmistir (Sar1, 2010: 2).

Kentlesme her iki yonden devletin miidahalesi gerektiren bir durumdadir. Bir
taraftan hizmet gotiirme noktasinda kolayliklar saglarken, bir taraftan carpik kent dokulari
ile yasanan kentsel sorunlar1 da beraberinde yasatmaktadir.

Kentlesme sorununun bir kismi kentlerin jeolojik ve jeomorfolojik bakimdan
riskli alanlarda kurulmasi veya bu alanlarda kurulan kir yerlesmelerinin biiyiyiip
kentlesmesinden kaynaklanirken bir kismi da kentlerdeki niifus yogunlugunun artmasi ile
kentlerdeki niifusun Ongoriilenden daha hizli bir sekilde artis yasamasindan
kaynaklanmaktadir. Jeolojik ya da jeomorfolojik olarak kentlesme olusturularak
biiyiimelerinin desteklenmesi ile deprem, sel vb. dogal afetlerinin yasandig1 kentlerde
yikima yol agan sorunlar olarak ortaya ¢ikarken, kentlerdeki niifusa dayali kentsorunlari
ise hava, su, toprak, giiriiltii vb. kirliligi gibi ya da atik yonetim gibi benzer sorunlar ortaya
cikmaktadir (Senol, 2010: 40-41). Bu acidan bakildiginda kentlesme bir sorun
olustururken baska bir taraftan da devlete olumlu etkileri de goriilmiistiir.

Bu yoniiyle devletler icin kentlesme keyfi olmaktan c¢ikip bir zorunluluk
olusturmustur. Gliniimiiz sartlar1 ve is imkanlari1, kentlerdeki hizmet kalitesi ve sunulan
yasam standartlar1 ve 6zgiirliik nedenleriyle kirlardan kentlere go¢ egilimi yasanmustir.
Yasanan niifus hareketleri ile dogal ¢evreye uygun olmayan veya altyapisi yetersiz olan
kentlere niifus yogunlugunun artmasi ve gevre kirliligi, issizlik, trafik, konut sikintis1 gibi
problemler de ortaya ¢ikmaktadir. Bu siireci de kontrol altina almak isteyen devletler
kentlesmeye de zorunlu olarak miidahale etmistir (Senol, 2010: 149).

Baska bir diisiinceyle, kentlesme ile niifusa hizmet gotiirmenin maliyeti de
azalmistir. Niifus niteliginin yiikselerek iiretim ve verimlilik artarken {ilke kalkinma hiz
da olumlu yonden etkilenmektedir. Bu nedenle de kentlesme ile ortaya ¢ikabilen birgok
sorun ya da muhtemel sorunlara karsin devletler kentlesmeyi daha ¢ok desteklemistir

(Senol, 2010: 149). Bu diisiinceyle, 19 ylizyilda diizenli kent fikirlerinden uzaklagilmaya
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baslanmistir (Agirbas, 2016: 28). Kentlesme sorunlarinin bir kismi ise; kent planlamalart
kaynakli olmaktadir. Kent planlamalari, gecmisin gbz Oniine alinarak geleceginin de
planlanmasidir. Ancak burada bazen gelecek planlanirken, gelecekte dngdriilemeyen ya
da 6ngoriildiigli halde sapma olan olaylar da yasanmaktadir. Ayrica planda belirlenen bazi
esaslar kent yoneticileri tarafindan uyulmamstir (Senol, 2010: 41).

Kentlesme bir devlet politikas1 olarak ya da politika disinda bir sorun olarak
karsimiza ¢iktiginda farkli ¢6ziim arayislar1 da beraberinde ortaya ¢ikacaktir. Gliniimiize
bakildiginda kentlesme devlet politikasindan ¢ikip biiyiik kentlerde artik bir sorun olarak
yasanmistir.

Diinyada her gecen giin globallesen bir sistemle degiseme ugrayan kentlerde
olumlu ya da olumsuz bir etki yaratan kentlesme, 1950’11 yillardan sonra iilkemizde
yasanan bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 50 y1l 6ncesinde kent niifus oranlar1 %17
seviyesinde yer alirken, 2000’11 yillarda bu oran %70’ lere ¢ikmistir (Ayan, 2010: 1).

Tiirkiye’de 1960’11 yillardan itibaren oldukga hissedilen hizli kentlesme sorunlari
ile kent planlamasinin meslek olarak kurumsallasmasinin gerekliligi ile zorunlu hale
gelmistir (Sar1, 2010: 15). Hizla artan diinya niifusuna bagli olarak, dogal ¢cevrede yasanan
tahribat, ekolojik dengedeki bozulmalar, kontrolsiiz biiylime gibi olumsuz etkenler
kentsel biiylime olgusunu stirdiiriilebilirlik 6lgegi temelinde denetimlerle kontrol altina
alinmasint ve dogal kaynaklar korunarak saglikli kentsel gelismelerin saglanmasi
bakimindan da hayati bir onem tasimaktadir (Giindiiz, 2019: 1).

Kentlerin, mekanlarin doniismesi ve yeniden {iretilmesi zamana bagli olmaksizin
her cografyada ayni yaklasim cercevesinde ger¢eklesmekte ve bu nedenle iiretilen yeni
mekanlarda Ozgiinliikten uzaklasilarak evrensel bir mekan ortaya cikmaktadir. Bu
durumda modern kentlerde benzer nitelikteki fiziksel dokular iireten ve 6zgiin morfoloji
karakterinin siirdiiriilemedigi bir duruma sebep olmustur (Ardicoglu, 2019: 42).

Kentlerdeki ekonomik ve niifus dikkate alinarak imar ve konut ihtiyaci ilealtyap1
calismalarinin, sokak dokusunun bozulmadan ¢evre diizenleme ve ulasim sistemlerinin
diizenlenerek sosyo kiiltiirel agidan yasam kalitesini belirleyen olgular1 kaldirabilecek

kent morfolojisi olusturulmalidir (Ayan, 2010: 1).
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IKINCI BOLUM
2. AMASYA KENT TARIHI

Kentler insan topluluklarinin yasadig: yapilar yollar caddeler binalardan 6te, bir
kiiltiirdi, tarihi, medeniyeti icinde barindiran, gecmisten gelecege giden bir kopriidiir.
Amasya kenti de bircok medeniyeti, kiiltiirli icinde barindiran bir kent olarak tarihte yerini
almustir.

Anadolu cografyasi i¢inde bir¢ok uygarliklarin yerlestigi tarihi kentlerden birisi
olarak, Amasya sinirlarinda yapilan arkeolojik kazilar, Tiirk tarihini ortaya koyan yazili
belgeler, Amasya kenti hakkinda genis bilgiler vermektedir. Tiirk tarihinde de 6nemli
yere sahip Amasya kenti, Cumhuriyet’in kurulus sonrasina kadar da her daim 6énemli bir
kent olma 6zelligini muhafaza etmistir (Karadag, 2020: 5).

Amasya kent tarihi hakkinda bilgilerde c¢esitli kaynaklarda bilgi ve belgelerde
aragtirmalar yapilmakla birlikte en onemli kaynak olusturan eserler kaleme alinmustir.
Bunlardan bir tanesi olan Abzi- Zade Hiiseyin Hiisameddin’in “Amasya Tarihi” isimli 12
ciltlik eseridir ve eser Amasya Tarihi konusunda giiniimiize 151k tutmaktadir. Oliimiinden
sonra 12 cilt olarak bastirilan eseri bugiin halen yapilan c¢alismalara kaynak
olusturmaktadir. Yine Amasyali {inlii cografyact Strabon’un “Benim Memleketim
Amasya...” sozleri ile baslayan eserleri Amasya tarihi ve cografyasi agisindan ¢ok 6nemli

bir kaynak olusturmaktadir.
2.1. Amasya Kent Tarihine Genel Bakis

Amasya kentin kurulusu tam bilinmemekle birlikte Amasya tarihi alaninda 6nemli
eserleri ile giinlimiize 151k tutan Abdi-Zade Hiiseyin Hiisameddin’in kaleme aldigi

3

“Amasya Tarihi” kitabinda “...hicret-i nebeviyyeden takriben 2450 sene kadar
mukaddemlerine tesadiif ider” sozleri ile Amasya kentinin hicretten 2450 sene Once
kuruldugu diisiiniilmektedir (Hiisameddin, Aydin ve Aydin, 2008: 8).

M.O. 64 yillarinda Amasya’da soylu bir ailenin gocugu olan ve 30 yilin
Amasya’da gecirirken, burada cografya, tarih, felsefe, siyasi olaylar1 anlatan eserleri

yazan iinlii cografyaci Strabon da Amasya’y1 tanimlarken; “Icerisinden Iris (Yesilirmak)
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Irmagi gegen, derin vadide kurulu benim memleketim Amasya, derin ve genis bir vadide
kurulmusg, doga ve insan emegi ile kent ve kale karakteri olaganiistii olusmugstur. Burada
dimdik ve sarp kayalar irmaga dogru iner kentin kurulu oldugu yerde kiyida ve her iki
tepeye uzanan duvarlar vardwr. Bu tepeler gorkemli bir kule halinde ve dogal sekilde
birbirine baghdir. Bu alan iginde kral saraylari ve anitlar bulunur. Irmagin iizerinde iki
képrii bulunur. Irmak boyunca genis olmayan vadi ve sonunda da Kizilirmak’a dogru
uzanan vadi yer alir. Burast uzunlugu 500 metre, geri kalan kismi Kizilirmak’a kadar
gider. Amasya tilesi uzunlugu budur” seklinde Amasya kentini anlatmistir (Tuzcu, 2013:
12-13).

Amasya, tarih baslangicindan itibaren her zaman yerlesimi konu olmus, pek ¢ok
medeniyeti biinyesinde barindiran bolgedir ve bu medeniyetler var olduk¢a zaman iginde
yaptiklar1 taginir taginmaz kiiltlir varliklar ile kurduklar1 kentlerde her zaman 6nem arz
etmistir (Ates, 2019: 1).

Amasya kentinin tarihi M.O. dénemlerde farkli kaynaklarda farkli sekillerde
gecmektedir. Amasya, tarihsel belge ve bilgiler 1s18inda M.O. 3000 yilma kadar
dayandirilmakta ve kimler tarafindan kuruldugu hep tartisiilmaktayken, Hititler
doneminde Konfederasyonda yer aldig1 kesindir (Canik, 2011: 74). Oyle ki; Amasya
tarihiyle ilgili onemli kayitlar M.O. 1900-1200 yillarina Hitit Dénemine aittir. Amasya
kenti, bu donemde Hitit Kralliginin olusturdugu Anadolu Konfederasyonundaki 13 Hitit
sitesi i¢cinde yer almis ve site devletleri merkezi olarak, diger sitelere nazaran kentte
yollar, su kanallar, binalar yapilmis ve hizli gelismistir (Balci, 2014: 5).

Amasya kentine bakildig1 zaman adeta bir agik hava miizesi gibi ge¢mis tarihte
onemli bir yerde oldugu agik¢a goriilmektedir. Ayn1 zamanda, Amasya kentinde yapilan
tarihi doneme ait kalintilar ve arkeolojik kazilar bunu destekler niteliktedir.

Pontus doneminde insa edilmis olan Kral Kaya Mezarlar1 ve Harsena Kalesi ile
Osmanli ve Selguklu Déneminde yapilan anitsal yapilar yaninda sivil mimari olusturan

Osmanli Dénemi evleri giintimiize kadar korunabilmistir (Giizelci, 2012: 49).
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Sekil 1. Yesilirmak Kenarinda Evler, Carsidan ve Yukaridan Amasya Tarihi Gortinlimii

(Gabriel, 1908-1934) (Meng, 2007).

Sekil 2. Saat Kulesi (Solda) ve Hiikiimet Binas1 (Sagda) Tarihi Goriiniimii (Amasya
Belediyesi Arsivi, 2022).

Tarihler boyunca farkli medeniyetlere ev sahipligi yapan Amasya kenti, bircok

kiiltiiriin izlerini glinimiizde de i¢inde barindirmaktadir. Yakin zamanda yapilan kazilar
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Amasya kentinde Kizlar Saray1 ve sarayin giineyinde kalan kisimlarda erken yerlesim

olabilecegini gdstermistir (Adem, 2020: 110).

Sekil 3.Amasya Kalesinden Giineye Bakis Eski ve Yeni Hali (Amasya Belediyesi
Arsivi, 2022).

Amasya’da ilk yerlesmeden itibaren Siimerler, Hititler, Frigler, Kimmerler, Iskitler,
Lidyalilar, Persler, Hellenistik- Pontuslar, Romalilar, Bizanslilar, Danigsmendler,
Selguklular, Ilhanlilar, Osmanlilar ve Cumhuriyet dénemi olmak iizere birgokmedeniyet

gecirdigi bilinmektedir (Anonim).
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2.2. Amasya Kent isminin Tarihi

Amasya kent isminin nereden geldigine baktigimizda, Amaseia kelimesi “Ana”
anlamindan gelen ve 6zellikle de “Ana Tanriga” y1 kastettigi ve onun ¢esitlemesi olarak
da “Ma” ibaresi ile baglantili olmustur. Bu nedenle de “Amaseia” kelimesi Persler
zamanindaki sdylenis sekli ile Helen agzina gore uyarlanmis seklidir. Sonug olarak
bakildiginda tarihte “Amaseia” kelimesi “Ana Tanriga Ma’nin Sehri” olacak sekli
anlamina gelmistir (Balci, 2014: 2).

Ana Tanrica Ma, Persler tarafindan Anadolu’nun fethi sonrasinda, tapimi
yayginlagsmis dogu kokenli bir tanrigadir ve ayn1 zamanda Mitridates ile Kapadokya yerel
tanrigasidir (Amasya Valiligi, 2022) “Ma”, Persler’in Anadolu’yu fethi sonrasinda halk
arasinda Ma tanrigasina tapma ile yayginlasmistir (Akbaba, 2017: 22).

Hitit belgelerinde ise; Amasya kentinin ilk adinin Hakmis “Khakm(p)is” oldugu
sanilmakta ve Persler’in Amasya’y1r fethine kadar bu ismin devam ettigi
degerlendirilmistir. Mitridates doneminde de Amasya kentinin ad1 “Amesseia” dir ve bu
yiizy1ldan itibaren yapilan sikkelerde AMASSEIA ibaresi de agik bir sekilde goriilmiistiir
(Amasya Adimin Kdkeni, 2022).

Abdi- Zade Hiiseyin Hiisameddin’in “Amasya Tarihi” eserinde de Amasya, “Su
kuyud-i tarihiyede mezkur olan “Amasaa” ve “Amaziz” ve “Amazus” ve “Amizus” ve
“Amasa” ve “Amise” kelimelerin ahirlerinde bulunan “he,a” ve “is” ve “us” ve “he”
edat nisbetleri ref-i evvelinde “Amas” ve “Amis” nami kalir. Su nisbet Amasya sehrini
bina iden “Amas” ve nam-1 diger “Amis” oldugunu ispat eder” ifadeleri ile Amasya
sehrini kuran “Amis” ismiyle meshur olan “Amas” adinda bir kisidir olarak bahsedilmistir
(Hiisameddin, Aydin ve Aydin, 2008: 8).

Unlii cografyact Strabon da yazilarinda Amasya kenti icin Ameseia kelimesini
kullanmistir (Amasya Adinin Kékeni, 2022). Strabon Déneminde yapilmis olan Amasya
ve cevresini gosterir haritada da Amasya “Amesia” olarak gegmistir (Sekil. 4). Bizans
doneminde de “Amasia” ad1 degismeden devam etmis ve Selguklular, Ilhanlilar, Beylikler
ve Osmanli Imparatorlugu doneminde Amasya isminde herhangi bir degisiklik

olmamustir (Er, 2009: 15).
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Sekil 4. Strabon Doneminde Yapilmis Amasya ve Cevresini Gosterir Harita (Tuzcu,

2013: 15).

2.3. Amasya Kentinin Cografi Konumu

Amasya kenti yiiksek dag siralarinin arasinda icinde eski adiyla Iris Nehri’nin
kivrilarak doguya dogru aktigi vadi ortasinda ve su kenarinda kurulu bir kenttir. I¢
Anadolu ve Dogu Anadolu’yu birbirine baglayan yollarin iistiinde olmasi1 bolgenin erken
donemlerden itibaren pek cok sayida yerlesim yeri kurulmus olmasina imkan saglamistir
(Albayrak Kiligaslan, 2018: 25). Tarihler boyunca kiy1 alanlar insanoglunun yiyecek
bulmak, yerlesmek, c¢ogalmak, 6grenmek icin ideal bir yasam alanlarindan birisi
olmustur. Su hem islevsel agidan kolayliklar saglarken, giizel manzarasi ve eglenceli
zaman gecirebilmek i¢in alan sunmakta ayni zamanda canlilar i¢in yasamlarim
stirdiirebildigi temel ihtiya¢ olmaktadir (Canik, 2011: 1). Bu yonden insanoglu yerlesim
alan1 tercihlerini daha ¢ok su bulunan alanlarda konumlandirmakta ve yasamlarma bu
alanlarda siirdiirmektedir. Bagka bir taraftan da kentlerin ilk ¢ekirdegini kaleler teskil

etmistir. Amasya kenti de kurulus ve yerlesim olarak “Kale Sehir” olarak isimlendirilmis,
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daha sonra da yerlesim kale eteklerine kaymasiyla “Acik Sehir” olarak nitelendirilmistir
(Er, 2009: 8).

Amasya, Karadeniz Bolgesi Orta Karadeniz Boliimiiniin i¢ kisminda yer almakta
ve dogu tarafinda Tokat, giineyinde Tokat ve Yozgat, bat1 tarafinda Corum ve kuzey
tarafindan Samsun illeri ile gevrili bir kenttir. Yiizol¢iimii 5.701 km2 ve toplam sinir
uzunlugu 492 km’dir. Cevre illerden Samsun 169 km, Tokat 165 km, Yozgat 6 km,
Corum 152 km. sinir uzunlugu bulunmaktadir. Komsu illeri Samsun’a 131 km, Corum’a

92 km, Yozgat’a 196 km, Tokat’a 114 km uzakliktadir. Deniz seviyesinden ortalama

yiiksekligi il merkezinde 411,69 metre ve ortalama yiiksekligi 1.150 metredir. 41° 04’
54”-40° 16’ 16” Kuzey Enlemleri ve 34° 57 06”- 36° 31’ 53" Dogu Boylamlar1 arasinda
yer almaktadir (Cografi Konum, 2022).

;:Z:tc : Geograpper s La‘ﬁgk ¢ l‘u o ‘\ J k{h‘(“ﬁ‘;
Sekil 5. Amasya’nin Cografi Konumu (Google Earth, Son Erisim Tarihi: 21.06.2022).

Tarihsel siirecte Amasya kenti konumu ve yonetim stratejisinden kaynakli hep
onemli olmus, kale sehir olarak yapilanmasi ve savunma amaciyla kullanilan kaleyi 6n
plana ¢ikartmigtir (Canik, 2011: 10). Amasya kenti bu diisiinceyle korunma ve su
ihtiyacinin karsilandig1r ender kentlerden bir tanesidir. Bir taraftan uzun yillar siiren
savaglarda kaleleri ile korunmasi saglanirken, bir taraftan da insanoglunun yasam kaynagi
su imkanin1 yagamis bir kenttir. Osman Sakir Efendi tarafindan yapilan 1811 y1l1 Amasya

Minyatiir Graviirii Amasya’nin bir kale sehir oldugunu gostermektedir (Sekil. 6).



37

Sekil 6. 1811 Yil1 Amasya Minyatiirii (Osman Sakir Efendi, 2018).
Amasya kale sehir olmasinin yaninda oldukca yiiksek daglara sahiptir (Sekil 7).
Yesilirmak’in ana kollariin kent merkezinden ge¢mesi ve merkezin yliksek daglarin
cevrili olmasi nedeniyle Amasya’da yiizey sekilleri olduk¢a engebeli ve dar alan

igerisinde yer almaktadir (Ates, 2019: 8).

Sekil 7. Engebeli ve Daglik Arazide Amasya’nin Kusbakisi Goriiniimii (Ladikli,
2022).
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Amasya’nin birincil yerlesme alant Yesilirmak’in giiney kiyist alanidir.
Yesilirmak’in kuzey kesiminde ise Kralkaya Mezar Anitlari, Osmanli Yaliboyu Evleri,
Amasya Kalesi ile ticari faaliyet alanlar1 yani sira Selguklu ve Osmanli déonemlerine ait
anitlar yer almaktadir (Sekil. 8). Amasya’nin kuzey boliimiindeki yerlesime egim olarak
elverigli alanda tren yolu ve Kralkaya mezarlar1 bulunan dag ile yer almaktadir (Giizelci,
2012: 47). Amasya’nin i¢inden Yesilirmak gectiginden, farkli donemlerde iki yakay1
baglayan kopriiler insa edilmis ve bu kopriilerden Kus (Kung) koprii, Helkis (Hiikiimet)
koprii, Algak koprii, Magdinus koprii, Meydan (Istasyon) kopriisii giiniimiize kadar
gelmistir (Ates, 2019: 21).

Sekil 8. Kralkaya Mezarlari, Hazeranlar Konagi Yaliboyu Evlerinin ile Yiiriiyiis
Yolunun Kopriiden Goriiniimii (Ladikli, 2022).
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Giliniimiizde de tarihi dokusunu koruyarak gerekli bakim ve onarimlar1 yapilan
kopriler halen kentin iki yakasini baglar konumdadir. Amasya’nin ikincil yerlesim alani
olarak yer alan giiney kiyisi ile Yesilirmak arasinda kent boyunca devam eden yliriiytlis
alan1 yer almaktadir (Sekil 8). Giiney kiyisinda yer alan binalar daha yiiksek yapili dort
bes katlidir (Giizelci, 2012: 48).

Amasya Yaliboyu Evlerini bir kism1 dogal afetlerle ya da yanginlarla zarar gérmiis
ya da yerini yeni yapilagmalara birakmis olsa da yine de ydresel bir yerlesim dokusunun
goriilebildigi alanlart mevcuttur (Sekil 9). Bu anlamda Yaliboyu Evleri sivil mimari

orneklerin 6zgiin ve basarili 6rneklerindendir (Giizelci, 2012: 54).

Sekil 9. Tarihi Kent Dokusunu Koruyarak Yeni Yapilasma Cumbali ismet Copuroglu
Konagi (Ladikli, 2022).

Amasya kentinin Yesilirmak ile iki tarafinin yiiksek kayaliklarla ¢evrili dar bir
vadide kurulmasiyla gelisme yonii dogu bat1 yoniinde olmustur. Sehrin topografyasinda
Yesilirmak kentin ne yonde gelisecegine en biiyiik etkiyi olusturmustur (Canik, 2011:
58).
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2.4. Amasya Kent Kimligi — Kent Kiiltiirii

Her kent tarihsel siire¢ igerinde bir kiiltiire sahip olurken kusaktan kusaga gecen
kiltiir ile kent kimligi de olugsmaktadir. Amasya kenti de diger tarihi kentler gibi farkli
donemleri ig¢inde barindiran, tarihte yasadigi medeniyetlerin kiiltiirleriyle bezenmis
kendine has kent kimligine sahiptir. Keles’e gore; bir kentin kimligini olusturan o kentin
kiltiir varligidir ve kiiltiiriine katkida bulunan ise; kentin kimligidir (Keles, 2005: 14).

Benzer sekilde, bir kenti diger kentlerden ayiran ve kimlik olugsmasini saglayan
temel unsur, kent kiiltiiriidiir. Kent kiiltiirii ise; kentteki yasayanlarin ge¢misten
giiniimiize olusturdugu maddi manevi degerler biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Gtiler,
Sahnagil ve Giiler, 2016: 92). Kiiltiir toplumun tarihinin yarinina kadar gelisme stirecinde
sahip olabildigi deger ve kavramlar1 tamamlayandir ve insan topluluklarinin yasadigi
topraklarda yasayis bi¢cimlerine bagli bir sekilde gegmisten giiniimiize kadar hem topluma
hem de ¢evresindeki dgeleri yansiyacak etki yaratmaktadir (Eskidemir, 2016: 5).

Kentleri yasadig1 toplum ve kiiltiirler olarak ele aldigimizda Amasya kenti de
farkli kiiltiir ve donemleri i¢cinde barindirmis bir kenttir ve Amasya kenti incelendiginde
tarihteki her donemin izleri goriilmektedir. Amasya kenti bircok medeniyetlere ev
sahipligi yaparken bu farkli medeniyetlerin kiiltiirel varliklarin1 da gilinlimiize kadar
ulastirabilmis ve olusan kent bellegi ile farkl kiiltiirlere ait bilgileri de sunabilen bir
Anadolu kentidir (Sondag, 2019: 1). Nehirler de bulundugu kentlerin yerlesim sekillerini
belirler ve yerlesimlerde su ile bulusmalar ile o kentte ya da yerlesim yerinde kendine
has bir karakter olusturmaktadir (Canik, 2011: 8).

Amasya kent dokusu kentin i¢inde farkli bolgelerde konumlanan 19. ve 20.
yiizyillara ait geleneksel konutlarin bulundugu tarihi dokularda hem Yesilirmak hem de
kentin dort tarafin1 ¢cevreleyen daglar uyum iginde bugiine kadar gelebilmistir. (Sondas,
2019: 1).

Aslinda kent kiiltiiriinii olusturan niteleyebilecegimiz bu degerler, ayn1 zamanda
tarihin izleri ile bugiiniimiize de 151k tutmaktadir. Amasya kenti i¢in de tarih kokan kent
demek dogru deyimdir. Bircok medeniyete ev sahipligi yaparken Yesilirmak kiyisinda
kent kimligini tasiyan ve bugiine kadar ulasan tarihi binalar, yiiksek daglarla korunakli

bir sehir yaninda su kaynagiyla, muazzam manzarali kivrim kivrim Yesilirmakkiyisiyla,
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tarihi anitlar1 ile adeta bir miize gibi gorebilen ve kent kimligini halen koruyan bir

goriinlimdedir.

2.5. Amasya’nin Yerlesim Dokusu

Kentler, yasayan toplumlarin ge¢misten giinlimiize kadar sahip oldugu degerlerin

yansimasi olarak goriilmekte ve kentler bu kavrama dayali olarak ele alinirken, Helenistik

donem kentleri, Orta c¢ag kentleri ve Ronesans kentleri gibi kavramlar ile

degerlendirilmektedir (Eskidemir, 2016: 5).

Sekil 10. Amasya Kentinin Tarihsel Resmedilmis Hali (Amasya i1 Kiiltiir Miidiirliigii
Arsivi, 2022).

Amasya kenti gerek cografi konumu gerekse tarihinde farkli medeniyetleri
barindiran dogal bir yapida olusan ve Amasya kent merkezi iginden gecen Yesilirmak ile
kuzeydeki Tersakan Cay1 ile akarsu kenarlarindaki meyve bahgeleri, kentin ¢evresini
saran yuksek daglar ile kendine 6zgii goriiniim kazandirmis ve yerlesim kararlar1 bu
yonde etkilemistir. Amasya konum olarak da vadinin iki yakasindaki yamaglara yerlesmis
bir kenttir (Sar1, 2010: 3).

Amasya kenti Yesilirmak’in kuzeyinde Hatuniye mahallesinde konumlanan

geleneksel dokudaki Yaliboyu evleri, irmagin arkasindaki yiiksek daglar, Kral kaya
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mezarlart ve kalenin tarihi kalintilar1 ile bolgede kendine has bir yapt olugmasini
saglamigtir (Ates, 2019: 25). Osmanli kent mimarisi i¢cinde onemli 6rneklerden olan
Yaliboyu evleri olarak bilinen geleneksel Amasya evleri, Amasya kent mimari yapilarinin
icinde 6nemli bir grubu teskil etmektedir (Akgiil, 2020: 17).

Amasya kent bolgesinde bir taraftan yasanan dogal afetler ve yanginlar, bir
taraftan geleneksel evlerin yapiminda kullanilan malzemelerin uzun 6miirlii olamamasi
ve bir taraftan da 19. yiizy1l modern mimarisi ile kentteki degisimlerle tarihi yapilarda
azalmalar olmus, baz1 geleneksel konutlarin tahrip olmus hatta bir kismi ise yok olmustur
(Ates, 2019: 22). Ancak buna karsilik halen tarihin izlerini tagiyan ve belirli bir kisminin
korundugu Yaliboyu Evleri Amasya kentin ve kent evlerinin tarihi dokusunu
yasatmaktadir.

Geleneksel Amasya evlerinin geneli yan yana bitisik nizamda yapilmis ve bodrum
iistii iki ya da tek kattan olugmustur. Alt katlarda odunluk, kiler, mutfak ve haremlik
bulunurken, mahremiyet duygusu ile pencereler genellikle kiiclik ve az sayida yapilmastir.
Geleneksel evlerin ikinci katlarinda disa tasan cumbali alanlar yapilmis ve boylece hem
daha fazla yer kazanilmis hem de evlerin planinda simetri olusturulmustur. Bu cumbali
alanlara “sahnis” ya da “sahn-1 sirin” denmistir. Geleneksel evlerin ikinci katlarinda da
oturma, dinlenme, eglenme ve yatma amacgli yapilmis pencere sayilar1 daha fazla
yapilmistir. Pencere Onlerinde ise disaridan igerinin goriilmesini engelleyen ahsap
kafesler yapilmistir. Geleneksel evlerin i¢ kisminda da sofalar olusturulmus ve buralarda
da genellikle ocak, serbetlik, raf, sedir ve yiikliik gibi birimler olusturulmustur (Akgiil,
2020: 19).

Amasya kentin i¢inden gecen Yesilirmak ile adeta kentin iki yakast farkli
konumlanmistir. Kentin daha ¢ok tarihi dokusunu koruyan Igerisehir mahallesi ve Yali
boyu evleri kentin dokusunun tarihinin bu dénemde de goriilmesini saglamaktadir.
Amasya kentin nehir ve nehrin karsisindaki kalan iki yakasi baglanti kopriileri ile
saglanmaktadir. Amasya kentinde bulunan bes kopriiden 4 tanesi bolgede baglantiyi
saglamaktadir. Amasya kentin iki yakasi birlestiren kopriilerden bunlardan bir tanesi olan

Istasyon Kopriisii 1145 yilinda beylikler dsneminden yapilmis oldugu sdylenmekle
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birlikte arastirmacilar tarafindan Danigmendler doneminden kaldigi ve eski koprii
tizerindeki kalintilara yapilmis olabildigi sdylenmektedir (Ates, 2019: 25).

Amasya kentin tarihi kalesi Harsena dagi iizerinde kurulan dag, Harsena Kalesi
adiyla bilinmekte ve denizden 700 metre, Yesilirmak’tan 300 metre ylikseklikte
yapilmistir. Bat1 tarihgilerine gore Pontus Krali Mitridates tarafindan, Arap tarihgilere
gore de Tiirk hakan1 Karsan Han tarafindan yapilmistir (Meng, 2014: 14).

Amasya kent topografyasi ile biitlinlesmis tarihi alanlarla kent siluetini
olustururken yapili ve dogal g¢evreyi birbirleriyle olumlu sekilde etkilemektedir (Sekil
11). Yesilirmak ve daglar ile olusan vadi konumlu topografyasinda farkli kiiltiirlerin bir

arada yer aldigi, tarihsel olaylara tanikligi ve yasanmisliklar ile kiiltiirel ve dogal

degerleri ile biitiin olusturmus yerel kimlik bakimindan fark yaratmis bir kenttir (Sondas,

2019: 1).

Sekil 11. Amasya Yerlesim Dokusunu Gésteren Kusbakisi Goriiniimii (Amasyal

Kiiltir Mudiirliigii Arsivi, 2022).

Amasya evleri olarak ornekler Sofular mahallesi, Helkis mahallesi, Samlar
mahallesi, Haci Ilyas mahallelerinde de gériilebilmekte ancak yine bunlardan en bilineni
yine de gerek konumlanis olarak nehir kenarinda olmasi gerekse kent peyzaji katkisi ile

gorsel bakimdan az bulunan estetigine sahip Yaliboyu Evleri ve Hatuniye mahallesidir
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(Ates, 2019: 23). Amasya kent merkezinde bulunan bazi tarihi dokular korunurken,
bazilar1 da niifus artisiyla, kentin hizli biiylimesiyle, bilingsiz hareketlerle, terk edilerek,
yanlis imar uygulamalari, yangin ve sel gibi dogal afetlerle biiyiik zarar almistir (Sondas,
2019: 1). Gegmis medeniyetlerdeki izler, kent i¢indeki kalintilar, anitsal mimari yapilar
ve taginir taginmaz kiiltiir varliklar: bazi bolgelerde yok olabilirken, Ge¢ Osmanli Donemi
olarak gegen donemdeki anitsal ve sivil mimari eserler bir¢cok kentte korunarak giiniimiize
kadar gelebilmistir (Ates, 2019: 1).

Amasya kentsel dokusu degisim ve doniistimleri sosyoekonomik doniisiim etkileri
ile yasanan hizli degisimlerle, Cumhuriyet sonrasindaki yapilan yasal diizenlemeler ile
baglamistir. (Sar1, 2010: 3). Yakin tarihte gerceklesen koruma c¢alismalar1 ve yasal
diizenlemelerle tarihi doku korunmaya calisilmistir. Yesilirmak kiyisinda yer alan Yali
boyu evlerinin bir kism1 miilk sahipleri tarafindan maddi nedenlerle onarim yapilamamais
ve bu nedenle 2015, 2016 ve 2017 yillarinda gerekli tescilli yapilarda proje asamasinda
ve uygulamasinda 6denek ¢ikartilarak bu evler korunmaya calisilmistir (Akyiiz, 2020:
21).

2.6. Amasya Medeniyetleri

Amasya birgcok medeniyete besiklik etmis kent olarak bilinen ve tarihi
incelendiginde kent i¢inde barindirdigi tiim medeniyetlerin izleri goriilen tarih kokan bir
Anadolu kentidir. Tarihsel siirecte her donemde adeta mihenk tasi gorevi listlenmistir.
Tarihi incelendiginde neden mihenk tas1 olarak distliniildiigii acikca goriilecektir.
Amasya’nin donemleri ele alindiginda Tiirklerin Anadolu’yu Fethi Oncesi donem,
Anadolu’da Tiirk Hakimiyetinin oldugu donem, Osmanli Dénemi ve Cumhuriyet Dénemi
olarak ele almak kentin tarihini anlama noktasinda daha aciklayici olacaktir. Amasya
kentinin Cumhuriyet Donemine olan medeniyetlerini tarihleri ve ¢agina gore incelersek

Sekil 12°de goriildiigii gibi bir ¢izelge ortaya ¢ikmaktadir.
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Sekil 12. Amasya’nin Tarihsel Zaman Cizelgesi (Anonim).
2.6.1. Tiirklerin Anadolu’yu Fethi Oncesi Amasya Medeniyetleri

Amasya kenti tarihler boyunca 6nemli medeniyetlere ev sahipligi yapmis ve
tarihte savaslara sahne olmus bir Anadolu kentidir. Tiirklerin Anadolu’yu fethi 6ncesinde
farkli uygarliklara ev sahipligi yapmasi ile dnemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir.

Amasya kentinin ilk yerlesim tarihi mevcut bilgiler 15181nda Kalkolitik Caga yani
M.0.5500 ve 3000 yillarma dayanmaktadir. Ancak kusku yoktur ki; Amasya kenti
Kalkolitik Cag ile de sinirlandirilmaz ve bu sebeple Amasya kent tarihi Anadolu tarihi
kadar eski bir tarihe sahiptir. Ancak bunun arkeolojik kazilarla ya da bilimsel
arastirmalarla temellerinin oturmasi da gerekmektedir (Er, 2009: 15). Son yillarda tarihi
arkeolojik kazilar Amasya kentinin tarihinin uzun yillara dayandigini da ispatlar
niteliktedir. Amasya kentindeki yerlesmeler bir kismi1 Kalkolitik Caga M.O. 5500-3000
yillarina dayanmakta ve Tung Cagi’na ait M.O. 2500-3000 dénemini gdsteren yerlesim
yerleri bulunmaktadir (Akyiiz, 2020: 14).

Amasya kenti Orta Tung Cag1 déneminde ise; M.O. 2500 ve M.O. 2000 yillar1
arasinda Anadolu’nun gii¢lii uygarliklarindan Hattiler’in 6nemli yerlesim yeri olmus ve
daha sonra Hititler tarafindan Hattiler’in hakimiyetine son verilmesiyle kent Hititlerin
siirlart iginde kalmistir (Sekil 13). Hititler, kuraklik ve kithgmn etkisiyle ayakta
kalamamis ve Hititler, Frigler’in bulundugu kavimlerle M.O. 1190 tarihinde egemenligini
yitirerek yeni bir donem Frigler donemi baslamistir. Frigler doneminden sonra baglayan
Kimmerler, Karadeniz bdlgesinde yer almis ve Amasya kenti de Kimmerler’in
egemenliginin alam icinde yer almustir. Kimmerler’in sonrasinda baslayan Iskitler
donemi M.O. 675 ve 585 yillarmi kapsamaktadir. Bu tarihten sonra da Kimmerler ve
Iskitlerin etkisi yavas yavas azalmistir. Daha sonrasinda Anadolu’da biiyiik gii¢ olan

Lidya ve Med devletlerinin aralarindaki savas ile Amasya kenti Med hakimiyeti sinirlari
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icine girmistir. Bir siire sonra da Amasya kenti Pers hakimiyetine girmistir (Er, 2009: 16-
17). Kisaca; Amasya kenti Hattiler (M.O. 3000), Hititler (M.0.2200), Frigler (M.O. 725-
675), Kimmerler ve Iskitler’in (M.O. 675-585) hakimiyetinde kalmis, kisa bir siire Med
ve sonra Pers hakimiyetine girmis, Pers kokenli Pontus hakimiyetinde Amasya kenti
yonetim merkezi olmus ve bu dénemde biiyiik imar isleri yapilarak kent kiiltiir merkezi

haline gelmistir (Akgiil, 2020: 14).
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Sekil 13. Amasya’nin Iginde Bulundugu Hattiler Donemi (Tarih Haritalar1, 2022).
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Sekil 14. Amasya’da Biiyiik Iskender Imparatorlugu Dénemi (Tarih Haritalar1, 2022).
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Pers hakimiyeti sonras1 Amasya’da biiyiik Iskender dénemi baslamistir. Biiyiik
Iskender tarihte adini duyurmus 6nemli bir komutandir. Biiyiik iskender girdigi
savaglarda cografya bilgisinden faydalanmis ve olumsuz cografi kosullarin1 da yenmeyi
basarmistir. Ayni zamanda fethettigi topraklarin mekansal planlamalarin1 yapmis,
kentlerde kiy1 planlamalari, nehirlerdeki kanallar, nehirlerdeki koprii ve insasi, nehir
yataklarini diizenlemesi, yol yapimi gibi planlamalar yapmis bir cografyacidir (Doganer,
2007: 22).

Biiyiik Iskender M.O. 323 yilinda 6liimii ile Anadolu i¢inde siyasi anlamda yeni
bir siire¢ baslamus ve biiyiik Iskender halefleri de birligi saglayamayarak cesitli kralliklara
boliinmiistiir (Sekil 14). Bu gelismeler bir taraftan yasanirken Pers kokenli Midridates
Ktilles Pontus devletini kurmus ve Amasya’y1 bagkent yapmistir (Aktaran, Er, 2009: 18).

Daha sonra Roma ve Pontus devleti arasinda uzun savaglar bas gdstermistir. Savaglar

sonunda Anadolu’da Pontus donemi baslamistir (Sekil 15).

Sekil 15. Roma-Midridates Miicadelesi Anadolu’da Pontos Devleti (Amasya il Yillig1,
2007: 155).

Roma ve Mithrades savaslar1 sonucunda da Amasya, 6nce (1.0.70) Lucullus
tarafindan daha sonra da (1.0.66). Pompeius tarafindan ele gegirilmistir. Bu donemde

Roma tizerinde biiyiik korku yaratmis olan Mithradetes Eupator kagmis ve ordusu da
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tamamen yok edilmis olsa da yine yasadigi siire i¢inde bir tehlike olarak goriilmeye
devam etmistir. Lucullus sonrasinda Amasya’y1 ele geciren Pompeius ise kentin biitlin
stratejik noktalarindaki kent ve surlar1 yiktirmistir. Ancak, askeri avantaji ve stratejik

konumu ile Amasya ve kalesi yeniden yapilmistir (Canik, 2011: 76).

ROMA DONEMINDE AMASYA
[[T] Kot alontai NN Kale kalthon, ©
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Sekil 16. Roma Doneminde Amasya (Altinéz, 2003: 41).

Savaslar sonunda Romali General Pompeius Pontus devletinin hakimiyetine son
vermis ve Amasya ve civart Roma egemenligi altina girmistir (Sekil 16). Roma
Imparatorlugu donemlerinde Amasya, dnemini koruyarak eyalet statiisiinde yer almis ve
eyaletler arasindaki yol sisteminin de merkezi olmustur (Er, 2009: 19-20).

Amasya’ya ait kiiltiirel veriler incelendiginde; kentin Pontus (Sekil 17), Bizans ve
Roma doénemlerinde 6nemli ve giiclii bir askeri karargdh olmasimin yaninda idare ve

yonetim agisindan merkezi bir kale kenti niteligi de goriilmektedir (Canik, 2011: 130).



49

T Y

i

D i
CARPADO O,

Sekil 17.Plinus Doneminde Amasya ve Cevresi, Sanson (Tuzcu; 2013: 19).

Kale yaninda tarihsel savaslarda nehirlerin 6nemi oldukca fazladir. Nehirler kara
ordular1 i¢in asker ve malzemelerin karsi tarafa gegmesinde engel olusturmaktadir. Cilinkii
nehirler her iki taraf i¢in sinir olusturmaktadir. Tarihsel ¢aglardaki savaslarda nehirler
iistiinliik olusturmustur. Bir taraftan da koprii gecisi engellenebilmek iistiinliik saglarken
bir taraftan da binlerce kisilik ordu ve hayvanlarinin su kaynagi olmustur. Bu nehirlerin
siyasi cografya olarak biitiin kosullar1 cografya bilgisine sahip Biiyiik Iskender’in
seferlerinde 6nemli etki yaratmistir (Doganer, 2007: 32). Amasya kenti nehir ve kale kent
olarak Tiirklerin Anadolu’yu fethi 6ncesinde farkli uygarliklarin hiikiim stirdiigii 6nemli
bir kent olmustur. Amasya kenti Tiirkler Anadolu’ya girdikleri doneme kadar da Bizans

Imparatorlugu elinde kalmustir (Er, 2009: 20).
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Sekil 4.6 Bizans Dineminde Amaseia (7.YY Oncesi)

Sekil 18. Bizans Doneminde Amasya (Kuzucular, 1994:32).

Dogu Roma Imparatorlugu olarak gecen Bizans déneminde Amasya (Sekil 18)
sosyal, ticari ve askeri yonden 6nemli bir yerlesim merkezi olmustur (Keskin, 2018: 920).
Tiirklerin Anadolu’yu fethine kadar donemde bir taraftan nehir kent olarak bir taraftan
kale kent olarak dnemli olmasinin ve ¢ok¢a medeniyeti i¢inde barindirmasinin yaninda,

yasayan farkli medeniyetlerin izleri Amasya kentine kiiltiir ¢esitliligi saglamistir.

2.6.2. Tiirklerin Anadolu’yu Fethi Sonras1 Amasya Medeniyetleri

Tiirklerin Anadolu’yu fethi Sultan Alparslan donemi ile baslayan donemdir.
Bizans Imparatoru olan Romanos Diogenes 26 Agustos 1071°de Malazgirt Ovasinda
Selcuklu Sultan1 Alpaslan ile girdigi savasta yenik diigmiis ve bu yenilgi sonundaBizans
Imparatorlugunda tahtin hizli el degistirmesi de Anadolu’da otorite boslugu yaratmis ve
Biiytik Selguklu Ordusu Anadolu’ya akinlara baglamistir (Er, 2009: 20).

Amasya, Tirklerin Anadolu’yu fethi sonrasinda énemli gelismeleri Selguklular
ozellikle de Osmanli doneminde yasamistir. Osmanli doneminde 6zellikle kiiltiir, sanat
ve bilim merkezi olarak yer alan Amasya, bu dénemde yapilan ve gilinlimiize kadar

gelebilen 6nemli imar faaliyetleri gergeklesmistir (Canik, 2011: 130).
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Biiyiik Selcuklu Imparatorlugunun Anadolu’yu fethinde Selguklu emirlerinden,
Artuk Bey, Yesilirmak ve Kelkit Havzalarini, Mengiicek Bey Erzurum ile Coruh Irmagi
bolgelerini fethetmislerdir. Bunun yaninda Siileyman Sah’in dayisi olan Emir Danisment
oglu Glimiistekin Ahmet Gazi ise; Amasya kentinin i¢inde bulundugu Kizilirmak
Havzalar1 ve Yesilirmak Havzalarinin bir boliimii i¢in fetihlere ¢ikmistir (Er, 2009: 21).

Bizans Imparatorlugunun yenilmesi ile baslayan Tiirklerin Anadolu fetihleri ile
Tirklerin Amasya’y1 fethi 1075 yilinda Ahmet Gazi ile olmustur. O dénem iginde
Amasya kenti Danisment ‘ilerin eline ge¢mis ve bu siirede Amasya kenti hagh
saldirilarina maruz kalmistir (Senol, 2010: 292). Alparslan emirlerinden olan Melik
Danigsment Gazi Amasya’yr fethedip Amasya kalesine ayak basmis ve Bizans
hakimiyetine son vermistir. Danisment Gazi kenti ele gegirdikten sonra da tebaasiyla
birlikte kendine yasam alan1 olarak da sur i¢ini se¢gmis ve Bizans donemindeki kilisesi
camiye cevirip kullanmaya baslamistir (Toruk, 2008: 41).

14 Subat 1075 tarihinde Ahmet Gazi’nin fethi ile Tiirklerin hakimiyetine giren
Amasya, Bizanslilar tarafindan iki defa kusatilmis ancak Ahmet Gazi bir taraftan kenti
stirekli bir abluka altinda tutmus bir taraftan da komsu kentlerden Bizanshilarin yardim
almalarinin 6niinii kesmistir. Amasya’nin muazzam yapidaki savunma mevki de Amasya
kentinin fethini gili¢lestirmistir (Er, 2009: 21).

Anadolu Selguklu Devletinin donemi 1239 yilina kadar devam etmistir (Sekil 19).
1239 yilinda Amasya kentinde meydana gelen 6nemli bir ayaklanma olan Baba Ishak
ayaklanmasi baslamis ve 1243 yilinda Mogollarin Anadolu Selguklulara kars1 yaptigi
savasta kazanmasiyla Anadolu Mogollarin hakimiyetine ge¢mistir. Bdylece Mogol
hakimiyetiyle Anadolu Selguklu hakimiyeti Kizilirmak sinir ile ikiye boliinmiis ve
Amasya Eyaleti Rumiyye i¢inde kalmis ve yonetimi Seyfettin Torumtay’a birakilmistir

(Toruk, 2008: 44).
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Sekil 20. Selguklu Doneminde Amasya, (Altinéz, 2003: 41).

Anadolu Selguklu yikilisindan sonra da Mogol devleti olan ilhanlilar dénemi
baslamis ve Anadolu tamamen Ilhanli Devleti hakimiyetine girmistir. Daha sonra
baslayan ilhanlilar donemi, Amasya’nin Ilhanlilar tarafindan hakimiyeti ile 1243 yilindan
1341 yilina devam etmistir. Ilhanlilar ddneminin son hiikiimdari olan Ebu Said Bahadir

Han 1335 yilinda vefat etmesi ile Anadolu’nun genel valisi olan Alaeddin Eratna
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bagimsizlik ilan etmis ve Eratna Devletini kurarak Amasya hakimiyeti 1341 yilinda
Eratna hiikmiine girmistir (Aktaran: Er, 2009: 23-24).

Eratna doneminde devletin nebisi Kadi Burhaneddin ile 1381 yilinda savasta
hayatin1 kaybeden Haci Sadgeldi Pasa ve sonrasinda oglu Fahrettin Ahmet Bey Amasya
emirligi gorevini lstlenmis ancak Fahreddin Ahmed Bey siirekli bir miicadele i¢inde
olmus ve bu miicadeleler ile bir yere varamayinca Amasya kentini bir baska sancak
karsiliginda Osmanlilara vermeyi istemis ve bunun iizerine Amasya 1393 yilinda Osmanl
idaresine gegmistir (Aktaran: Er, 2009: 25).

Kendi rizas1 ile Osmanli Beyligine katilan Amasya kenti Sultan I. Murad’a
bagliligini bildirmis ve o da Amasya kentinde “Rum Eyaleti” kurmustur. Bir donem sonra
da kadi Burhaneddin Bey tarafindan kent tekrar alinmis ve 1392 yilinda tamamen

Osmanli hakimiyetine girmistir (Glirbiiz, 2015: 8).

2.6.3. Osmanh Imparatorlugu Dénemi Amasya

Osmanli Imparatorluguna yon veren sehzadelerden Yavuz Sultan Selim ile II.
Murad, Amasya kentinde dogmus ve Osmanli Imparatorlugu yénetiminde 6nemli
padisahlardan Fatih Sultan Mehmet ile II. Beyazit ise; Amasya kentinde valilik gorevinde
bulunmustur. Bir¢ok sehzadenin dogdugu, biiyiidiigli, gérev yaptigi merkez olmasi
nedeniyle Amasya kenti “Sehzadeler Sehri” olarak anilmistir (Albayrak Kiligaslan, 2018:
25).

Amasya kenti 1386 yilindan itibaren Yildirnm Beyazit Han ile baslayan bu
Sehzadeler Sehri unvanini tam 182 yi1l boyunca 1568 yilina kadar siirdiirmiistiir. Ancak
sehzade Mustafa’nin 6liimii ve Amasya’nin Istanbul’dan uzak olmasi ile Istanbul’a daha
yakin olan sancaklarin Oneminin artmasiyla XVI. Yiizyilin ortalarinda bu 6nemini
yitirerek merkezden tayin ile sancak beyleri ile idare edilmistir (Aktaran, Kok, 2006:42-
43). Tarihte bu kadar sehzadenin egitim aldig1 kent elbette tarihin hi¢bir déneminde
Onemini yitiremeyecektir. Amasya kent olarak Osmanli doneminde Sehzadeler Sancagi
olarak Imparatorluk déneminde merkez konumunda iken, ilerleyen yillarda 6nemini
yitirmis olsa da tarih i¢indeki kiiltiirel, mekansal anlamda kent kimliginin olustugu bir

donem olmustur (Meshur, 1999: 55). Osmanli doneminde Oonemli sancaklardan olan
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Amasya kenti devletin dogu sinirinda yer almasi ile dnemli gegis glizergahi konumunda
olmasi nedeniyle de 6nemli bir sancak olmasi 6zelligini uzun siire koruyabilmistir (Kok,

2006: 04).
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Sekil 21. Osmanli Doneminde Amasya, (Altindz, 2003: 41)

Amasya, 15. Yiizyil sonuna kadar Celebi Mehmet ile baslayan bircok Osmanli
sehzadelerinin barindig1 kent olarak konumunu kiiciik kesintiler disinda hep korumustur
(Sekil 21). Osmanli Doneminde Amasya, Anadolu’nun en gelismis 5- 6 kentinden birisi
olarak 15. Yiizyilda en gorkemli ¢agin1 yasamistir (Canik, 2011: 81).

Bu gorkemli caginda Amasya’da 182 yil iginde isimleri ve gorev siireleriyle
valilik yapan sehzade isimleri ve gorev siireleri; 1386-1389 yillarinda Sehzade Beyazit (1.
Beyazit), 1389-1402 yillarinda Sehzade Mehmet (I. Mehmet), 1415-1421 yillarinda
Sehzade Murad (II. Murad), 1435 Sehzade Ahmet (II. Murat’in oglu, 1438 yilinda
Sehzade Mehmet (Fatih), 1442 yilinda Sehzade Alaeddin (II. Murad’in oglu), 1454-1481
yillarinda Sehzade Beyazit (II. Beyazit), 1481-1511 yillarinda Sehzade Ahmet (IL
Beyazit’in oglu), 1511-1512 yillarinda Sehzade Murad (1. Siileyman’in oglu), 1540-1553
yillarinda Sehzade Mustafa (I. Siilleyman’in oglu), 1557-1558 yillarinda Sehzade Beyazit
(L. Siileyman’in oglu) ve 1566 yilinda Sehzade Murad (III. Murad) sehzadeleri Amasya
kentinde valilik yapmistir (Kok, 2006: 43). Bu kadar sehzadenin yetistigi bir kent olan

Amasya gerek ilim irfan olarak gerekse saray kiiltliriiniin tasinmasi ile dogal olarak
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“Sehzadeler Sehri” unvanin1 hak eden bir kent olmustur. Tarihte her donem farkli bir
oneme sahip Amasya Osmanli Imparatorlugu déneminde sehzadelerin yani sira dnemli
sahsiyetlerin yasadig1 ve yetistigi bir yer olmustur.

15 ve 16. Yiizyilda Osmanli Déneminde altin ¢agini yasamis ve bu déonemde
Amasya’da yetisen sanatci, sair, bilim adami olmustur. Bu 6nemli sahsiyetlerden iinli
hekim olan Sabuncuoglu Serafettin, Osmanli hat sanati1 ustast hattat Yakut-i Mustasimi,
Unlii tarihli Asik Pasa, sultanlarm okkasini tuttugu hattat piri Seyh Hamdullah, sair ve
hattat Tacizade Cafer Celebi, Osmanli padisahi Istanbul Fatih’i, Fatih Sultan Mehmet’in
hocasi olan Aksemseddin, Zembilli Ali Efendi ve Osmanli divani ilk kadin sair olan Mihri
Hatun ile bagka bir kadin sair Zeynep Hatun hep Amasya kentinde yetismistir (Albayrak
Kiligaslan, 2018: 25-26).

2.6.4. Cumhuriyet Donemi Amasya

Balkan Savaglar1 ve sonrasinda yasanan 1. Diinya Savaslar1 ile Osmanli Devleti
yenik diismiis ve Mustafa Kemal Atatiirk ve silah arkadaslari tarafindan milli miicadele
yoluna girilmistir (Senol, 2020: 45). Milli Miicadele donemi, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
Samsun’a ¢ikmasi ile baglayip, 1923 Nisan 1920 tarihinde Tiirkiye Biiyiilk Meclisi’nin
acilmasina kadar gecen askeri, siyasi miicadelelerin meclis hiikiimetince idare edilmesine
baslamasina kadar gegen siireyi yani “Heyet-i Temsiliye” donemi ile meclisin agiligindan
Cumhuriyet’in ilanina kadar gecen siireyi kapsayan iki doneme ayirmak dogru olacaktir
(Pelitli, 2021: 4).

Milli miicadelenin basinda kahramanca yer alan kent Amasya, milli miicadele
doneminde de ayni dik durusu Amasya Tamimi ile sergilemistir. Milli Miicadele
donemine kadar sakin bir kent olan Amasya, Milli Miicadelenin baglangicinin vesikasinin
imzalandig1 kent olmustur. Mustafa Kemal Paga tarafindan “Kutsal ittifak” olarak
adlandirilan Amasya tamimi goriismeleri Osmanli sehzadelerin dogup yetistikleri ve hatta
valilik makami olarak kullandiklar1 Saraydiizii Kislasi’nda yapmustir (Er, 2009: 29).

Amasya kenti Milli Miicadele yillarinda 6nemli bir yer teskil eden Amasya

Goriigmelerine ev sahipligi de yapmistir (Balci, 2014: 6). Amasya halki ve halkin
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temsilcisi olarak milletvekilleri de milli miicadele sekillenmesinde 6nemli roloynamistir
(Pelitli, 2021: 4).

20. Kolordu Komutani, 3. Kolordu Komutan1 Refet Bey, Kurmay Yarbay Arif
Bey, Sancak Beyi Ibrahim Siireyya Bey, Yiizbast Osman Nuri Tufan Bey ve Maliye
miifettisi Arif Bey, Tegmen Recep Ziihtii, Tegmen Abdurrahman ile 15. Erzurum
Kolordu Komutani1 Kazim Karabekir Pasa, Edirne Kolordu Komutani1 Cafer Tayyar Bey,
Miifettis Mersinli Cemal Pasa ile 21 Haziran’da telgraf ile baglayan goriismeler devam
etmis ve 22 Haziran sabahinda ¢cok onemli kararlar alinmistir (Er, 2009: 30).

Anadolu topraklarini isgal ederek paylasma islemini baslatan Itilaf Devletlerinin
karsisinda giicii ve yonetim etkinligini yitiren Osmanli Devleti yerine “Ulus egemenligine
dayanan tam bagimsiz yeni bir Tiirk Devleti” kurmak diisiincesiyle Mustafa Kemal

Atatiirk tarafindan 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikisiyla Tiirklerin hi¢bir zaman
Anadolu’dan atilamayacagi isaretleri verilmistir (Balci, 2014: 5-6). Bu isaretlerin
baslangiciyla Amasya’da bagimsizlik mesalesi yakilmig 22 Haziran tarihine ulagilmistir.

22 Haziran 1919 sabahi tiim diinyaya vatanin biitlinliigliniin ve milletin istiklalinin
duyuruldugu giin olmustur. O giin “Vatanin tamami milletin istiklali tehlikededir” ve
“Milletin istiklalini yine milletin azim ve karar1 kurtaracaktir” sozleri ile Tiirk milletinin
bagimsizligina giden yolun baslangi¢ zamani olmustur (Er, 2009: 30).

22 Haziran 1919 tarihinde imzalanan Amasya Tamimi ile ulus 6n plana ¢ikarilmig
ve kurtulus ulusal giiclere dayandirilmistir. Amasya Tamimi ile asirlardir onurlu ve serefli
bir millet olarak yasayan Tiirk Milleti’nin hi¢bir donemde esareti kabul etmeyecegi
gercegi ile “Ya Istiklal Ya Oliim” ulusal kurtulus parolas: ile Amasya’da imzalanan
Amasya Genelgesi ile ulusal kurtulus eyleme dokiilmiis ve Amasya halki her tiirlii destegi
saglamak icin Mustafa Kemal Pasa’nin etrafinda seferber olmustur (Balci, 2014: 5-6).

Kisaca, Milli Miicadelede Kurtulug Savasi doneminde 19 Mayis 1919 yilinda bir
umut 15181yla Samsun’a gelen Mustafa Kemal Atatiirk ve silah arkadaglar1 12 Haziran
1919°da Amasya’ya gelmis ve 22 Haziran 1919°da kurtulus genelgesi olan Amasya
Tamimini Amasya’dan ilan etmistir. Bu yiizden Amasya, Cumhuriyet Doneminde de

onemli bir role sahip bir kenttir (Albayrak Kiligaslan, 2018: 26).
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Milli miicadele sonrasinda da Mustafa Kemal Atatiirk milli miicadelede 6n sirada
yer alan Amasya’ya ziyaretlerde bulunmustur. Mustafa Kemal Atatiirk, Milli Miicadele
sonrasinda Amasya’yi ii¢ kez ziyaret etmis ve bu ziyaretlerinde halkla bir arada olmaya
ve yapilan icraatlar1 halka dogrudan anlatarak haberdar olmalarina g¢alismis, aym
zamanda onlarin dertlerini dinleyerek care bulmak i¢in ¢aligmistir. Atatiirk’iin en son
ziyareti 24 Eylil 1924 tarihinde Erzurum’a giderken Amasya’dan ge¢cmek iizere
ugramasiyla olmustur. Amasya’da biiylik yanki uyandiran bu ziyaret gazetede “Biiyiik
Miinci Amasya’da” baslig1 ile yayinlanmis ve coluk ¢ocuk tiim Amasya halkinin
sevindigi yazilmistir (Altunsoy, 2014: 20). Milli Miicadele fitilinin atesinin yakilmasinda
ev sahipligini yapan Amasya, Mustafa Kemal Pasa’y1 dort ay sonrasinda yeniden
agirlamistir (Balci, 2014, s. 6).

Milli miicadele ile baslayan siiregten Oncelikle, Osmanli déneminde Mebusan
Meclisi’nin kapatilmasi ile yaklagik olarak iki hafta sonrasi 20 Nisan 1920°de Tiirk Milli
miicadelenin askeri ve siyasi agsamalarini yonetecek bir Kurucu Meclis agilmig ve milli
miicadeleyi basariyla kazanan Meclis 29 Ekim 1923 tarihinde Cumhuriyet’in ilan1 ile yeni
bir doneme girmistir (Pelitli, 2021, s. 2).

Milli miicadelede gecgen yillarda 6nemli bir kent olan Amasya, Cumhuriyet ilan1
sonrasinda miistakil bir vilayet durumuna doniigmiistiir (Karadag, 2020, 74).

TBMM faaliyetleri 6ncesi ve sonrasinda her iki donem i¢inde de Amasya halki
temsilcisi olduklar1 milletvekilleri imkanlar dahilinde milli miicadeleye destek vererek,

milli miicadelede 6nemli rol oynamislardir (Pelitli, 2021: 4).

2.7. Amasya’nin ilgeleri

Amasya kentinde merkez il¢e olmak tizere toplam 7 ilge bulunmaktadir. Bunlar
Merkez, Merzifon, Suluova, Tasova, Glimiishacikdy, Hamamozii, Goyniicek ilgeleridir
(Sekil 22-23). Bu ilgelerden en biiyilik yiizolgiimiine sahip olan Merzifon ve Tasova

ilceleridir.



Sekil 23.

Géynicek

Amasya lgeleri Haritas1 (Amasya Haritas1, 2022).
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2.7.1. Merzifon Ilgesi

Merzifon Amasya’nin ilgeleri arasinda en biiyiik ylizélglimiine sahip ve ayni
zamanda Amasya’nin 20 Nisan 1924 tarihinde il oldugu tarihinden bugiine ilgesidir. M.O.
533 yilinda Perslerin, M.O. 29 yilinda Roma Imparatorlugu ve Roma Imparatorlugu’nun
ikiye boliinmesiyle Bizans Imparatorlugu hakimiyetinde olan, 1071 yilinda Tiirklerin
Anadolu’yu fethi ile il Tekin Gazi tarafindan Tiirk topraklarina katilan, Danismendiler,
Anadolu Sel¢uklu ve Eratna yonetimi sonrasinda Osmanli Devleti topraklarina katilan
Merzifon ilgesi Amasya’nin 7 ilgesinden bir tanesidir. 1393 yilinda Yildirim Beyazit
tarafindan Osmanli Devleti’ne katildig1 giinden bugiine Amasya Vilayetine bagl kaza
olmustur (Amasya i1 Y1ll1ig1, 2007: 283). Tarih boyunca farkli uygarliklari ile yediler nami
ile golleri, bereketli topraklar1 ve tarima uygun ovalari ile yedi bin dncesinde insanlara
yurt olmustur. Orta Anadolu ile Karadeniz’e giden yollarin kesisme noktasinda yer
almaktadir. Bu nedenle de Amasyal1 Strabon tarafindan “Bin Kdy” olarak tanimlanmistir
(Amasya llgeleri, 2018: 23).

Merzifon ilgesi 971 km? yiizdl¢iimiine sahip ve Amasya merkez uzakligi 47 km.
’dir. Amasya il sinir1 olan Corum’a uzakligr 60 km. ve Samsun’a uzakligr 110 km’dir.
(Amasya 11 Y1lligi, 2007: 283-284). Ana Jet Ussii Komutanligi, Polis Egitim Merkezi,
Hava Radar Mevzi Komutanligi vs. ilgenin gelisime katki saglamis ve giinlimiizde

organize sanayi bolgesi ile de iilke ekonomisine katki saglayan ilgelerdendir.

2.7.2. Giimiishacikoy Ilgesi

Gilimiishacikoy ilgesi Amasya’nin 20 Nisan 1924 tarihinde il olmasindan bugiine
Amasya’nin ilgesidir. Glimiighacikdy ilcesi, 1891 yilina kadar Glimiis’ ait “Hacikdyii”
adiyla anilan bir bucak iken daha sonra 1892 yilinda ilge merkezi ve Giimiishacikdy
olarak anilmistir (Amasya Il Yilligi, 2007: 279).

Amasya’nin en batisinda yer alan ilge olarak dogusunda Merzifon ilgesi,
kuzeyinde Samsun, batisinda Corum bulunmaktadir. Tarih ig¢inde Dogu Roma,
Kimmerler, Selguklular ve Osmanli Devleti hakimiyetinde olmustur (Amasya Ilgeleri,
2018: 11). Giimiishacikdy ilgesi 653 km? yiizolgiimiine sahip ve Amasya merkeze

uzaklig1 70 km’dir. Tlgenin Merzifon ilgesine uzaklig1 18 km, Hamam®ozii’ne 23 km ve
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Osmancik’a 35 km. ‘dir. Glimiishacikdy ilgesi Dogu ve Orta Karadeniz Bolgesini
Istanbul’a baglayan karayolu iizerinde olmasina karsin ekonomik hayati ¢ok canli degildir

(Amasya il Y1llig1, 2007: 280).

2.7.3. Tasova Ilcesi

Amasya’nin 2. biiyiik il¢esi olan Tasova, 24 Nisan 1920 tarihinde Amasya il
oldugu tarihte Amasya’nin ilgesi olarak yer almamistir. Tasova ilgesi 24 Aralik 1952 tarih
ve 5996 sayili kanunla ilgeye doniistiiriilmiis ve Tokat ilinden alinarak Amasya’ya
baglanarak bir ilge olusturulmustur (Balci, 2014: 15). Tasova ilgesi M.O. 5000 yillari
yerlesimine sahiptir ve Tokat ilinin Erbaa il¢esine bagl bir Yemisen Biikii koyti iken;
Bakanlar Kurulu Karar1 ile 1953 yilinda Amasya’ya bagh ilce olmustur (Amasya il
Yilligi, 2007: 289).

Tiirkiye’nin Orta Karadeniz Bolgesinde yer alan Tasova ilgesi Yesilirmak vadisi
tizerinde kurulmustur. Tasova ilgesi tarihte ilk egemenligi Hititler donemindedir. Daha
sonra Frigler, Kimmerler, Med Imparatorlugu, Roma Imparatorlugu hakimiyetinde
olmustur. Tiirklerin Anadolu’yu fethi dncesinde de Araplarin elinde olan Tasova ilgesi
daha sonra Anadolu Selguklu ve Osmanli Devleti hakimiyetinde olmustur. (Amasya
flgeleri, 2018: 48) Bu farkli medeniyetler ilgenin kiiltiir mirasina deger katmustir.

Tasova ilgesinin yiizol¢timii 1051 km.’dir ve bu nedenle Amasya’nin ikinci biiyiik
ilgesidir. Ilge merkezine uzakligi 50 km., Samsun’a 120 km’dir. Ilgenin en biiyiik
akarsuyu, ilgenin merkezinden gecen Yesilirmak’tir ve Yesilirmak’1 besleyen krater golii

Borabay Gélii ayr1 bir turistik dSneme sahiptir (Amasya 11 Yillig1, 2007: 289).

2.7.4. Suluova Ilgesi

Amasya’nin ilgesi olan Suluova, 24 Nisan 1920 tarihinde Amasya il oldugu tarihte
Amasya’nin ilgesi olarak yer almamis, kdylerden olusturularak ilge olmustur. Suluova
ilgesi M.O. 2000°1i yillara dayanan tarihi ile Kalkolitik Cag ve Hititler Donemine kadar
uzanmaktadir. Frigler, Lidyalilar, Pers, Roma, Bizans ve Osmanli hakimiyetinde yer

almistir (Amasya Ilgeleri, 2018: 39)
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Cumbhuriyet donemi sonrasinda Amasya’ya ligiincii bir ilge kazandirilmak i¢in 19
Haziran 1957 tarih ve 7033 sayili kanunla Merkez il¢genin bazi1 kdyleri alinarak Suluova
bucagina eklenerek Suluova ilgesi olusturulmustur (Aktaran: Balci, 2014: 15).

flceye 10 km uzakliktaki Tersakan Cay1 iizerinde yapilan Yedikir Baraji ¢ok
sayida kusa ev sahipligi yapmasi nedeniyle koruma sahasina alinarak “Yedi Kugular Kus
Cenneti” olarak ilan edilmistir (Amasya llgeleri, 2018: 41). Verimli topraklara sahip
Suluova ilgesi, doga turizmi Kus Cenneti ile ayn1 zamanda ilgenin ekonomisine katki
saglamaktadir.

Suluova ilgesi 516 km.2 ylizdl¢iimiine sahiptir ve Orta Karadeniz Bolgesinin
batisinda, Amasya merkeze 24 km.’dir. Suluova ilgesi Samsun’a 100 km. Ankara’ya da

335 km. uzaklikta yer almistir (Amasya Il Y1llig, 2007: 287-288).

2.7.5. Goyniicek Ilcesi

Goyniicek ilgesi, 1922 yilinda ilge olmus ve sonra 1926 yilinda bucak yapilmis ve
1954 yilinda tekrar ilge olmustur. M.O. 5000 yillar1 Kalkolitik ¢aga kadar uzanan tarihe
sahiptir (Amasya Il Yilligi, 2007: 276). Goyniicek ilgesi, Amasya kentinin giiney
batisinda bulunmakta ve Dogu-Bat1 ile Kuzey-Giiney istikametinde bulunan ticaret
yollarinin kesistigi cografyada konumlanmistir (Amasya lgeleri, 2018: 7).

Yiiz6l¢iimii olarak 579 km?. ‘dir ve Amasya merkeze uzaklig1 45 km.’dir. Cekerek
ve Corum Irmagi en onemli akarsularidir. Ekonomisi pek gelismis olmayan ilgenin

sanayisi de yok denilecek durumdadir (Amasya il Yillig1, 2007: 276).

2.7.6. Hamamozii Tlcesi

Hamamozii ilgesi 1887 yilina kadar Gilimiishacikdy’e baglh bir kdy iken, 1910
yilinda bucak haline gelmis ve 1991 yilinda da ilge olmustur (Amasya Il Y1llig1, 2007:
281). Hamamozii tarihi Hititler donemi oncesine dayanmaktadir. Etilerin idari merkezi
olan Hattusas ve Alacahoyliik harabeleri ile Kizilirmak’in ¢ok yakininda olusu ile tarihi
giin 151831na ¢ikmistir (Amasya lgeleri, 2018: 19).

Ilgenin yiizél¢iimii 201 km? olup, Amasya merkeze uzaklign 95 km. dir. ilge
Gilimiighacikdy’e 23 km., Corum’a 45 km. ve Lagin’e 12 km. uzakliktadir. Ekonomik
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olarak ¢cok hareketli olmayan ilgenin en 6nemli ge¢im kaynagi olarak tarim ve hayvancilik
yer almistir (Amasya il Yillig1, 2007: 281).

Sonug olarak; Amasya giiniimiizde bir kisminin ekonomisinin ¢ok iyi olmadigi
ancak bazi ilgelerinin daha fazla gelistigi yedi ilgeye sahip bir kenttir. Amasya kent

gelisimini biiyiik dl¢lide saglayan Amasya havaalani ile Merzifon ilgesidir.

2.8. Amasya’nin Topografik Yapisi

Amasya genel anlamda engebeli bir arazi yapisina sahiptir. En biiyiik akarsuyu
olan Yesilirmak, Sivas Kose Daglari’ndan dogarak, Yozgat topraklarindan birlesen
Cekerek Cay1 ile Ladik Goli'nden ¢ikan Tersakan Cayi’mi da igine alarak Samsun
Carsamba’dan Karadeniz’e dokiiliir. il merkezi, kuzeyinde Akdag ve Kara Omer Daglar
ile daglarin etrafindaki adeta daglar1 yarar sekilde vadileri ile dikkat ¢eker. Amasya
kentinde bir uctan bir uca Yesilirmak Vadisi ile vadi ve kollar1 boyunca da darbogazlar
ve ovalar yer alir (Amasya Orman Bolge Miudiirliigii, 2022).

Kenti adeta ikiye bolen Yesilirmak ile kentteki yerlesim en ¢ok 1450 yillan ile
1950 yillart arasinda 6zellikle Osmanli Dénemi ve Cumhuriyet Donemindedir. Kent en
parlak donemini bu zamanda yasamistir. Osmanli donemlerinde padisahlarin yetistigi
sehzadelerin beldesi olarak adlandirilmis ve bir kiiltiir kent merkezi haline getirilmistir.
Amasya kentine verilen bu misyonda kentin gelisimini hizlandirmistir. Yesilirmak ile
Kale bolgesinde kalan kisim olan kuzey kesimde alan darlig1 sebebiyle alan olarak daha
genis olan Yesilirmak alaninin giiney kiyisinda daha ¢ok yerlesmeler kurulmustur.
Yesilirmak kuzey kisim alaninda da mahalleler Yesilirmak ve Kale arasinda dizilmistir

(Sar1, 2010: 4).

2.9. Amasya’nin iklimi ve Bitki Ortiisii

Orta Karadeniz bolgesinde konumlanan Amasya, tarimsal zenginlige ve kiiltiirel
bir mirasa sahip gelisme potansiyeli olan bir kenttir. Tarimsal topraklar1 bakimindan
cesitlilik potansiyeli yiiksek oldugu bilinmektedir (Sari, 2010: 3). Amasya Karadeniz

iklimi ile kara iklimi arasinda geg¢isli bir iklim siirer. Yazin sicak ve kurak, kisin ise
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yagishdir. Suluova, Merzifon, Hamamdézii ve Giimiishacikdy ilgeleri bolgedeki genel
iklim 6zelliklerini yansitirken, Goyniicek ve Tagova il¢eleri daha karasal iklim 6zellikleri

gostermektedir (Amasya Il Kiiltiir Miidiirliigii, 2022).

2.10. Amasya’nin Akarsulari, Daglari, Vadileri ve Ovalari

Amasya i¢inden gecen akarsulari, yiiksek daglari, genis ovalar1 ve vadileri ile
farkli cografi 6zellikleri bulunan farkli bir kent yapisina sahiptir. Amasya’nin en 6nemli
akarsuyu kentin merkezinden gecen Yesilirmak’tir. Gerek tarihte gerekse giliniimiizde
onemli akarsu olan Yesilirmak gorsel giizelligiyle de ayr1 bir g6z doldurmaktadir.

Amasya sinirlart biliylik oranla Yesilirmak Havzasinda yer almakta, sadece
Glimiishacikoy ilg¢esinin bir boliimii Kizilirmak Havzasi’nda bulunmaktadir. Yesilirmak
Havzasi yer olarak Karadeniz sira daglar1 arkasindaki bolgede ve giiney kismi ile Orta
Anadolu yaylalarinin devamidir. Yesilirmak Havzasinin en dar yeri genisligi 30,5 km
olan Koyulhisar civari, en genis yeri ise 170 km olan Ladik, Zile ve Akdegirmenli
yoniindedir. Yesilirmak Havzasi, Kose Daglarindan itibaren batiya dogru akarak, Tokat
ve Turhal ovalarindan gegip Geldingen Ovasi’ndan kuzeye yonelen, Canik Daglari’ni
yarip Egrikazik ve Topuzlu Daglar1 arasindan geg¢ip Carsamba Ovasina agilmakta ve bu
ova i¢inden genis bir delta olusturup Yesilirmak Catli Burnu’ndan denize dokiilmektedir.
Cok genis bir havzaya sahip olan Yesilirmak Havzasi, kollarini olusturan Tersakan Cayi,
Cekerek Cayi1 ve Kelkit Cay1 Havzalari ile 36.144 km? *dir (Amasya Valiligi, 2022).

Yesilirmak 519 km. uzunlugunda Sivas’in Susehri ilgesinin giineybatis1 Kose
Daglari’ndan dogmaktadir. Yesilirmak, Amasya kent arazisine giineyden girerek; Yozgat
topraklarindan dogan 256 km. uzunlugundaki Cekerek Cay1 ile Amasya Kayabasi
mevkiinde birlesir, Amasya kentinin i¢inden gecerek, Ladik Goli’nden ¢ikan Tersakan
Cay1 ile Tagsova Erbaa siirindaki Kelkit Cayi ile birlesip Samsun Carsamba’dan denize
dokiliir. Yesilirmak’in Amasya kent sinirlar1 i¢inde kalan kisminin uzunlugu 129 km.’
dir (Amasya Valiligi, 2022).

Amasya akarsularindan Cekerek, Sivas’in kuzeybatisinda yer alan Yildiz
Daglari’ndan dogarak, Corum Cay1 ile birlesip; Amasya’nin 15 km. giineyinden

Yesilirmak’a karigsmaktadir. Cekerek Irmagi’nin, Amasya sinirlari i¢indeki kalan kismi



64

45 km. olup, toplam olarak 200 km. uzunlugundadir. Cekerek Irmagi iizerinde kurulan
Siireyyabey Baraj1 ile sulama ve enerji liretimi kullanimi1 yaninda Amasya kentini su
tagkinlarindan korunmaktadir. Cekerek Irmagi’nin 6nemli iki kolu ise; Corum ile Efennik
Cayr’dir (Amasya Valiligi, 2022).

Akdag eteklerinden dogan Tersakan Cayi, Ladik Goli’nilin fazla suyunu alip,
Havza Ilgesi’nden gegerek, Amasya icinde Yesilirmak ile birlesir. Tersakan Cay1’nin,
Amasya siirlar1 i¢indeki kismi 41. km. olup, toplam olarak 100 km. uzunlugundadir.
Tersakan Cay1’nin 6nemli kollar1 Giimiissuyu, Seyhsuyu, Derin6z ve Salhan Caylaridir
ve bu kollar lizerinde Suluova, Giimiishacikdy ve Merzifon Ovalar1 yer almaktadir
(Amasya Valiligi, 2022).

Amasya’nin en 6nemli golii doga giizelligiyle essiz Borabay Golii’diir. Tagova ilge
siirlari icerisinde yer alan Borabay Golii, Amasya kent merkezine 63 km. ve Tasova
flgesine 14 km. uzakliktadir. Denizden 1050 metre yiikseklikteki Borabay Golii, etrafinda
kayin, sedir, sarigam, kestane agaclar1 bulunan ve gol etrafinda dogu-bati yoniinde uzanan
ova i¢ginde yer alan 1. Derece Dogal Sit Alan1’dir (Amasya Valiligi, 2022).

Adini kuslarin gogleri ile alan Yedikir Kugular Kus Cenneti, kuslarin dogal yasam
alam olarak da essiz bir giizelliktedir. Suluova Ilgesine 10 km uzakliginda olan Yedikir
Baraj1 1400 ha sulama alanina sahip, kuslarin gé¢ yolu tizerinde olusu ile kis aylarinda
yasam alanidir ve 1. Derece Dogal Sit Alani ilan edilmistir (Amasya Valiligi, 2022).

Verimli toprak ve arazilere sahip Amasya daha ¢ok sulama amagh birgok baraj
bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlileri Yedikir, Derindz Barajlar1 olmakla birlikte irili
ufakli bircok barajlardan yararlanilmaktadir. Bunlardan Giimiishacikdy Baraji,
Gediksaray Baraji, Destek Baraji, Ulukdy Baraj1 ile Dogantepe Goleti, Ortakdy Goleti,
Ibecik Goleti, Bayirli Géleti, Saribugday Goéleti, Pasa Goleti, Yakacik Goleti, Ayvali
Goleti, Imirler Goleti, Citli Goleti Yenikdy Goleti, Kizgiildiiren Géleti olmak iizere
bir¢ok baraj ve goletler sulama amagli kullanilmaktadir (Amasya Valiligi, 2022).

Amasya {linlii sanatg1 Baris Manco’nun Amasya’da yazdigi sarkilarinda “..daglar,
daglar...” olarak dile getirdigi gibi dort tarafi daglarla ¢evrili bir kenttir. Amasya kent
olarak hem Yesilirmak Nehrinin birlestigi hem de daglarin birlestigi noktada olmasi

nedeniyle engebeli bir araziye sahiptir (Amasya Valiligi, 2022).
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Amasya kentinin en yiliksek dagi olan Akdag, deniz seviyesinden en yiiksek
noktasi ile 2061 M. ve deniz seviyesinden en diisiik noktasi olarak 160 M. yiiksekliktedir
ve dogu bati istikametinde uzanmaktadir (Amasya Valiligi., 2022). Amasya kent sinirlari
i¢inde yer alan baslica daglar, Akdag, Buzluk Dagi, Cakirdagi, Karadag, inegdl Dagi,
Saritas Dag1, Ereglidag, Tavsan Dag1 ve Canik Daglari’nin bir kisminda olusmustur
(Akgtl, 2020: 7).

Amasya’nin diger daglar1 deniz seviyesinden 2.181 M. yiikseklikteki Canik
Daglari, 1.979 M. yiiksekligi ile Karadmer Dagi1, 1.956 M. yiikseklikteki Sakarat Dagi,
1.159 M. yiikseklikteki Saritas Dagi, 1.392 M. yiikseklikteki Buzlu Dag, 1.524 M.
yiikseklikteki Karadag, 1.375 M. ytikseklikteki Cakir Dagi, 1.776 M. ytikseklikteki Egerli
Dag1, 1.873 M. yiikseklikteki inegol Dag1 ve 1.901 M. yiikseklikteki Tavsan Dag1’dir
(Amasya Valiligi, 2022).

Buzluk Dag1 ve Karadag Amasya’nin gilineybatisinda, Cakirdag Amasya kentin
batisinda, Inegdl Dag1 kuzeybatisinda, Saritas Dag1 giineyinde, Sakarat Dag1 Amasya
kentinin dogusunda, Akdag kuzeydogusunda, Karadmer Dag1 kuzeyinde, Canik daglar
ise; Amasya kentinin kuzeydogusunda yer almaktadir (Akgiil, 2020: 7-8).

Amasya yaylalar1 Karadeniz ikliminin I¢ Anadolu iklimine gegis yerinde olmasi
nedeniyle bitki ortiisii agisindan olduk¢a zengin ve her iki iklime gore yetisen bitki
tiirlerine sahiptir. Amasya yaylalari, denizden 1.400 M. yiikseklikteki Tavsan Dag1
tarafindaki Kabaoguz Yaylasi, denizden 1.500 M. vyikseklikteki Tavsan dagi
diizligiindeki Tavsandag1 Yaylasi, denizden 1.850 M. yiikseklikteki Akdag tepesindeki
Akdag Yaylalari, denizden 1.650 M. yiikseklikteki Karadmer Dag1 dogu tarafindaki
Saricicek Yaylalari, denizden 1.200 M. yiikseklikteki Canik Daglar1 lizerindeki Destek
Yaylalari, denizden 1.850 M. yiikseklikteki Sakarat Dag1 iizerindeki Bogali Yaylalari,
denizden 1.400 M. yiikseklikteki Egerli Dag: iizerindeki Catalcam Yaylalar1 ve 1.400 M.
yiikseklikteki Inegdl Dagi {izerindeki inegél Yaylalaridir (Amasya Valiligi, 2022).

Yesilirmak nehrin olusturdugu en uzun ve en 6nemli vadi Yesilirmak Vadisi’dir.
Aliivyon topraklardan olusan Yesilirmak Vadisi, daha ¢ok tarimsal faaliyetlerde one
cikmaktadir (Amasya Valiligi, 2022). Diger vadiler ise; Cekerek Irmagi’nin gectigi yerde
bulunan ve 37 km. uzunlugundaki Gdyniicek Vadisi, 39 km. uzunlugunda Cekerek
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Irmagi’nin gectigi yerde bulunan Karagavus Vadisi, 39 km. uzunlugundaki Saritas Dag1
ve Sakarat Dag1 arasindaki Ezine Vadisi, 10 km. uzunlugundaki Hacilar Meydani’ndan
Kayabas1 Kdyii’ne uzanan Ferhataras1 Vadisi, 8,5 km. uzunlugundaki Tersakan Cay1 ve
Bogazkdy arasindaki Besgdéz Vadisi, 20 km. uzunlugundaki Ziyaret ve Yenice
beldelerinden Kuzgege Kdyii’ne kadar olan Onlukkoprii Vadisi, 18 km. uzunlugundaki
Kuzgece Koyii’'nden Tasova Cambiikii Koyli'ne kadar Durucasu Vadisi, 33 km.
uzunlugundaki Destek cay1 ile Kelkit Cayi’nin arasindaki Destek Vadisi, 22 km.
uzunlugundaki Gokdere Vadisi olmak iizere bir kismi Yesilirmak iizerinde bir kismi
Yesilirmak ile birlesen vadilerdir (Amasya Valiligi, 2022).

Amasya Kentinde ovalar genel olarak daglik yapida bulunmaktadir. Amasya
kentin yilizl¢limiiniin yaklasik %24’linii kaplayan dort onemli ovasi bulunmaktadir.
Bunlar, Suluova Ovasi, Geldingen Ovasi, Merzifon Ovasi, Giimiis Ovasi ve Aydinca
Ovasidir. Geldingen Ovasi, ortalama yiiksekligi 450 M. olan ve Amasya kent merkezi
giineyinde ve Yesilirmak Vadisi baslangicinda bulunan olduk¢a Onemli bir ovadir.
Geldingen Ovast, 48.400 ha alan ile Amasya kentinin %8,8 ‘ini kapsamaktadir. Suluova
Ovas1, ortalama yiiksekligi 550 M. civarinda olan ve Suluova Ilgesi merkezin
giineydogusu ve giineyini kaplayan énemli bir ovadir. I¢inden Tersakan Cay1’nin gectigi
Suluova Ovasi, 40.000 ha alani ile Amasya kentin topraklarinin %7,3’lik kismin
kapsamaktadir. Merzifon Ovasi, ortalama yiiksekligi 700 M. olan ve Amasya kentin
%S3,6 ik kismin1 kapsayan, 31.100 ha alan1 ile Amasya kentin en biiyiik {iglincii ovasidir.
Glimiis Ovast, ortalama yiiksekligi 750 M. olan ve Gilimiishacikdy il¢esinin giineydogusu
ve glineyini kapsayan, 5.400 ha alani ile Amasya kentinin dordiincii biiyiik ovasidir.
Aydinca Ovasi, ortalama yiiksekligi 700 M. olan ve ortasindan Deligcay’in gectigi, 4.000
ha alan1 kapsayan kentin besinci ovasidir (Amasya Valiligi, 2022).

2.11. Amasya’nin Sosyo-Ekonomik Durumu

Bir kentin cografi 6zelliklerinin yani sira o kentin sosyo- ekonomik yapisi kentin
gelisimini gosteren onemli bir yere sahiptir. Glinlimiizde de diinya iizerindeki tiim
tilkelerde tizerinde 6nemle durulan konulardan bir tanesi niifustur. Niifus bir taraftan

sinirlt kaynaklarin paylasilmasi ve ¢evre sorunlarinda etken olurken, bir taraftan da
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iilkeler igin devamlilik ve gii¢ kaynag olmaktadir (Amasya il Yilligi, 2007: 65). Bu
nedenle kentlerin gelisiminde niifus her zaman 6nemli olmustur.

Amasya tarih igerisinde niifus olarak degisimler yasayan bir kent olmustur. En
onemli etken 20 Nisan 1924 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile il olmasi sonrasinda alinan
kararla bagli bulundugu ilgelerinin farkli kentlere baglanmasi ile olmustur. Amasya, bu
donem i¢inde niifusunun yarisinin azalmasini ile karst karsiya kalmigtir. Bu dénem
sonrasinda da belirli bir seyirde devam eden niifus sayisi ile Amasya giinlimiizde go¢
veren kent konumuna diismiistiir.

Tiirkiye istatistik Kurumunun verilerine gore artan Tiirkiye niifusuna karsilik
Amasya niifusu gegen yillarda olduk¢a azalmistir. Son 10 yil incelendiginde bu durum
acikca goriilmektedir (Tablo 3). Giinlimiiz satlarinda da kiigiik bir kent olarak Amasya

niifusu yillara gore verilmistir.

Tablo 3. Amasya ve Tiirkiye 2010-2021 Yillar1 Aras1 Niifus Says1 (TUIK, 2022).

YIL AMASYA NUFUS SAYISI T(RKjYE
2021 335331 84.680.273
2020 335.494 83.614.362
2019 337.800 83.154.997
2018 337.508 82.003.882
2017 329.888 80.810.525
2016 326351 79.814.871
2015 322.167 78.741.053
2014 321.913 77.695.904
2013 321.977 76.667.864
2012 322283 75.627.384
2011 323.079 74.724.269
2010 334.786 73.722.988

Tablo 3 ’de goriildiigii gibi, 2010 yilindan giiniimiize kadar gecen on yil
icerisindeki yillara bagl olarak Tiirkiye niifusu 10.957.285 artarken, Amasya niifusu
gecen on yil igerisinde belirli bir seyirde devam etmis ve sadece 545 kisi artis gostermistir.
Bu tablo da Tiirkiye niifusuna bagli olarak Amasya niifusunun ¢ok geride kaldigini

gostermektedir.
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2.11.1. Amasya’nmin Ekonomisi

Bir kentin gelisimini etkileyen en onemli faktorlerden bir tanesi de kentin
ekonomisidir. Bu nedenle gelismis kent deyimi kullanilirken kentin gelir ve ekonomik
durumu baz alinmaktadir. Amasya kenti I¢ Anadolu’nun bircok ilinin Karadeniz’e gegen
yol iizerinden bulunmasi1 ve Avrupa, Istanbul, iran ve Uluslararas1 karayolunda olmasi
nedeniyle ulasim bakimindan énemli durumdadir. Bagkent Ankara’ya 336 km., Istanbul’a
671 km, c¢evre iller olan Samsun’a 131 km, Tokat’a 114 km. ve Corum’a 92 km
mesafededir. Amasya Merzifon havaalani da ulasim noktasinda biiyiik bir kaynaktir.
Amasya’da ilgelerinde bulunan Merzifon ve Suluova Organize Sanayileri kentin
ticaretine katki saglamaktadir.

Amasya sanayisi 1926 yilinda kurulmus olan Eski Celtek Komiir Isletmesi ile
baslamis ve 1955 yilinda Yeni Celtek Komiir isletmesi ve 1954 yilinda Suluova Seker
Fabrikasinin kurulmasiyla baglamistir. Amasya’da uzun yillar topraga dayal
isletmelerden olusurken Amasya Beji ismi ile markalasan mermer sanayisi kenttin
gelisimine sanayisine katki saglamistir (Amasya Valiligi, 2022).

Amasya’da en biiylikk gecim kaynadi olan tarim ve hayvancilik oldukga
gelismistir. Amasya’da uzun yillardir bulunan tag ocaklari ve un fabrikalar1 kentin
ekonomisine katki saglamaktadir. Amasya’da kurulan mermer ocaklar1 yurtdisina ihracat
konusunda biiyiik cogunlugu saglamistir. Amasya’da yer alan sanayi isletmelerinin sektor
olarak dagiliminda %21,95 gida iiriinleri olurken, %20,21 mobilya ve %10,28 ise
fabrikasyon metal imalati olarak goriilmektedir (Amasya Valiligi, 2022).

Tablo 4. Tarim Alanlar Ilgeler Itibariyle Genel Dagilim1 (2020) (Amasya Valiligi,
2022).

Ilgeler Tarim Alani (ha) TOPLAM Alan (ha)
Toplam 254.960 570.100
Merkez 87.460 172.568

Goyniicek 22.408 57.900
Glimiishacikdy 15.284 65.829
Hamamozii 5.257 19.571
Merzifon 55.950 97.511
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Suluova 29.247 51.621

Tasova 39.354 105.100

Amasya ekonomisinin biiyiik bir cogunlugunun ilk sirada yer alan tarimsal alanda,
ylizOlctimii olarak 570.100 hektarlik alanin %44,7°lik bir oranla 31.12.2020 tarihinde
254.960 hektar1 tarim alanini kapsamaktadir (Amasya Valiligi, 2022).

Amasya kiiltiir tarihi ile turizm potansiyeli yliksek bir kenttir. Doga giizellikleri,
tarihi gegmisi ve gorsel olusturan kentin ortasindan gegen Yesilirmak’1 ve Yaliboyu evleri
yerli yabanci turistlerin ilgisini ¢cekmektedir. Ancak kentin ¢ekiciliginin artirilmasi
konusunda detayli ¢aligmalar yapilmasi da bir gercekliktir.

Amasya’da egitim alaninda 2006 yilinda Amasya Universitesi’nin kurulmasi
gerek kiiltiirel gerekse ekonomik anlamda kentin gelisimine katki saglamistir. Ancak,
kiiciik bir kent olan Amasya’da kentin gelisimi yeterli diizeyde degildir. Amasya kenti
tarihteki yeri ve konumu ile degerlendirildiginde istatistik olarak bugiin bulunmasi
gereken yerin ¢ok iizerindedir. Bu kadar tarihi gegmise sahip, verimli arazi ve sulama
alan1 olan, tarihin en 6nemli bilim adamlarinin yetistigi, kiiltlir sehri olan bir kent olarak

daha ¢ok iireten ve ililke ekonomisine katki saglayan kentler i¢inde olmalidir.

2.12. Amasya’min Siyasi ve Idari Yapis

Amasya, askeri, idari ve siyasi yonden de dnemli bir kent olma 6zelligini korumus
ve idari, siyasi islemlerini hep bir diizen i¢inde olusturmustur. Anadolu tarihi iginde
Oonemli bir yeri olan Roma ve Bizans donemlerinde giiclii bir askeri karargah iken Tiirk
donemin de kiiltiirel ve siyasi merkezlerden birisi olmus, Osmanli doneminde sehzadelere
sancak olmasi nedeniyle siyasi yonden de 6n planda olmustur (Canik, 2011: 75).

Osmanl1 Imparatorlugu siyasi yonetim seklini belirli bir diizen i¢inde yiiriitmiistiir.
Doéneminde fetih gelenegi olarak fethedilen yerlerde hukuki temsili bir kadi ve idare
temsilen ise bir bey tayin etmis ve fetih zamanlarinda Osmanli topraklari epey genisledigi
icin teskilatlanmalar da o oranla hizlanmistir. Zamanla smirlarin geniglemesi ile
merkezden idarenin zorlasmasi ile zorlasmay1 giderebilmek ve halkin ihtiyaglarinda

cevap verebilmek igin bir nizam gelistirilmis, bu nizam ile Osmanli Imparatorlugu alt:



70

asirdan fazla siire idare olarak kalmistir (Er, 2009: 96). Muazzam bir askeri ve idari
sistemle yonetilen Osmanli imparatorlugu gerileme ve duraklama dénemlerine kadar bu
nizamda yonetilmistir.

Osmanl1 Imparatorlugunun gerileme, duraklama ve yikilma déneminden sonra
baslayan Milli Miicadele sonunda Cumhuriyet’in ilani ile yeni bir diizen yeni bir ydonetim
olusturulmustur. Bu yonden, giiniimiiz tarihinden ge¢mise baktigimizda Tiirkiye
Cumhuriyeti ile kokten bir cagdaslasma projesi uygulamaya konulurken bir taraftan
tarithten bir kopus bir taraftan da bir stireklilik goriilmektedir. Her iki yonden ele
alindiginda, bu aslinda bir kopustur ¢iinkii ¢agdaslasma ile ¢ok yonlii bir proje
uygulamaya konulmustur, bir siirekliliktir ¢linkii zengin bir kiiltiirel birikimin iizerine
oturtulmustur (Sar1, 2010: 7).

Tarihte birgcok medeniyete besiklik yapmis, cok 6nemli bilim adamlari, alimler,
tarihgiler yetistiren Amasya, her donemde adeta kilit durumunda iken, Cumhuriyetin ilk
kivileimlarmin atildigi kent olarak, ne yazik ki Cumhuriyet sonrasinda takdir edilmesi
gereken 6neme sahip olamamistir. Cumhuriyetin ilk yillarinda biitiin gelisimini 6nemli
Olcilide etkileyecek bir degisiklik yasamistir. Cumhuriyet Donemi ilk zamanlarinda, 20
Ocak 1921 tarihli Anayasa ile liva teskilati gereksiz goriilerek, liva teskilatinin
kaldirilmas: yoluna gidilmistir. Bu amagcla, vilayetlerde sosyal ve ekonomik iliskiler
birlestirilerek  “Umumi  Miifettislik” mintikalart  olusturulmustur. Ancak, bu
diizenlemelerin ve faaliyetlerin gerceklesmesi tam olarak miimkiin olamamistir (Balci,
2014: 7).

Vilayet kademesi, 1913 tarihli olan Idare-i Vilayet Kanunu ile tiizel kisiligi
taninan, kendi genel meclisi olan ve merkeze dogrudan bagli olan bir yonetim birimidir.
Miilhak livalar ise; genel olarak idare, jandarma ile yerel yonetim agisindan bir vilayete
bagli olarak yonetilen ve genel meclisi olamayan, ayri bir tiizel kisiligi bulunmayan
yonetim birimleridir ve 0Ozel biitceleri de bagli oldugu vilayetin hesabina
devredilmektedir. Miistakil livalar da ise; vilayete oranda daha kiiciik bdlgelerde
orgiitlenen ancak 6lgek olarak da miilhak livalara benzemektedirler (Keskin, 2007: 121).

Bu diisiinceyle Cumhuriyet donemi ile livalarin kaldirilmasi yoluna gidilmistir.
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Cumbhuriyet’in ilk donemlerinde baslayan livalarin kaldirilmasi, 20 Nisan 1924
tarthinde Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun yiiriirliige girmesiyle gerceklesmistir (Balc,
2014: 7). 1924 Anayasasi ile 89., 90. ve 91. Maddeler ile vilayetlerde yeniden diizenleme
yapilmis ve 1921 Anayasasi’na bagh kalinarak, vilayet, kaza, nahiye ve koylerin tiizel
kisilikleri ile vilayet idarelerinde gorev ayrimi ve yetki genisligi ilkeleri dayandirilmaya

saglanmistir (Balci, 2014: 8).

2.12.1. 20 Nisan 1924 Tarihli Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile Amasya’nin Durumu

Amasya, Osmanli Devleti donemi i¢inde Sivas Livasina bagli sancak olarak
Cumhuriyet’in ilk yillarinda durumunu korumus, ancak 491 Sayili Miilga Tegkilati
Esasiye Kanunu'nun 89. Maddesi geregince livalarin kaldirilmasi ile 20 Nisan 1924
tarithinde yapilan idari diizenleme ile vilayet haline gelmistir (Aktaran: Balci, 2014: 10).
Doénemin sartlarinin ne oldugu bilinmemekle birlikte elbette vilayet olmak onemlidir
ancak, alinan kararla Amasya kenti Tiirkiye'nin en az ilge sayisina sahip bir vilayet
olmustur.

Osmanli Devleti Donemince Sivas vilayetine bagl sancak iken bile 7 il¢eye sahip

olan Amasya, Cumhuriyet Dénemi’nde yapilan bu degisiklikle il¢elerinin biiyiik
cogunlugunu kaybetmistir (Balci, 2014: 14). Amasya, tarih igerisinde belirli donemlerde

sancaga bagli kaza sayilarinda bazi degisimler yasamistir. Ancak Cumhuriyet donemi
sonrasinda alinan karara kadar hi¢bir zaman bu kadar az sayida ilgeye ve yiizolglimiine
sahip olmamistir. Amasya Osmanli doneminde Sivas vilayetine bagli sancak
konumundayken, bu dénem kaza sayilarinda degisimler yasamistir. Amasya kentinin
idari anlamda degisimi Sultan II. Beyazit’in doneminde gergeklesen iki olay ile olmustur.

[lki, II. Beyazit’m padisah oldugu dénemde Anadolu’da Safevi destekli Kizilbas

ayaklanmalar1 yasanmis ve Amasya Valisi sehzade Ahmet isyan1 géz ardi etmeye
calismis ve kent bir siire bunun etkisinde kalmistir. Daha sonra isyan ¢ikaran elebasi
Sahkulu 6ldiiriilmiis ve yeniden kentte hakimiyet saglanmistir. Ikinci olarak da Yavuz
Sultan Selim devrinde sehzade Ahmet’in ogullar1 Kizilbas olduklarini sdyleyip isyan
etmis ve onlar da Sldiiriilmiistiir. Bu tiir isyanlar devam etmis ve Baba Ziinun ile Baba

Celal isyanlari, Amasya kenti ve ¢evresine zarar vermistir (Aktaran: Gilirbiiz, 2015: 9).
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Bu kargasalarda sonucunda Rum eyaleti merkezi Amasya kentinden Sivas kentine
taginmis ve Amasya Sivas kentine bagl bir sancak olmustur (Giirbiiz, 2015: 9). Amasya
kentinin kaderinin degistigi ilk olay bu sekilde gerceklesmis Amasya kenti eyalet iken
sancak durumuna diigsmiistiir.

Tarih igindeki kayiplari ile baslayan degisimlerle daha sonraki donemde, Sivas
Vilayet sancagina bagli olan kaza Tokat 1298 yilinda sancak hiiviyeti kananmis ve
Tokat’in sancak hiiviyetini kazanmas1 Amasya sancagini etkilemistir. Tokat kentinin
kazadan sancaga gecisi durumu ile Amasya sancaginin kazalar1 Erbaa ve Zile, Tokat’a
baglanmis ve sancagin hem ilge sayist hem de yilizél¢limii kii¢lilmiistiir (Uzundal, 2017:
17). Tarih i¢inde ikinci bir kayip olarak yasanan bu durum Amasya’nin o ddonemde hem
niifus hem yiizol¢tiimii hem de ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir.

Amasya kentinin eyalet iken sancaga doniismesi olayda bir bagka faktor daha
yasanmistir. Amasya kenti Osmanli Donemindeki idari yapisindaki degisiklikle 1520 y1lt
sonrasinda beylerbeyi sisteminden eyalet sistemine gecilmistir. 1538 yilinda sehzade
Mustafa’nin Amasya kentine vali olarak atanmasiyla, Amasya o donemde Tokat, Corum
ve Canik sancaklarim1 kapsayan bir eyalet merkezi halini almistir. Daha sonra sehzade
Mustafa’nin o6ldiiriilmesiyle Amasya tekrar sancak merkezi haline doniistiiriilmiistiir
(Senol, 2010: 72). Osmanli doneminin bu dénemlerinde baslayan degisimler kentin

kaderini degistiren olaylar olarak ortaya ¢ikmustir.
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Sekil 24.0smanli Déneminde Sivas Vilayetine Bagli Amasya Sancak Haritas1 (Cuinet,

1890).

Amasya’da 15. ve 16. ylizyillarda kente bagli alt1 kazasi ile yedi nahiye
bulunmustur. En iist yonetim Sancakbeyi olmak iizere farkli gérev memurlar1 olmustur
(Er, 2009: 127). 18. Yiizyilin ikinci yarisinda da Corum, Canik, Bozok, Divrigi ve Arapkir
ile Sivas eyaletine bagl sancak olmus ve sancagin merkezi ise Amasya kenti olmak {izere
Ladik, Varay, Kelkiras, Ziinnunabad, Giimiishacikdy, Merzifon, Merzifonabad, Geredya
(Vezirkoprii), Zeytun ve Havza olmak lizere 11 kazazi yani 11 ilgesi olmustur
(Balc1,2014: 5). Boylece 15. ve 16. yiizyillarda 7 kazas1 bulunan Amasya 18. Yiizyilin
ikinci yarisinda 7 kazasi bulunan bir kent olmustur. Amasya sancaginin idari anlamdaki
degisimi bagka bir sekilde, Sivas kentinin idari yapisindaki degisiklikte ger¢eklesmis ve
1867 Vilayet Nizamnamesiyle Sivas vilayeti olunca, Amasya kenti de Sivas’in sancagi

haline gelmis ve 1920 yilina kadar da bu durumunu korumustur (Uzundal, 2017: 19).



74

Tablo 5. Osmanli Devleti donemi ile Cumhuriyet donemi ilk yillarinda idari agidan

Amasya’ya bagl kazalar (Aktaran: Senol, 2010: 72).
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YIL KAYNAK
16.YUZYIL BASLARI | X | X X oy
X Y.,2001:156
. Tuncel,
16.YUZYIL SONLARI X | X X X | X Y.,2001:156
1576 X X X X X X Glines, H.,2001
Ozvar,
1642 X | X X | X X | X X X E.,1998:59
i Besirli,
18. YY. ILK YARISI X X X | X | X X X X | X X M.,2007:120
Karadeniz,
1767 X | X X X X | X| X Y.,1996:93
Karadeniz,
1768 X| X[ X|X|X|X]|X|X X Y.,1996:93
Karadeniz,
1768 X X X | X | X X X X | X | X Y.,1996:93
Yavuz, H.
1777-1780 X| X | X | XX | X]|X]|X[X A.,1999:14
Bayer, S.
1784 X | X X | X | X X | X X | X | X S.,1999:284
Glingor, B.
1811-1814 X | X X | X | X X | X X | X| X | X B..2000:68
Uluerler,
1818 X X X | X | X X X X | X | X S.,1999
LALE DEVRI X | X X | X | X X | X X X Glines, H.,2001
Iskender,
1831 X| X | X[ X]|X|X|X]|X X1 P.2007:374
1880 X | X X | X | X X Sahin, S.,2007
iskender,
1893 X[ X[ X|Xx]|Xx|[X x| X P..2007:374
Karaman,
1890 X[ X[ X|Xx]|Xx|[X x| X F..2001:108
1925 X X Celebi, i.,2007
1926-1952 X

Tablo 5’ de goriildiigii gibi Amasya tarih icinde hep bir degisim yasamis ve 16.
ylizyildan 1926 ve 1952 yilina kadar yasanan ilgelerinin degisimleri kentin gelisimde
Onemli bir faktor olusturmustur.

Amasya sancak olarak 22 Ocak 1871 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile 12 Ocak
1880 tarihine kadar Amasya sancagi yaklasik 10 yillik siire i¢inde merkez kaza basta
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Merzifon, Mecitozii, Zile, Osmancik, FErbaa, Ladik, Koprii, Maden-i Sim
(Giimiishacikdy) olmak iizere dokuz kazadan olusmustur. Tokat’in sancak olmasi ile
Erbaa ve Zile kazalari Amasya Sancagindan ayrilmis ve Tokat Sancagina baglanmistir.
Boylece de Amasya kentin kaza sayis1 9°dan 7’e diismiis ve Havza nahiyesinin 23 Subat
1882 yilinda kazaya donlismesi ile Amasya kentine bagli kaza sayis1 8’e ¢ikmustir
(Uzundal, 2017: 42).

Osmanli Imparatorlugu yikilisina kadar da Amasya kenti Merzifon, LAdik,
Gilimiishacikdy, Havza, Vezirkoprii, Osmancik ve Vezirkoprii kazalarini kapsayan bir
sancak merkezi olmustur (Senol, 2010: 72). Boylece 20 Nisan 1924 tarihli Tegskilat-1
Esasiye Kanununa kadar Amasya kenti basta Merkez olmak {lizere Merkez, Merzifon,
Gilimiishacikdy, Havza, Ladik, Vezirkoprii, Mecitézii, Osmancik’tan olusan 8 ilge
sayisina sahip bir kent olmustur. 1890 yilinda merkez olmak iizere 8 ilgeye sahipken,
1925 yilinda merkez olmak iizere 5 ilgeye ve Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nun uygulandigi

1926 yilindan itibaren merkez olmak iizere 3 ilgeye sahip kiigiik bir vilayet olmustur.

2.12.2. Devlet Salnamelerinde Amasya’nin Il Olusu

Tarihi okumamizda 6nemli kaynak olusturan kaynaklardan bir tanesi de Devlet
Salnameleridir ve Karadag’a gore (2020); 1926-1927 yillarinda Matbuat Miidiiriyet
Umumiye tarafindan bastirilan Tiirkiye Cumhuriyeti Salnamelerinin 506 ve 512 sayfalari
arasinda Amasya kenti yer almaktadir. 1927-1928 yillar1 arasim1 kapsayan Devlet
Salnamelerinin baglangicinda Teskilat-1 Esasiye Kanunu yer almakta ve Amasya kentine
ait bilgiler 430 ve 432 sayfalar bulunmaktadir (Karadag, 2020: 4). Devlet salnameleri ve
diger tarihi kaynaklara gére Amasya 20 Nisan 1924 tarihinde il olmustur.

Amasya, Cumbhuriyetin ilk yillar1 i¢inde kiiciik bir Anadolu kenti olurken,
Amasya’nin bu donemine ait idari, sosyal ve ekonomik anlamda giiniimiize kadar yapilan
arastirmalarda bilgi edinilmesi ancak devletin arsivlerindeki resmi evraklarinin
incelenmesi giderilebilmistir (Karadag, 2020: 1). Bu anlamda Devlet Salnameleri de
tarihin incelenmesinde Onemli kaynak olusturmustur. Tarihi kaynaklar, devlet

salnameleri vs. kaynaklardan derlenerek hazirlanan bilgilere gére de Amasya kentinin,
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M.O. 1900-1200 y1llar1 Hitit ddneminden 24 Nisan 1920 tarihine kadar il olmasina kadar
gecen tarihsel siirecine iligkin bilgiler tabloda kronolojik olarak gosterilmistir (Sekil 25).

MO 1500-1200 | Hitit Dewri
MO 1200-700 | Frig Devri
MO 700-650 | Kimmerier
MO 650-585 | Ligyalilar
MO 533-333 | Pers Satraplifs
MO 333-291 | Helenistik Devir
MO 301-26 | Amasya’da Pontus Krallif) Devri
MO 26-MS 395 | Roma Imparatoriugu Devri
395 | Bizans imparatoriugu Devri
708 | Emevilerin kenti isgali
709 | Amasya’run Bizansiiar tarafndan geri alinmasi
712 | Emevilerin Amasya'y ikinci kez iggali
715 | Bizanshilann Amasya‘yi geri almasi
716 | Emevilerin Amasya‘y Ogincl kez isgali
717 | Bizanshilann Amasya’y geri almas:
733 | Emir Muaviye’nin kente girigi
1075 | Melik Ahmed Danigmend Gazi'nin Amasya‘'y fethi
1193 | Amasya’nin Nizameddin Ergun Sah’a devredilmesi
1166-1243 | Amasya“da Anadolu Selguldulann egemenlil
1243 | Mogol egemenligi
1335-1341 | iihaniilar egemenlifi
1341-1381 | Eretna Beyli§i'nin egemenligi
1360 | Sadgeldi, bagimsiz Amasya Beyli§Tni kurdu,
1389 | Osmanl egemenligi
1399| Celebi Mehmed Amasya valiliine atandi.
1505 | Amasya’da ayaklanmalar

1512 | Celal Baba, Amasya ve gevresine egemen oldu.
1538 | Saruhan Valisi Sehzade Mustafa, Amasya Valli§i'ne gonderildi.
1553 | gehzade Mustafa SioGrilau. Amasya, vilayet konumunu kaybederek Sivas'a baglandi.
1555 | Iran ile Osmanlilar arasinda Amasya Antlagmasiyapilds,
1599 | Amasya’da ayaklanmalar baglad.
1608 | Kuyucu Murat Pasa ayaklanmalara son verdi.
1608-1919 | Amasya, Osmanii Devri siresince Sivas iline bagl bir yeriegim birimi olarak kaldi.
13 Haziran 1919 | Mustafa Kemal, Ali Fuat Pasa ile birlikte Amasya'yageldi.
21 Haziran 1919 | Amasya Genelgesi‘nin kaleme alinmas:
26 Haziran 1919 | Atatirk'Gn Amasya’dan aynimasi
18 Ekim 1919 | Atatirk'Gn Amasya'ya ikinci kez gelisi
20 Ekim 1919 | Amasya gdrismelerinin Salih Pasaile basiamas
21 Ekim 1919| Amasya Protokol(’niin imzalanmag
22 Ekim 1919 | 1. Amasya Protokol (' nin gergekiegmesi ve ayni gin Amasya gorugmelerinin sona ermesi.
20 Nisan 1924 | Amasya’menil olusu

Sekil 25. Amasya’nin il Olusuna Kadar Gegen Tarihsel Siireci (Amasya i1 Kiiltiir
Midirligi, 2022).
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2.12.3. 1950 Tarihi Sonras1 Amasya ilcelerinin Durumu

Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile 20 Nisan 1924 tarihinde il statiisiine kavusan
Amasya kenti 3 ilgeye sahip bir tarihi genis ancak yiizol¢limii kiiglik bir kent olarak
kalmistir. Bu durum ancak 1950 yilindan itibaren diizeltilmeye ¢alisiimistir.

Aslinda 1950 yilina kadar Amasya’nin komsu vilayetlerinin ilge sayilarinda
artiglar olurken, Amasya’nin ilge sayilarinda higbir degisiklik olmamistir. 1944 yilinda
Amasya smirindaki Alacam, Samsun kentine ve Turhal ile Tasova ise ilgeye
doniistiiriilerek Tokat kentine baglanirken, Amasya ilge sayisinda higbir degisiklik
yapilmamuistir. Bir de bununla birlikte Amasya merkeze bagli Ezinepazar Bucaginin da
bliyiik bir boliimii alinarak Turhal’a baglanmasi konusu giindeme gelince bu durum
Amasya halkinin tepkisini olusturmustur. Amasya Valiligi yasanan bu gelismeler
sonunda Turhal ve Zile il¢eleri ile Erbaa, Ladik, Havza ve Mecitozii il¢elerinin birkaginin
Amasya’ya baglanmasmi talep etmis ancak Amasya Valiliginin bu talebi igisleri
Bakanliginca uygun goriilmeyerek reddedilmistir (Balci, 2014: 14-15).

Amasya, idari taksimat olarak degisikligi ilk olarak DP Parti déneminde
gerceklesmis ve Amasya icin komsu illerden araziler alinarak yeni ilgeler olusturulmaya
calistimustir (Balct, 2014: 15). Oncelikle; Tasova ilgesi 24 Aralik 1952 tarih ve 5996 say1li
kanunla Tokat ilinden alinarak Amasya’ya baglanarak bir ilge olusturulmustur (Balct,
2014: 15). Boylece g ilge ile kalan Amasya’ya bir il¢e kazandirilmis olmustur. Daha
sonra, Amasya i¢in ikinci bir ilge olusturulmasi i¢in ¢alismalar baslatilmistir.

Amasya’ya yeni bir il¢e kazandirmak i¢in, 4 Mart 1954 tarih ve 6324 sayili kanun
ile Amasya merkez ilgeye bagl Varay ve Ilisu bucaklar1 ve Mecit6zii ilgesinden alinan
koyler birlestirilerek Goyniicek ilgesi kurulmustur (Balci, 204: 15). Bu sekilde
Amasya’ya ikinci bir ilge kazandirilmaya calisilmistir.

Amasya’ya tigiincii bir ilge kazandirilmak i¢in ise; 19 Haziran 1957 tarih ve 7033
sayil1 kanunla Merkez il¢cenin bazi1 kdyleri alinarak Suluova bucagina eklenerek Suluova
Ilgesi olusturulmustur (Aktaran: Balci, 2014: 15). Bu sekilde Amasya’ya iigiincii bir ilge
olusturulmaya caligilmistir.

Aslinda tarihte bu kadar oneme sahip, genis topraklar1 olan Amasya kenti,

Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile kaybettigi ilgelerin kazandirilmaya ¢alisilmistir. Ancak bu
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tam olarak topraklarin kazanilmasi degil kdylerden il¢e olusturulmasi seklinde olmustur.
Alman karar, sadece Amasya’nin ilgelerinin alinmasi karari olmaktan 6te Amasya’nin
kaderini derinden etkileyen bir karar olmustur. Tarihler boyunca kendisinden 6vgiiyle
bahsedilen Amasya, bircok uygarliga merkez olmus ve Osmanli Donemi’nde
Sehzadelerin egitim aldig1 kent olurken, alinan kararla bir taraftan toprak kaybinin
yaninda itibar kayb1, niifus kaybi, ekonomi kaybini da beraberinde yagamistir. Budurum

da kentin morfolojisini olumsuz yonde etkilemistir.

2.13. 1924 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ve Amasya Ilceleri Genel Durumu

Osmanli doneminde Amasya kentine bagli iken, tarih i¢inde alinan kararlar ve
1924 sayili Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile Amasya kentinin kazalar1 olan Ladik, Havza,
Vezirkoprii Samsun’a, Osmancik ve Mecitozii Corum’, Erbaa ve Zile ise Tokat’a
baglanmistir.
e Ladik Ilgesi
e Havza llgesi
e Vezirkoprii Ilgesi
e Osmancik llgesi
e Mecitdzii Ilcesi
e FErbaa Ilgesi
o Zile Ilgesi

2.13.1. Ladik Ilgesi

Glinlimiizde Samsun’a baglt olan Ladik ilgesi, Akdag eteklerinde kurulu, golii,
havasi, yaylast ile iin kazanmis, Samsun’a 80 km. uzaklikta bir ilgedir (Baydar, 2016: 3).
17. yiizyi1lda Osmanli iilkesinin pek ¢ok yerini gezmis olan Evliya Celebi Ladik kazasini
da kaydetmis ve bu bilgiler giinlimiize kadar gelebilmistir. Bu bilgilerde Ladik isminin
kaynagina ii¢ farkli rivayet bulunmaktadir. Bu rivayetlerden bir tanesi de M.O. 131

tarihinde Amasya hiikiimdar1 olan Mitridat’in esinin kralice Laodikia tarafindan
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yaptirildigi ve o donemde kasabaya bu ismin verildigi ve zamanla halk dilinde sdylenerek
“Ladik” olarak kaldig1 olmustur. Ikinci rivayete gore; Ladik kasabasmin Amasya kentini
yoneten Roma emiri Havik tarafindan yapildigi ve zamanla degiserek Ladik oldugu
yoniindedir (Aktaran: Baydar, 2016: 4). Evliya Celebi seyahatnamesine goére de
Danigment Ahmet Gazi emiri Selama Gazi’nin kaleye bayragin dikilip dikilmeyecegi
sorusuna karsilik Ahmet Gazi’nin once hayir anlaminda “La” dedigi arkasindan “dik”
emri verdigi ve bu emirle “La-dik” seklinde kaldig1 yontindedir (Baydar, 2016: 4-5).

Yine iinlii cografyacit Strabon Ladik Goliinii anlatirken; “benim memleketim
Amasya Batisinda Halys (Kizilirmak), kadar uzanan, Fanaroia (Havza Ladik arasindaki
ovalik alan) ‘da Stephane (Ladik Golii) isimli denize benzeyen bir gol vardir. Burada
bir¢ok balik ve etrafinda otlak alanlar ile ikizare kalesi ve harabe seklinde kral saraylar
vardir” seklinde ifade etmistir (Tuzcu, 2013: 12).

Abdi- Zade Hiiseyin Hiisameddin’in “Amasya Tarihi” eserinde de Ladik isminin
Ladik kazas1 ve ¢evresinde oturan Tiirk asiretlerinden Doganli oymagi beyi Selvi Bey’in
Melih Ahmet Danisment-i Gazi’nin damadi oldugu ve kizinin da admm Ilduk Hatun
oldugu ve ilduk Hatun’dan dogan Sevli bey oglunun da Arslan Dogmus ile Ulug Bey
oldugudur. Bu yiizden Ladik’e bagli Doganli ve Kizoglu koylerinde ve buralardaki
malikanelere bakildiginda kasaba adinin “ildiik Hatun” oldugu ve zamanla déniiserek
Ladik oldugu yoniindedir (Baydar, 2016: 5).

Tarihte Ladik ilgesinin eldeki bilgilere gore; Danisment oglu Melik Gazi
tarafindan Tiirk hakimiyetine alinip, sonrada Danigment ogullar1 hakimiyetine son veren
Selg¢uk ogullarina gectigi yoniinde olmustur (Baydar, 2016: 6).

Kurulusu eski donemlere dayali olan Ladik ilgesi, 1880 yilina kadar Havza’y1
icine alan bucak olarak Sivas Sancagina bagli Amasya iline bagliyken, bu tarih sonrasinda
bir miiddet nahiye olarak Havza’ya daha sonra da 1929 yilinda Samsun’a il¢e olarak
baglanmistir (Samsun Valiligi, 2022).

Osmanl1 yonetiminde iken; Ladik, padisahlarin ve sehzadelerin sayfiye yeri yani
yazlik saray1 olarak kullanilmistir ve bu donemde de hizli bir gelisim yasamistir (Baydar,

2016: 7).
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Temiz havasi ve Saray mensuplarinin yazlik yeri olan Ladik golii turistik neme
sahiptir. Yine iinlii cografyact Strabon Ladik Goliinli anlatirken; “Benim memleketim
Amasya Batisinda Halys (Kizilirmak), kadar uzanan, Fanaroia (Havza Ladik arasindaki

ovalik alan) ‘da Stephane (Ladik G6lii) isimli denize benzeyen bir gol vardir. Burada

bir¢ok balik ve etrafinda otlak alanlar ile ikizare kalesi ve harabe seklinde kral saraylari

vardir” seklinde ifade etmistir (Tuzcu, 2013, s. 12).

Sekil 26. Ladik Kayak Merkezi, Ladik Golii, Ladik Yayla Senlikleri Goriintimii (Ladik
Kaymakamlig1, Ladik Belediyesi, 2022).

Ladik iklim ve dogal ortam olarak diger il¢elerden farklidir ve Ladik Ovasinin
Akdag eteklerinde kurulmustur. 596 km?lik yiizolgiimii ile niifus olarak 16000
civarindadir (Samsun Valiligi, 2022).

Ladik kiiclik bir ilge olmasina karsin gerek iklimsel 6zellikleri gerekse temiz

havasi ile turizm bakimindan 6nemli bir il¢edir. Ladik il¢esindeki Akdag Kayak Merkezi
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(Sekil 25), Orta Karadeniz Bolgesinde yer alan tek kayak merkezi olarak 12 ay boyunca
gelen ziyaretgilerine hizmet vermektedir (Ozel, 2016: 39).

Ozel (2016)’a gore; yapilan tatil yeri segiminde etkili olan faktdrler
arastirmasinda; en etkili tatil yeri secimin %51,4 oraninda dogal ¢ekicilik, %16,8 Tarihi
ve kiiltiirel ¢ekicilikler, %16,8 iklim ve hava, %11,2 sehrin imaj1, %1.9 eglence ve spor
merkezleri, %1.9 da ulasimin kolaylig1 faktorleri etkili oldugu goriilmiistiir (Ozel, 2016:
81). Bu tablodan yola ¢ikarak Ladik Ilcesi, dogal giizellikleri ile turizm cekiciligi olan bir
ilcedir.

Tarihte Amasya sancaginin yazlik yeri konumunda olan Ladik, 6nemli bir turizm
ilgesidir. Ilgede bulunan Cimento fabrikasi ile dogal giizelliklere sahip kis veyaz turizmi
olan yaylalar, kaplicalari, golleri turizm ilgesidir (Sekil 25). Bu nedenle; Ladik’in
Amasya’dan ayrilarak Samsun’a baglanmasi Amasya kent morfolojisini dolayli olarak
olumsuz yénde etkilemistir. Bir kent ileleri ile bir biitiin olusturmaktadar. Tlgeler ne kadar
giiclii olursa kentin kendisi de o oranda gii¢lii olmakta ve ekonomisi de o oranda katki
saglamaktadir. Bir kent ilgeleri ile bir biitiin olusturmaktadir. Bu sebeple Ladik’in

Amasya’dan ayrilmasi Amasya’y1 olumsuz yonde etkilemistir.

2.13.2. Havza llgesi

Havza ilgesi kurulus olarak ¢ok eski tarihe sahip, M.O. 2000°li y1llarda Yesilirmak
ve Kizilirmak deltalar1 arasinda yer almig, 1071 Malazgirt savasi sonrasinda Tiirk
hakimiyetinde yer almis, 1414 yilinda Osmanli hakimiyetine ge¢gmistir. Osmanli dénemi
icinde Amasya’ya bagli olan Havza, 1882 yilinda ilge olmus ve 1925 yilinda da
Amasya’dan ayrilip Samsun’a baglanmistir (Havza Kaymakamligi, 2022).

Tarihte cografi konum olarak Amasya Sancaginin kuzeydogusunda yer alan
Havza, ¢ok 6nemli ii¢ yol kavsaginda yer almaktadir. Sivas’t Samsun’a baglayan yol
tizerinde tarihte Bagdat Yolu iizerindedir. Amasya’ya uzaklig1 40 km., Tokat’a 120 km.,
Sivas’a 215 km’dir (Tuzcu, 2007: 299).

Havza’nin isminin kdkeni Hititler’in Amasya Valisi olan Kavuzhan’dankaynakli

olabildigi rivayet edilmek oldugu ve halk dilinde Havza haline geldigi diisiiniilmektedir.
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1174 yilinda tarihi vesikalarda ismi Havize ve Hevize olarak gectigi ve 1524 yilindan
sonra da Havza seklini aldig1 bilinmektedir (Havza Kaymakamligi, 2022).

Milli miicadele yillarinda onemli bir yere sahip olan Havza ilgesidir. Milli
Miicadele’de Mustafa Kemal Atatiirk Havza’da 18 giin kalmis ve kurtulus yolunda
onemli ¢aligmalar yapmistir. Samsun’un 84 km. giineyinde yer alan ilge 39.221 niifusa

sahip bir ilgedir (Samsun Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).

Sekil 27. Havza Ilce Gériiniimii, Havza Atatiirk Evi, Havza Kaplicalar1 ve Genel

Goriiniim (Samsun 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022), (Havza Belediyesi, 2022).

Havza ilgesinde 6nemli yer alti sularinin bulundugu kaplicalar yer almaktadir
(Sekil 26). Havza’da termal turizm nedeniyle de turizm faaliyeti yiiksek olan ve ¢ok fazla
sayida yerli turistin geldigi bir ilgedir (Samsun Valiligi, 2022).

Havza kiiciik bir sahip olmasina karsilik turizm agisindan énemli bir ilgedir. Bu

nedenle Havza ilgesinin Amasya’dan alinip Samsun’a baglanmasi yeralt1 su kaynaklari
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ile olusan turizmin de dolayl1 olarak Amasya’dan ayrilmasina yol agmistir. Bu nedenle

Amasya kent morfolojisi dolayli olarak olumsuz yonde etkilenmistir.

2.13.3. Vezirkoprii ilcesi

Vezirkoprii tarihte Amasya Sancaginin kuzeyinde yer almakta ve Sinop Limanina
giden karayolunun ortasindadir (Tuzcu, 2007: 295). Vezirkdprii, Samsun’un ikinci biiyilik

ilgesidir ve Samsun’a uzakligi 110 km. ve 95.969 niifus sayisina sahiptir (Samsun Il

Kiiltiir ve Turizm Miidirligi, 2022).

Sekil 28. Vezirkoprii Genel Goriinlim, Vezirkoprii Kanyonu, Sahinkaya Kanyonu

Goriiniimii (Samsun Valiligi, 2022), (Samsun Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, 2022).

Vezirkdprii'niin tarihi M.0.2000- ve M.O. 700 yillarma Hititlere kadar
dayanmaktadir. Sivas Beyler Beyligine bagli olan Amasya mutasarrifliginda olan

Vezirkoprii, 1925 yilina kadar Amasya iline bagli iken, 1925 yilinda Samsun’a baglanmis
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ve Vezirkoprii adini almistir (Vezirkdprii Kaymakamligi, 2022). VezirkSprii tarihte koprii
olarak anilmistir.

Vezirkoprii’nilin Sahinkaya Kanyonu, kentte gelen yabanci ve yerli turistlerin 1lgi
odag1 olmaktadir. Kiitiir Bakanlig1 tarafindan kanyon turizm bolgesi ilan edilmistir.17
km. kuzeybatisinda bulunan Yarmavadi Kanyonu da Altinkaya barajinin en dar yeri

olarak dikkat cekmektedir. Ayrica Vezirkoprii tarihi oneme sahip bir ilge olarak Hitit
Krallarinin tahta ¢ikarken kutsandiklar1 yer olarak gegmektedir (Samsun Valiligi, 2022).

Amasya’ya bagl iken 1924 yili sonrasinda alinan kararlarla Samsun’a baglanan
Vezirkopril ilgesi oldukca biiyiik ylizélglimiine sahip bir ilgedir. Ayn1 zamanda turistik
olarak 6nemli kanyonlara sahip bir il¢gedir. Bu nedenle Amasya’dan ayrilmast Amasya
kent morfolojisini dolayl olarak etkilemistir. Clinkii kent morfolojisi kentin olanaklar ile
ayni paralelde etkilemektedir. Yiiz6lgiimii ve niifusun disinda ilgenin gelir getirici turizm

kaynaklar1 morfolojide 6nemli bir etkendir.

2.13.4. Osmancik ilcesi

Osmancik ilgesi tarihte Amasya sancaginin kuzeybatisinda yer almis ve
Amasya’dan Tosya’ya ulasan karayolu lizerinde Amasya’ya 91 km. uzakliktadir (Tuzcu,
2007: 296). Osmancik ilgesi Roma ve Bizans donemlerinde “Pimolisene” adiyla bilinen
onemli bir merkezidir. Kasabanin gelis ve gidislerinde vergi glimriikk gibi konularda
miistahkem bir yer olmus ve kayaliklariyla kale gorevini iistlenmistir. 1977 yilinda
Anadolu Selguklu yonetimine gecen Osmancik, 1423 yilinda Amasya’ya, 1596 yilinda
Corum’un sancak olmasiyla Corum’a baglanmig ve 1864 yilinda yeniden Amasya
Sancagina baglanmis ve 1924 yilinda Amasya’dan ayrilarak Corum’a baglanmistir
(Osmancik Belediyesi, 2022).

Osmancik ilgesi Karadeniz Bdlgesinde, Bati ve Orta Karadeniz boliimiiniin
kesistigi yerde Corum’un kuzeyinde yer almaktadir. i¢ Anadolu Bélgesi ile Samsun -
Istanbul yollarmin kavsak noktasinda bulunmakta ve Kizilirmak havzasinda

konumlanmistir (Osmancik Belediyesi, 2022).
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Sekil 29. Osmancik ilgesi Genel Gériiniimii (Osmancik Belediyesi, 2022).

Osmancik ilgesi, Kizilirmak nehrine kurulu bir ilgedir ve pirinci ile taninmastir.
Koyunbaba Kopriisii ile gliniimiize kadar ulagan tarihi anitsal Osmanli eserlerine sahiptir.
Kalesi, imaretleri, Paga hamamlar1 ile dikkati ¢eken yapilaridir. Dogal giizellikleri ile
anayol glizergaht {lizerinde olmasi ilgeyi tarihte cazibe merkezi haline getirmistir
(Miiderrisoglu, 2008: 425).

Biiytik bir yiizolglimiine sahip olan Osmancik ilgesinin 1924 yili sonrasinda
Amasya’dan alinarak Corum’a baglanmasi, Amasya’nin niifusu ve yiizol¢iimii a¢isindan

kiigiilmesine ve dolayl1 olarak da kent morfolojisinin etkilenmesine neden olmustur.

2.13.5. Mecitozii Tlgesi

Mecitozii ilgesi tarithte Amasya Sancagmin giineyinde yer alan bir kazasidir
(Tuzcu, 2007:301). Mecitozii tarih boyunca bir¢cok uygarliklari iginde barindirmis, tarihi
eskilere dayanan bir il¢edir. 1874 yilinda kaza haline gelmis ve o tarihte kaymakam tayin
edilmistir. Uzun yillar Sivas vilayeti Amasya Sancagina bagli olarak 1916 yilinda
Amasya Sancagindan ayrilmis ve Ankara vilayeti Corum Sancagina baglanmistir

(Mecitozii Kaymakamligi, 2022).
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Sekil 30. Mecitdzii Meydani ve Genel Goriiniim (Mecitdzii Belediyesi, 2022), (Corum il
Kiiltiir ve Turizm Miudiirliigt, 2022)

Mecitdzii ilgesi kuzeyde Amasya’nin Merzifon ilgesine 24 km. uzaklikta, doguda
Amasya iline 24 km., giineydoguda Amasya Goyniicek ilgcesine 28 km. ve giineyde
Ortakoy ilgesine 36 km. ve Corum il merkezine 36 km. uzakliktadir. Toplam yiizolglimii
942 km’dir (Mecitozii Kaymakamligi, 2022).

Mecitdzii kiigiik bir ilge olmasina karsilik Tokat, Sivas yol kavsaginda olmasi i¢
Anadolu’yu Ankara’ya baglayan kavsak durumunda olmasi nedeniyle tarih i¢cinde 6nemli
iken, yeni yollar yapilmasi ile kiiciik bir ilgce olarak kalmistir. Amasya’nin kent
morfolojisinde bliyiik bir faktér olmamasina karsilik ylizol¢iimii ve niifus bakimindan

dolayli olarak Amasya’dan ayrilmasi kentin morfolojisini olumsuz yonde etkilemistir.

2.13.6. Erbaa Ilcesi

Erbaa ilgesi Osmanli arsivlerindeki tarihi vesikalara gore; Kaza-i Erbaa olarak
Sonusa, Karakaya, Tagabat ve Erek isimli dort nahiye seklinde gegmekte ve Kaza-i Erbaa
bu dort nahiyeden olusan bir idari yapilanmadir. Daha sonra Erek nahiyesi zaman iginde
bliyilimiis ve 1872 yilinda Amasya Sancagina kaza olarak baglanmistir. Erbaa olarak isim
almistir. 1872 yilinda da Erbaa Kaymakamligi olmus ve 1892 yilinda Amasya’dan
Tokat’a baglanmigtir (Tokat Valiligi., 2022).
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Sekil 31. Erbaa Ilcesi Genel Gériiniimii ve Erbaa Diiden Goli Goriiniimii
(erbaagundem.com, 2022).

Tokat’in en zengin ilgelerinden biri olarak yer alan Erbaa ekonomisi de tarim ve
sanayiye dayanmistir. Toplam niifusu 95.611 olan Erbaa ilgesi 1111 km. yiizol¢iimiine
sahiptir (Tokat Valiligi, 2022). Kozanli ve Kelkit caylarinin birleserek Yesilirmak’in
admi aldig1 bereketli topraklarda yer alan Erbaa kiigiik sirin bir ilgedir (Tokat i1 Kiiltiir ve
Turizm Miidiirligi., 2022).

Erbaa genis yaylalara sahip olmasinin yaninda yeni turistik yerler olarak Diiden
GoOlu ziyaretcilere agilmast i¢in calismalar yapilmaktadir. Amasya’dan 1924 tarihi
oncesinde ayrilarak Tokat’a baglanan Erbaa ilgesi genis tarim alanlarina sahiptir. Kiiciik
bir ilge olmasina karsilik gerek niifus gerekse yilizol¢limii olarak Amasya’dan ayrilmasi

kentin morfolojisini olumsuz yonde etkilemistir.
2.13.7. Zile ilcesi

Orta Karadeniz Bélgesinin Tokat Il merkezine 67 km. uzakliktaki Zile ilcesi eski
bir yerlesim yeridir. Unlii Cografyaci Amasyali Strabon ilgenin Ninova Melikesi
Semiramis tarafindan M.O. 1600 yillarinda kurulmus oldugundan bahsetmistir. Bu kayda
gore Zile ilgesi 3600 yillik bir gegmisi vardir. Zile il¢esinde, Hititler, Frigler, Sel¢uklular,
Persler, Romalilar, flhanlilar, Danismendiler, Eratnalilar ve Osmanlilara ait oldukea fazla
tarihi eserler yer almistir (Zile Kaymakamlig1, 2022). Glintimiizde 35.330 niifusa ve 1511
m?2 yiizol¢limiine sahip Zile il¢esi 1872 yilinda kaza merkezi olmus, 1923 yilinda miilki
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ve idari taksimatla Tokat iline bagl ilce konumuna kavusmustur (Tokat 11 Kiiltiir ve

Turizm Miidiirligi, 2022).

Roma doneminde ¢etin savasa sahne olan Zile ilgesi, Jul Sezar’1n iinlii s6zii “Veni-
Vidi-Vici” “Geldim-Gordiim-Yendim™ sozleri ile tinlii bir il¢edir. Yesil alanlara ve tarihi
geemise sahip kiiciik bir ilge olan Zile ilgesinin Erbaa ilgesi ile Cumhuriyet donemi
oncesinde Amasya’dan alinarak Tokat’a baglanmasi Amasya’nin yiizol¢iimiine ve
niifusunun azalmasma yol agmis ve Amasya’nin kent morfolojisini olumsuz yonde

etkilemistir.
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Sekil 32. Zile Ilcesi Genel Goriiniim (Solda), Zile Tarihi Evler (Sagda), (Zile
Kaymakamligi, Zile Belediyesi, 2022).

Sonug olarak; kentler ilgeleri ile bir biitiin olusturmaktadir ve bir kentin giiclii
olmasi ancak ilge sayisi, niifusu, yiizol¢iimii, ekonomisi vb. faktorlere baglidir. Amasya
bazi ilgeleri kiiciik, bazilar biiyiik il¢eler olan Ladik, Vezirkoprii, Havza, Osmancik,
Mecitozii, Erbaa ve Zile ilgelerini tarih igerisinde ¢evre illere baglanmasini yasamistir.
Bu nedenle kent ekonomisi, niifusu ve yiizél¢limii azalmis ve dolayisiyla kent morfolojisi
olumsuz yonde etkilenmistir. Amasya tarih 6ncesinde bu ilgelere sahip olarak mevcut
durumunu koruyan bir kent olmus olacaktir.

Bir kentin tarihsel cografi yaklasim ile kent morfolojisinin incelenmesi igin canli
bir organizma olarak kentleri ele alirken, organizmanin organlari olan ilgeleri

kaybetmesinin sonuglarinin ortaya konulmasi ile kentin fiziksel gelisim ve degisimi
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anlasilmaktadir. Bu diisiinceyle il¢elerin Amasya’dan ayrilisin Amasya kentine etkileri
ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Cumhuriyet Donemi sonrasinda Teskilat-1 Esasiye Kanunu ve Cumhuriyet
oncesinde Amasya’dan ayrilarak komsu illere baglanan Ladik, Vezirkoprii, Havza,
Osmancik, Mecitozii, Erbaa ve Zile ilgelerinin ayrilisinin olumlu olumsuz hangi yonde
etkilediginin incelenmesi ve kentin gelisimine katki saglayacak oneriler gelistirilmesine
katki saglayacagi bir gercektir.

Ilgelerin ayrilmasi ile gerek niifus gerekse yiizdlgiimii olarak kiiiilme yasayan
Amasya’nin kent morfolojisi dolayli olarak etkilenmis ve kentin ekonomisi de faktorler
bagli olarak azalmistir. Bu olumsuz etkilerinin yani sira kentin niifus ve yiizél¢climii
bakimindan azalmasinin kent morfolojisinde olumlu etkileri de bulunmaktadir. Bir kentin
daha az niifusa sahip olmasi idare bakimindan kentin daha kolay idare edilebilmesini
saglamakta ve daha az ylizol¢iimiine sahip olmasi kentin daha kolay ulasilabilir bir
yasama sahip olmasini saglamaktadir.

Bu nedenle ilgelerin ayrilmasinin Amasya’ya olumsuz yonde etkilerinin yaninda
kiiciik bir Anadolu kenti olarak kalan Amasya’nin her bir noktasina ulasimin kolay
saglanmasi, daha giivenli rahat yasanmasina ve kentin yashi bir kent olmasina yol
acmistir. Bu yonden bakildiginda olumsuz etkilerin yaninda olumlu etkileri de yer
almustir.

Ancak Amasya kenti alinan karar ile kent morfolojisine etkilerinin biiyiik bir etkisi

olumsuz yonde yagamistir. Bu nedenle olumsuz yonde faktorler incelenmesi yapilmistir.
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UCUNCU BOLUM
3. AMASYA KENT MORFOLOJiSi

3.1. ML.R.G. Conzen Tarihsel Cografik Yaklasimi ile Amasya Kent Morfolojisi

Kent morfolojisi kentlerin evrimi ve kentsel gelisimin analizi ile ilgili bir bilim
dalidir. Kent morfolojisi analizinde, kentlerin yasadig1 tarihsel degisim ve doniistimlerin
mimari, cografi, demografik, ekonomik, sosyal ve politik boyutlarda
degerlendirilmesidir.

Conzen, 1960’11 yillardan itibaren yaptig1 caligmalar ve yayinlarla beraber kentsel
cografya caligmalari icinde morfolojik analizleri ¢ok detayli bir sekilde ele almistir (Kaya,
2019: 13). Conzen, tarihsel siirecin i¢inde kentleri olusturan fiziksel bilesenlerdeki
doniisiim ve olusumlarin sistematik olarak analizlerle incelenmesini Onermis ve
sekillendiren etkenleri de kent peyzaji, islev, yer, sosyo-ekonomik 6zellikler ve kentsel
gelisim olarak bes gruba ayirarak degerlendirmistir (Ardigoglu, 2019: 54).

Bir kentin morfolojisinin incelenmesi ancak kentin tarihinin, cografi yapisinin,
siyasi, idari, iktisadi alinan kararlarin incelenmesi ile kentin yasayan canli bir organizma
gibi degerlendirilmesi ile olmaktadir. Kentin kaderini etkileyen tiim kararlar kentlerin
degisimiyle birlikte gelisimini de etkilemektedir. Bu yonden bakildiginda; Amasya kent
morfolojisinin ele alimmasinda da kentin iizerinde yasanan cografi ve fiziki
gelismelerinde kentin kaderini belirleyen siyasi, idari ve sosyal kararlar da ¢ok biiyiik
etken olusturmustur.

Kent plan analizi ve zaman i¢indeki gelisimi ile kurucu pargalarin analizi
lizerinden yerlesim yerinin yapist ve karakterini agiklama amacindaki yaklasim,
Conzen’in benimsedigi tarihsel cografi yaklagimdir (Misirli, 2019: 29). Kentlerin degisim
ve gelisim stirecinde kentlerin morfolojik analizinde bir¢cok etken yer almaktadir. Dogal
ve kiiltiirel etkenler, sosyo-ekonomik etkenler, sosyo-Kkiiltiirel etkenler ve kentin fiziksel
formu gibi degiskenler bu etkenler arasinda yer almaktadir.

Pek cok arastirmaci da kent formunu etkileyen faktorleri ortaya koymaya

calismistir. Bu faktorler; kentsel yogunluk, ulasim, erisilebilirlik, enerji tiiketimi gibi
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faktorlerin yaninda hane halkinin geliri, isgiicii oranlar1, benzin tiiketimi vb. sekilde sosyo

ekonomik faktorlerdir (Erdogan, 2015: 6).

Mimariik Kékenki (Onerilen) Yerlesme Tarihi
[ |
inglliz Ekold talyan Ekoll Fransiz Ekold Fordagerier Cografya Kakenli Yaklagimiar Tarihsel Cofratya Analis VSntumeel Cercove
kent formu makroform
birim plan e [EHE Hpytpoboll [ iliskisel / bakisimii tarih niifus yapis
e — tip/tipolof! tip/tipoloji tipomorfoloji kent tarihi iitisach Oretim bigimi
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L’ orfol ipomorfoloji & Lo Shyasive jarsl galfjmoier |
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Sekil 33. Kentsel Morfoloji, Yerlesim Tarihi ve Tarihsel Cografya Bilesenleri (Tezer,
2021: 80).

Kentsel  morfoloji  yontemlerinde  kentlerin  fiziksel  bigimlenisine
odaklanildigindan, yerlesimlerin bigimlenisinde toplumsal, iktisadi, siyasi ve kiiltiirel
etkenleri anlayabilmek i¢in de morfolojik yaklagimlari destekleyebilecek metotlara
ihtiya¢ duyulmustur. Bu metotlar1 destekleyici bakis agis1 olanagi ise; tarihsel cografik
yaklasimimin c¢alismalara dahil edilmesi ile giderilmistir (Tezer, 2021: 70). Tarihsel
cografik yaklasimi benimseyen Conzen, bu yaklasimi ile adeta yerlesimlerin ve kentlerin
mikrogenetigini incelemistir.

Tarihsel cografik yaklasim yonteminde amag, tarihsel olaylarin gergeklestirdigi
cografi mekanin 6zelliklerinin agiklanmasi ile yapilmaktadir ( Sekil 33). Tarihselcografi
yontemini kullanan Conzen’e gore, tarihsel siliregte her bir parametre bir etken
olusturmaktadir. Bu nedenle Conzen’in bu yaklagimi ile Amasya kentinin degisim ve

gelisim siirecini incelemek yerinde olacaktir.

3.2. Amasya’nin Morfolojik Analizi

Conzen’in tarihg¢i cografik yonteminde adeta kentin evrimi incelenmektedir ve

tarih i¢cinde yasadig etkiler ile kentin gelisim ve degisimi degerlendirilmektedir.
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Amasya tarihsel siirecte dnemli bir kirilma noktas1 yasamis ve kentin morfolojisi
bu tarihsel siirecte etkilenmistir. Bu etkinin ortaya konulmasi i¢in Conzen’in tarihsel
cografik yaklasimindan faydalanilarak Amasya kent morfolojisi ortaya konulmaya
calisiimastir.

Tarihsel cografya yaklasimi, tarihi olaylarin cografik olaylar lizerindeki etkisini
ele alan bir yaklasimdir. Bu yaklasim ile yerlesimlerin tarihte yasadigi kirilma
noktasindan yola c¢ikilmistir. Sekil 34°de goriilecegi gibi yerlesimlerin tarih iginde

yasanan kirilma noktalarinin etkisi sematik olarak verilmistir.
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Sekil 34. Harita Analiz Y®6ntemi — Teritoryal Iliski Analizi (Tezer, 2021: 85).

Kent morfolojisi ve kent bi¢imini etkileyen faktorler genel olarak niifus yapisi,
kentlerin ekonomik yapist, politik tercihler ve dogal faktorler olarak kurulus yeri ile dogal

afetler, teknolojik gelismislik, ulasim sistemleri, kent dokusu ile kent morfolojisini
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dogrudan etkileyen faktorlerdir. Ancak kent morfolojisinde en biiyiik faktdr kentin

kurulusuna bagh degismektedir (Kaya, 2019: 5).

Conzen, uyguladigi yontemlerle,

fiziksel seklin olusumunun nedenlerini

arastiritlmasi ile kentlerin tarihsel gelisimlerinin fiziksel yondeki etkisi ile mevcut

durumun incelenmesinin yapilmasini amaglamistir.

Zaman /
Olgekler Bilesenler igerik
ve ’ ve Tarihsel donem
territoriality, bélgesel aidiyetler, cografi tanimlar, mevkii
U1 AR Y EPAENR W St isimleri, idari birimler, yonetim bigimi, sinir 6geleri, egikler
- devlet gelirleri, ekonomik imtiyazlar, para birimi, vergiler
U2 | styastveyassigelismeler | (cahsi/etnik ve ticari), savagiar, istilalar, antiagmalar
.. niifus biylklGgl, nifus cesitliligi, etnik yapi, dil ve inang
v3 R Vo deseni, gogler ve iskan
hammadde varligi, hakim sektorler, baglica Gretim
U4 iktisadi tiretim bigimi konusu/bigimi, zanaatler, ticaret yollari, ticaret yapilarinin
mekandaki dagilis
tarim alani, orman alani, yesil alan, su varhgi, iklim; dogal
L]
Al e afetler (deprem, sel, vb)
A2 ulagim altyapisi * baglanti yollari, ulagim deseni
~ yerlesmenin alan biyGklGgd, kent formu, bliyime yoni,
A3 e kentin yer segimi, kentin girigleri
maddi kiltir unsurlar, yapi-parsel-yapi adasi-alt bolge-
A4 kentsel mekansal unsurlar | bolge iligkisi, kent dokusu, anitsal yapilar, anitsal yapilar,
. yapim malzemeleri, fonksiyon alanlar, kamusal mekanlar,
mezarlklar, arkeolojik alanlar ve yapilar, konut dokusu
miilkiyet deseni, tapu-kadastro sistemi, 6zel-kamu milkiyeti
AS SERRE yhpin ayrimi, milkiyetin etnik dagilimi

Sekil 35. Yerlesim Analizinde Bilesenler (Tezer, 2021: 81).

Sekil 35°te goriildiigii gibi yerlesim analizinde ¢ok farkli bilesenler olugsmaktadir.

Bu bilesenlerin etkilerinin ortaya konulmasi ile Conzen’in tarihsel cografik

yaklagimindan faydalanilacaktir. Bu sekilde kentin degisim ve doniisiimii ortaya

konulmasi ve tarihsel siirecin Amasya kent morfolojisine etkisi ortaya konulacaktir.
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Kentsel biiylimeyi aciklayan yaklasimlar kentlerin dinamiklerine dayanmaktadir
ve kentsel biiylimede en biiyiik etkenlerden bir tanesi niifus ve ekonomidir. Niifus
biliylimesi kentlerin kademesini artirirken ayni zamanda barimmak durumunda olunan
hizmetlerde de o oranda genislemektedir. Bu nedenle kentte sunulan hizmetler, bu
hizmetlerden yararlanmak isteyenleri kente ¢ekmekte ve bu sekilde yigilmalar olmaktadir

(Erdogan, 2015:11).

3.2.1 Demografik Faktorlerin Kent Morfolojisine Etkisi

Kentlerin gelisim ve bi¢imlenmeleri ile bigim olarak degisiklige ugramasi, niifus,
ekonomi, gilivenlik, farkli kentler ile etkilesimler ve kentsel alandaki gergeklesen
eylemlerin farkli dinamiklerle etkisi altinda gergeklesen siireglerdir. Niifus yapisi ve
bliytikliikleri kentlerin gelisimi etkilerken, bir yerlesimin kent olarak ifade edilebilmesi
icin de belirli bir niifus biiylikliigline ihtiyact oldugu bilinmektedir. Bir kentin kent
olabilmesi i¢in de ekonomi, kentlerin gelisimin yonii,ekonomik faaliyetler ¢esitliligi,
kentin fonksiyon alanlari, kent niifusunun refahi, kentsel fonksiyon alanlar1 vb. faktorler
kentlerin kent bolgesi igindeki rolleri agisindan etkilemektedir (Tezer, 2015: 181).

1927 yilinda yapilan niifus sayimi ile Amasya kenti demografik yapisi da ortaya
konmustur. Amasya kenti Osmanli Imparatorlugu déneminde Sivas Vilayetine bagli
sancak merkezi iken, Cumhuriyet donemi ile il statlisiine gegmistir. Bu dénem iginde
Amasya kenti ii¢ ilge yerlesmesinden olusmustur (Y1lmaz ve Karadeniz, 2021: 50).

Amasya kenti Teskilat1 Esasiye Kanunu sonrasinda ilge sayis1 olarak Ladik, Havza
ve Vezirkdprii ilgeleri Samsun kentine, Mecitézii ve Osmancik ilgesi Corum kentine
baglandigindan; Amasya kentinin ilge sayis1 Merkez Ilge, Merzifon ve Giimiishacikdy
olmak iizere yediden iice diismiistiir. Boylece de Osmanli Iimparatorlugu dénemi eyalet
merkezi ve sehzade sancagi olan hatta tarih i¢inde vilayet merkezi hatta baskent bile olan
Amasya kenti, 1927 yil1 verilerine gore 114.884 kisiye idari hizmet veren ve kiigiik bir
merkez haline donilismiistiir. Bu siirec ile Amasya kenti niifus biiyiikliigii olarak kendisine
63 il i¢inden 51. Sirada yer bulabilmistir (Senol, 2010: 74).

Cumhuriyet sonrasi Amasya kenti 20 Nisan 1924 tarihli Teskilat-1 Esasiye

Kanunu’nun ¢ikarilmasi ve 7 ilgeden 3 ilgeye sahip bir kent olmus ve dolayisiyla niifus
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sayisinda ciddi anlamda azalma yasamistir. Yapilan arastirmalar ve tarihi belgeler de bu
diisiinceyi de destekler durumdadir.

Ancak, Cumhuriyet déonemi 6ncesi niifus faktoriiniin etkisini inceledigimizde;
Osmanli Déneminde Amasya sancagi 6nemi ile il¢e saylari arttikca niifus sayisi da dogru
orantil1 sekilde ilerleme yasamistir.

Amasya kenti Osmanli Devleti klasik donemi i¢inde 6nemi her giin artan birkent
olarak Amasya Sancagi niifusu siirekli artmistir. Bu artis da Amasya kentinin sehzadeler
sancag1 olmasinin yani sira i¢ eyaletleri ile Samsun limanina baglanan konumu da 6nemli
etken olugturmustur. Ayni zamanda kaza sayisinin da 8’e kadar ¢ikmasi da Amasya kent
niifusunda olumlu yénde katkilar saglamigtir (Balci, 2014: 70).

Osmanli doneminde,1881-1893 yillarinda yapilan sayimda da Amasya kentinin
sancak olarak niifusu 208.120 iken, 1906-1907 yillarinda yapilan sayimda 50.000 gibi
onemli bir artig gostermistir. Buna da II. Abdiilhamid’in savas yerine diplomasiyi
yapmas1 ve Kafkaslardan gelen muhacir gogmenler sayisi ile olusturmustur (Uzundal,
2017: 124).

Sehzadelerin egitim yeri olarak bilinen Amasya kenti Osmanli doneminde niifus
bilgileri konusunda dogru bilgiye ulasmak i¢in de tahrir defterlerinden faydalanilmistir.

Amasya kent niifusu ile ilgili bilgilerde, 1520 yilina ait olan Tahrir Defterlerine
gore kent merkezinde 48 Miisliiman ve 4 tane gayr-i Miislim mahallesi bulunmus ve 1576
yilina kadar bu sayida sadece 1 Miisliiman mahallesinde azalma olmustur (Girbiiz, 2015,
s.9).

Tablo 6. 1914 Yil1 Amasya Sancagi1 Niifusu (Uzundal, 2017: 125).

idari Bolge Miisliiman | Rum Ermeni | Ermeni | Yahudi | Protestan | Siiryani | Cingene | Toplam
Katolik
Amasya 53123 2679 | 9598 | 121 260 217 65.998
Havza 17475 7869 | 335 25.679
Kopri 41853 4755 1032 |7 1 320 282 48.250
Giimiighacikdy | 24957 3660 | 3549 173 32.339
Merzifon 25370 1067 | 8160 | 406 1160 3 707 36.873
Ladik 15861 4920 | 343 21.124
Toplam 178639 | 24950 | 23017 | 534 1 1193 3 1206 230.263
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Tabloya 6’a gore 1914 yilinda Amasya kentinin sancak olarak toplam niifusu
230.263 kisi oldugu goriilmektedir. En yogun olan kaza Vezirkoprii 48.250 kisi olarak,
niifusu en az olan kaza sayis1 da 21.124 sayisi ile Ladik kazasidir. 1914 yilinda yapilan
bu sayimda Osmancik ile Mecitézii kazalar1 Amasya hududunda yer almamaktadir ve
Mecitozii ile Osmancik kazalar1 Ankara’ya bagli Corum sancaginda goriilmektedir
(Uzundal, 2017: 126).

1914 yilindan sonra 1927 yilinda niifus sayimi1 yapilmistir. Niifus sayimina gore
1914 yilinda yapilan niifus sayiminda Amasya kenti Merkez olmak {izere; Havza, Koprii,
Glimtighacikdy, Merzifon, Ladik olmak {izere kazalar goriilmekte iken; 1927 yilinda
yapilan niifus sayiminda sadece Giimiishacikdy ve Merzifon ilgeleri goriilmektedir.

Cumhuriyet sonrasinda ilk niifus sayimi, sokaga ¢ikma yasagi uygulamas ile 28
Ekim 1927 (28 Tesrinievvel 1927) tarihinde yapilmistir. Modern ve kapsamli yapilan bu
niifus saymmu iilkenin toplam niifusu, cinsiyet yapisi, dini yapisi, okur-yazarlik diizeyi,
meslek dagilimi gibi veriler icererek yapilmis ancak birtakim eksiklikler nedeniyle de bir
yil sonrasinda tamamlanabilmistir (Yilmaz ve Karadeniz, 2021, s. 37).

1927 ve 1928 yillarinin salnamelerine gore de Amasya kent kadin niifusu 59.189
kisi ve erkek niifusu 55.956 kisi olarak toplam niifusu 115.145 kisidir. Cumhuriyet ilan1
sonrasinda kadin niifus sayisinin erkek niifusundan fazla olmasi dikkat ¢ekmekte, bu
durumun uzun siiren savaslarin neden oldugu fikri edinilmektedir (Karadag, 2020: 75).

Ilk genel sayim olarak gecen 1927 tarihli niifus sayim sonuglarma gore iilke
toplam1 13.648.270 kisi olarak belirlenmistir. Ayn1 sayimda Amasya kentine bagl
yasayan niifus 114.884 kisidir. Bu saymin 59.042 ‘sini kadinlar 55.842 kisisini de
erkekler olusturmustur. (Yi1lmaz ve Karadeniz, 2021: 39).

1925 ve 1928 yillar1 arasindaki salname kaynaklarina gore, Amasya merkez kaza
ile Merzifon, Ladik, Havza, Glimiishacikdy, Vezirkoprii ile Ilisu kazalarindan olugmus
bir kenttir. 1925 yili i¢inde bu kazalar i¢inden Ladik, Vezirkdprii ve Havza Samsun
kentine baglanmistir (Karadag, 2020, 74). 1927 tarihli ilk genel sayimda da Amasya
kentin sadece merkez ile Giimiishacikdy ve Merzifon ilgelerinden olusmustur (Yilmaz ve

Karadeniz, 2021: 36).
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1927 yilinda yapilan niifus sayimina gore Amasya kenti {i¢ ilgesiyle tilke

niifusunun sadece %0,8 ‘ini meydana getirmistir. Yapilan sayima gore en kalabalik il
olarak Istanbul yer alirken en az niifus olarak Hakkari yer almistir. Ayni niifus sayiminda
Amasya kenti ise; 63 kent icinde 51. Sirada yer almistir (Y1lmaz ve Karadeniz, 2021: 39).

Sonug olarak; 1914 ve 1927 tarihli niifus sayimi1 karsilagtirma tablod yapildiginda;
1914 yilinda sancak konumunda olan Amasya merkez olmak iizere 6 ilgeye sahipken,
1927 yilinda il konumunda iken Amasya merkez dahil 3 il¢eye sahip bir kent olmustur.
1914 yilinda toplam niifusu 230.263 iken; 1927 yilinda 55.842 olmustur.

Tablo 7. 1927 Sayimina Gére Amasya iline Bagh Yerlesmelerin Erkek, Kadin ve Toplam
Niifuslari. (Aktaran: Yilmaz ve Karadeniz, 2021: 39).

Yerlesim Yeri Niifus Miktari Toplam | Yizolglimi | Niifus Bagh
Erkek Kadin Toplam | Niifusun | (km2) Yogunlugu | Yerlesim
Yiizdesi (Kisi/km2) | Birimi
Sayisi

Amasya 30.586 | 29.893 | 60.479 52,6 3630 16,7 168

Merkez

Giimiighacikdy | 11.808 | 14.456 | 26.264 22,9 910 28,9 62

Merzifon 13.448 | 14.693 | 28.141 24,5 1010 27,9 70

TOPLAM 55.842 | 59.042 | 114.884 | 100,0 5550 21,7 300

Tablo 8. 1914 Yil1 Amasya Ilge ve Niifus Sayis1

No Idari Bolge Niifus Sayisi
1 Amasya Merkez 65.998
2 Havza 25.679
3 Koprii 48.250
4 Glimiishacikoy 32.339
5 Merzifon 36.873
6 Ladik 21.124
Toplam 230.263
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Tablo 9. 1927 Y1l1 Amasya Ilge ve Niifus Sayis1

No Idari Bolge Niifus Sayisi

1 Amasya Merkez 60. 479

2 Merzifon 28.141

3 Glimiishacikoy 26.264
Toplam 114.884

Her ii¢ tablo karsilastirildiginda Amasya kentinin Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile
kazalarmin alinarak komsu vilayetlere baglanmasi niifus iizerinde olumsuz etki
yaratmigtir. Conzen tarihsel cografi yaklasimina gore kentin tarihsel degisiminde 1914
yilinda yapilan niifus sayiminda Amasya merkez dahil olmak {izere 6 il¢esiyle 230.263
kisi iken; 1927 yili niifus sayiminda merkez dahil olmak iizere 3 ilgesiyle 115.145 kisi
olmustur. Yaklasik olarak yar1 yariya niifusu azalan Amasya 1927 yilinda yapilan niifusu
115.128 kisi azalmistir. Bu nedenle 1914 ve 1927 yillar1 arasindaki degisim kentin
gelisimi niifus yoniinden olumsuz yonde etkilemistir.

Tarihsel bilgiler 1s181inda bakildiginda da Amasya kentinin ilgeleri olan Ladik,
Havza ve Vezirkoprii’nlin Samsun’a baglanmasi, Mecitézii ve Osmancik’in Corum’a
baglanmasi ile Erbaa ve Zile’nin Tokat’a baglanmasi kararlar1 kent niifusunun yani sira
kentin alansal olarak biiyiik oranda azalmasina neden olmustur.

Alman kararla yapilan idari taksimat ile meydana gelen degisikliklerle Amasya
kenti yiizol¢iimii kii¢lilmiis ve niifus olarak da ciddi bir azalma meydana gelmistir (Balc,
2014: 14). Toplam olarak 3 ilgeden olusmus Amasya kenti 1927 yili sonrasinda ve en
biiylik il¢cenin Merkez ilge oldugu, toplamda 5550 km 2 yiizdl¢limiine sahip bir kenttir.
Toplam niifus olarak Merkez ilceden kentin %52,6’s1 merkezde yasarken, Merzifon
ilgesinde %24,5’i ve Giimiishacikdy Ilcesinde de %22, 9’u yasamaktadir. Niifus
yogunlugu olarak Tiirkiye’de km2 bagina 17,89 kisi diiserken, kent geneli olarak km?2’ye
21,7 kisi diismektedir (Y1lmaz ve Karadeniz, 2021: 39). Amasya kenti alinan kararlarda
yeteri kadar gelisimini saglayamamus, lineer yapidaki gelisim ile Yesilirmak boyunca

gelisim gostermek durumunda kalmistir. 1924 yilinda alinan kararla yasadigi ilgelerin
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kayiplar1 kentin gelisimini biiyiik oranda etkilemis ve Amasya go¢ veren bir kent
durumuna diismiistiir.

Amasya kenti gliniimiizde de hem yiizol¢limiinden kiiclik hem de gelisimi daha

zayif kalmis durumdadir. Bugiin Amasya kentinin ilgesi Merzifon ve Suluova da bu

durumu kanitlar niteliktedir (Kok, 2006:50).

Sekil 37. Amasya 1924 ve 1950 sonrasinda Amasya Haritas1 (Amasya Cevre, Sehircilik
ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii, 2022).
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Amasya haritasinda ilgeler olarak gilinlimiizdeki hali ve Amasya’nin 20 Nisan
1924 tarihi oncesinde yiizOl¢limiine bakildiginda alinan kararlarla Amasya’dan ayrilan
ilgelerin Amasya’ya eklenildigi zaman nasil bir yiizol¢limiine sahip olacagi harita

iizerinde de gozle goriilmektedir (Sekil 36) (Sekil 37) (Sekil 38) (Sekil 39).
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Sekil 39. 1924 Oncesi Amasya Harita Gdsterimi (Amasya ilinin ilgeleri, 2022).
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Sonu¢ olarak, 1927 yilinda alinan karar alinmayip, Amasya kenti ilge
yiizolgtimleri ile birlikte Amasya kentine bagli olsayd: bugiin cok daha biiyiik bir alana
sahip gelismis bir kent olma imkani1 bulmus olacak olmasi nedeniyle; alinan karar kentin
ylizOl¢limiiniin azalmasina ve sonug¢ olarak kentin morfolojisinin olumsuz ydnde

etkilenmesi neden olmustur.

3.2.2. Ekonomik Faktorlerin Kent Morfolojisine Etkisi

Bir kentin gelisiminde ekonomik faktdrler en onemli faktdr olarak kentin
gelismislik diizeyinin gostergesidir.

1927 yilinda Amasya kenti genel olarak halkin %83,3 ‘i hayvancilik ve tarimla
gecinmistir. Kent halkinin %99,1 ‘i Miisliiman olmasina karsin farkli etnik dini ¢esitlilik
fazladir. Amasya kentinde de tiim iilke geneli gibi zirai faaliyetler cogunluktadir ve tiim
iilkede bu donemde kalkinma hamlelerine 6nemli 6l¢iide ihtiya¢ duyulmustur (Yilmaz ve
Karadeniz, 2021: 50).

Amasya’da 1950 yilina kadar el tezgahlari, un degirmenleri, saraphaneler
imalathaneler seklinde ekonomik faaliyetler yapilirken 1950 yilinda kurulan Amasya -
Suluova Seker Fabrikasi hem kentin tarimsal hem de sanayi yapisint gelistirmigtir
(Amasya Merkez Ilave ve Revizyon Imar Plan1 Arastirmasi, 2007: 21).

1927 yilinda Amasya kentinden alinarak komsu illere baglanan ilgelerin alinmasi
karar1 ile kiiciik bir ekonomiye sahip olan Amasya, bu siire¢ sonunda beraberinde
getirdigi olumsuz olaylarla karsilagmistir.

Amasya kentinin gelisimini ekonomik anlamda olumsuz etkileyen iki 6nemli
gelisme yasanmis ve bunlardan ilki bolgesel merkez olusturma siirecinde yasanmistir. Bu
siirecte vadide yer alan Amasya kenti degil ulasimi kolay, al¢cak dagli ve limani1 olabilen
koya sahip Samsun kenti desteklenmistir. Ikinci olarak da 1900’lii yillara kadar Orman
Bolge Midiirliigii haricindeki miidiirliikler o donemde Amasya’dan hem niifus olarak
hem de idari bakimdan kii¢iik olan Samsun kentine kurulmustur. Bu yonden de Amasya
kenti Samsun kentinin gélgesinde kalmistir (Senol, 2010: 108). Samsun’da Amasya gibi
o donemde kiiciik bir kent iken, ekonomik yapilan yatirimlar ile Samsun kentinin kaderi

degismistir.
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Conzen yontemine gore kentin dinamikleri beraber alinmalidir. Kentin tarihte
alman bu karar ile Amasya kenti i¢in bir kirilma noktasi olusturmustur. Amasya’
kentinden alinip en gozde {i¢ ilcenin Samsun’a baglanmasi Samsun’un gelisimini ve
ekonomisini ve beraberinde kentin morfolojisini olumlu ydnde etkilemistir. Samsun
giiniimiizde merkez hari¢ 18 ilgeye sahip bir Biiyliksehir Belediyesi durumunda iken,
Amasya kenti kiiciik bir cografyada sikismis, koylerden cevrilerek ilce statiisii
kazandirilarak ilge sayisi artirilmig tarihi genis ancak go¢ veren bir kent olmustur.
Tarihsel gelisim incelendiginde bu durum agik bir sekilde goriilmektedir.

Istatistik verilere gore 1924 yilindaki karar alinmamis ve Amasya kenti 1924 tarihi
oncesindeki konumunda olmus olsa bugiin ¢ok daha ekonomisi gelismis bir kent olacak
ve 1950 yillarina gelindiginde hesaplamalar dogrultusunda 320.385 kisiye hizmetsunma
imkanina sahip olacakti. Bunun sonucunda Amasya kentine gelis gidisler artarken, kentin
ekonomik hayatinin canlanmasi saglanacak ve muhtemel olarak da bugiinkii niifus

aratisindan ¢ok daha fazla niifusa sahip olmus olacakti (Senol, 2010: 75).

Tablo 10. Amasya Sancagini Olusturan Ilgelerin Niifuslar1 (1927,1950) (Aktaran: Senol,
2010: 75).

[lge Niifusu 1927 1950
Amasya 60.479 85.959
Merzifon 28.141 41.602
Glimiishacikoy 26.264 36.108
Mecitozi 36.691 44319
Havza +Ladik 38.010 60.289
Vezirkdprii 34.654 52.308
Toplam 224.329 320.585

Amasya kenti Tablo 10°da goriildiigii gibi mevcut durumunu koruma imkani
olsaydi, 1950 yilina geldiginde 320.585 niifusa sahip bir kent olmus olacaktir.
Giliniimiize gelindiginde Amasya kentinin son yili baz alindiginda; Tiirkiye niifus

orani artarken Amasya kenti genel seyrindedir. Ilerleyen yillarda niifus artis oranlarinin
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Tiirkiye genelinin gerisinde kalmasi kentin go¢ veren bir kent oldugunu agikca
gostermektedir. Bu da kentin ekonomisinin olumsuz yonde etkilendiginin bir gostergesi
olmustur.

Karadeniz Bolgesi olarak kentlesme orani Tiirkiye ortalamasinin altinda diistik bir
degerdedir. Karadeniz Bolgesi icinde Amasya kentinin kentlesme orani diger kentler
oranla daha yiiksektir. Amasya kentinin 2000 yilindaki niifus sayis1 365.231 olarak yer
almakta ve 2000 yilinda 53. sirada bulunmaktadir. Amasya kentinin 1975 yilinda 322.806
olan niifusu 2000 yilina kadar artig gostererek gitmis, ancak 2000 y1l1 sonras1 2007 yilina
kadar il niifusu diisiis egilimi gostermistir. Tiirkiye geneli olarak Amasya kent niifusu
artis hiz1 Tirkiye geneli degerinden diisiik seyretmektedir. Bu durum bize dogal olan
niifus artisinin iilke niifusundan az olmasina degil, kentin digariya go¢ veren bir karaktere
baglanmaktadir (Canik, 2011: 85).

Amasya kenti tarih i¢inde niifus kaybi yasamis ve gbd¢ veren bir kent olma
durumunu yasamaktadir.

Goc¢ sebeplerini temel alinirsa bir taraftan is bulma sansi ile bir taraftan da iktisadi
gelismislik ile dogru orantili olmaktadir (Canik, 2011: 85).

Tiirkiye’nin niifus sayis1 bakimindan kalabalik iller siralamasina 2021 yili
verilerine gére Amasya kenti 57.sirada yer alirken, ilgeleri alinarak baglandigi kentler
olan Samsun 16. Sirada, Corum 42. Sirada, Tokat ise; 35. Sirada yer almaktadir.

Bu durum alinan kararin kentin gelisimi ve ekonomisini olumsuz yonde etkiledigi
gostermistir. Amasya tarihe mevcut durumunda degisim yasamamis olsa; o giin Amasya
kentinden daha kiiciik sancaklar olan Tokat, Corum ve Samsun’un ilerisinde olacagi
gorilmiistiir.

Adrese Dayal1 Niifus Sistemine gore 2020 yi1linda Samsun, Corum, Tokat illerinin
niifus sayilar1 ile Amasya’dan ayrilarak Samsun, Corum ve Tokat’a baglanan 6 ilgenin

niifus sayilar1 agsagidaki tablolarda verilmistir (Tablo, 11,12,13,14,15,16).

Tablo 11. Samsun Il Bazinda 2020 Niifus Verileri (ADNK Verileri, 2020).

iL iL ADI TOPLAM IL VE ILCE MERKEZLERI
KODU TOPLAM | ERKEK | KADIN | TOPLAM | ERKEK | KADIN
55 SAMSUN 1.356.079| 670.675 685.404| 1.356.079 670.675 685.404
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Tablo 12. Samsun Kenti Ilgeler Bazinda Niifus Bilgileri (ADNK Verileri, 2020).

. . TOPLAM iL VE ILCE MERKEZLERI
iL ADI [LCE ADI

TOPLAM | ERKEK | KADIN| TOPLAM | ERKEK | KADIN
SAMSUN |HAVZA 39.221 19.250| 19.971 39.221]  19.250 19.971
SAMSUN | LADIK 16.391 8.103| 8.288 16.391 8.103 8.288
SAMSUN | VEZIRKOPRU 94.360 46.745| 47.615 94360|  46.745 47.615

Tablo 13. Corum Kenti i1 Bazinda Niifus Bilgileri (ADNK Verileri, 2020).

koD LN ADI TOPLAM iL VE ILCE MERKEZLERI
TOPLAM|  ERKEK KADIN| TOPLAM| ERKEK| KADIN
19 CORUM 530.126 262.590 267.536|  394.250 193.240  201.010

Tablo 14. Corum Kenti Ilgeler Bazinda Niifus Bilgileri (ADNK Verileri, 2020).

. . TOPLAM iL VE ILCE MERKEZLERI
iL ADI |ILCE ADI

TOPLAM | ERKEK | KADIN | TOPLAM| ERKEK | KADIN
CORUM |MECITOZU 14.564 7.320 7.244 4208 2.077 2.131
CORUM | OSMANCIK 43.183| 21318 21.865 29.086 14.346 14.740

Tablo 15. Tokat Kenti il Bazinda Niifus Bilgileri (ADNK Verileri, 2020).

o TOPLAM iL VE ILCE MERKEZLERI
KOD |ILIN ADI

TOPLAM ERKEK KADIN | TOPLAM| ERKEK | KADIN
60 | TOKAT 597.861 297.311 300.550 |  398.991 196.802 | 202.189

Tablo 16. Tokat Kenti ilgeler Bazinda Niifus Bilgileri (ADNK Verileri, 2020).

KOD

IL ADI

ILCE ADI

TOPLAM

iL VE ILCE MERKEZLERI

TOPLAM | ERKEK | KADIN

TOPLAM| ERKEK | KADIN

Sonug olarak; tablolara gore, il¢eler bazinda 20 Nisan 1924 tarihinde Teskilat-1

Esasiye Kanunu ile Amasya kentinden Samsun kentine baglanan ilgelerin 2020 tarihi

itibariyle niifusu Havza 39.221 kisi, Ladik 16.391 kisi ve Vezirkopri 94.360 kisidir

(Tablo 12). Bu ti¢ ilgenin niifusu toplam olarak 149.972 kisidir. Corum ilgelerine

baglanan Mecitozii ilgesil4.564 ve Osmancik ilgesi 43.183 kisidir (Tablo 14). Bu iki
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ilgenin toplam niifusu 57.747 kisidir. Tokat ili Erbaa il¢esinin niifusu ise 98.342 kisidir
(Tablo 16). Toplam olarak 1924 yilinda alinan kararla Amasya kentinden ayrilan ilgelerin
glinlimiize sayisina baktigimizda toplam 250.902 kisidir.

Bugiine ele aldigimizda Amasya kentinin toplam 2020 yilindaki niifusu 586.233
kisi olmast verilerle goriilmiistiir. Istatistiki bilgiler 1s1¢1nda Amasya kentinden alinarak
Samsun, Corum ve Tokat’a baglanan ilceler ile buglin Amasya kentinin niifusunun
glinlimiiz niifusundan fazla olacag1 da goriilmektedir.

1927 yilinda Amasya kentinde yapilan diizenleme yapilmamis olsaydi, o tarihte
Amasya 224.239 kisiye hizmet sunmus olacak ve niifus bakimindan da en biiyiik
kentlerden olacakt1. Niifus yogunlugu en fazla sayida olan Istanbul, Ankara, Izmir, Bursa,
Afyonkarahisar, Balikesir, Erzurum, Kastamonu, Kocaeli, Konya, Kiitahya, Malatya,
Manisa, Samsun, Sivas, Tokat, Trabzon ve Zonguldak sonrasinda en biiylik 19. Kent
olarak Amasya yer almis olacakti (Senol, 2010: 75). Bu anlamda kent ekonomisi daha iyi
olacak, yapilan yatirimlarla go¢ veren degil go¢ alan bir kent olacaktir.

Amasya kentinin go¢ hareketlerinin izlenmesi amaciyla Amasya niifusuna kayith
olup, Amasya disinda yasayan kisilerin cografi dagilimina iligkin akademik ¢alismada,
Eren’e gore; niifusa kayitli olunan illere gére ikamet edilen illerin verilerinde;

2007 yilindaki veride iilke genelinde Amasya iline kayith niifus sayis1 577.270
kisi, 2013 yilindaki veride iilke genelinde Amasya iline kayith niifus sayisi ise; 616.006
kisidir. Bunlardan 2007 yilinda; %47,3’1 olan 273.423 kisi ve 2013 yilinda ise; % 43’1
264.855 kisi Amasya ili smirlar i¢inde ikamet etmistir. Ulke geneli sayisinin artarken
Amasyali sayisinin arttigi, ancak Amasya ilinde yasayan saymnin artmadifi, artan
Amasyali niifusun Amasya iline yansimadigini gostermekte ve bu da Amasya ilinden il
disina olan goge isaret etmektedir (Senol, 2020: 174).

Bu yoniiyle ele alindig1 zaman Amasya kentinin yukaridaki bilgiler 1s181inda go¢

veren bir kent oldugu gortilmiistiir.

3.2.3. idari ve Siyasi Fonksiyonlarin Kent Morfolojisine Etkisi
Bir kentin gelisimi bir¢ok etkene bagl ilerlemektedir. Elbette kentin ekonomik

gelismesinin yani sira kentin vizyonunu degistirebilecek idareciler kentin
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sekillenmesinde rol almakta ve bu da kentin morfolojik gelisimini ortaya koymaktadir.
Amasya kentinde tarih boyunca ¢ok farkli idareciler yer almig imkanlar dogrultusunda
hizmet etmeye ¢alismistir.

Cumhuriyet donemi ve sonrasinda olusan diizende Amasya kentini yoneten
valilerde 6nemli gorevler yapmistir. 1923 ve 1950 yillar1 arasinda Amasya kentinde
dokuz vali hizmet yapmis ve Cumhuriyet donemi 6ncesinde yasanan savaglar, hastalik,
kithik ve yanginlarin sikintilar1 tiim yurt i¢inde oldugu gibi Amasya’da da goriilmiistiir.
Bu donemlerdeki Amasya kentinde yasayan valiler kente 6nemli hizmetlerde bulunarak
zaman zaman da takdirname ile 6diillendirilmistir (Balci, 2014: 29).

Amasya kentine Osmanli doneminde eyalet olmus ve ilk atanan valisi Yildirim
Beyazit olmustur. Osmanli doneminde daha sonra sultan olan valiler gérev almistir.
Bunun yani1 sira Amasya bazen idarecilerin siirgiin yeri olarak da anilmistir.

Alman Dogu bilimcisi, seyyah, dil bilimci, bilirokrat olan Andreas David
Mortmann Amasya kaleme aldig1 yazisinda Amasya’ya 3. Gelisinde vali olarak atanan
Hamdi Pasa hakkinda su sekilde kaleme almistir. "Simdiki Amasya valisi Hamdi Pasa
padisahin sarayinda ¢ok énemli bir hizmetli imis. Bir giin padisahin hi¢ de hosuna
gitmeyen bir kabahat yapmis. Hemen gorevden azledilerek Bolu’ya vali olarak stirgiine
gonderilmis. Bolu'daki gorevinden memnun olmamus, baska bir yere atanmasini isteyince
bu kez Amasya valisi olarak gorevlendirilmis. Daha gelir gelmez Amasya’nin iklimin
sicak ve nemli oldugundan burada da kalmak istemiyormug. Gegenlerde padisaha bir
mektup yazarak, “beni buradan alimiz. Elinizin eteklerinizin altinda olayim yaninizda
olayim, eger isterseniz ahirinizda seyisiniz olayim. Ayaklarinizi operim. Ne olur! Beni
buradan aliniz” demistir.

Bir ozel hizmetlinin isledigi kabahatten dolayr cezalandirilacag: yerde siirgiin
olarak, iistelikte hi¢bir bilgisi ve deneyimi olmadigi halde valilige gonderilmesi, beni
hayrete diisiirdii. Béyle bir adamdan bu iilke bu Amasya ne bekler. Ustelik daha gelmeden
gitmek isteyen adamdan!" (Tuzcu, 2013: 371). Bu sozler ile anlagilacag: gibi yabanci bir
seyyah goziiyle idarecinin kendi istegiyle bulunmadigi kente ne kadar fayda

saglayabilecegi goriilmiistiir.
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Kentin temsili idari ve siyasi yonden kenti yOneten valiler diginda Amasya’y1
TBMM temsil eden milletvekilleri yer almistir. Ancak 1924 yilinda alinan kararla
ekonomik boyutu, sosyal boyut yaninda ayni zamanda mecliste temsil boyutunda da
olumsuz etkiler yaratmistir. Amasya yeni kurulan mecliste ilk 6nce 1920 yilinda 7
milletvekili ile temsil edilmis, 1923 yilinda 4, 1927 Doéneminde ise 3 bugiine kadar 3
milletvekili sayisi ile temsil edilmistir. Bu konu bile bir kentin morfolojisinin olumsuz
etkilenmesine dolayl1 olarak yol agan bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

TBMM’nin ilk faaliyetlerini yapmaya basladig1 giinden itibaren Amasya halki
milli miicadele ve yeni Cumhuriyet ingasinda da kanunlarin ¢ikarilmasinda destek vermis
bir kenttir (Pelitli, 2021: 2).

Amasya kentinde Nisan 1920°de yapilan se¢imler sonucunda 5 milletvekili Ahmet
Hamdi Tanpmar, Ali Riza Ozdarende, Mehmet Ragip Topala, Ali Riza Topgu ve Asim
Sirel milletvekili olarak secilmis ve Bekir Sami Kunduk ile Omer Liitfii Yasan ile
Amasya’dan 7 milletvekili se¢ilmistir (Kii¢iikkdse, 2016: 75).

1920 ve 1939 yillar1 arasinda TBMM 5 donem faaliyet gostermis ve budonemler
arasinda Amasya kentinden toplam 11 milletvekili mecliste ¢calismalara katilarak Amasya
kentini temsil etmislerdir. Bunlardan 7 tanesi 1920 ve 1923 yillar1 arasinda ¢alismalara
katilmisg, 1923 ve 1927 yillar1 arasinda ise; TBMM doneminin se¢im kanunu degisikligi
ile milletvekili sayis1 4’e diismiistiir. Bu donem icinde Amasya milletvekillerinin de
onceki donemlere gore meclise ¢cok fazla katilmadiklar1 da gézlemlenmistir (Pelitli, 2021:
2). Elbette mecliste milletvekili sayis1 bir temsil degildir. Ancak diger kentlerde mevcut
durumlarim1 korurken Amasya kentinin siyasi anlamda da meclisteki temsil oraninin
azalmasi kentin morfolojisinin dolayli olarak etkilenmesine neden olusturmaktadir.

TBMM faaliyetlerinin 1. Doneminde faaliyetlere katilan Ali Riza Bey, mecliste
yaptig1 altt konusmasiyla faaliyetlere katilmis, ikinci donemde Nafiz Bey bir konugma
yapmustir. 1927 ve 1931 yillart arasinda 3. Donem milletvekillerinden 3 milletvekili
temsil ederken milletvekilleri higbir faaliyete katilmamistir. 4. Donemde ise; Amasya
halkin1 temsil eden 3 milletvekilinden sadece Nafiz Bey konusma yapmis ve ikinci

donemde oldugu gibi milletvekilleri herhangi bir faaliyette yer almamigtir. 1931 ve 1934



108

yillart arasinda 5. Donemde de mecliste 3 milletvekili yer almis ve ancak herhangi bir
calisma icinde yer almamistir (Pelitli, 2021: 2-3).

Amasya milletvekilleri iilkeyi ilgilendiren konularin yani sira Amasya halkinin
sorunlarin1 da meclise tasimaya ¢alismislardir. Omer Liitfi Yasan milletvekili ekonomik,
bayindirlik meseleleri yaninda i¢ politikaya yonelik konularda da mecliste goriis beyani
ve kanun teklifi yapmigtir. Ahmet Hamdi Apaydin milletvekili ise yetim ve Oksiizlere
yardim edilmesine yonelik calismalarla birlikte Amasya ekonomik faaliyetlerinde, yol
insaatlarinda ve bolgesel ekonomik faaliyetlerde yer almistir. Ali Riza Topgu ile Asim
Sirel Milli Miicadele i¢in farkli bolgelerde gorevlendirdikleri i¢in mecliste aktif olarak
yer alamamislardir (Kiiciikkdse, 2016: 76).

[k mecliste aktif olarak yer alan milletvekilleri ileriki yillarda Amasya kentinin
ilgelerinin sayisinin diigiiriilmesine iliskin kararda mecliste bir konusma yaptiklarina ve
alinan bu kararin Amasya kent olmasinin yaninda Amasya kentinin gerek niifus gerekse
yluzolgiimii olarak olumsuz etkileyecegi konusunda bir konusma yapildigina
rastlanilmamustir.

Sonug olarak, Amasya kentinin il olmasi ve ilge sayisinin 3’e distiriilmesi
konusunda mecliste konusma yapilmamis ve kentin tarihiyle birlikte ele alinarak
incelenmesini ifade eden kent morfolojisinde o giin alinan kararin kentin kaderini
degistirecegi konu yeterince anlagilamamastir.

Tarih her zaman doneminde degerlendirilmesi gereken bir olgudur, yasananlar
elbette bir tarihi yargilamak amacgli yapilmamakla birlikte bugiin ¢evre kentlere gore
Amasya kentinin tarihte ¢ok biiylik 6neme sahipken tarihteki karsiliginda bir biiyiliksehir
olamamasina ve tarihi zengin kendisi kiiclik bir Anadolu kenti olarak kalmasina yol

acmugtir.

3.2.4. Ulasim Fonksiyonlarinin Kent Morfolojisine Etkisi

Osmanli doneminde Amasya kenti ulasim bakimindan islek bir giizergahta yer
almis ve bu nedenle de Amasya 6nemli kentlerden birisi olmustur. Hatta bu ulasim ve
giivenlik noktasinda tagidigi 6nemle Kanuni Sultan Siileyman, Bagdat seferine giderken

ve donerken Amasya kentini kisla olarak kullanmig, ayn1 zamanda yabanc iilkelerin
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biiylik elgilerini de Amasya’da kabul etmis, devleti yaklasik bir y1l buradan yonetmistir
(Senol, 2010: 111).

Pek ¢ok Anadolu kentinde oldugu gibi Sel¢uklular doneminde de Amasya’nin
ticari gelisiminde kervansaraylar 6nemli rol oynamistir. Ticaret yollar1 tizerindeki kent
olarak Amasya Selguklularin Karadeniz ticaret yolunda 6nemli bir merkezi olmustur
(Giirbiiz, 2015: 8).

Amasya derin vadileri izleyerek irmakla birlikte Karadeniz’in 6nemli limanlari
Samsun Amisos ile Sinop Sinope’a ulasan ilk ve orta ¢agda onemli ticaret yolunun
diigimlendigi noktadadir (Kuzucular, 1994: 8). Bu bakimdan Amasya kenti tarihi 6nemli

ticaret yollarinda olmasi nedeniyle ekonomisi de tarihte oldukga ileri bir diizeydedir.
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Sekil 40. Seyyahlarin Amasya’ya Gelis Gidis Yollar1 (Tuzcu, 2007: 3).

Amasya kentinin il genislemesi 1951 yilinda eski adiyla Carcurum olarak gecen
Er Egitim Tugayr’nin kurulmasi ile yapilmistir. Tugayda yaklasik 5000 asker bulunmus
ve bu donemde niifus sayisinin da artis olmustur. Bir taraftan gelen askerler niifusu
artinrken bir taraftan da Amasya kentinin ekonomisi de asker ailelerin gelmesiyle
canlanmistir. Amasya kentinin il sinirlarinin genislemesinde baska bir olay ise; 1952
yilinda Tokat ili sinirlar1 iginde olan Tasova ilgesinin, 1954 yilindaki Corum kenti idaresi
sinirlar igindeki baz1 kdylerden Goyniicek Ilgesi kurularak Amasya’ya baglanmasidir.

Cumhuriyet doneminin ilk yillarinda karayolu agi varligini siirdiirirken, 1950 yilina
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kadar modern ulagim aract olan demiryolu kullanimi da tesvik edilmistir. 1950 yili
sonrasinda da hem yiik olarak hem de yolcu tagimaciligi olarak agirlik karayoluna
gecerken, Dogu Karadeniz i¢ kisimlar1 ile batiyr baglayan karayolunun Merzifon

ilgesinden gegmesi Amasya kentini sapa bir noktada birakmistir. Bu gelisme de Amasya

kentinin ulagim yoniinden olumsuz etki yaratmistir (Senol, 2010: 112).

Sekil 42. Amasya’da Devlet Demir Yollar1 (Meng, 2007: 173).
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Amasya konum olarak, Avrupa- Iran karayolu giizergahinda olmasi ve Samsun
Limani ile Karadeniz kiyilarini iilkenin i¢ kisimlarini baglar konumdadir. Demiryolu ag1
ile de diizenli olarak Samsun iizerine yolcu ve yiik tasimacilig1 yapilmaktadir (Tablo 40),
(Amasya Merkez ilave ve Revizyon Imar Plan1 Arastirmasi, 2007: 13).

Ayni zamanda tren yolu yapimi Osmanli doneminde disisleri faaliyetlerinde etkili
olmus yapilan demiryolu ag1 Tanzimat doneminde Amasya’nin ekonomisinin olumlu
yonde gelismesinde etkili olmustur (Giizelci, 2012: 46). Ancak bir taraftan da yapilan tren
yolu imar caligmasi ile kentin tarihi dokusunu olumsuz etkilemistir (Sekil 39). Kent
dokusuna vurulan bir darbe olarak 1927 yilinda ulasima agilan tren yolu ile Thsaniye,
Hatuniye, Nergis ve Kursunlu mahallelerinden gecen giizergahta birgok tarihi bina yok

olmustur (Senol, 2010: 294).

3.2.5. Dogal Afetlerin Kent Morfolojisine Etkisi

Amasya kenti gerek cografik yapisi gerekse deprem bdlgesinde olmasi nedeniyle
bircok dogal afetten etkilenmis bir kenttir. Taskin sular ile Amasya biiyilik bir hasara
ugramistir (Sekil 43).

Amasya kenti birinci derecede deprem bolgesi iizerinde olmasi nedeniyle birgok
deprem yasamis olsa da kentin jeolojik yapisinin sarsintiy1 azaltici etkisiyle can kayiplari
yasamamistir. (Amasya Merkez Ilave ve Revizyon Imar Plan1 Arastirmasi, 2007: 84).

Tablo 17’e goriildiigii tizere, Cumhuriyet donemi sonrasindaki 4,5 ten biiylik olan
depremler yer almistir. Tablo 17°de Amasya’da Meydana Gelen Baglica Depremler yer
almistir (Amasya Merkez Ilave ve Revizyon Imar Plan1 Arastirmasi, 2007: 84).

Tablo 17. Amasya’da Meydana Gelen Baslica Depremler (Amasya Merkez Ilave
ve Revizyon Imar Plam1 Arastirmasi, 2007: 84).

Tarih Biiyiikliigii Tarih Biiyiikliigii
29.04.1923 59 01.04.1962 4.7
25.08.1928 5.0 07.12.1966 4.7
04.07.1935 52 15.07.1975 47
27.12.1939 49 06.12.1978 46
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28.12.1939 5.7 10.06.1985 4.8
02.01.1940 52 12.02.1992 54
20.07.1942 4.6 14.08.1996 5.6
15.12.1943 4.6 28.02.1997 4.8

B . T

e

‘J e
T it

Sekil 44.1915 Yangin Sonrasi Amasya Kenti Goriiniimii (Stiidyo Ozden Arsivi, 2007).
Amasya tarih i¢inde biiylik yanginlar yasamis ve yasadigi bu yanginlar kentin
gelisimini olumsuz yonde etkilemistir (Sekil 41-42). Dogal afetler sonrasi tekrardan imar

yapilmis ve yapilan konutlar afetzedelere verilmistir (Sekil 44).
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Sekil 46. 11 Haziran 1948 Tarihinde Meydana Gelen Sel Felaketi ile Afet Zedelere 1949
Yilinda 100 Adet Yaptirilan “Yiizevler” Adiyla Anilan Evler (Meng, 2007: 170).

Sekil 47. Yiizevler, 1950 (Meng, 2007: 171).
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3.2.6. Turizm Faktoriiniin Kent Morfolojisine Etkisi

Turizm bir kentin gelisimini saglayan en 6nemli faktorler arasinda yer almaktadir.
Gerek tarihi dokusu gerekse masal sehri goriiniimiindeki Amasya kenti turizm potansiyeli
yliksek olmasina karsin ¢ok fazla tanitimi yapilmayan bir kent olmasi turizmde istenilen
noktaya ulasamamustir.

Bu amagla turizm gelirini artiracak farkli bolgelerde turizm bolgeleri ile
koridorlar1 olusturulup, turist profili ¢gekilmesi hedeflenmistir. Belirlenen bu bdlgelerden
bir tanesi de turizm bakimindan marka kent olarak gdsterilen Amasya kentidir. Dogal,
tarihi, kiiltiirel ve mimari yapisiyla giinlimiize kadar korunan nadir kentlerden Amasya,
turizm bakimindan da dnemli bir potansiyele sahiptir. Ancak ziyaret¢ilerin artmasina
karsin turizm geliri fazla sayida artmamakta ve yabanci ziyaret¢ilerinde de azalma
yasanmistir. Bu anlamda tanmitim faaliyetlerinin yetersizligi goze carpmaktadir ve bu
durum turist sayisinin azalmasina neden olusturmustur (Sekeroglu, 2018: 2).

Anadolu’da en eski yerlesim yerlerinden bir tanesi olan Amasya kenti, yiizyillarca
say1siz topluluga, medeniyete ve devletlere ev sahipligi yapmis 6nemli bir kenttir. Sahip
oldugu tarihi gegmisiyle, kiiltiirel degerleriyle ve dogal giizellikleriyle kendinden soz
ettiren bir turizm merkezidir. Ayn1 zamanda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin 2023
hedefleri iginde marka kent olmasi konusunda desteklenen 15 kentten biridir. 2015
yilinda Harsena Dag1 ve Pontus Kral Kaya Mezarlar1 ile UNESCO tarafindan Diinya
Miras1 Gegici Listesine alinmis olmasi turistlerin kentin talebinin artmasina ve turizm
gelismesini saglamistir (Karakas Tandogan ve Avsar, 2021: 113).

Amasya kenti Islam Cografya bilgini seyyah Serif Idrisi’nin Amasya’y1 anlatan
sozleriyle “Ekonomik ve dogal giizelliklerin yam sira iinlii kisilerin adamlarinin ve
yoneticilerin yetistigi bir bilim ve kiiltiir merkezidir” ... “ Baglarimin, bahgelerinin
meyvelerinin lezzeti, sehrin giizelligi, yetistirdigi bilgin ve filozoflar ile tiim Diyar’i
Rum’da meshur olmugstur” sozleriyle kenti anlatmistir (Tuzcu, 2007: 19).

Amasya’nin kendi tarihi ve turistik yerlerinin yaninda, daha dnce kendisine bagl
olan il¢elerin ayrilmasi ile de turizm agisindan da olumsuz yonde etkilenmistir. Bugiin
turizme agik olan Ladik goli ve kayak merkezi ile turizm agisindan 6nemli ilgelerdir.

Ayni sekilde, Vezirkdprii Kanyonu ve Vezirkoprii geleneksel evleri ile Havza’ nin
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kiymetli sifali kaplicalar1 gelir getiren turizm yerleridir. Bu nedenle bu ilgelerin
Amasya’dan ayrilmasi, Amasya kent ekonomisini ve turizmini de ayri bir sekilde

olumsuz yonde etkilemistir.

Tablo 18. Yillara Gore Turizm Isletme Belgeli Konaklama Tesislerinde Amasya’ya

Gelen ve Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

AMASYA YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 7.006 117.424 124.430
2018 | 6.042 123.128 129.170
2017 | 3.854 109.051 112.905
2016 | 3.449 80.112 83.561
2015 | 3.607 59.639 63.246
2014 | 4.399 55.163 59.562
2013 | 5.206 56.065 61.271
2012 | 5.716 58.427 64.123
2011 | 6.801 54.200 61.001
2010 | 2.087 25.302 27.389
2009 | 3.553 42.100 45.653

Tablo 19. Yillara Gore Turizm Isletme Belgeli Konaklama Tesislerinde Samsun’aGelen

ve Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

SAMSUN YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 27.923 313.052 340.975
2018 | 26.691 315.457 342.148
2017 | 22.909 301.562 324.471
2016 | 14.018 265.124 279.142
2015 | 16.335 211.206 227.541
2014 | 17.398 206.621 224.019
2013 | 6.176 146.254 152.430
2012 | 5.995 142.927 148.922
2011 | 7.239 128.909 136.148
2010 | 5919 81.943 87.862
2009 | 4912 62.460 67.372
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Tablo 20. Yillara Gére Turizm Isletme Belgeli Konaklama Tesislerinde Corum’a Gelen

ve Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

CORUM

YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 2.632 50.166 52.798
2018 | 2.067 50.890 52.9857
2017 | 1.850 58.612 60.462
2016 | 1.094 55.631 56.725
2015 | 3.770 75.593 80.363
2014 | 1.086 82.131 83.937
2013 | 1.991 72.191 74.182
2012 | 2.534 70.103 72.637
2011 | 3.063 67.113 70.176
2010 | 4.265 63.855 68.120
2009 | 3.491 53.325 56.816

Tablo 21. Yillara Gore Turizm Isletme Belgeli Konaklama Tesislerinde Tokat’a Gelen ve

Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltlir ve Turizm Bakanligi, 2022).

TOKAT

YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 1.349 84.055 85.404
2018 | 628 60.299 90.927
2017 | 484 64.706 65.190
2016 | 293 70.609 70.902
2015 | 545 82.473 83.018
2014 | 674 83.868 84.542
2013 | 473 71.469 71.942
2012 | 2.066 71.094 73.160
2011 | 511 68.113 68.624
2010 | 638 62.331 62.969
2009 | 425 68.148 68.573

Yukaridaki tablolarda goriilecegi gibi Amasya koklii tarihi ile turizm cekiciligini

zaman zaman belirli periyodlarda korumasina karsilik, Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin

turizm belgeli tesislerde konaklama sayisi verilerine gore; 2019 yili igcinde ziyaret eden
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turist sayis1, Amasya 124.430 kisi olurken, Samsun’da 340.975 kisi, Corum’da 52.798 ve
Tokat’ta 85.404 kisi ziyaret etmistir. Bu verilere gére Amasya Samsun’un ¢ok gerisinde

kalirken, Corum ve Tokat’1 ziyaret eden turist sayisinin izerindedir.

Tablo 22. Yillara Gore Belediye Belgeli Konaklama Tesislerinde Amasya’ya Gelen ve
Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltlir ve Turizm Bakanligi, 2022).

AMASYA YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 3.140 141.097 144.237
2018 | 2.046 127.040 129.086
2017 | 3.345 121.104 124..449
2016 | 4.271 92.858 97.129
2015 | 5.837 89.466 95.303
2014 | 11.334 59.227 70.561
2013 | 2.241 62.886 65.127
2012 | 3.255 52.649 55.904
2011 | 1.239 56.700 57.939
2010 | 1.881 70.750 72.631
2009 | 1.553 58.728 60.281

Tablo 23. Yillara Gore Belediye Belgeli Konaklama Tesislerinde Samsun’a Gelen ve

Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

SAMSUN YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 2.757 99.500 102.257
2018 | 1.524 89.231 90.755
2017 | 1.235 81.312 82.547
2016 | 14.866 218.871 233.737
2015 | 7.722 207.037 214.759
2014 | 36 216.252 216.288
2013 | 1.552 344.801 346.353
2012 | 1.124 146.072 147.196
2011 | 2.086 93.098 95.184
2010 | 4.108 116.690 120.798
2009 | 14.636 120.746 135.382
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Tablo 24. Yillara Gore Belediye Belgeli Konaklama Tesislerinde Corum’a Gelen ve
Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltlir ve Turizm Bakanligi, 2022).

CORUM YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 2.354 153.537 155.891
2018 | 2.342 147.167 149.509
2017 | 2.353 162.141 164.494
2016 | 3.526 149.024 152.550
2015 | 3.591 85.826 89.417
2014 | 3.560 94.161 97.721
2013 | 1.520 82.474 83.994
2012 | 1.790 106.326 108.116
2011 | 2.239 100.482 102.721
2010 | 1.978 103.444 105.422
2009 | 1.010 58.089 59.099

Tablo 25. Yillara Gore Belediye Belgeli Konaklama Tesislerinde Tokat’a Gelen ve
Konaklayan Yerli Yabanci Turist Sayis1 (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

TOKAT YIL YABANCI YERLI TOPLAM
2019 | 1.106 178.903 180.009
2018 | 1.386 184.321 185.707
2017 | 549 228.297 228.846
2016 | 197 108.244 108.441
2015 | 163 97.863 98.026
2014 | 495 94.934 95.429
2013 | 307 115.659 115.966
2012 | 449 103.205 103.654
2011 | 269 113.997 114.266
2010 | 368 74.631 74.999
2009 | 43 72.031 72.074

Belediye Belgeli Tesis Konaklama Istatistik verilerine gore ilgeler bazinda gelen
turist sayisi ele alindiginda; Amasya, 2016 yilina kadar Samsun’un ¢ok gerisinde yer

alirken, son yillarda yapilan tanitim faaliyetli ¢aligmalarla gelen turist sayisinda artmalar
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yasanmistir (Tablo. 22) (Tablo. 23). Amasya ile Tokat ve Corum illerine gelen turist
sayilar karsilastirmasinda da Amasya, Tokat ve Corum verilerine gore geri sirada yer

almistir (Tablo. 24), (Tablo. 25).

YILLARA GORE KONA
(BELEDIYE + BAKANI

mstcasss | e

12947417 29320555 28231253 52 784 088 81015341
11279781 27319908 28814909 50 963 768 79778677 1,80
14032131 31431245 31230128 61932275 93 162 403 1,79
16092366 34451017 31865789 70851088 102 716 877
14097 764 33696912 34157426 56681 621 90 839 047 1,74
178 43 19596923 43775362 41775470 74191840 115967310 L73
17742938 40498138 40326871 73546329 113873200 1,77 4,15
3 19297033 45057772 44718277 79657725 124376002 1,74 413
25246314 53250106 49047190 | 100133520 | 149 180710 1,75
= 26109264 56024508 54683603 101549258 | 156232 861 183 389
31951528 26869835 58821363 58988300 113330240 172318540 1,85 4,22
?HGZSS 26810805 59500098 59763570 105945539 169_ 705 105 1,83 410

35708163 30345177 66053340 62654345 118938892 181593241 | 1,75 358
40314135 27614421 67928556 68238993 109255699 177494692 1,89 3,96
41335993 18047869 59383862 76851564 77460364 | 154311928 1,86 429
39024237 22927768 61952005 75746900 80062668 155809568 & 1,94 349
40822111 31135545 71957656 78441583 | 112245139 | 190686722 1,92 361
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Killtiir ve Turizm Bakanké

Sekil 48. Yillara Gére Bakanlik ve Belediye Isletme Belgeli Konaklama Turist Sayilari
(Kiltiir ve Turizm Bakanligi, 2022).

Tiirkiye istatistik verilerine gore, Bakanlik ve Belediye Isletme Belgeli konaklama
sayilarinda Tirkiye’ye gelen saytr 2020 yilinda 29.100.813 yerli, 12.778.621 yabanci
olmak iizere toplam geceleme sayis1 41.879.484 kisidir. Tiim diinyada yasanan pandemi
turizm alaninda Tiirkiye’de de etkisini gostermistir. Pandemi 6ncesinde 2019 yilinda
42.012.998 yerli, 38.853.764 yabanci olmak iizere toplam 80.866.762 kisi iilkemize
gelmigstir (Sekil 48). Amasya’da turizm agisindan pandemide etkilenmis Bakanlik
isletmeli konaklama verilerine gore; 2019 yilinda 7.006 yabanci, 117.424 yerli olmak
iizere 124.430 kisi Amasya’ya gelmis ve 2018 yilinda 6.042 yabanci, 123.128 yerli olmak
iizere 129.170 kisi Amasya’y1 ziyaret etmistir. Belediye isletme belgeli verilere gore

Amasya’ya gelen 2019 yili turist say1st 3.140 yabanci, 141.097 yerli olmak tizere 144.237
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kisidir. 2018 yilina gore ise; 2.046 yabanci, 127.040 yerli olmak tizere toplam 129.086
kisi Amasya’y1 ziyaret etmistir (Tablo. 22), (Tablo. 23). Bakanlik ve Belediye isletme
belgeli Amasya’ya gelen toplam yerli ve yabanci turist sayis1 371.277 kisi olmustur.
Tirkiye’ye gelen turist sayisi ile bakildiginda; 80.866.762 olan say1 ile 371.277
Amasya’ya gelen ziyaretci sayis1 Tiirkiye nin yaklasik olarak 9%0,46 olusturmaktadir. Bu
durum Amasya’nin turizm ¢ekiciliginin artirilmasini gerekliligini ortaya koymaktadir.

Sonu¢ olarak, turizm faktorii kent morfolojisinde O©nemli bir faktor
olusturmaktadir. Amasya tarih i¢inde il¢elerinin ayrilmalari ile gerek Ladik golii ve Ladik
kayak merkezi kig turizmi ile gerekse Havza’'nin kaplicalar1 ile kent morfolojisinde
olumsuz yonde etkilenmistir. Amasya’nin her ne kadar Karadeniz ve I¢ Anadolu
yollarinin kesisme noktasinda olmasina ragmen ve batiyr doguya baglayan trenyolu
hattina sahip olmasina ragmen, kiiciik bir kent olarak kalmasindan dolayli olarak sanayi
alaninda yeteri kadar yatirim alamamistir. Yeterli tanitim ve turizm yatirimi
yapilmadigindan turizm alaninda da gelisememesine yol agmistir. Oysaki Amasya tarihi
dokusu ve nehir kiyisinda yer alan masal sehri goriiniimii ile biiyiik ¢capl yapilacak
tanittminin yapilmasi ve daha az maliyet gerektiren turizm yatirimi yapildiginda ve turizm
sektoriine katki saglayacak bolge ilgelerinin yeniden Amasya’ya baglanmasi ile tarihi
kayiplarin etkileri azaltilabilecektir.

Amasya Yesilirmak nehrinin ortasindan ge¢mesi ile turizm bakimindan oldukca
onemli olmasina karsin, Diinya’da ve Tiirkiye’de benzer su kentleri kadar taninma imkani
bulamamis bir kenttir. Cografi konum itibariyle énemli bir turizm merkezi olabilecek
tarihi ve dogal giizelliklerin bulundugu bu bolge gerekli altyap: ve tesis yatirimlart ile

biiyiik bir cazibe merkezi olabilecektir.

3.2.7. Turizm Faktorii ile Amasya’nin Diinya’dan Orneklerle Karsilastirmasi
Amasya gerek tarih dokusu gerekse Yesilirmak’in kentin ortasindan gegerek iki
yaka ile su iizerinde kurulu bir kent olmasi Diinya’da benzer 6zelliklere sahip kentlerle
karsilastirilmasi ihtiyact dogurmustur. Her kent kendine has dokuya, bir yerlesim planina
ve kendine has bir kent makroforma sahiptir. Ancak genel 6zellikleri ile bakildiginda

kentlerin olusumundan bugiine benzer 6zellikler tasiyan kentler yer almaktadir.
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Bu diisiinceyle Amasya kenti diinyada benzer Ozelliklere sahip kentlerden

Floransa kentine benzer 6zellikler tasimaktadir.

3.2.7.1. Amasya Floransa Morfolojik Karsilastirmasi

Icerisinde su dgesi bulunan kentlerin suyun iki tarafi bagliyor sekilde olmasi
genisleme ve baglanma ihtiyaci ile incelenirken iki temel varsayimdan yola ¢ikilmastir.
Birinci varsayimda yerlesmelerin bos alana baglanmasinin olasiligidir. Bu olasilik
fonksiyon ve nitelik agisindan ikiye ayrilmaktadir, bunlardan birincisi verimli toprak alan
ya da demiryolu, ticaret yolu, askeri nitelikli yol, kdprii yapim1 ve devaminda getirecegi
kentsel gelismeyi biiyiik dl¢iide etkileyen baslangig verilerini olusturmaktadir. Ikinci
varsayim ise; yerlesimin suyun karsi tarafindaki yerlesmeye baglanmasidir. Aymi
zamanda suyun diger yakaya gegme ihtiyaci olusmasinda, ev ve igyerleri arasindaki gelis
gidisler, yiik yolcu tagimacigi, hammadde taginmasi sirasinda zamandan kazanilmasi,
tasarruf edilmesi amaci da olabilmektedir. Bir taraftan da kentlerin ilk kuruldugu
cekirdege gore, su 0gesinin kars1 tarafta bulunan pargasinin kentin gelismesi ve biiylimesi
icin gerekli iglevlerinin olmasidir (Tezer, 2015: 7).

Su kiyisinda olusan kentler iki yakay1 birlestiren koprii gereksinimi
olusturmaktadir. Amasya ile Floransa’nin karsilastirilmasina etkenler;

*Her iki kentin su kenarinda bulunmasi ve kentin ortasinda irmagin bulunmasi

*Her iki kentin iki yakasinin bagl kopriilerin bulunmasi

* Her iki kentin genis tarihe sahip olmasi, kent iginde tarihi surlarin yer almasi

* Her iki kenti diger kentlere baglayan demiryolu aginin bulunmasi

* Her iki kentin makraformunda kopriilerin biiytik etkisinin olmasi

* Her iki kentin tarihte bagkent olarak yer almasi

* Her iki kentin tarihte 6nemli ticaret merkezi olmasi ile benzer sekilde kentler
olarak iki kent arasinda kent morfolojisinin karsilastirilmasini 6ngérmiistiir.

Kent morfolojisi kentin bigimsel dgelerin yaninda kent makroformu tizerinden
bakildiginda Amasya ve Floransa benzer 6zelikler tasiyan iki kenttir.

Floransa kisa bir siire italya’nin baskentligini yapmistir. Giiniimiizde 1934

Anayasa’s1 ile kismi 6zerklik hakki kazanmis olan Toskana Bolgesi’nn baskentidir.
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Floransa Arno Nehri’nin kenarinda kurulu, Avrupa’nin &zellikle de Italya’nin ticaret
merkezi olmustur. 2011 yili itibariyle niifusu 364.710 ve ylizdlglimii 22.990 km?2 dir
(Aktaran: Tezer, 2015: 13).

Sekil 50. Amasya Glindiiz Irmak Boyu Resmi. (Ladikli, 2022).



Sekil 51. Floransa Aksam Gortiniimii ( Asiklar Sehri Floransa, 2022).
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Sekil 52. Amasya Aksam Goriiniimii (Ladikli, 2022).
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Floransa, 1745 yilindaki kent niifusu 73.500 kisi iken, bigcimsel olarak onceki
donemlere sadik kalarak yerlesme lekeleri yer yer nehir kenarinda lineer sekilde sur digina
¢ikarak olmustur. Floransa kentinde bu donem i¢inde, 6nceki donemlerde mevcut olan 4
adet koprii yer almistir. Kentte batiya dogru yonelim ile nehrin paralelinde lineer gelisme
gbzlemlenmistir. 1881 yilinda niifusu 196.072 iken, Floransa kent ¢ekirdigi ile ortiisen
formu neredeyse yitirerek kuzey ve giiney yoniinde sagaklanmalar goriilmiistiir. Bu
donemde 6 adet koprii bulunmakta ve 4 adedi mevcut olan kopriilerdir. Yeni kurulan
kopriiler Ponte Alla Vittoria ve Ponte Di san Niccolo kdpriileridir. Floransa kentinde
bulunan demiryolu ulagimi Floransa’y1 ¢evre kentlere baglayan ulasim seklinde ve ticaret
yollarina hakim nokta olmasiyla kentte kuzey ve giiney yoniinde sacaklanmalarla kentin
o yonde gelisim gostermistir. 2012 yilina gelindiginde, kent niifusunun 1970 sonrasinda
baslamis olan azalma egilimiyle 1971 yilinda 457.803 olan niifusu, 1991 yilinda 403.294
olmus, 2011 yilinda 364.710 kisiye gerilemistir. Bu donemde de kent biitiinciil bir kent
dokusu ile goriiniir olmustur. Floransa’da 2012 yilinda 12 kopriiden 6 tanesi 1877 yilinda
insaa edilmis ve 6 tanesi kopriilerin aksine kent ¢eperlerine seyrek sekilde dagilmistir
(Tezer, 2015: 11-12).

Floransa tarihiyle, sanatiyla, mimarisiyle, miizeleri, kiliseleri, heykelleri ve
sanatgilariyla tarihi Italya tarihini sunan bir kenttir. Ayrica Toscana bélgesi biiyiik
baglariyla iinlii bir kenttir. Efsane olarak Sezar ve Klopatra aski ile gegen Floransa kenti
ayn1 zamanda asiklar kenti olarak gecmektedir. Oldukga turistik olarak gezilen bir kent
olan Floransa Amasya kentine benzer 6zelikler gostermektedir.

Amasya kenti de iki yakay1 nehri ile birbirine baglayan kopriileri ile tarihiyle,
mimarisiyle, kiiltiiriiyle, miizeleri, anit mezarlari, tarihi yapilar1 ve essiz manzarasi ile
tarihe 1s1k tutan bir kenttir. Amasya’da efsane olarak gegen Ferhat ile Sirin agki ile bir
taraftan asiklar sehri olarak gegmektedir.

Ancak, Amasya tarihi 6nemini diinyada benzer 6zelliklere sahip kent olarak yeteri
kadar tanitim imkan1 bulmayan bir kenttir. Yakin zamanlarda marka kent olma yolunda
atilan adimlarla tanitimlar yapiliyor olsa da, yeteri kadar taninmayan bir kenttir.

Amasya kenti de Pontus doneminde baskentlik yapmis, Floransa kentine bir

donem baskent olmus ve daha sonrasinda her ikisi de niifusun azaldig: bir kentlerdir.
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3.2.7.2. Amasya Eskisehir Kent Morfolojik Karsilastirmasi
Amasya kentine benzer bir kent olarak goriilmekte olan Eskisehir Porsuk Cayidir.
Gezi amacl yolcu tagima olarak kullanilan Porsuk Cay1, nehir goriintiisii ile kiy1 boyunca

restoran ve kafelerin bulundugu bir alanda kent turizmine katki saglar durumdadir.

Sekil 54. Amasya Sandal Gezintisi (Ladikli, 2022).
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1960’11 yillarin sonlarinda Eskisehir halkinin balik tuttugu ve kiyisinda eglenip yiizme
ogrendigi Porsuk Cayi, sanayi atiklari, kanalizasyon, evsel atiklar, yagmur sularinin kacak
hatlar1 ile kotii bir goriintiiye sahipken, 2002 yilinda Avrupa’nin en kirli sular1 olarak rapor
edilirken, yapilan 1slah ¢aligmalari ile kopriilerin yenilenmesi ile afet riskini azaltan tedbirler
ile Kentsel Gelisim Projelerine dahil edilmistir. ilk asamada, 2003 yilinda Porsuk Cay’in
bliyiik bir kismu kirlilikten kurtarilmis ve ¢evre diizenlemeleri ile kentin hakimiyetinden

¢ikip yeni bir ¢ehre ile kentsel bir nehir alanina doniismiistiir. (Canik, 2011:43-44).

Sekil 56. Amasya Sandal Gezinti Goriiniimii (Ladikli, 2022).
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Amasya kentinde son yillarda yapilan nehrin bogdurma projesi ile suyun ylizeyi
yiikseltilmis ve tarihi dokusuna uygun sekilde nehirde sandal gezintisi yapma imkan
saglanmustir.

Su bir kent i¢in vazgecilmez bir kaynaktir. Tarihte savunma ve topraklarin
beslenmesi amagh kullanilan nehirler bugiin kentin goriintimiine giizellikler katmakta ve
essiz manzara olusturmaktadir.

Sonug olarak, Amasya kenti kentin i¢cinden Yesilirmak’in gegtigi tarihi bir kenttir.
Benzer 0zelliklere sahip bir¢ok kent olsa da, burada sadece Diinya’dan bir 6rnek olarak
Floransa ve Tiirkiye’de Ornek olarak Eskisehir alinmistir. Amasya essiz giizelligini
Floransa ve Eskisehir kadar yeteri kadar tanitamamistir. Son yillarda bilingli tanitim
caligmalar1 yapilmakta olsa da; daha fazla ¢alisma yapilmasi gerektigi de bir gercektir.

Kentler, insanoglunun yeryiizii iizerindeki en gdrkemli birer eseridir. Insanligin
tiim birikimini ve dogal ¢evreyle hakimiyetini ortaya koymakta ve medeniyet izlerini
stirdiirmektedir. Medeniyet zincirinin birer halkas1 olarak kentler medeniyet i¢indeki
yerini de o kentlerin yasayanlar tayin etmektedir (Parlak, 2018:15).

Amasya kenti tarihin belli donemlerinde 6nemi oldukga artan belirli donemlerinde
de daha geride kalmis bir kent olmustur. Ancak tarihte yasadigi kayiplar bu konuda
onemli bir etken olmustur. Her ne kadar ilerleyen zamanlarda yatirim yapilmis olsa bile
Amasya kenti o donemde yasadigi izleri halen tasimaktadir. Kentin gelisimi yapilan
yatirimlarla dogru orantilidir. Osmanli doneminde Amasya kentine yapilan bilim sanat

kiltlir egitim merkezleri bugiin ayni seviyede degildir.

3.2.8. Sosyo Kiiltiirel Fonksiyonlarin Kent Morfolojisine Etkisi

Amasya kent olarak Anadolu i¢inde “Tarihi Anitlar” agisindan en zengin yerlesim
merkezine sahip bir kenttir. Amasya kenti sanayi devrimi 6ncesindeki geleneksel sivil
mimariyi genis dlgiide korumustur. M.O. 5000 y1l éncesinde zengin tarihi gecmisi ile
bastan sona yogun sekilde tarihi eserler ve anitlarla doludur. Osmanli déneminde II.
Beyazit’in sehzadeliginde onemli insa faaliyetlerine sahne olurken ayni zamanda bir
kiiltiir merkezi de olmustur. Yesilirmak kiyisindaki geleneksel sivil mimari yalilar, kenti

birbirine baglayan kopriiler, sarp kayaliklardaki Pontus (Pers) Krallarina ait Helenistik
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(Cag Kaya mezarlari, yukarisinda Harsena Kalesi, XII. ylizyildan bugiine insa edilen Tiirk
Eserleri Tashan binasi, konaklari, Bimarhane, hamamlari, kiilliye ve camileri de kentin
simgeleri olmustur. Ayni tarihi saat kulesi ve zamaninda halkin toplanma yeri olan
meydani ile dogal giizelligi olan tarihi kenttir (Amasya Merkez ilave ve Revizyon Imar
Plan1 Arastirmasi, 2007: 30).

Eski yerlesim merkezi olarak Amasya kenti, gecirdigi tiim tarihi donemlerini
yansitan zengin dokuya sahiptir. Eski Kral Mezarlar1 ile Selguklu ve Osmanli
donemlerine ait eserler de giliniimiize kadar biiylik oranda korunabilmistir. Kiiltiirel
zenginligin siirekliligini saglanarak kent kimligini gelecek kusaklara aktarilmasi
stirecinde kentsel koruma konusunda giincel yaklasimlar degerlendirildiginde Amasya
onemli bir kent yerlesmesi olmustur (Sar1, 2010: 34).

Kentsel yerlesimlerin korunmasi gergevesinde iilke genelinde, 1983 yilinda
“Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma Kanunu” ¢ikartilmis ve korunmasi gerekli olan
tasinir ve tasinmaz kiiltiir tabiat varliklarla ilgili, yapilacak faaliyetleri diizenlemek

amaclanmistir (Senol, 2010: 284).

3.3. Amasya Kent Planlari ile Kent Morfolojisine Genel Bakis

Diinden bugiine her uygarlik kentlerin sekillenmesi ve gelismesinde birgok rol
oynamistir. Bu morfolojik sekillenmeyi saglayan faktorlerden en 6nemlileri, toplumlarin
sahip oldugu giiciinii gdsterme arzusu, ¢agin sekillenmesinde en biiyiik etken olan ticaret
ve toplumlarin yasama seklini belirleyen din ve kentlerin yapisindaki degisim, gelisimden
sorumlu olacak sekilde varliklar stirdiirmiistiir (Eskidemir, 2016: 9).

Amasya kenti Hattiler, Hititler, Frigler, Kimmerler, iskitler, Medler, Persler,
Pontuslar, Romalilar, Bizanslilar, Danismendliler, Selguklular, Mogollar, Eratnalilar ve
Osmanlilar hakimiyetinde kalan koklii ve derin tarihe sahip olmustur (Albayrak
Kiligaslan, 2018: 25).

Tiim bu birbirinden farkli medeniyetlerin elinde Amasya kenti, tamamen farkli bir
kiiltlire ve beraberinde essiz mimari servete sahiptir. Amasya kenti, ilk kentlerin

kuruldugu tarihten bu yana yasadigi her donemin izlerini tasiyan nadir kentlerden biridir
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(Bag, 2012: 25). M.O. ilk yerlesim kenti olan Amasya’nin tarihi siire¢lerdeki kentin
biiyiimesini okuyabilmek, ancak kent planlarinin okunmasi ile yapilabilmistir. Ayni
sekilde kentin nasil olustugunu anlamak i¢in, kent haritalar tarihsel siirecleri okumakta
yardimer olmustur. Bu sekilde kent planlar1 ve kent haritalar1 ile Amasya kentinin
degisimi izlenebilecek gelisimi gozlemlenebilecektir.

Roma doneminde daha giicii gdsterme ve savunma i¢in kullanilan Amasya kenti
Osmanli doneminde savunma yaninda daha kiiltiir ve egitim odakli bir kent olmustur.

Roma kent yapisinda belirli merkezler ve 6nemli yapilarda birbirleriyle gorsel ve
fiziksel baglanti kurulmaya calisilmis ve kentsel biitiinligli saglar sekliyle kent
elemanlariyla cadde ve meydanlarin kurgulanmasi saglanmistir (Misirlt, 2019: 37).

Bizans déneminde Anadolu kentlerine yerlesen kentlerde yavas yavas islam Dini
yayllmaya baslamis ve mahremiyet ve i¢ce doniik kent sistemine ve kent yapilarina
yansimistir. Roma doneminde gorkemli yapilar yerini daha sade tek diize yapilara
birakmistir (Eskidemir, 2016: 19-20).

Anadolu Selcuklular1 da Anadolu’yu ele gecirdiklerinde ¢ok sayidaki mimari
yapilarla karsilasmis ve bu mimari yapilarin bazilarim1 degistirmisler ya da kullanmaya
devam etmislerdir. Ozellikle de Roma dénemi oncesindeki saglam yapilar ihtiyag
dogrultusunda onarim yapilarak kullanilmistir (Giiltekin Ozmen, 2017: 61)

Osmanl1 doneminde hem padisahlarin hem de sehzadelerin 6nemli yerlesim yeri
olmasi bakimindan Amasya kenti sehzadeler sehri olarak anilirken, bu dénemde kent
fiziki, siyasi, ticari ve kiiltiirel agidan olduk¢a geligmistir. Ayn1 zamanda bu donemde
kiiltiirel ve idari yapilar insa edilmis ve kentin mimarisindeki zenginlik de gozler 6niine
serilmistir (Urak, 1994: 8).

Yesilirmak’in iki yakaya boldiigli Amasya kentinin yerlesmesi de 1450 ve 1950
yillart arasinda Osmanli ve Cumhuriyet donemlerinde en parlak donemini yasamuis,
sehzadeler sehri olarak kiiltiir merkezi haline gelmis ve bu misyonla da kentsel gelisimi
hizlanmistir. Yesilirmak’in kuzey kesiminde kalan alanin darligi nedeniyle daha cok
Yesilirmak’in genis alani olarak giiney kesiminde yerlesmeler kurulmustur. Dar olan kuzey

mahallelerinde de mahalleler Yesilirmak ile kale arasina dizilmistir (Sar1, 2010: 4)
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3.3.1. Yerlesim Yerlerinin Bicimlenmesini Etkileyen Faktorler

Kent bigcimi genel olarak dogrudan kentin ger¢cek cografi konumu kaynakli
olmaktadir. Kent bigimine etki eden faktorler de nufiis hareketleri, gocler, ekonomik ve
toplumsal yapi, politika, ¢evre, deprem sel gibi dogal afetler, teknoloji, ulasim, altyap1 ve
donatilarin dagilimi seklindedir (Aktuglu Aktan, 2006: 13).

Kentsel morfolojisi kavrami yerlesme formu gelisme siirecinde tarihe, kiiltiire,
cografya vb. etmenlere dayali pargalardan biitine dogru farkli dGlgeklerde
degerlendirmektir. Ozellikle bu anlamda makro &lgekteki kentsel tipoloji okumalari
yapilabilmesinde yerlesim formu etkin bir anahtar olmaktadir. Ancak Tiirkiye sehir
planlama sistemindeki yasal ve yonetsel diizen ile uyumsuz bir degisim siireci
yasanmaktadir. Tarih, cografya, iklim ve kiiltiirel izlerin belirgin olarak okundugu
kentlerde degisim ile olusan toplumsal yasam ve fiziksel ayrisma etkileri de acik bir
sekilde okunmaktadir (Sinmaz ve Ozdemir, 2016: 80).

Bu anlamda Lynch (1981)’e gore kentler, kentlilerin ihtiyaglarin1 karsilayan ve
aktivitelerini gerceklestirdikleri alan olarak canli kent, kentlerin kentliler tarafindan
algilanmas1 i¢in en iyi sekildeki organize edilen kent, algilanabilir, duyumsanabilir
kenttir. Farkli bir kent olarak erisilebilir kent, her yasta kentlinin hem kamusal alanlara
hem de ihtiya¢ duyduklar1 bilgiye kolayca ulasabildigi kent, ulasilabilen kent, saglikli
yapilar ile kamusal alana ulasabilen kent saglikli kent ve canli, algilanabilir, erisilebilir
ve saglikli kent hedeflerine en az maliyetle ulagabilen kent ise etkin ve adil kenttir
(Aktaran: Tekkanat ve Tiirkmen, 2018: 109).

Kentlerin olusumunda kentlerin biiyliimesi ve sanayilesmesi ile kent dokulari
sorunlart ve en iyi dokunun elde edilmesi ic¢in birgok kent modelleri olusmustur. Bu
modeller ideal kent modelleri, iitopik kent modelleri ve arzulanan gelecek ile ilgili kent
modelleridir (Aktuglu Aktan, 2006: 46).

Kentlerin olusumunun yani sira kentler bigimsel olarak da kentler bulunmaktadir.
Bunlar Aru (1998)’e gore; lineer (¢izgisel), konsantrik, 1sinsal, semer, yay ve muhtelif
bicimlidir. Genel olarak lineer gelismede topografik durumun imkanlari dl¢iistinde birgok
yone yayilarak 1sinsal yerlesme seklini dogurmakta ve bu gelismelerle zaman i¢inde gevre

yollar1 olusumu ile de konsantrik yerlesme sekline dontismektedir (Aru, 1998: 151).
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Lineer kent modeli dogal esik boyunca ilerleme temeline dayali ya da siirekli
ulasim giizergahina dayanmistir. Lineer kent 6rneginin basinda 1182 yilinda Arturo
Soriay Mata tarafindan 6nerilmis olan Madrid plan1 gelmistir. Planda, 30.000 insanin
yasadig1 30 mil uzunlugunda, servis alanlarinin oldugu ve tren yolu boyunca gelisen bir
yerlesme hedeflenmistir (Stnmaz ve Ozdemir, 2016: 90).
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Sekil 57. Arturo Soira y Mata'nin Onerdigi Madrid Ciudad Lineal Kent Plani, 1882
(Kuilman, 2013) (Aktaran: Sinmaz ve Ozdemir, 2016: 90).

[k kentlerin olusumunda temel olan ihtiyaclar, i¢inde yasadig1 toplumun ihtiyaci
karsilayan, kuruldugu yerde stirekliligi saglayan, giivenligi ile hayatta kalmasini saglayan
etkenler olmustur. Bunlar genel olarak kentin kurulusunda cografi 6zelliklerine bagli olan
etkenlerdir. Savunmaya dayal1 bir konum ile suya yakin olan, verimli topraklara sahip,
uygun iklim sartlar1 kent yerlesimde aranan 6zellikler olmustur. Ilkgagdaki kentlerde
Yunan uygarliklar1 golge ihtiyaciyla tepelerde konumlanan yerlesimler olusturmuslar,
Etriiskler su sistemlerinde ustalagsmalari ile yerlesim se¢imleri, Roma kentlerinde bu iki
uygarligm ozelliklerin yaninda askeri diizene dayali yapilari, islam kentlerinde iklim
sartlarinin biiyiik rol oynamasi ile sokak yapilari, market alanindaki golgelikler gibi
kentlerin yerlesimlerinin 6zellikleri olarak 6ne ¢ikan etkenler olmustur (Eskidemir, 2016:
9).

Bu nedenle eski kentler, daha ¢ok su kenarlarinda ile nehir agizlarinda, ormanlik

alanlara yakin, ulagim yollar1 kavsaklarinda ve mal aktarimina kolaylik saglayan karayolu
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ya da denizyolu giizergahi iizerinde kuruldugu gdzlenmistir. Sosyal ve ekonomik neden
olarak daha ¢ok mal degisim zorunlulugu kentlerin kurulus yerini olusturdugu gibi, iklim
ve topografya olarak cografik nedenlerle de kentlerin kurulus yerleri olusmustur. Askeri
nedenlerle kurulan kentlerde de savunma faktorii dikkate alinarak diger faktorlerin oniine
gecerek kentler olusmustur. Bu kentlerde de ulasilmasi zor, hiicum edilemeyecek yiiksek
tepeler daglar tercih edilmistir. (Aktuglu Aktan, 2006: 13).

Kentlerin yerlesme sekillerinde topografik 6zellikler olduk¢a 6nemli olmustur.
Baz1 yerlesmeler diizliikkte olusurken, bazilar1 tepelerde bazilar1 vadide olusmustur.
Secilen yerlerin de diiz yada engebeli olmasi yerlesmenin bi¢imini etkilemekte ve yollarin
gectigi meydanlarin olugsma yerleri ve yapilarin yer se¢imleri de arazi imkanlarina gore
bicimlenmistir (Aktuglu Aktan, 2006: 14). Bu nedenle topografya bir kentin olusmasinda
olduk¢a 6nemli bir etkendir.

Su kenarlarinda kurulmus olan kentler degisik topografya iizerinde diizliikte,
egimde ve vadide olmak flizere li¢ degisik sekilde kurulmustur. Ancak her birinin ortak
0zelligi yerlesim cephelerinin hep suya bakacak bicimde suya doniik olusmasidir. Kent
ylizeyinde suya dogru egimle olusmasi binalarin manzarasini da artiran bir durum
olmustur(Aktuglu Aktan, 2006: 16).

Amasya kenti topografik yapisi geregi yliksek tepelerde kurulmus vadi i¢cindedir.
Cografik gelisimi de bu tepelerde ve vadi eteklerinde geligmistir.

Amasya kentinin siirekli bir yerlesim bdlgesi olmasinda da iki temel neden yer
almaktadir. 1k olarak kentin jeolojik yapisinin dogal olarak kale yapisina sahip olmasi,
bu dogal yap1 ile gilivenlik ve savunmaya elverisli bir zeminin olusmasi, giivenlik
saglandiginda yamag¢ yerlerden vadi tabanina inilebilmesi ve Yesilirmak suyundan
faydanilmasina imkan saglamasidir. Ikinci olarak da bu dogal yapmin Anadolu’yu
Karadeniz kiy1 bolgesine, Dogu Anadolu bolgesine, Akdeniz sahilleri ile Bat1 Anadolu’yu
baglayan tarihte Krallar Yolu, Roma ve Ipek Yollar1 olarak gecen tiim yollarin kavsak
noktasinda yer aliyor olmasidir (Sar1, 2010: 46). Amasya kenti hem savunmaya hem su

kenarinda yagamaya uygun bir yerlesim olmustur.
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Sekil 59. Amasya’nin Yap1 Graviirii (Amasya Belediyesi Arsivi, 2022).
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3.4. Amasya Kent Tarihinde Yerlesim Yerleri

Amasya birgok medeniyeti i¢inde barindiran, tarih oncesi ¢aglardan giinlimiize
kadar yerlesmis kiiltiirlerin birbiriyle ortiisen tarihi katmanlarin birikimidir. Bu anlamda
farkli kiltiirlerin etkilesimleri ardisik donem iginde sentezlenerek Amasya yasam
kiltiiriinde de goriilmektedir (Karakul, 2002: 49). Amasya kentinin donemlere dayali
haritasinda Helenistik donemden, Roma Bizans Donemi, sonrasinda Sel¢uklu ve Osmanli
doneminde de kent yerlesim alani kuzey yoniinde olmustur. Cumhuriyet donemine
gelindiginde yerlesim yerlerinin kentin kuzey kisimlardan gliney kisimlarma dogru
kaydig1 yeni yerlesim olustugu goriilmektedir.

& ™~ 1

ilia

b ) L2
HELENISTIK& PONTUS ROMA&BIZANS ~ SELCUKLU
(M.O. 3000-M.0). 26) (M.O. 26-1075) (1075-1389)
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OSMANLI DONEMi CUMHURIYET
(1839-1923) (1923-2000)

Sekil 60. Tarih Boyunca Amasya Kent Yerlesim Siireci (Karakul, 2002: 50).

Tarihsel siiregte kentlerin fiziksel dokusunun gelisimi incelendigi zaman belirli
donemlere ayrilmis oldugu goriilmektedir. Kentler, cografi konumu ile tarihteki aldigi
rollere baglh bir sekilde farkli donemlerde yasamistir. Amasya kentinin bu dénemleri
Tarih Oncesi Doénemler, Roma Donemi, Bizans Doénemi, Osmanli Donemi ile
Cumbhuriyet Donemi’dir (Gtizelci, 2012: 45). Tarih 6ncesi donemlerde bir¢ok medeniyete

ev sahipligi yapan Amasya en biiyiik kent ¢alismalarinit Pontus doneminde yasamaistir.
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Sekil 61. Amasya’nin ilk Yerlesim Yeri Olarak Saraylarin Bulundugu Yerlesim Alan
(Hakki Goztas Arsivi, t.y).

Sekil 62. Amasya’nin ilk Yerlesim Yeri Olarak Helenistik Donem Yerlesim Alani1 (Hakki
Goztas Arsivi, t.y.).

Perslerden sonra Pontus doneminde Pontus Devleti’nin baskenti olmus ve bu
donemde biiylik imar ¢alismalar1 yapilmistir. Sehrin surlar1 genisletilmis, Kale ingsa

edilmis, tapinaklar yapilmis, igeri sehirde anitsal yapilar yapilmis, sehrin igme suyu i¢in
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biiyiikk kanallar olusturulmus, tapinaklar ile anit kaya mezarlar1 ile Amasya adeta bir
metropol ve dini bir merkez haline gelmistir. Bagkent olmasi kentin niifusunun artmasina
sur disinda da yerlesimler alanlar1 agilmasina neden olmustur (Yurt Ansiklopedisi, 1981).
Bu sekilde niifusun artmasi etkisi kentin yeni yerlesim yerleri olusmasini saglamistir.

O doneme ait kentin fiziksel sinirlarina iligkin en 6nemli kaynak olarak goriilen
Strabon’un Geograohika kitabinin Roma egemenligi doneminde yazildig: diisiiniiliirse,
glinimiize kadar ulasan Kral kaya mezarlarinin 6nemi daha ¢ok artmis olacaktir.
Strabon’un yazdiklar1 ve kral kaya mezarlarinin konumlarina goére, Amasya Pontus
zamaninda hem Harsena kalesinin igerisinde hem de kalenin disinda, nehrin iki yakasi ile
vadi boyunca yerlesim alanlarina sahip bir kenttir. Bir tanesi mahallelere bir tanesi de
cevre yerlesimler baglanti kuran Algak ve Kus Kopriniin daha sonra yapildigi
diisiiniildiigiinde Pontuslarin genel olarak fiziksel gelisiminin Igeri Sehir tarafinda oldugu

goriilmektedir (Seckin, 2004: 48).
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Sekil 63. Amasya’nin Ilk Yerlesim Yeri Olarak Roma Dénemi Yerlesim Alam (Hakk1
Goztas Arsivi, t.y).
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Roma Imparatorlugu déneminde kentin yerlesim alam surlar disinda nehir
kiyisinda yer almakta ve II. Beyazid Kiilliyesinin bulundugu alanda Ana Tanriga Tapinagi
insaa edilmis oldugu bilinmektedir. Bu alan Selgukllular doneminde musalla olarak

gecmektedir ( Toruk, 2008: 39).

Sekil 64. Roma Doneminde Amasya Kenti (Kuzucular, 1994: 23).

Roma Imparatorlugunun ikiye ayrilmasi ile Bizans hakimiyeti topraklarinda kalan
Amasya kentinin o doneme ait fiziksel yapis1 hakkinda ¢cok kapsamli bilgi edinilmemistir.
Kuzucular (1994)’e gore; Bizans Doneminde Amasya kenti tanimak ve tanimlamak
icin Anadolu kentlerinin tanimlanmasi ile ilgili genel degerlendirmeler disinda ¢ok fazla
bir sey sdylenememistir. Cok az sayida kalintilar ile derlenen bilgilerin restitlisyon i¢in
yetersiz kaldig1 ve kent planina iizerine ¢ok fazla bir sey aktarilamamistir (Kuzucular,
1994:29). Ancak icinde bulunulan kosullar ¢er¢evesinde Bizans donemimde

7. Yiizy1l sonrasinda Iceri sehir disindaki bdlgelerde yogunluk ve yapilasma artmadigi

gibi hatta azalmistir (Seckin, 2004: 50).
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Sekil 65. Ferhat Su Kanal1 (Hakki Goztas Arsivi, t.y.).

Amasya’nin efsanelerinden olan Ferhat ve Sirin Aski ile sehre su getirme efsanesinde
bugiinkii adiyla Ferhat Su Kanal1 yer almaktadir.

Tiirk-Islam déneminde efsane olarak gegen Ferhat Sirin efsanesiyle olusturulan
18. km uzunlugundaki kanalin Roma doneminde yapildig1 diisiiniilmiis olmakla birlikte
bu konuda kesin oldugunu séylemek zordur ( Toruk, 2008:39).

Bizans hakimiyeti sonrasinda Danismentler doneminde Tiirk hakimiyetinin ve
giivenligin saglamlasmasi ile kent icinde surlardan disartya dogru yerlesmeler
baglamistir. Sur disinda da daha 6nceki donemler benzer sekilde ¢ok merkezli yerlesmeler

olusmustur (Segkin,2004: 54).
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Sekil 4.6 Bizans Ddneminde Amaseia (7.YY Oncesi)

Sekil 66. Bizans Doneminde Amasya Kenti (Kuzucular, 1994:32).

Sur disindaki yerlesme kentin ticari islevi ile baglantili olmustur. Amasya’nin
batidan Tebriz’e giden yol {izerinde olmasi, Karadeniz limanlar1 ile baglantili olmasi,
cevre kentler gegis veren yollarda yer almasi Amasya kentini o donemde énemli bir ticaret
merkezi haline getirirken, sur disina yerlesimlerin olusmasina neden olmustur (Toruk,
2008: 41).

Danismentler doneminde Tiirklerin 6nceleri sur i¢inde yerlesip, bosluklar1 ya da
birakilan yerleri doldurduklari anlasilmigtir. Sur disinda da yerlesme olmus, buralarda
Anadolu’dan gelen savascilarla birlikte gdcebe Tiirkmen topluluklarin da sur disinda
mescit, zaviye etrafinda yerleserek topografik kosullarin izin verdigi sekilde sinirlara
varana kadar biiylime siirmiistir. Bu gelismeler, Erken Osmanli doneminde
tamamlanmis, bundan sonra da fiziksel degisim, yenilemeler ve yogunlasmalar olmustur
(Kuzucular, 1994: 35). Bu sekilde Amasya kenti yeni bir fiziksel yapiya biirlinmiis

olmustur.
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Sekil 68. Erken Tiirk Donemi 14. Yiizyil Sonu Amasya (Kuzucular, 1994: 46).

Amasya kenti, Bizans hakimiyeti sona erip Danigsmentlerin merkezi durumuna

geldigi zaman iginde kiliseler camiye ¢evrilmis ve bir¢ok yeni cami yapilmis ve yollar
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yapilarak, kale duvarlar1 insa edilmistir. Bu donemde Haglilar tarafindan kent fiziki
acidan biiyiik bir yikima ugramistir (Sart, 2010: 48). Danismentler doneminden dogudan
baslayarak, giineybatiya kadar odaklar ¢ercevesinde sigrayarak gelisen Amasya kenti,
Selguklular déoneminde kuzeybati ucuna dogru gelisimini siirdiirmiis ve ozellikle de
nehrin gliney kisminda mahalle aras1 bosluklarda yeni yerlesmeler olusmustur (Segkin,
2004: 58).

13. Yiizyil baslarinda Selguklular tarafindan Antalya, Sinop ve Samsun
limanlarinin denetim altina alinmasiyla, Anadolu ticari hayat1 6nemli 6lgiide etkilenmis
ve bu tipte olan askeri miidahalelerde paralel sekilde olusan imar politikasi sonucunda,
gelisen ticari yollar ile kervansaraylar bir siire sonrasinda Anadolu’da kervanlarin
gecebilecegi durumunu getirmistir. Bu sekilde 13. yiizyilda kentsel yasam diger kentler
gibi Amasya’da da gelismis ve buna paralel olarak imar faaliyetleri de beraberinde
artmistir (Toruk, 2008: 43).

Selguklular doéneminden sonra Mogollarin hakimiyeti ile Selguklularin
Kizilirmak’in sinir olmastyla ikiye boliinmesiyle Amasya Eyaleti Rumiyye i¢inde kalmis
ve basina Seyfetti Torumtay gelmistir. Seyfettin Torumtay 1243 yilindan itibaren
Selguklu donemini aratmayacak sekilde imar faaliyetlerine hiz vermistir (Toruk, 2008:
44). Selguklular doneminden sonra da kentte uzun yillar degisiklik olmamis ancak
Tanzimat donemi ve Nizam-1 Cedid ile sosyo- ekonomik yapinin yaninda fiziki yapida
degisime ugramistir (Sar1, 2010: 48).

Tanzimat doneminde baglayan reformlarim uygulandigi yerlerden birisi de
Amasya kentidir. Yesilirmak kiyisinda yiizyillarca birbirinden farkli medeniyetler ile
onemli sancak olan Amasya’nin sehzadelerin sancaga kaldirilmalarinin sonlanmasiyla
1860 yilinda kente vali olarak atanan Ziya Pasa Amasya’da ciddi anlamda imar
faaliyetleri yiirtitmistir. Bu calismalar kentin fiziksel gelisimine katki saglayan
calismalar olmustur.

O donemde Valilik Binasi, Saat Kulesi, Hiikiimet Kopriisii, Hapishane Binasi yan
sira yollar a¢ilmis ve carsilar kurulmustur (Meshur, 1999: 53). Tanzimat donemi
sonrasinda yapilan binalarin da Helkis kopriisiiniin kuzeyindeki bulunan alana yapilmasi

ile yeni bir merkez olusturulmustur. Bu yapilagsmalar muhtemeldir ki bilingli yapilmastir.
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Tarihsel siirecinde bakildiginda kale, mahalle, kiilliye ve c¢arst sekilde hiyerarsik
siralamada yeni bir nokta olarak idari merkez yapilmistir (Segkin, 2004: 71).

Bu degisim yiizyilin ortasina kadar kent korunurken Amasya 1915 yilinda dogal
afetler yagsamistir. Ayn1 zamanda biiylik capta yanginlarla kentin fiziki yapis1 degisime
baslamistir (Sar1, 2010: 48). Bu biiyiik yangin kentin morfolojisini tamamen degistirmis
ve kent merkezindeki dokunun biiyiik bir kism1 yok olmustur. Ayni1 zamanda kentin kuzey
boliimiinde yapilan demiryolu alani da yerlesimin dogal dokusunu tahrip etmistir. Bu
nedenle dncelikle yangin bolgesinde yeni imar alanlar1 olusturularak hizli bir yapilasmaya
gidilmistir (Karakul, 2002: 69).

29 Ekim 1923 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyet ilan edilmis ve yeni bir donem
baslamistir. Amasya i¢in de bu donem yeni bir donem olmustur. Tarih i¢inde yasadigi
degisimlerin en biiyligiinii Amasya kenti Cumhuriyetin kurulusundan sonra yasamistir.

Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle diizenlemelere gidilmis ve sancak ve livalar
kaldirilmis ve bu karar ile 20 Nisan 1924 yilinda Amasya, Sivas Sancagindan ayrilarak il
haline getirilmistir. Bu Amasya kenti i¢in biiylik bir degisim getirmistir. Alinan kararla
Amasya’ya bagli kazalardan Ladik, Havza, Vezirképrii Samsun’a, Mecitdzii ve
Osmancik Corum’a baglanmis ve Amasya kenti Merzifon ve Giimiishacikdy kazalari ile

kiigiik bir kent olarak kalmistir.

3.5. Amasya’nmin Tarihsel Fiziksel Gelisim Siireci

Amasya kentin morfolojisi, gerek tarihteki medeniyetlerin topografik 6zelliklere
gore yerlesim yeri gerekse dogal afetlerle zarar gérmiis ancak giinlimiize kadar belirli bir
dokuyu koruyarak bugiine gelmis bir kenttir. Ik yerlesim yerleri Yesilirmak’m kuzey
kisminda olmus ve tarihte ilerleyen niifus sayis1 ve glivenlige bagli olarak giiney kisimlara

dogru yerlesim olusturmustur.
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Sekil 69. Amasya Kenti Fiziksel Gelisim Siireci — 1923 Oncesi (Gabriel, 1934; Karakul,
2002: 71).
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Sekil 70. Amasya Kenti Fiziksel Gelisim Siireci -1923 Sonras1 (Gabriel, 1934; Karakul,
2002: 72).
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Sekil 71. Amasya Kenti Fiziksel Gelisim Siireci — 1945 Sonrasi (Gabriel, 1934;Karakul,
2002: 73).
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Sekil 72. Amasya Kenti Fiziksel Gelisim Siireci — 1966 Sonrasi (Gabriel, 1934;Karakul,
2002: 74).
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Sekil 73. Amasya Kentinin Fiziksel Gelisim Stireci — 1981 Sonrasi (Gabriel, 1934;
Karakul, 2002: 75).

Amasya’nin 1945 yilinda ilk imar planiyla baglayan ge¢is doneminde yeni
malzemelerle yapilan betonarme yapi sistemi olusmustur. Yeni binalarin parsel
iizerindeki konumu , bina yiikseklikleri gibi kisitlamalar olmustur. 1966 yilinda yapilan
imar planinda “yeni yapr iiretim donemi” ig¢inde yeni yapim teknolojileri yapi
faaliyetlerinde kullanilmistir. Planli yapilagmanin disinda yeni gelen gdg¢menlerin
gelirlerinin diisiik olmasi nedeniyle Ferhat Dag1 yamaglarina dogru giiney kesimlerde az
katli gecekondu binalar1 olusmustur. Kent merkezinde yiiksek binalar ve olgekleri ile
gecekondu bolgesiyle tezat olusturmustur. Kent bu donemde gelisimi kuzey- batiya dogru
yoniinde olmustur. 1979 yilinda kentsel sit alani belirlenmis ve 1981 yilinda kentsel
dokunun korunmasi 6nemli bir konu haline gelmistir. Fiziki yapilarin doniisiimiinde
koruma kararlar1 ile imar planlar1 diizenlemeleri ile yapilmistir. Kentsel sit alanlar yapilar
hacimsel ve mimari Ozellikler bakimindan bir ¢ergeveyle smirlandirilmistir (Karakul,

2002: 70 ).
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3.6. Tarihten Bugiine Amasya Kent Yerlesimi ile Kent Planlar

Sekil 74. Amasya’nin ilk Kurulus Yeri (Hakki Goztas Arsivi, 2022).

Amasya kentinin ilk yerlesim yeri Harsena Dag1 zirvesinde bulunan alandadir.

M.O. 5500 yillarina kadar dayanan bir tarihe sahiptir.

6. Sehir Camisi

7. Kale

8. Eski Duvarlar

9. Magaralar

10, Ayan Sdleyman’in Saray

11. Sultsn Beyand Camisi

12 Shrgin Rum Prenslerinin Koautu
13, Bhy@k Kervansaray

14. Bayik Kilise

15. Eski Tapsnak

16, Antik Kanal ve Cami

17. Mitesellimin Konajs

1 Képri

19, Trabzon Yolu

20. Eski Kitabeler

21, Biydk Magara

22. Bahgeber, Uziim Baglan, Ekili Alanlar

Amasya Sehir Plam - V.Fontainer, 1827

Sekil 75. Amasya Sehir Plani- V. Fontainer, 1827 (Tuzcu; 2007: 129).
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Sekil 76. Amasya Sehir Plan1 1928 Yil1 (Gabriel, 1928; Tuzcu, 2007: 347).

Gabriel’ in Cumbhuriyetin ilk yillarindaki haritasinda fiziki dokuda, kent
topografyasi ile kent kimligi iizerinde arastirmalar yapilmistir. Bu arastirmalarin
sonucunda, o donem ig¢inde Yesilirmak’in nehir kiyisinda ¢ok verimli bahge ile baglarin
sulanmas i¢in kullanildig1 nehir lizerindeki su dolaplar1 gostermektedir. Yesilirmak’in
sol kisimdaki daracik alandaki evlerin varligi ile kale eski kalintilar1 ile sarp kayaliklar
ylizeyindeki oyularak yapilmis Kralkaya mezarlar1 bulunmasi yerlesimin nehir kiyisinda
olduguna isaret etmektedir. Bu nedenle nehir hem kiiltiirel hem de tarihi bir 6neme

sahiptir (Canik, 2014: 27).
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Sekil 77. Amasya Kent Mekaninin Tarihsel Gelisimi, Amasya Merkez Arastirma Raporu
(Canik, 2011: 82).

Amasya kentinin diizenli imar planlarinin olusmasi belediye kurulmasi ile
olusmus ve diizenli planlar olusmaya baglamistir.

Bu ¢ercevede, Amasya Belediyesi 1894 yilinda kurulmus ve belediyenin diizenli
gelismesini saglamak amaciyla 2007 yilina kadar 5 adet imar plan1 yapilmis, planlarin
mekansal gelisimin yetersiz kaldig1 diisiincesiyle 2007 yilinda yeni imar plam Iller

Bankas1 tarafindan yapilmistir (Amasya Merkez Ilave ve Revizyon Imar Plam

Aragtirmast, 2007: 6).

Tablo 26. Amasya Kenti Imar Planlar1 (Iller Bankas1 Imar Planlama Dairesi Arsivi, 2007)

Imar Planlart Miellif Onama Tarihi
1. Plan Imar Iskan Bakanlig 1945
2. Plan Rauf Beyru 20.12.1966
3. Plan Rauf Beyru 21.03.1975
4. Plan Fahri Yetman 11.06.1985
5. Plan Erkan Uckun 04.08.1988

1945 yilinda yapilan ilk imar planinda Amasya yasadig1 biiylik yangin etkisinden

kurtulmaya basladiginin gostergesi olmustur. Ziya Paga Bulvari olarak hizmete giren yol,
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kiilliye ile diger merkezlerin baglantisini giiclendirmis ve ayn1 zamanda kent hayatinada
canlilik getirmistir. Daha sonra 1954 yilinda Yavuz Selim Meydani1 agilmis ve donemin
kentsel acik mekan calismasi olarak kentsel anlamda da farkli gelismeler yasanmistir
(Canik, 2014: 83).

Ikinci imar Plan1 da 1966 yilinda hazirlanmustir. Yapilan imar planlarinda Amasya
kent sinirinin genislemesinin disinda kentin tarihi dokularinda ve eserlerinde bozulmalara
yol agmis ve beraberinde biiyiik yapilasmalar baglamistir. Ozellikle yol kenarlarinda 5-6
katl1 binalar inga edilmis ve bu sekilde irmaga paralel yiiksek yapilar olusmasina neden

olmustur. Bu yapilagmalar tarihi kent dokusunu olumsuz yonde etkilerken, bu imar
planlar1 ile kent tarihi dokusunun hizla yok olmasina neden olmustur (Toruk, 2008: 55).

Amasya’nin yiiriirliikte olan imar plan1 1985 yilinda Fahri Yetman tarafindan
yapilmis ve 1988 yilinda Erkan Uckun tarafindan revizesi yapilmistir. Iller Bankas1 Genel
Miidiirliigii tarafindan haritada 09.01.2004 tarihinde onaylanmistir. Amasya bu haritalara
gore; 5200 km2’lik yiizél¢limiine sahiptir. Belediye sinir1 olarak 3200 hektarlik kismin
1470 hektarlik kismi1 imar plani, 48 hektarlik kisim sit alan1 ve 18 hektarlik kismi ise ticari
sahada olusmustur (Amasya Merkez Ilave ve Revizyon Imar Plan1 Arastirmasi, 2007:
205).

Amasya kentinin bugiinkii gelisimi ise 1981 yilinda yaptirilmis olan imar plam
tizerinde kurgulanmis, bu imar planinda kent niifusu, mekansal yapiya iliskin veriler
degerlendirilmis ve biitlin veriler kent sistemi i¢inde alinarak, iligkilerin planlamaya
dontisiine esas olacak sekilde planlama kararlar1 ortaya konulmaya ¢alisilmistir (Meshur,
1999: 74).

1966 yilinda hazirlanan imar planlar1 1975 yilinda revize gérmiis ve 1981 yilinda
Fahri Yetman tarafindan yeni imar planlar1 olusturulmustur. Daha sonrasinda 1981
yilinda yapilan plana 1988 yilinda ilave revizyon calismalar1 hazirlanmis ve bu

caligmalarla 2009 yilina kadar kent biitlinlinii bu imar plan1 kapsamistir (Sar1, 2010: 44).
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Sekil 78. Amasya Kent Plan1 (Amasya Imar Plani, 2009).

AMASYA SEHIR PLANI

Sekil 79. Amasya Sehir Plan1 (Amasya Belediyesi Arsivi, 2022).
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Sekil 80. Amasya Kenti Irmak Kenar1 Krokisi, 1909 Yili (Serbestoglu, 19. Yiizyilda
Amasya Sancagi, 2018: 173).

Kent makro formunun bugiinkii yapisina bakildiginda, kentin vadi tabaninda
topografya olarak yerlesime uygun alanlara dogru kentin yayildigi ve gelisimin bati ve
kuzey dogu yonlerine, bagka bir ifadeyle irmak kenarinda olan bag bahgelik alanlarda
gelistigi goriilmektedir. Bu da Amasya kentinin fizik, yapisinin dogal sonucu olarak
egilimler dogrultusunda ortaya ¢ikan stratejilerle hem kentin ekolojik yapisina hem de
tarihi ve kiiltiirel dokuyu bask1 altinda biraktigini géstermistir (Sari, 2010: 44).

Amasya imar plan1 15.11.1988 tarihinden 2009 tarihine kadar gecen siirede 1000
civarinda degisik caplarda imar plan1 degisikligi, revizyon ve mevzi planlar yapilmigtir

(Sar1, 2010: 45).

3.7. Amasya Mabhalleri ile Kent Yerlesimi

Amasya kenti tarihi gegmisine dayali olarak sinirli bir alanda da olsa, oldukga
fazla sayida mahalleye sahip bir kenttir.

Amasya’nin mevcut olan mahalle sayis1 Tapu Kadastro Genel Miidiirliigii arsivine
gore; 1576 tarih ve 26 no’lu tahrir defterinde 53 mahalleye sahip bir kenttir (Kuzucular,
1994: 82).
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Bunlar; Acem Ali Mabhalllesi, Ahi Sadeddin Mahallesi, Algakkopriibast
Mabhalllesi, Asagimeydan, Mescid-i Seyfeddin Mahallesi, Asag1 Pazar Mahallesi, Cam-i
Pervane Mabhallesi, Cami-i Sehr-i Enderun Mahallesi, Cirik¢t Mahallesi, Dariisselam
Mahallesi, Dede Kasim Mahallesi, Dere Mescidi Mahallesi, Devehane Mahallesi, Dograk
Mabhallesi, eski Kethiida Mahallesi, Eslem Mabhalllesi, Gok Medrese Mabhallesi,
Giimiisliioglu Mahallesi, Hak-1 Zeber Mahallesi, Hizitbey Mahallesi, Imaret-i Sultan
Beyazid Han Mahallesi, Karatay Mahallesi, Kocacikoglu Mabhallesi, Koga Mahallesi,
Kiibciigez Mahallesi, Mehmed Pasa Mahallesi, Mescid-i Ceribagi Mahmud Mahallesi,
Mescid-i Hact Hamza Mahallesi, Mescid-i Halife Siileymanoglu Mahallesi, Mescid-i
Hizir Bey Mahallesi, Mescid-i Kameriiddin Mahallesi, Mescid-i Kilige1 Mabhallesi,
Mescid-1 Kilisa Mahallesi, Mescid-i Kurbeddin Mahallesi, Miieyyedzade Yakutiye ve
Alaca Mescid mahallesi, Recep Halife Mahallesi, Saraglar Mahallesi, saray Mahallesi,
Sofioglu Mahallesi, Sofular Mahallesi, Sah Celebi Mahallesi, Samice Mahallesi,
Samlular Mahallesi, Seyh Kirik Mahallesi, Temenna Mahallesi, Uzun Mustafa Mahallesi
ve Ugler Mahallesidir. Amasya niifusu artarken mahalle sayis1 hep aym kalmistir. Bu
durum sehrin fiziki alan olarak gelisimine ¢ok miisait olmamasindan kaynaklanmistir.
Amasya XV. ve XVI. Yiizyillarda sehzade sancagi olmasi nedeniyle niifus olarak da

mahalle olarak da Anadolu’nun biiylik sehirleri arasinda yer almistir (Simsirgil, 1996: 80-
92).

Sekil 81. 1688 Tarihli 1111 No’lu Cizye Defterine Gore Amasya Mahalleleri
(Kuzucular,1994: 89).
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Sekil 5.13. H.1052 (1642) Tarih v
Amasya M-Imlltltn

Sekil 82. 1845 Tarihli 3878 No’lu Cizye Defterine Gore Amasya Mahalleleri (Kuzucular,
1994: 89).

Eski mahalle isimlerinin bir kismi tamamen degismis ve kalmis olmakla birlikte
bazi mahalle isimlerinin benzer sekilde oldugu goriilmiistiir. Giiniimiizde ise niifus sayisi
belli oranda artarken mahalle sayis1 ayni kalmistir.

Amasya Ili Merkez Ilgesi olmak iizere, Bahgeler ici Mahallesi, Beyazit Pasa
Mahallesi, Cakallar Mahallesi, Dere Mahallesi, Ellibes evler Mahallesi, Gollii baglar
Mahallesi, , Giimiislii Mahallesi, Hatun iye Mahallesi, hsaniye Mahallesi, Kirazli dere
Mahallesi, Mehmet pasa Mahallesi, Nergis Mabhallesi, Piringgi Mahallesi, Savadiye
Mahallesi, Sofular Mahallesi, Samlar Mabhallesi, Kursunlu Mabhallesi, Hizirpasa
Mahallesi, Yiizevler Mahallesi, Haciilyas Mahallesi, Gokmedrese Mahallesi, Ugler
Mahallesi, , Sehirlisti Mahallesi, Fethiye Mabhallesi, Seyhcui Mahallesi, Akbilek
Mahallesi, Hacilar Meydani1 Mahallesi, Helvact Mahallesi, Demetevler Mahallesi, Orman
baglar1 Mahallesi, Yaz1 baglar1 Mahallesi, Koza Mahallesi ve Karasenir Mahallesi olmak
{izere toplam 33 mahalleden olusmaktadir (Amasya Merkez ilave ve Revizyon Iimar Plani

Aragtirmasi, 2007: 127).
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Ancak belde belediye niifus sayisina gére Amasya beldelerinin mahalle olmasi ile
giiniimiizde 40 mahalle sayisina ¢ikmisg, ancak bu say1 beldelerin sadece mahalle olarak
gecmesi ile baglantilidir. Bu nedenle mahalle sayis1t Osmanli doneminde 51 sayida iken,
glinlimiizde beldelerin doniisiimiine karsilik 40 mahalle sayisindadir.

[k mahalle olusumu surlar iizerine kurulmus olan Yaliboyu evlerinin bulundugu

Icerisehir Hatuniye mahallesidir.

Tablo 27. Amasya Ili Giincel Mahalle Say1s1 ve Niifuslari

No | Mahalle Ad1 Toplam No | Mabhalle Adi Toplam
Nufiis Niifus

1 Seyhcui 24.489 21 | Fethiye 1.226

2 | Hacilar Meydani 15.612 22 | Golli Baglar 1.224

3 Bahgelerici 11.539 23 | Samlar 1.157

4 | Ellibesevler 9.756 24 | Gokmedrese 1.151

5 | Akbilek 9.559 25 | Yesil Yenice 866

6 | Hizirpasa 5.936 26 | Savadiye 828

7 | Kirazlidere 3.893 27 | Karasenir 696

8 | Helvaci 3.105 28 | Bogazkoy 682

9 | Beyazitpasa 2.694 29 | Findikhi 524

10 | Asag 2.632 30 | Dere 507

11 | Yaz1 Baglar 2.569 31 | Yenikoy 422

12 | Ihsaniye 2.420 32 | Piringci 377

13 | Koza 2.244 33 | Sofular 349

14 | Kursunlu 2.121 34 | Cakallar 317

15 | Sehirtistii 1.809 35 | Demet Evler 250

16 | Mehmet Pasa 1.778 36 | Saraycik 175

17 | Haci Ilyas 1.727 37 | Glumiisli 154

18 | Ugler 1.303 38 | Orman Baglari 135

19 | Yukart 1.277 39 | Nergis 134

20 | Yiizevler 1.243 40 | Hatuniye 125

Genel Toplam 147.380

Amasya Yesiirmak kiyisinda lineer sekilde gelisim gosteren bir yerdir. Bu nedenle
ilk yillarda sur i¢inde Yesilirmak kiyisinin kuzey kesiminde yerlesimler olusmus ve tarih
icinde niifus sartisina bagli olarak sur disina yerlesimler olugsmustur. Amasya’nin
yukarida belirtilen imar planlar1 ile imara agilan alanlarda yeni yerlesim yerleri

olusmustur.
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Amasya’nin mahalle yerlerini ve gelisim siireclerini incelemek i¢in déonemlere
ayirmak mahalle yerlesimlerinin olugsmunun anlasilirligina katki saglayacagi
kuskusuzdur. Bu nedenle mahalleler donemler i¢inde aciklanmistir.

1927-1950 Doneminde arazi kullanimi daha ¢ok Harsena Kalesi 6niinden
Yesilirmak boyunca toplanmistir. Bu donemde Fethiye ve Yiizevler mahalleleri olugsmus,
ayrica kent sinirlarinin genislemesi ile Helvaci Koyti, kentin mahallerinden biri olmustur.

1950-1970 Dénemine gelindiginde, 1950 sonrasi tiim iilkede oldugu gibi kirdan
koye gocler baslamis ve konut alanlar1 dogu ve batida tarim arazileri yerlerine yerlesmeye
baslamis, ticaret merkezlerinin biiylimesine oranla kent dogu bati yoniinde biiyliimeye
baslamistir. Bunun sonucunda Orman Boélge Miidiirliigii ile eski sebze hali olan
glinimiizde Amasya Park AVM yerinin oldugu alanlara dogru kent biiyiimeye
baglamistir. Kursunlu Mahallesi, Hatuniye Mahallesi, Nergis Mahallesi, Beyazid Pasa ve
Dere Mabhallerinde yamacg alanlarinin daha once yerlesilmemis egimli ve yiiksek
kisimlarina dogru biiyiimeler baglamigtir. Ayn1 zamanda 1951 yilina Er Egitim Tugay1
kurulmus ve Amasya kenti bu alana dogru genisleme yasamistir.

1970-1990 Déneminde 1981 yilinda uygulanan imar planlarinin etkisi ile kentin
biiyiimesine yonelik adimlar atilmis ve bir taraftan tarihi yerlesim alanlar1 koruma altina
alinmig ve bir taraftan da Seyhcui, Bahgelerici, Ellbesevler ve Kirazlidere mahalleleri
olusturulmustur. Boylece artan niifusu karsilamak i¢cin hem kuzeydogu hem de
gilineybatidaki tarim alanlar1 yerlesime agilmustir.

1190-2007 Doéneminde devletin “Orta Biiyiikliikteki Kentleri” projlerine gore
degisik tesviklerle desteklenmesi ile bir ¢cok egitim 6gretim alanlar1 olusturulmus ve bu
donemde tarimsal alanlarin biiytik bir kismu1 yapilagsmaya acilirken, ticari birimler de kent
icinde yayilmistir.

2007-2022 Doneminde 2006 yilinda iiniversite kurulmus ve 2007 yilinda yeni
binalar olusturmaya baslamistir. Amasya Universitesinin farkli kampiislerde egitim
ogretim vermesi ile Helvacit mahallesi ipekkdy alaninda yeni yerlesim alanlari olusurken,
Seycui mahallesinin ormanlik alan olan boliimlerinde de yeni yerlesim alanlar

doldurulmaya baslanmistir. Bu dénem de Yesilirmak kiyis1 boyunca yeni agilan kopriiler
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ve baglik bahgelik alanlarin imara agilmasi ile yeni yapilagsmalar yapilmis ve kentin lineer
sekilde irmak boyunca gelisim yasamistir.

Mahalleleri yonlere gore ayirdigimiz zaman Merkez Mabhalleler, Kuzey
Mahalleleri, Bat1 Mahalleleri, Giiney Ceperindeki Mahalleler olmaktadir.

Merkez Mahallerinde Nergis, Mehmet Pasa, Savadiye, Sofular, Hatuniye, Dere,
Fethiye, Haci Ilyas, Sehiriisti mahalleleri yer almaktadir (Sekil. 82). Kuzey
Mahallelerinde; Ellibes evler, Kirazlidere, Beyazidpasa, Ihsaniye, Bahgelerigi, Samlar
mahalleleridir (Sekil. 83). Batt Mahallerinde, Kursunlu, Hizirpasa, Gokmedrese, Hacilar,
Akbilek, Seyhcui Mahalleleri yer almistir (Sekil. 84). Giiney Ceperindeki Mahalleler ise;
Helvaci, Orman Baglari, Yazi Baglari, Koza Mahalleleridir (Sekil. 85).
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Sekil 84. Amasya Kuzey Mahalleleri
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Bunlarin disinda daha giincel yerlesim yerleri olarak Bahgeleri¢i, Asagi Mahalle,
Yukar1 Mahalle, Gollii Baglari, Cakallar, Demet Evler ve yani sira beldeden mahalle olan
Yesil Yenice, Karasenir, Bogazkdy, Findikli, Yenikdy, Saraycik ve Giimiisli
mahalleridir.

Amasya kenti cografi yapisinin zorluklarindan dolayi, kendisine gelisme yonii
olarak bat1 ve gilineybat1 bolgelerini segmek durumunda kalmistir. Helvact mahallesi ve
ozellikler Seyhcui mahallesinde kooperatiflesme ile hizli konut yapimlar1 ger¢eklesmis
ve konut sayilarinda artis yasanmistir. Merkezin arazi yapisina gore sekillenen, ilk
yillarda diizensiz yapilasma iken, son yillarda daha diizenli yapilasmaya birakmustir.
Merkezde olan Mustafa Kemal Pasa Caddesi, Istasyon Caddesi, Yiizevler ve Giimiislii
Mahallesi ile Kocacik Carsis1 bulunan yerler daha ticari alanlarin oldugu bélgeler olarak
one ¢ikmistir (Amasya Merkez Ilave Proje Calismasi, 2007: 213).

14. Yiizy1l basinda Ilhanlilar tarafindan kentin giineybati tarafina Gokmedrese ve
Torumtay Tiirbesi yapilmis ve bu gorkemli iki yapiya gore niifusun say1r bakimindan
yogunlasmaya basladigi anlasilmistir. Hatta G6k medrese Cami ve tiirbesi bulunan alanin
Gok medrese Mahallesini kapsar sekilde Hiikiimet Kopriisiine kadar genislemistir (Toruk,
2008: 46). 14. Yiizyildan itibaren kentin niifusunun artmasi ile yeni yerlesim alanlar
olusmakta ve kent gelisimini niifusa paralel sekilde artirmaktadir.

Ayni sekilde 1980 yilindan gliniimiize kadar olan kentsel gelisim, genel anlamda
giineybat1 ve kuzeybati yoniinde olmustur. Kentlesme hizlanmasi ile kooperatiflesme
olgusu gelismis ve daha az egimli alanlar kullanilarak kent genis alanlara sahip bolgelere

dogru ilerlemistir (Sar1, 2010: 72). Arazi kullanimi1 da yillara bagli bu yonde ilerlemistir.



1950
Arazi Kullanim

Y

Sekil 90. Amasya 2000 Arazi Kullanimi

(Amasya Belediyesi Arsivi, 2022).
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1980
Arazi Kullanim
-

Sekil 89. Amasya 1980 Arazi Kullanimi

2010
Arazi Kullanim

\‘l?l':;: a7

Sekil 91. Amasya 2010 Arazi Kullanimi1
(Amasya Belediyesi Arsivi, 2022).
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Sekil 92. Amasya’nin Lineer Yerlesimi (Amasya Belediyesi Arsivi, 2022).
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Sekil 93. Amasya’nin ilk Yerlesim Mekanlar1 ve Tarihleri (Amasya Belediyesi Arsivi,
2022).
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Sekil 95. Amasya Kent Goriiniimii (Hakk1 Goztas Arsivi, t.y.)
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Sekil 96.Amasya Kenti Istasyon, Hacilar Meydan1 ve Seyhcui Alanin Baglik Bahgelik
Goriiniimii 1950 Y1li Oncesi (Hakk1 Goztas Arsivi, t.y)

Sekil 97. Amasya Kenti Istasyon, Hacilar Meydan1 ve Seyhcui Alanin Baglik Bahgelik
Alanin Imara A¢ilmis Gériiniimii 1950 Sonras1 (Hakk1 Goztas Arsivi, t.y.).

Sekillerde goriildiigli gibi Amasya lineer yapiya sahip bir kent olarak gelisimini
Yesilirmak kiyisinda yapmustir.
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Kentin gelisim planlar1 incelendiginde; Amasya tarih i¢inde alinan kararlarla
ilgelerinin komsu illere baglanmasi ile sadece bir ilge kayb1 yasamamus, gerek niifus gerek
ylzolgiimii kayb1 yasarken dolayli olarak niifus ve yiizol¢iime bagli olarak ekonomik
gelisimini  yeteri kadar saglayamamistir. Bu etkiler giliniimiize kadar tasinarak
Amasya’nin tarihi genis kendisi kiiciik bir kent olarak kalmasini ve Yesilirmak kiyisinda

biiylimeye c¢aligsan lineer yapili bir kent olarak kalmasini saglamistir.
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COZUM ONERILERI

Gecmisten glinlimiize degisen ve doniisen Amasya kentinin alinan tarihi kararlarla
kent morfolojisinin olumsuz yonde etkilendigini gergegi ile yola ¢ikan bu calisma,
Amasya’nin tarihi siirecteki belirli faktorlerle olumsuz etkileri ortaya koymaktadir.

Bugiin yasadigi olumsuz etkilerin giliniimiizde azaltilabilmesi ic¢in; Amasya
kentinin goriiniirliigiiniin artirilarak, go¢ veren degil go¢ alan bir kent olmasi i¢in birdizi
¢Oziimler yapilmalidir.

Amasya’nin Oncelikle kent kimliginin gli¢lendirilmesi, Amasya’'nin ¢esitli
kiiltiirel etkinliklerle ulusal ve uluslararas1 diizeyde tanitilmasi, ¢evresindeki turistik
alanlar ile entegre bir turizm aginin saglanmasi, cazibe merkezi destek programlari
yardimi ie yasanabilir bir yerlesim haline gelerek disariya goglerin dnlenmesi, sosyo-
ekonomik, sosyo-kiiltiirel yapinin saglamlastirilmas: ve gelistirilmesi, kentin morfolojik
yapisina uygun kent planlarinin hazirlanmasi ve sagliksiz kentsel gelismelerin 6nlenmesi,
Amasya’nin kimligine uygun kentsel tasarim projelerinin hazirlanmasiyla kent

morfolojisinin olumsuz etkileri azaltilabilecegi 6ngoriilmektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Kent morfolojisi, kentlerin fiziksel ve bi¢imsel yapisinin tarihsel siire¢ i¢inde
degisim ve doniisiimiinii arastiran metot ve yontemlerden bir tanesidir. Genis anlamda
kentlerin fiziksel dokusunun yaninda, kentin yapisal ve bicimsel dgelerinin bir araya
gelerek, tarih i¢inde yasanan dogal afetler ve karar mekanizmalar ile kentlerin degisim
ve doniistimiine iligkin olusan tiim tarih siirecleri ve olaylarin incelenerek analizinin
yapilmasidir.

Bir kentin morfolojik agidan incelenmesi o kentin tarihi ve kimligi, cografi
konumu, sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel yapisi, siyasi ve idari durumunun
incelenmesi ile miimkiin olmaktadir. Kentlerin formu ve bi¢imini agiklayan morfolojik
analizler konusunda bir¢ok metot ve yontem bulunmaktadir. Bu yontem ve metotlar ile
kentlerin gelisim siiregleri ve zaman i¢indeki degisimleri ele alinmistir. Bu yaklagimlarin
en 6nemlisi olarak bilinen, kentlerin olusum ve doniisiimlerini tarihsel gelisim siireclerine
baglh olarak agiklamaya calisan yaklasim Conzen’in tarihsel cografik yaklagimidir.
Conzen’in bu yaklagimiyla tarihsel gelisim bilesenleri ve pargalari analiz edilerek kentler
anlasilmaya calisilmakta ve kent morfolojisi ortaya konulmaktadir.

Conzen, adeta kentlerin evrimini inceleyen bir yaklasim ile kentlerin degisim ve
gelisimini degerlendirmektedir. Bu ¢calismada, Conzen’in tarihsel cografik yaklagimi ile
Amasya kentinin evrimi incelenmis ve tarihi siirecte yasanan kirilmalar degerlendirilerek
kentin morfolojik analizi gerceklestirilmistir.

Kentler canli organizmalar gibi siirekli degisim ve doniisiimler yasamislardir. Bu
nedenle kentlerin degisim ve gelisim siire¢lerini anlamak, ancak onlarin evrimlerinin

incelenmesi ile miimkiin olabilecektir. Bu amagla, kent morfoloji analizlerinde kentin
tarih i¢indeki degisim ve doniisiimleri cografi, kiiltiirel, politik etkenlerle incelenmelidir.

Amasya kent morfolojisinde dogal ve kiiltiirel etkenlerin yani sira, idari ve siyasi
kararlar da 6nemli 6l¢iide etkili olmustur. Amasya, tarihin her ddoneminde 6nemli bir kent

olarak odak noktasinda iken, Cumhuriyet Donemi sonrasinda Teskilat1 Esasiye Kanunu
ile alinan diger tarihi kararlarla gerek yiizolgiimii gerekse iktisadi, sosyal ve morfolojik

olarak olumsuz yonde etkilenmistir. Tegkilat-1 Esasiye Kanunu ve diger kararlarla
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Amasya kentinin ilgelerinden Ladik, Havza, Vezirkoprii, Erbaa, Zile, Mecitdzi,
Osmancik ilgeleri Amasya’dan alinarak Samsun, Corum ve Tokat’a baglanmasinin
getirdigi sonucun Amasya kent gelisim siirecini dolayli olarak engellemis, kentin
morfolojisine olumsuz yonde etkilemis ve alinan kararla Cumhuriyet doneminde Amasya
kentine komsu illerde il¢e sayilar1 artarken Amasya kenti iki ilge ile sinirl kiiciik bir kent
olarak kalmistir.

Bir kentin gelisimi onun biiyiime hiziyla paralel yondedir. Amasya kenti tarihin
Oonemi ic¢inde giiniimiizde bakildiginda tarihi seyirde devam eden bir kent olmus olsa;
belki bugiin yukarida istatistik verilerle agiklandigi lizere olduk¢a fazla bir niifusu sahip
bir kent olmus olacak, yiizél¢limii biiyiimiis olacak, niifusuna ve ylizol¢limiine bagh
olarak dolayl1 olarak ekonomisi yiiksek ve ilgeleriyle beraber biiyiik bir sehir imkan
bulmus olacakt.

Sonug olarak; tarihiyle, kiiltiiriiyle, mimarisiyle, yasadigi medeniyetleriyle,
sanatta, egitimde, saglikta, her alanda tarihiyle 6zdeserek olmasi gereken konumda
olmay1 hakeden Amasya kentinin bugiin hakettigi yerde olmadig1 gercek bir durumdur.
Kentler tarihiyle yasar ekonomileri ile biiylirler. Amasya kenti tarihiyle yasayan ancak
ekonomisi yeteri kadar biiylik olmayan bir kent olmustur.

Bu degerlendirmeden yola ¢ikildiginda kentler iizerinde verilen politik kararlarin
kentlerin gelisimini, degisimini, kaderini her yoniiyle etkiledigi goriilmektedir. Bu
nedenle kentlerin iizerinde verilecek politik kararlarin daha kapsamli degerlendirilmesi,
kentlerin morfolojik gelisimini olumlu yonde etkileyecektir.

Yerlesimler tarih boyunca farkli etkenler neticesinde gelismis ve mevcut
morfoloji ve bi¢ime sahip olmuslardir. Bu baglamda, tarihlerinden ve ge¢mislerinden
bagimsiz olarak, yerlesim planlarim1 olusturmak, yerlesimin kimligini gz ardi etmek
demektir. Bu acidan, kentsel gelisme ve morfolojik analizlerde, tarihi siirecin ve yerlesim

kimliginin dikkate alinmasinin dogru bir yaklagim olacag diistintilmektedir.
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