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EDITORDEN

niversitemizin kurucusu, miitevelli heyet bagkani ve Tiirkiye’nin ye-
Uti§tirdigi onemli bilim ve fikir insanlarindan birisi olarak kabul edi-
len Alev ALATLI Hocayi yakin donemde kaybetmenin tiziintiisiini yasi-
yoruz. Ancak inaniyoruz ki Alev ALATLI Hocanin ortaya koydugu ilke ve
prensipler, hayalleri ve hayalindeki Tiirkiye, Kapadokya Universitesi perso-

......

Alev ALATLI Hocanin Tiirkiye ile ilgili “Kendisine has bir kimligi var-
dir Tiirkiye’nin, batmaz. Batarsa, okyanuslar tagar, onu da kimse goze ala-
maz.” seklinde bir tanimlamasi vardir. Bu tiir bir tanimlama ancak Tiirk
kiiltiir ve tarihine ait felsefi, sosyolojik, psikolojik ve mitolojik derinlikli
bir bilgi birikiminin, yiliksek bir edebi kabiliyetin ama en 6nemlisi de ¢ok
biiyiik bir Tiirkiye sevdasinin iiriinii olabilir. Iste Alev Hocamiz, farkli bi-
lim dallarina ilgisi olan, biiyiik bilgi birikimi ve bu birikimini insanlarla
paylasan ve sadece teori ile birakmay1p fikirlerini hayata gecirmeye ¢ali-
san ve biitiin bunlar1 yaparken de kendi tilkesine duydugu derin sevgi ve
sevdasini her firsatta ortaya koyan bir fikir insaniydi. Nitekim bir¢ok in-
sanin hayalini bile kuramayacag1 sekilde bir Anadolu kéyiinde Kapadokya
Universitesinin kurulmasi bunun en giizel 6rnegidir.

Hocamizin cenaze torenine katilimin yogun olmasi, Alev ALATLI adina
diizenlenen bu sempozyuma bu kadar 6nemli ismin katilmas: Alev Hoca-
mizin insana verdigi 6nemi, tilkenin ancak ortak akil ve is birligi ile bii-
yliyecegine ve gelisecegine inancini adeta kanitlar niteliktedir. Bu sempoz-
yumun amacy;, Alev Hocamizi yakindan taniyan, bir¢ok alanda is birligi
yapmis, onun fikir yapisini bilen ve ayni tartigma ortamlarinda yer almas,
farkli bilim dallarinda uzmanlasan ¢ok degerli konuklar: bir araya getir-
mek ve Alev ALATLI Hocanin egitim, diisiince diinyasi, edebiyat ve bilim
ile ilgili ¢aligmalarina yonelik bilinmeyenleri ortaya koymak, bu konular-
daki 6nemli fikirlerini yeniden giindeme getirmek ve tarihe not diigmektir.
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Bu sempozyumda yer alan sunumlarin hem Kapadokya Universitesi men-
suplarina hem de biitiin okuyuculara Alev ALATLI hakkinda yeniden
diistinmek ve onun eserlerini yeniden okumak ihtiyacini hissettirecegini
umuyoruz. Bu sempozyuma degerli sunumlari ile katki sunan davetli ka-
tilimcilara ve sempozyumun diizenlenmesinde emegi gegen herkese Ka-
padokya Universitesi ailesi olarak tesekkiirlerimizi sunariz.

Editorler
Prof. Dr. ilhan OZTURK
Prof. Dr. Safak OGUZ
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Prof. Dr. Hasan Ali KARASAR

Kapadokya Universitesi Rektorii

Sayin Valim, Sayin Bakanim, Muhterem Rektér Hocalarim, Sayin Jan-
darma Komutanim, Degerli Hocalarimiz ve Dekanlarimiz, Cok Kiymetli
Ogrencilerimiz, hepiniz hos geldiniz. Burada bu kadar ¢ok rektoriin olmasi
bizim i¢in gurur verici. Bu manzara, Kapadokya Universitesi olarak Alev
Hocamizin rityasini elimizden geldigince yerine getirdigimizi gosteriyor ki
bilhassa gurur verici. Goniil isterdi ki burada Alev Hocayla birlikte Uni-
versitemizi konusalim, Tiirkiye’nin meselelerini konugalim.

Alev Hoca ile yedi y1l boyunca ¢ok yakin ¢aligma imkani buldum. Ken-
dimi ¢ok sansli goriiyorum. Hep okurdum, hep bilirdim ama Tiirkiye’nin
giincel meseleleriyle bu kadar yakindan ilgilendigini ve her birinde -ba-
sindan hep takip ederdik ama- fikir beyan etmekten hi¢bir zaman ¢ekin-
medigini, ben bu yedi y1l boyunca gordiim. Mesela bugiin giindemimizde,
mecliste ne var? Ogretmenlik Meslek Kanunu'yla ilgili degisiklikler var.
Pek ¢ogumuz okuruz gazeteden, iyi kotii bir sey diistiniiriiz, bir fikrimiz
olur ama o fikri beyan etmeyiz, hatta arkadaslarimizla, ailemizle bile pay-
lagsmayiz. Alev Hoca, bunlar1 ¢ok rahatlikla paylasird: ve diigiincesini ¢ok
rahatlikla savunurdu. Bu, ¢ok 6nemli bir sey gercekten.

Birazdan egitim oturumuna gegecegiz ama Alev Hocanin Kapadokya
Universitesini kurarken kafasinda sekillendirdigi hayal bir giinde olusmad.
Egitimle ilgili fikirlerini 6mrii boyunca yasadig: tecriibeler ve diisiinsel ca-
balaryla gelistirdi. Hep bahsettigi, Erzurum’daki Kiiltiir Kurumu Ilkoku-
lundaki hatiralar: ve oradaki 6gretmeninin ismi hepimizin hafizalarina ka-
zinmistl: Emine AKKOYUNLUyu hi¢ unutmayiz. Her sey bir 6gretmenle
baslamigt1 aslinda. Ogretmenin gerisi de vardi. Ondan 6nce Karakose’de,
Agrrda gecirdigi giinler, ailesi... Ama her sey bir 6gretmenle bagladi. O
yiizden de Ogretmenlik Meslek Kanunu hakkinda uzun uzun agiklama-
larda bulunacagini hep diisiintirdiim.

Ardindan, lise egitimini babasinin vazifesi dolayisiyla Tokyo’da siirdii-
riiyor; o zamanlarin Tokyo’sunu bir hayal edin. Ben size sdyleyeyim de-
gerli arkadaslar, o zamanlarin Tokyo’su, Tiirkiye’den fakir. O zamanlarin



14 ALEV ALATLI'YI ANLAMAK

Tokyo’su, gercekten zor bir yer. Tiirkiye’den yardim alan iilkeler arasinda
Japonya. Diplomat ¢ocugu olarak orada uluslararas: okula gidiyor, orada
baska milletlerden insanlarla kaynasiyor. Tiirklerin, her haliikarda geze-
gen ve kiinat ile ne kadar barisik oldugunu ve Japonlarla ortak noktala-
rin1 orada gozlemliyor.

Dabha ilginci, bize hep bir anekdot olarak fikra gibi anlatird, bir giin
evlerindeki firin bozuluyor Tokyo’da yasarken. Lise 6grencisi Alev Hoca-
miz... Japon tamircileri ¢agiriyorlar, firin da Amerikan mali. Japon tamir-
ciler geliyor. Once firini son vidasini kadar sokiiyorlar, detayl fotografla-
rin1 gekiyorlar. Igte o detayl fotograf cekme egilimi, tam da Japonya’nin
tersine mithendislikle kalkinma hamlesinin felsefesini temsil ediyor, Alev
Hocamuiz iste buna sahit oluyor. Bu sahitlik ise Tiirkiye’nin gerisinden ge-
len, ekonomik ve sosyal alanlarda sorunlarla bogusan ve bir savas enkazi-
nin arasindan dogan Japonya’nin nasil kirk, elli sene igerisinde Tiirkiye'yi
ekonomik olarak gectigine yonelik tespitlere doniisecektir.

Biitiin bu gozlemler iist {iste birikiyor. Ardindan o zamanlarin OD-
TU’sii, derme ¢atma binalardan olusan ama icinde Tiirkiye’nin en parlak
beyinlerini barindiran ODTU’sii... Diinya capindaki Tiirk bilim insanla-
riyla kalkinma motivasyonuna sahip, iilkesini zengin etme, ileriye tasima,
kendi ¢ocuklarini, onlarin ¢ocuklarini diinyanin en miireffeh, en egitimli,
en saglikli kusaklar yapmaya kararli bir kugak, o zamanlarin ODTUsii.
Ulkenin her yerinden gelmis, parlak dgrencilerin tek bir amaci vardir o
zaman; Turkiye'yi ilerletmek, kalkindirmak, gelecek kusaklara yani bize
daha iyi bir iilke birakmak. Bunda da basarili olduklarini sdylememiz,
herhalde yanlis olmaz.

ODTU'ii bitirdikten sonra Amerika Birlegik Devletlerine gitti. O za-
manlarin Amerika Birlesik Devletleri’ni, biraz hatirlatmak lazim insan-
lara. 1960’11 yillarin sonu... Amerika Birlesik Devletleri'nde siyahiler ilk
defa tiniversitelere girecek. Protestolar, meshur profesorlerin bile protes-
tolar1, 6grencilerle yan yana oturmak istememeler, {iniversite kampiisleri-
nin —“civil rights moment” derler- sivil haklar miicadelesi, yine anayasada
yaptiklar: degisiklikler... Amerika, bugiin gordiigiimiiz, ¢ok liberal, esit-
lik¢i, demokrat olarak bize lanse edilen Amerika degil. Bugiin de 6yle de-
gil, onu da biliyoruz; Alev Hocanin 6zellikle son yazdig: iki kitap ile be-
raber. Daha 6ncesi de var tabii.

Amerika Birlesik Devletleri’nde Vanderbilt Universitesi ve Dortmund

Kolej’de ekonometri ile bagladi. Daha sonra felsefe, ilahiyat... Daha sonraki
yillarda Berkeley’de linguistik egitimleriyle devam etti. Rahatlikla Amerika
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Birlesik Devletlerine yerlesip, hayatini devam ettirip tiniversite hocaligs, ya-
zarlik ya da baska meslekte kalabilecekken iste o igindeki kalkinmaci mo-
tivasyonla, iilkesine hizmet motivasyonuyla, iilkesine vatansever diirtiileri
ile geri geldi. 1974’te iilkesine doniip, Istanbul Universitesinde ¢aligmaya
baslarken ayn1 zamanda Devlet Planlama Teskilatinda gérev ald. Bir yan-
dan da uzaktan da olsa Kaliforniya Berkeley’de linguistik ve felsefe ders-
lerini takip etti. Bu donemden sonra akademiden ziyade, bir kamu aydin1
olma yolunda iilkesinin kalkinmasina kendisini adadi. Bu yol, onu daha
sonra milletin kabul ettigi biiyiik bir yazar, aydin, miitefekkir haline getirdi.

Hep verdigi bir 6rnek vardi: Degerli arkadaslar, mikro kozmoslarimizda
yastyoruz. Degerli 6grenci arkadaslarim, cogumuz Urgiip’te yagiyoruz, Mus-
tafapagsa’da yastyoruz ve onun giincel sorunlariyla: kopekler kovaliyor bizi,
efendim, iste yemek s6yle oluyor, boyle oluyor... “Arkadaslar!” derdi, “Go-
ogle Earth programini biliyor musunuz? Google Earth’ten bulundugunuz
yeri isaretleyin, sonra yukar1 dogru bir ¢ikin. Etrafinizdaki insanlar, iller,
daha sonra tilkeniz... Biraz daha ¢ikin; etrafinizdaki tilkeler, insanlar, din-
ler, farkliliklar, cografya, begeri cografya... Ozellikle biraz daha yukari ¢1-
kin, iste diinya. Biraz daha yukari ¢ikin, kainatin i¢inde diinya, iste kiigii-
ciik bir zerre.” Bunun farkinda olmak ¢ok 6nemliydi ¢iinkii makro bakis
acisini saglayan bu yaklasim, aslinda bizim egitim felsefemizin de temelini
olusturan SOBE yontemini gelistirdi. Oturumda detayyla konusacagim.

Sayin Bakanimizin, Alev Hocamiz ile Istanbul Sanayi Odas igin hazir-
ladiklar1 ¢ok meshur ve 6nemli bir egitim dokiimani vardir. Ingallah onu
da bir kitap haline doniistiirmek arzusundayiz. Oradan esinlenerek gelis-
tirdigimiz SOBE (Son Bilgiyi Onceleyen Egitim Sistemi) bizim i¢in vazge-
¢ilmez konulardan biri. Bu vesileyle degerli arkadaslar, aziz hocamizi tek-
rar rahmetle aniyor ve biitiin konuklarimiza hos geldiniz diyorum.

Saygllarlml sunarim.






Funda Firuz AKTAN

Kapadokya Universitesi Miitevelli Heyet Baskani

Sayin Valim, Sayin Bakanim, Sayin Rektorlerim, Sayin Hocalarim, Sev-
gili Ogrencilerimiz, Kapadokya Universitesi Ailesinin Degerli Mensuplari,
Subat ayinda kaybettigimiz Miitevelli Heyeti Bagkanimiz, Universitemizin
kurucusu, annem, Alev ALATLI anisina diizenlenen “Alev Alatlr'y1 Anla-
mak Sempozyumuna hepiniz hos geldiniz, seref verdiniz.

Alev Hocamiz, annem, bugiin burada Kapadokya Universitesinde, bu
merkezde, Mustafapasa’da sizleri agirlamayi ¢ok isterdi ve hatta bu agirla-
may1 masa basinda gerceklestirmeyi ¢ok isterdi: Boyle bir araya gelinsin,
tikirler paylasilsin, kiymetli goriisler havada ugussun, istisare edilsin, tar-
tigilsin. Hep ¢ok severdi bu ortamlari, yaratmay1 ¢ok isterdi. Ama bu, son
li¢-dort yildir nasip olmadi maalesef.

Sorunlarin @istesinden gelmekte, hep birlikte hareket etmenin énemini
vurgulardi. Imeceye inanirdi. Cok yakin taniyanlar, hatirlayacaklardir: “Tut
sunun ucunu doseyelim abi.” slogani, annemin hep yanindaydi. Bu reklam
sloganini hep tekrar ederdi. Bir sorun oldugu zaman da hep séylerdi: “Tut
sunun ucunu doseyelim abi.”

Alev Hocamiz, annem, siirekli “Isleyebilecegimiz en biiyiik giinah, bir-
birimize kayitsiz kalmamiz.” derdi. Hep konusalim, ortak bir noktaya ge-
lelim, ¢6ziimleri bulalim diye galisti, cabaladi son nefesine kadar. Kendisi
artik aramizda degil ama ne mutlu ki sizler buradasiniz. Hep bahsettigi,
“Benden sonra diinya nobetini kim tutacak?” diye sordugu, diinya nobetini
devretmeyi istedigi, aklina, kalbine, Tiirkiye'ye, sevdasina giivendigi kisi-
ler burada bugiin: Hep birlikteyiz.

Annem, 6mriinii kadim degerler olarak nitelendirdigi “akil”, “ahlak”,
“adalet”, “adap” ve “agk” ¢ercevesinde yasamayi ilke edindi. Universitemiz
kurulurken “ask” kelimesi disarida birakilmisti, kalan 4 tanesi ise Univer-
sitemizin mottosu olmustu. Ancak bunlar, sadece Universitemizin mottosu
degil, annemin yasam felsefesidir.
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“Ask”, annemin Tirkiye’ye ve bu topraklarin insanlarina duydugu derin
sevgiyi ifade ediyordu ve hayatinin merkezinde her daim bu sevgi yer ald1.
Bugiin ev sahipligi yapan Kapadokya Universitesi, iste bu sevginin, bu ag-
kin sonucu, bu agkla kuruldu. $u an bulundugumuz Mustafapasa kdyiinii,
bu ask olmasa bulamazdi. Universitemiz “ask”la kuruldu, “akil” ve “ada-
let”le yonetildi. “Ahlak” ve “edep”i de hep merkezinde tuttu. KUN; kadim
degerler gercevesinde yapilandirilds, ¢ikisi ile evrensel ama uygulamasiyla

milli bir yliksekogretim kurumu olarak gelistirildi.

Alev Hocamiz, “Diinyay1 ve hayati dogru okumak ancak egitimle miim-
kiindiir. Diinyay: bilmeyen diinyanin maskaras olur.” derdi ve Universiteyi
de bunun i¢in kurdu zaten. Tiirk gengligi, maskara olmasin istiyordu. Bu
tehlikeyi iiniversitelerle atlatmak icin kendisinin kii¢iik de olsa bir gabasi
olmasini istemisti. Artik bundan sonra bayrak bizlerde, kadim degerle-
rin takipgileri bizler olacagiz: “akil”, “ahlak”, “adalet”, “adap” ve “ask™n.
Kendisinin hep dedigi gibi -biraz agir olabilir ama- “Elimizden geleni de-
gil, yapilmas: gerekeni yapacagiz. Yapamiyorsak da yapmaya ¢alisacagiz.”.

Bu sempozyumun diizenlenmesi, ¢ok yogun bir ¢abayla gerceklesti.
Sempozyumda emegi gegen sayin hocalarima, tiim mesai arkadaslarima,
katilan degerli hocalarimiza hem Universitemiz hem Alev Alathi Vakfi hem
de ailem adina siikranlarimi sunuyorum. Alev ALATLI'nin fikri mirasini
yasatmak icin Universitemiz biinyesinde kurulan “Alev Alatli Arastirma
Merkezi” tarafindan yillik olarak diizenlenmesi planlanan sempozyumlar
ile Alev Hocamizin “Parmagima degil, isaret ettigim yere bakin.” diistu-
runun geregini yerine getirecegimize inanityorum. Tiim hazirunu saygiyla
selamliyorum, tesekkiirlerimi sunuyorum.



Ali FIDAN

Nevsehir Valisi

Sayin Bakanim, Saygideger Rektoriimiiz, Cok Kiymetli Katilimcilar, Ai-
lemizin Cok Kiymetli Mensuplari, ben de basta il disindan katilan misafir-
lerimiz olmak tizere hepinize hos geldiniz diyor, hepinizi saygiyla selam-
liyorum. Ulkemizin yetigtirdigi nemli yazar ve diigiiniirlerden olan, yazi,
makale, kitap ve s6ylemleriyle iilkemizin fikir ve diisiince hayatina 6nemli
katkilar sunan, yeni ufuklar acan, pek ¢ok bilim insaninin yetismesine reh-
berlik eden, kiymetli Alev ALATLI Hocamizi bir kez daha sayg: ve rah-
metle aniyorum. Kiymetli ailesine, tiniversite camiamiza tekraren sabirlar
diliyorum. Tabii bu bir buguk giin boyunca buradaki ¢ok kiymetli hoca-
larimiz, bilim insanlari, hocamizin kiymetli dostlar1 farkli yonleriyle Alev
Hocamizi degerlendirecekler. Ben de izninizle birkag ctimleyle, bir idareci
bakisiyla hocamizla ilgili diisiincelerimi ifade etmek isterim.

Alev Hocamiz hepimizin hafizalarina kazinan konugmasinda, kendi-
sini, yasalarin yegane terazisi harflerden, yasalardan olusan aydinlanma
kutbundan; yasalarin 6tesinde, bizim kadim degerlerimizi ve kadim mede-
niyetimizi esas alan, merhamet ufkuna dogru yolculuk yapan, miitevaz ta-
nimlamasiyla hakikat arayan bir entelektiiel muhacir olarak tanimlamaisti.
Hocamiz; bizimle, toplumumuzla, genglerimizle kadim degerlerimiz ara-
sinda, medeniyetimiz arasinda oriilen, kadim tarihimizle aramizda olus-
turulan engelleri kaldirmaya, idrakimize vurulan zincirleri kirmaya gali-
san bir miinevverdi.

Hocamiz; hak, hukuk, adalet, helal, haram gibi kadim degerlerimiz ve
medeniyetimiz iizerine yaptig1 degerlendirmelerle, getirdigi yorumlarla, o
konusmasindaki meshur “Her yasal olan helal degildir.” anlayisina getir-
digi 6rnek ve derinlemesine yorumla, biz idareciler i¢in de ufuk a¢ici, yol
gosterici bir bakis agisini ortaya koymustur. Kanaatimce bu bakis agisi, bu-
giin ugrastigimiz, bugiin kars: karsiya oldugumuz birgok toplumsal soruna
¢oziim saglayacak, muazzam bir bakis acisini ifade etmektedir.

Hocamiz Nevsehir agisindan degerlendirildiginde, Kapadokya Meslek
Yiiksek Okulundan Kapadokya Universitesine evrilen bu giizide egitim
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kurumunun kurulusuna 6nciilitkk eden, biiyiik bir miinevver, bityiik bir
bilim insanidir. Kapadokya Universitemiz bugiin geldigi noktada, yetis-
tirdigi binlerce 6grencinin yaninda gerceklestirdigi bilimsel ¢alismalarla,
sosyal sorumluluk projeleriyle, basta ilimiz olmak tizere Kapadokya bol-
gesine, tilkemize ¢ok onemli katkilar sunuyor, ilimizin, iilkemizin ekono-
mik hayatina, sosyal hayatina, bilimsel hayatina ¢ok 6énemli katkilar sag-
liyor. Ben bu yoniiyle diisiiniiyorum ki bu eserler var olduk¢a, burada bu
hizmetler iiretildik¢e hocamizin da amel defteri kapanmayacaktir. O, bu
eserlerden her daim haberdar olacaktir. Ben ¢ok uzatmadan, tekraren ho-
camizi rahmetle aniyorum. Bu giizel sempozyuma katk: saglayan, emek
veren herkese tesekkiir ediyorum. Katilimcilara tekraren hos geldiniz, di-
yor, hepinizi saygiyla, muhabbetle selamlryorum.
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Oncelikle davetiniz icin tesekkiir ediyorum.

Bu vesileyle Sayin Valimizi, degerli hocalarimi, meslektaslarimi, 6g-
renci arkadaslarimi sevgiyle, saygiyla selamliyorum.

Biz, vaktiyle Alev Hanim'la egitim konusunda ortak ¢aligmalar yap-
migtik. Bu egitim ¢alismalarina da SO (Istanbul Sanayi Odasi) vesile ol-
mustu. Siyaseti biraktiktan sonra ISO’da danisman olarak ¢aligmaya basla-
mistim. O giinlerde, konunun énemine binaen ISO, egitimle ilgili projeler
hazirlamamizi teklif etti ve o projelerin hazirlanmasi siirecinde Alev Ha-
nim’la da ortak calistik.

Ama hemen gunu belirtmeliyim, proje ¢calismamiz her ne kadar 1SO ile
beraber baglamigsa da SO ile bitirilemedi. Ciinkii SO, projenin bir asa-
masindan sonra herhangi bir gerek¢e de gostermeksizin devam etmek is-
temedi. Dolayisiyla ISO icin baglayan ¢aligma, Alev Hanim’la benim ta-
mamladigimiz ve yayinlanmamis bir rapor olarak kaldi.

Bu raporun taslak metni, Alev Hanim tarafindan yazildi. Ben giris kis-
min1 yazdiktan sonra raporun metni tizerinde degerlendirmeler yaptim, bazi
degisiklik taleplerini Alev Hanim’la paylagtim. Ama ISO’nun konuya yak-
lagim1 motivasyonumuzu diigiirmiistii. Rapor o haliyle kaldi. Bu sempoz-
yum nedeniyle rapor tizerinde yeniden ¢alismaya basladim ve 2016 yilinda
uygun goriilen degisiklikleri gozden gegirerek tamamlamaya ¢alistyorum.

Bugiinkii konusmamda, yaptigimiz séz konusu ¢aligmalar hakkinda
bilgi vermek ve bunun {izerinden de Alev Hanim’in egitimle ilgili diisiin-
celerini sizinle paylagmak istiyorum.

Cok Degerli Hazirun,

Genel anlamda kamu yonetimi diisiincesi i¢in kullandigim 4 temel var-
sayim var: Bu dort temel varsayimin birincisi, bir toplumun yasam kalitesi
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ve gelismisligi yonetimin kalitesine baglidir. Ikincisi, yonetimin kalitesi yo-
neticinin kalitesine baglidir. Ugiinciisii, yoneticinin kalitesi bilgiye ve onun
egitimine baglidir. Yonetici bilgi sahibi, hatta belirli bir alanin en iyi uz-
manui olabilir, diinyanin en iyi okullarinda egitim gérmiis olabilir ama bu
yetmez. Ciinki herkes dogruyu bilir ama dogruyu yap(a)maz. Bu nedenle
dordiincii varsayim, yoneticinin kalitesinin ayni zamanda dogru karar
vermeye bagli oldugudur. Yusuf Has Hacib buna dogru yasa der ve siireci
sOyle tanimlar: Beyleri dogru imis tabii, buyruklar: da dogru olmus, halk:
da dogru olmus tabii.

Konugsmama bu varsayimlarla baglamamin nedeni, yonetimin bir top-
lumu bir arada tutmaya yarayacak olan en temel islev olmasidir. Insanla-
rin fiziki olarak veya birey olarak ihtiyaclar1 oldugu gibi bir arada yasa-
manin ortaya ¢ikarttig1 ihtiyaglar da s6z konusudur. Insan, hayatini idame
ettirebilmek i¢in bagkalarina ihtiya¢ duyar ve bir toplum i¢inde yasar. Ve
bir arada yasamanin dogurdugu ilk ve en temel ihtiya¢ yonetimdir. Tkin-
cisi ise ahlaktir. Bagka bir ifadeyle, yonetim ve ahlak olmadan insanlarin
bir arada yagamalar1 miimkiin olmaz. Nitekim biitiin kadim bilim sinif-
landirmalarinda yonetim (siyaset) ve ahlak birlikte ele alinir ve pratigin
felsefesi olarak tanimlanir. Bu agidan yonetim toplumun kalitesini belirli-
yor ama yonetimin kalitesini de yonetici belirliyor. Cagdas diinyada yone-
tici denilince, geleneksel kamu yonetiminde oldugu gibi sadece hiikiimdar
(lider) degil, topyekiin tiim kamu yoneticileri anlagilmalidir. Geleneksel
felsefede hiikiimdarin erdemli olmas: tizerine vurgu yapilir. Cagdas kamu
yonetiminde tiim yoneticilerin akil ve bilgi sahibi olmasi yaninda erdemli
olmasi da 6nem kazanir.

Ulkemizde Platon’un devletle ve yoneticileri ilgili diisiinceleri genel ola-
rak bilinir. O, devleti erdemli insanlarin yonetmesi gerektigi fikrini savunur.
Farabi, yine erdemli bir sehirden bahsederken erdemli yoneticilere vurgu
yapar. Ancak yoneticinin iyi ve kaliteli olabilmesi egitimle miimkiindiir.
O yiizden Platon, egitim i¢in ¢ok ilging bir tanimlama yapiyor. Tek basina
her seye yeten kural diyor, egitim i¢cin. Hakikaten iizerinde durulacak ve
tartigilacak bir ctimledir. Tek basina her seye yeten kural.

Stiphesiz, yoneticinin iyi egitimli olmas1 gerekli ama yeterli degil. Yu-
suf Has Hacib’in dedigi gibi ahlakinin da olmas: gerekiyor. Ciinkii iyi egi-
timli ve bilgili kisiler de bazen siibjektif nedenlerle, siyasi veya ideolojik ge-
rekgelerle dogru kararlar vermeyebilirler. O ytizden dogru karar vermek
de bunu tamamlayan bir 6ge olarak ortaya ¢ikar. Kaliteli bir karar vermek
bu isin ahlaki boyutunu tamamlar.
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O yiizden, toplum hayatinin kalitesi i¢in dort temel kavrami birlikte
ve biitlinliik i¢inde diistinmek gerekir. Yonetim, liderlik, bilgi ve ahlak.

Gergekte iizerinde galistigimiz proje, sadece Alev Hanim’la yaptigi-
miz ¢alismadan ibaret degildi. ISO egitim projesi 5 ana bilesenden olus-
maktaydi: Birincisi egitim zihniyeti, ikincisi egitim sisteminin yonetimi,
liclinciisii 6gretmen yetistirme, istthdam etme ve kariyer planlamasi, dor-
diinciisii egitim niteliginin arttirilmasi ve yayginlastirilmasi ve nihayet be-
sincisi de miifredatin gozden gegirilmesi.

Alev Hanim’la birlikte yiiriittiigiimiiz proje bileseni egitim zihniyetiyle
ilgili olanrydi. $imdi onu belki daha ayrintil1 ele alma imkanimiz olacak.

Az 6nce size dort varsayimdan bahsetmistim, simdi o varsayimlara dair
temel yaklasim, yani zihniyet meselesi {izerinde duracagim.

Egitim konusunda, bugiin yasadigimiz sorunlarin acaba gergek sebebi
nedir? Milli Egitim Bakanlig1 mi? Beceriksiz bakanlar m1? Dirayetsiz ik-
tidarlar m1? Ne bileyim, askeri vesayet mi? Otoriter aile yapilart m1? Ak-
liniza ne geliyorsa. Inanin bunlarin higbirisi gercekte sorunlarimizin esas
kaynagin1 olusturmuyor.

Alev Hanim'’in siklikla tekrar ettigi bir ctimleyi ben burada tekrar et-
mek istiyorum. Saniyorum Einsteina ait bir s6zdii: Sorunlarimizi onlari
yaratan diisiince sistemi iginde kalarak ¢6zemeyiz. Sorunlarimiza yakla-
sim tarzimizi veya bakis agimizi degistirmeden, onlar1 ¢6zmek miimkiin
olmaz. Oyleyse, en kritik soru, bugiin yasadigimiz sorunlarin sebebi nedir?

Bu agidan, sorunun sebeplerini egitim bakanliginin, siyasetin, 6gret-
menlerin veya 6grencilerin yetersizligi disinda bir yerde aramakta yarar
var. Bize gore egitim sistemimizin en 6nemli sebebi zihniyetimiz ve egi-
time bakis agimizdir. Maalesef {ilkemizde kamu yonetiminde oldugu gibi
egitime de ideolojik yaklagiliyor. Egitim sistemi ideolojilerin bir ¢atisma
alani olarak goriiliiyor. Kurulusundan giiniimiize kadar, kamu idaresi bir
ideolojik zemine oturtuldu ve bu zemin iizerinden tartigma ytritiiliyor.
Dolayistyla da bu zeminde, ¢atigmanin taraflari s1g bir yaklasimla “egitimi
ele gecirirsek insanlari kendi ideolojimize gore bigimlendirir ve gelecegi de
kendi kafamiza gore sekillendirmis oluruz” diye diisiiniiyorlar.

Genelde kamu idaresi, 6zelde egitim sistemi batililasma olarak tanim-
lanan, Kemalist bir felsefe tizerine kurgulandi. Bu ideolojik sapma, 6n-
celikle 20. ve 21. ytizyillardaki modern ve onun tamamlayicist olan post
modern diinyayla ortaya ¢ikmaya bagladi. Ciinkii modern diisiince haki-
kat pesinde kogsmaktan vazgecti. Cagdas diinyada egemen olan diisiinceye



30 ALEV ALATLI’YI ANLAMAK

gore “hakikatin pesinde kosmak bir ortagag yaklagimidir”. Dolayisiyla
da bununla ugragmak gereksizdir. Halbuki insan hayatinin ve yonetimin
ozlinde erdem olacaksa sayet, hakikatsiz olmaz. Clinkii erdem, Kinalizade
Ali Efendi’nin tanimiyla “esyanin hakikati neyse onu 6yle bilmek; davrani-
sin hakikati ne ise 6yle kilmaktir”. Dolayisiyla esyanin hakikatinden uzak-
lasan her sey, aslinda erdemden de uzaklastirir toplumlari. O ytizden Alev
Hanim, hakikatten uzaklasan toplumlari erdemden de uzaklagmis olarak
goriir. Kendi tabiriyle soyleyelim. Bu, ona gore siradanlagsmis bir hayattur.
Bagka ifadeyle insanin, toplumun ve hayatin pagozlasmas: demektir.

Modern diinyanin bir bagka ozelligi, egitimi ara¢ haline getirmesidir.
Egitim ve bilgi aragsallastirild1 ve bilgi bilgi oldugu i¢in degerli olmaktan
¢ikt1. Bilgi ama¢ olmaktan ¢ikti, ara¢ haline geldi.

Yine modern diinya, ge¢mis diisiince birikimini ve farkli kiltiirleri
umursamiyor. Modern diinya bilgide oldugu gibi kiiltiirii ara¢ haline ge-
tiriyor. Her sey rasyonel ve ekonomik amaglara odakli. Bilginin ve hatta
kiiltiiriin degeri arz-talebin dengesine bagli olarak belirleniyor.

Ve her seyden 6nemlisi modern diinya anti-elitist, her seyi ve herkesi
standartlagtiriyor ve siradanlastirtyor. Elitizm tartigmasina biraz sonra bagka
bir boyutuyla yeniden gelecegim. Burada elitist olmanin herkesin siradan-
lagmasina itiraz anlami tasidigini séylemekle yetineyim. Ciinkii 6zellikle
tilkemizde elitizm segkinci bir kapsamda ve yanlis anlasiliyor.

Peki, 20. ve 21. ylizyllda modern Bat1 boyle de biz ne durumday1z?

Biz daha biiyiik bir agmazdayiz. “Solunum yollar1 hastaliklari ile hava
kirligi arasinda iligki kuramayan, kéyden kente go¢ etmis, sehirli olama-
mis insanlara benziyoruz.”

Sanayi devriminden sonra bilgi ¢agin1 da okuyamamuis, hélen i¢ine ka-
pal1 bir toplum olarak yasiyoruz ve egitim sistemi ile kiiltiirel seviyesizlesme
arasindaki semiyotik iligkiyi fark edebilmis degiliz. Peki nigin?

Bunun en 6nemli sebebi sanayi toplumunun ilke ve degerlerini ekono-
mik, siyasi vb. toplumsal bir gelisme olarak gormek yerine devletin ideolo-
jisi ve hatta dini haline getirilmis olmasidir. Dahasi laiklik kisvesi altinda
bu ideolojinin halka dayatilmasidir. Bu nedenle Tiirkiye ortadan ikiye ay-
rilmistir. Halen ¢oziillememis bu ayrisma ve farklilagsmis iki Tiirkiye ortak
bir istikamete yonelerek sinerji yaratmak yerine, birbiriyle ¢atisarak ener-
jimizi titketmeye devam ediyor.

Az 6nce bahsettigim ideolojik tartismanin taraflarindan biri, benim ter-
cih ettigim kavramla Resmi Tiirkiye’dir. Bu farkl: sekillerde kavramlastirilir:
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Devlet diyebilirsiniz, merkez diyebilirsiniz. Mesela $itkrii Hanioglu bunu
alla-franca olarak ifade eder. Tiirkiye’nin kurucular: bir “Batililasma odakli
uygarlagma projesi” ortaya koydu ve bunu da biraz tistenci bir tavirla halka
dayatt1. Devletin ve egemen diisiincenin yaklasim tarzi, insanlari tek tip-
lestirerek toplumu bir kaliba sokmakt1. Devletin biitiin ¢abasi bilgiyi kont-
rol etmek ve toplumu kendi diistincesi dogrultusunda doniistiirmeye ca-
lismak iizerine yogunlasti. Bunu yapabilmek i¢in de ge¢misi reddetti veya
reddi miras yapti. Alev Hanim devletin bu tavrini tistenci olarak goriir, ben
otoriter diyorum, otoriter ve dayatmaci bir tarz kullandu.

Ancak bizdeki trajedinin baslangi¢ noktasi Cumhuriyet degil, Tan-
zimat'tir. Tanzimat’la baslar ve baslangicta hakli olarak Batr'yr anlamaya
calisan bir ¢abadir. Ama Batry1 anlarken de 17. ve 18. yiizyilda Ronesans,
Ronesans’a bagli olarak gelismis reformlar, sanayilesme siireci ve diinya-
daki degismelere bakmak yerine daha eskiye giderek Antik Yunan’a bak-
may1 tercih eden bir tavir ortaya koyar. Antik Yunan'a bakmak ise bizi za-
manin ruhundan uzaklastirir.

O yillara kadar Batrnin en iyi beyinleri kutsal metinlerle ugrasir ve ora-
lardan bilim stizmeye ¢alisird1. Halbuki Ronesans’la birlikte mesela Bacon,
metodundan dolay1 bilimin babasi denilir, deneysel bilimin babasidir, bi-
limsel bilgi éne ¢ikti. Obiir tarafta Aristo, Antik Yunan'in statik diinya-
sidir. Antik Yunan diinyas: gelismeye miisait bir diinya degil, onu oldugu
gibi kabul edilen bir diinyadir. Dolayisiyla Antik Yunan’a déniiyor olmak,
diinyayi, degisen diinyay1 kabul etmek yerine, onu oldugu gibi kabul etme
egilimi ortaya ¢ikard.

Tabii Tiirkiyenin bir bagka sanssizlig1 yine o donemlerde, 6zellikle Ab-
diilhamit Dénemi’nde, agilan yabanci okullar iizerinden ortaya cikar. Ya-
banci okullarda da 17. ve 18. yiizyilda Ronesans ve reform zihniyetine sa-
hip insanlar degil, daha ¢ok misyoner ruhlu rahip ve rahibelerin geldigi
yabanci okullar vardir ve onlar da yine bize degisen, gelisen diinyay1 ve
gelecegi 6gretmek yerine, klasik Orta Cag diinyasina dair vurguyu yapar-
lar ve Tirkiye'nin kurtulmasi i¢cin Latince ve Yunancay1 6grenmeye dahi
sevk edecek bir bakis acis1 sunarlar.

Nitekim bu iki tavirda, yani hem Antik Yunan’a doniis bakis agis1 hem
de Tanzimat’tan sonraki agilan okullardaki egitim sistemi, Tiirkiyenin go-
ziinl hep arkaya dondiirmiis, iistelik kendi gegmisine degil, Batrnin ge¢mi-
sine yoneltmistir. Dolayisiyla gelecege bakma konusunda biiyiik bir sans-
sizlik yasamigizdir. Bu nedenle kamu yonetimi déhil, her alanda yonetim
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kiiltirimiz gelecege yonelik degil, gegmise yoneliktir; amaglara yonelik
degil, mecburen sorunlara yoneliktir.

Ama yasadigimiz sorunlar burada ve devletin tavriyla bitmez. Bu nok-
tada oteki Tiirkiye cikar kargimiza. Oteki Tiirkiye dedim ama siz halk di-
yebilirsiniz, sivil toplum diyebilirsiniz, millet diyebilirsiniz, ¢evre veya al-
la-turca. Oteki Tiirkiye de baska bir gerekge ile gelecegi reddetti. Daha
dogrusu, Miisliman kalabilmek g¢abasiyla ge¢mise sikica sarilirken gele-
cegi gormekten uzak kaldilar. Ve &teki Tiirkiye’ye gore ideal Tiirk toplu-
munu gergeklestirmek icin Asr-1 Saadet’e donmek yeterli kabul edildi. Eger
biz ge¢migteki Islam’ iyi 6grenirsek gelecegi de kurtaririz diye varsayildi.

Gergekte, siirekli degisen diinyada, ge¢miste tiretilen fikhi hitkiimler
¢agdas diinyay1 anlamaya ve sorunlarini ¢6zmeye yetmedi ve dolayisiyla
degisen diinyaya ayak uydurulamadi. Diinya siirekli degisti ve durmada.
Bizi de beklemedi, biz de ona yetisemedik ve dolayisiyla aradaki mesafe
acildi. Stratejik bir agiklik ortaya ¢ikti. Gegen siire icinde olugan dini ve
siyasi kiiltiir artik gliniimiiz sartlarinin ve sorunlarinin istesinden gel-
mekte yetersiz.

Giiniimiiz Islam kiiltiirii ve Miisliman toplumlarin tutumu, yiizlesil-
mesi gereken bir sorun héline geldi. Cagdas toplumlarin hemen hemen
hepsinde su veya bu dl¢iide gozlemlenen eski giizel giinlere donme 6zlemi
vardir. Ancak bizde 6zellikle dini alanda, egitim sistemi sistemine kutsal
metinlerle veya yorumlariyla 6rtiismeyen fen kaynakli bulgularin reddi
veya yok sayilmasi temelinde olusturulmus bir miifredat ortaya ¢ikardi.

Stiphesiz, egitim zihniyetimizin belki de en 6nemli sorunlarindan biri,
her iki tarafin da glinimiizde kimlik ve kiiltiiriimiize dair yaptig1 atifla-
rin tamaminin ge¢miste vazifesini icra etmis ve bugiin artik kiillenmis
diisiince, deger ve duyus unsurlarindan ibaret olmasidir. Geldigimiz nok-
tada Tirk insani ya eski kiiltiirde kaybolacak ya da ayaga kalkacak, kendi
kaderine sahip ¢ikacaktir. Tiirkiye’nin ve Islam diinyasinin yaklagik 400
yildir sahip oldugu diisiince diinyasinin ve zihniyet modelinin islevsel ol-
madig1 agik¢a kanitlanmis durumdadir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kurul-
dugu yillarda belirleyici olan sanayi toplumu ilke ve varsayimlari ¢coktan
devrini tamamlamistir. Buna karsin toplumsal bilingalt1 ve ego, i¢giidii-
sel olarak kendi varligini koruyabilmek i¢in islevsiz olan zihniyet mode-
lini savunmaya yonelik bir kisir déngii yasamaktadir.

Toplum bir vefa borcu olarak ge¢misi savunurken, aslinda islevsel olma-
yan diisiince ve inanglarini kutsala doniistiirerek s6z konusu kisir dongiiyt
de giiglendirmektedir. Egitim sistemlerinden bir¢ogu zamanlarinin biyiik
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bir kismini maziyi arastirip 6grenmeye ayirmakta. Bu durum hem giincelin
ihmal edilmesine hem de 6grenme yerine ezber ile yetinmeye yol agmak-
tadir. Sonugta bu tutum adeta her tiirlii gelismenin 6niinii titkamaktadir.

Fizik Newton’da takilir kalirsa asla Einstein’t yakalayamaz. Oklid’e ta-
kilan uzay geometrisini yakalayamaz. Miizecilik saygin bir istir ama mii-
zedeki koltuklarin tizerinde uzun boylu oturamazsiniz. Ve miizedeki esya
islevini kaybetmistir.

Yirminci yiizyilda bu tek tiplestirme ¢abalari, bir tarafta Hazret-i Mu-
hammed’in yasadig1 giinlere donmenin gerektirdigine inanmak, diger ta-
rafta “ilim ve fennin haricinde miirsit aramak gaflettir, cehalettir, delalet-
tir” iddias1. Hig stiphesiz, bu yaklasim tarzlar1 egitim sistemlerini boslukta
birakt1.

Halbuki egitim sistemleri boslukta tekevviin etmiyor. Donemin ihti-
yaglar1 ve amaglar1 ¢ok 6nemli. Egitim sistemleri donemin ihtiyaglari, ina-
nislari, séylemleri, toplumsal zihniyet, ekonomi ve hakim diinya goriisleri
dogrultusunda sekillenen siyasi ve kiiltiirel bir ortamda ortaya ¢ikar. Her-
kesi doniistiirerek yekpare bir millet kiitlesi yaratma ¢abasi egitimin amaci
olamaz, olmamalidir. Tek tip/tarif edilmis insan tipinin aslinda yaradilis-
taki yazilim olan fitrat ¢izgisini nasil yozlastirdigini gormemiz gerekir.

Egitim sisteminin 6nemli sorunlarindan bir digeri de miifredat mer-
kezli olmasidir. Ideolojik endoktrinasyon igin miifredata odaklanan egitim
sistemi, O6grenciye ve 6gretmene yer birakmiyor ve firsat vermiyor. Nite-
kim bu ideolojik tavir egitim sistemimizi miifredat merkezli hale getirdi
ve amacini gerceklestirmek icin otoriter bir tarza ve merkezi bir yapiya da
ihtiya¢ duydu. O yiizden ideoloji, otoriterlik ve merkeziyetcilik bir biitiin
halinde ve bir sacayag: gibi yonetim sistemimizin zemini oldu. Bu sartlar
altinda, 6grenimin nitelik ve niceligini 6grenci degil, 6gretmen degil, hatta
toplumun veya c¢aligma hayatinin ihtiyag ve beklentileri degil, otoritenin
uygun gordiigii miifredat belirler. Tiirkiye’de bugiin ideolojik miifredat uy-
gulamasi tepeden inmeci, jakoben ve merkezi bir yonetimle sonuglaniyor.
Ogretmenler bilgi iletim-dagitim gebekesi olarak gérev aliyorlar. Ogrenci-
ler de sunulan bilgi ve hizmetleri tiiketen ve dolayisiyla her kosulda hakli
miisteri konumuna indirgeniyor. Bu yap1 icerisinde 6gretmene ve 6gren-
ciye veya bagka bir aktore ihtiya¢ yok. Bu yaklasim degismedikge ogret-
men odakli egitimden veya 6grenci odakli olmaktan bahsetmek kendimizi
kandirmaktan ibaret kalir.

Bu sistem i¢inde 6grenci ve 6gretmene verilen yer, bilgi ve hizmet su-
numunu etkinlestirme ¢abasindan ibaret kalir. Oyleyse biz farkli bir egitim
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zihin ve yaklagimla ¢6ztim iiretmeye ¢alismaliyiz. Clinkii eger egitim, ger-
cekten tek basina her seye yeten kural ise hem biitiin sorunlarin sebebi ola-
rak hem de biitiin sorunlarin ¢oziimii olarak ortaya ¢ikar. Oyleyse su ana
kadar saydigim sorunlari ¢ozmek istiyorsak ayni diisiince sistemi iginde
kalarak ¢6zemeyiz. Farkli bir bakis agisina ihtiyacimiz var. Bu farkli ba-
kis acis1 i¢in iki farkli Tirkiye'ye degil, birbirini degistirmeye ¢alisan ve
miicadele eden, farkl: ideolojik diisiincelere degil, cogulculuk temelli ve bir
arada yasayan, kaynasmuis tek bir Tirkiye tasavvur etmek lazim.

Diger yandan, herkesin standart hale geldigi ve siradanlastig1 bir so-
nuca da itiraz etmek lazim. Siradanlagsma beraberinde pagozlagsmay: ge-
tiriyor. Egitimde elitizme gerek vardir. Burada elit yalnizca seckinlerden
olugan bir sinif olarak diisiiniilmemelidir. Elitten murat, toplumun {ire-
tim araglarini elinde tutan, varsil kesim ya da tilkemizdeki beyaz Tiirk-
ler yakistirmasinin ima ettigi ayricaliklar manzumesi degildir. Elit belirli
bir alanda titiz ¢alisma yiiriiten, zahmetli bir konuda uzun soluklu liya-
kat sergileyen, tip ve hukuk gibi 6zellikli alanlara adanmais, derin egitim-
leri, disiplinleri, basarilar1 veya erdemleri ile 6ne ¢ikmis olan kisileri ifade
eder. Elit dedigimiz imtiyazli bir sinifi degil, aslinda kendini ilme ve er-
deme adamis insanlar1 kapsar. Elit yetistirme ¢abasi 20. ve 21. yiizyilda si-
radanlagma yerine sira dis1 6zelliklere sahip olanlara yonelik ayrimcilik
yapma anlamina gelir.

Birkag hususa daha deginmek isterim, bu noktada Alev Hanim’in se-
sine kulak verelim:

“Gergek su ki, Tiirkiye, bir ucu sofistike nano miihendisliginde, oteki
ucu bir tiirlii ezberlenemeyen ¢arpim tablosunda, derin bir egitim ucuru-
mundan mustarip bir tilkedir. Hane geliri baglaminda ‘orta direk’, egi-
timde saglanabilmis degildir. ‘Vasat gelir tuzags’ basl basina bir tehlikey-
ken, ‘vasat egitim tuzagr olasiligi, daha da vahim bir meseledir, ¢iinkii
hane gelirlerini sosyal giivenlik kurumlari, vakiflar, belediyeler vb. gelenek-
sel yontemlerle aglik simirinin otesine tasimak miimkiindiir ama egitim ag-
ig1 ramazan paketleriyle ¢oziilemez. Coziilemeyecegi gibi, ayni diplomaya
sahip olmakla birlikte ucurumun kars: yakalarimda konugslanms akran-
lar arasindaki kagimilmaz kod kaybs, iilkenin biittinliigiiniin oniindeki en
ciddi tehdit olmays siirdiirecektir. Bize gore asil ayrisma Tiirk, Kiirt vb. et-
nisite farkliliklarindan degil, kolej tipolojisi ile geleneksel kiiltiirle besle-
nenler arasinda gerceklesmektedir.”

Diger yandan, egitim zihniyeti i¢in 6grenme islemini kisiye tatbik et-
memeliyiz. Her biri kendine 6zgii bir sekilde kisiler tarafindan bizzat
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yuritiilmeli. Biz herkese ayn1 6grenme islemi sunmak yerine bilgiyi kisi-
lere uygun 6zellikte yontemlerle sunmaliyiz. Bunun i¢in de iki tane drnek
var 6niimiizde: Ge¢miste medrese sistemi ve giiniimiizde Sadbury Scho-
ol’'un uygulamalari.

“Sadbury Schools, ‘daha énce iizerinde diisiiniilmeyenleri, golgede ka-
lan gercekleri, coktan unutulmaya yiiz tutmus sorular?’ giin yiiziine ¢ikar-
mayr amaglayan egitim modeline ornek. 1968’de, Massachusetts eyaleti-
nin Sadbury Vadisinde kurulan ve halen 15 iilkede, 60 okulun benimsedigi
modelin mottosu: ‘Ozgiirliik, itimat, saygi ve demokrasi.”

Egitim felsefeleri: “cocuklar, yetiskin yasamlarinda tutunabilmek igin
ihtiya¢ duyacaklar: yaraticilik, hayal giicii, farkindalik, merak, o6zen, so-
rumluluk ve muhakeme gibi temel giidiilere esasen sahiptirler; tecriibeden
gayri noksanlar: yoktur ve bu nedenle 6gretilmeye degil, kisik olmayan, dii-
riist rehberlige ihtiya¢ duyarlar; demokratik bir toplumda mutmain bir ye-
tiskin olarak yasayabilmenin en iyi yolu, demokratik hak ve sorumluluk-

lara ¢ocuk yaslarda sahip olmaktan gecer.”

Yonlendirme/6gretme ile rehberlik arasindaki fark: gormeliyiz. Bu yak-
lagimlarin farkli sonuglar verdiklerini anlamaliyiz. Ogrenim insan etkin-
liklerinin yan iiriinii olarak ortaya ¢iksin. Ogrenme sorumlulugu 6gren-
cide olsun. Siireg, 6grenci ve ¢alisanlarin esit oldugu, dogrudan demokrasi
ile ylirtitiildiigii bir islem olsun. Din ve bilim ayrimi yapilmasin. Egitim
stire ya da yasla kisitlanmasin.

Talebenin 6grenmek istedigi konu, kitap, hatta 6gretim elemanini seg-
mekte 6zgir oldugu kalabalik siniflarda degil, giintimiizdeki 6zel ogret-
men uygulamasini animsatan, bire bir ders gordiikleri medrese tarzi egi-
tim, yeniden diistintilmelidir.

Yanlis anlagilmalarin 6niine gegmek i¢in vurgulamak istiyorum, bu-
rada amacim medrese egitimini gliniimiiz dertlerine ¢are olarak sunmak
degildir. Bizlerin, giincel bilgilerin 6grenilmesinde yontem olarak med-
rese tarzinin ¢agdas bir versiyonunu gelistirme sorumlulugumuz oldu-
gunu belirtmektir.

Cocuklar, yetiskin yasamlarinda tutunabilmek i¢in ihtiya¢ duyacak-
lar1 yaraticilik, hayal giicii, farkindalik, merak, 6zen, sorumluluk ve mu-
hakeme gibi temel girdilere esasen sahiptirler. Tecriibeden gayr1 noksanlari
yoktur ve bu nedenle 6gretilmeye degil, kisik olmayan, diiriist bir rehber-
lige ihtiya¢ duyarlar. Bu yaklasim, ayn1 zamanda Farabinin de dile getir-
digi hususlardan birisidir. Insanlar fitrati icabi meraklidirlar. En verimli,
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uzun siireli ve derin 6grenim 6grenci tarafindan baslatilan ve pesine dii-
sillen 6grenimdir. Ozgiin yeteneklerinin gelistirilmesine imkan taninan
herkes yaraticidur.

Farkl: yaslardaki 6grencilerin bir arada egitim gormeleri, grubu olus-
turan tiyelerin hepsinde gelisme saglar. Ozgiirliik kigisel sorumlulugun ge-
lismesi i¢in elzemdir. Dolayisiyla 6zgiirliik olmadan kisisel gelisim saglama
imkan1 olmayacaktir. Herhangi bir egitim reformunun basaris1 6grenme
ozgiirligi ile mimkiindir.

Gergekte egitimin en 6zgilin amaci, bireyin asli yetenek ve ozellikleri
ile fitri degerinin dogrulanmasidir. Ogrenme basarisi bu anlayisin yerles-
tirilmesi ile dogru orantili olarak artar. Tek tip/tarif edilmis 6grenci ti-
polojisinin islevsel olmadigini kabul etmeliyiz. Egitim es zamanl olarak
“hem kendi i¢cinde basli bagina bir amag, hem de bir arag” olarak ele ali-
nacak olan bir sistemdir. Bize gore, iktisadi kalkinmasinin bu agamasinda
Tirkiye'nin, egitimi kendi icinde basli basina bir amag telakki eden go-
riisii “ortagagdan kalma bir kavram” olarak dislayacak hali olmadig: gibi
biitiintiyle piyasa giiclerinin etkilesimine terk ederek sadece arag olarak
gorme litksti de yoktur.

Yani biz egitime ve bilgiye hem amag hem arag diye bakarken soyle bir
degerlendirme yapabiliriz: Bu ikili yaklasim tiniversitelerin akademik ba-
cag1 yani amag olan bilgi ile mesleki egitimi, ara¢ olan bilgiyi kesin olarak
ayirt etmeyi de zorunlu kilar. O yilizden mesleki egitimi akademik egitim-
den ayr orgiitlemek gerektigine dair 1srarli olunmali.

Egitim 6gretimde esitlik firsat baglaminda anlamlidir. Meslek ya da
miifredat baglaminda degil. Bunun i¢in bir teklif olarak, sizin tiniversite-
nizde SOBE diye tanimlandiginiz (Dogrusu Tiirk¢e oldugu igin ¢ok ho-
suma gitti.) LIFO izlenebilir. Yani, son bilginin veya en giin giincel bilginin
ilk 6nce 6grenilmesi... LIFO metot, yani son giren ilk ¢ikar. Yani ge¢mis
bilgileri insanlara 6gretip benim oglum bina okur, doner doner yeniden
okur gibi bir yaklasim yerine son giren bilgilerin ¢ocuklara oncelikle 6g-
retildigi ve gelecege hazirlandig bir yapry: ifade ediyor.

LIFO gergekte bir isletmecilik kavrami ve yontemidir; stok yonetimi ve
muhasebelestirilmesinde son girdinin 6nce kullanilmas tekniginin adidur.
Ama Alev Hanim, Kapadokya Universitesinde bir isletmecilik teknigini us-
talikla egitim yaklasimi olarak kullanmay1 basarmis goriiniiyor. Boylece
gecmis ve giincel ihtiyaglara cevap vermekten giderek uzaklagan bilgiler
yerine, daha degerli olan giincel bilgiler basariya zemin hazirlayacaktir.
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Gegmis ideolojik tartigmalar, insanlar1 doniistiirerek tek tiplestirme
¢abalar1 Turkiye’de biraz 6grenilmis ¢aresizlik etkisi yarattr. Bu 6grenil-
mis caresizlikten kurtulmaliy1z ve yeni bir yaklasim tarziyla meseleleri-
mizi ¢ozmeliyiz.

Son olarak Tiirk¢e ve matematik 6gretimini vurgulamak istiyorum.
Tiirkgenin 6gretilmesi egitimin niteliginin artirilmas: agisindan da ¢ok
onem kazanir. Egitim Tiirk¢e olmalidir ve Tirkge ¢ok iyi 6gretilmelidir.
Kendi meramimiz1 anlatabilecegimiz gibi bagkasini dinleyip anlayabile-
cek bir Tiirkgeye sahip olmaliyiz. Ciinkii bu bir seyi, iyi ve nitelikli yap-
mak i¢in asli sartlardan birisidir.

Ikincisi, matematige, kozmolojiye, diigiince kritigine vurgu yapmak ge-
rekir. Matematik hayatla baglanti kurularak 6gretilmeli. Kozmoloji alanin-
daki bilimsel gelismeler ve evrene dair elde edilen bilgiler tarih boyunca
edindigimiz diistincelerimizi ve hatta inaniglarimizi degistiriyor.

Sonug olarak geldigimiz noktada, daha dogrusu diinyanin bizi getir-
digi yerde, egitim sistemimizi, 6grendiklerimizi ve 6greteceklerimizi giin-
cellememiz mecburiyeti dogmus durumdadir.

Bu sunumda ana hatlaryla birlikte egitim paradigmasi tizerine diisiin-
celerimi, agirlikli olarak da Alev Hanim’in diisiinceleri {izerine yorumla-
mak istedim.

Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ediyorum.






EGITIMDE ILK OLAN BIR SEY YOKTUR

Prof. Dr. irfan ERDOGAN

Istanbul Universitesi

Sayin Valim, Degerli Egitimciler, Degerli Misafirler! Hepinize saygilar
sunarak konugsmama baglamak istiyorum. Simdiye kadar ¢ok sayida ko-
nusma yaptim ancak bu konugmalari yaptigim programlarin ¢ogunda 6nce
protokol konusmalar1 olurdu; ardindan sira bana gelirdi ama ben konus-
mamu1 yaparken protokol gitmis olurdu. Hayatimda ilk defa bu programda
protokol karsisinda konusuyorum. O yiizden bilhassa Sayin Valim, Sayin
Rektoriimiiz sizlere bekleyip beni de dinleme nezaketini gosterdiginiz igin
ictenlikle tesekkiir ediyorum. Sag olun, var olun.

Bu konusmaya dair kafamda bir kurgu vardi. Agirlikli olarak egitime
dair konusacaktim. Ancak diinden bugiine tanik oldugum etkilesimler rah-
metli Alev Hocamizi daha ¢ok merkeze almam gerektigini ortaya koydu.
Tabii ki yine egitimi konusacagim ama Alev Hocam ile iliskilendirmeler
yaparak konusacagim.

Bendeniz yaklagik ti¢ yildir rahmetli hocamizin davetiyle her Cuma
aksamlar1 ge¢ saatlere kadar siiren bir etkilesim grubu igerisinde yer al-
dim. Bunun i¢in ne kadar siikretsem azdir. Burada bulunan katilimcila-
rin 6nemli bir kism1 da bu etkilesim toplantilarinda bulundu. Orasi benim
icin sahsen bir Alev Alatli Mektebi idi. Kendimi kavramlari, kurami ve ger-
gevesi olan bir Alev Alatli okulunda tig yila yakin okumus gibi hissettim.

Alev Hocay1 ben tabii ki hem bu toplantilar vesilesiyle tanima firsat:
yakaladim hem de kamuoyuna yansiyan diisiinceleri, basinda, medyada
yer alan sozleriyle de hep anlamaya ¢alistim.

Bu sunumda az 6nce de arz ettigim gibi kiymetli hocamizin s6z ve dii-
stincelerinden hareketle egitimle ilgili iligkilendirmeler yapmak istiyorum.

Ozellikle mensubu oldugu milletine biraktig vasiyet niteligindeki “Na-
sihatimdir” baslikli metinde gecen sozlere dair diisiincem sudur. Bu me-
tinde Bilge Kagan'in Tiirk milletine, Mustafa Kemal Atatiirk’iin de Tiirk
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gengligine hitaben séyledigi sozlerde yer alan ruh vardir. Zira rahmetli
Alathi da vasiyetinde kendimizle 6viinmemizi ve kendimize giivenmemizi
telkin etmektedir.

Tiirkiye’deki her aydin Tirkiyenin aydini degildir. Tiirkiye'deki her
tniversitenin Tirkiyenin tiniversitesi olmadig: gibi... Alev Alatli kendi
ifadesiyle milleti ve tilkesi icin “burnunun diregi sizlayan” bir miinevve-
rimizdir. Yani Tiirkiye'nin miistesna bir aydinidir. Universitesi de Tiirki-
ye'nin giizide bir tiniversitesidir.

Alev Alath kendi ekoliinii ve okulunu kurmus, vatansever bir miinev-
verimizdir. Kurucusu oldugu bu kurumun duvarlarindan dersliklerine ka-
dar onun fikirlerinin izlerini ve yankilarini hissetmek miimkiindiir. Alev
Alatli ve onun sahsinda dogup biiyiiyen bu tiniversite, bu yoniiyle yani hi-
zin1 kurucusunun ilki ve diisiincesinden alarak Tiirkiye icin 6rnek bir
egitim tecriibesi olmustur. Keske benzer statiideki bagka okullarimizda ve
tiniversitelerimizde de temel alinan bir referans veya otorite olsaydi. Keske
sozii ve fikri olan miinevverlerimiz diisiincelerini hayata gegirmek i¢in de
okullar kursaydi veya bir miiesseselesmeye 6ncii olsaydi.

Opysa eski zamanlarda bu iilkede kok referansi olan okullar olmustu.
Mesela Mustafa Kemal’in ilkokul hocas1 Semsi Efendi’nin bir okulu vardi.
Ayni sekilde Mustafa Sat1 Bey, Ismail Hakki Baltacioglu gibi egitimci filo-
zoflarin diisiincelerini hayata ge¢irdigi bir okulu oldu.

Bugiin igin de giiglii referanslarla kuracagimiz ekol okullara ihtiyag
vardir. Nicelik agisindan fena sayilmayacak bir diizeye erismis olan egiti-
min artik iilkemizde bu sekilde gelismesi 6nemlidir. Sunu bilelim; egitimde
“mc. okullagma” seklinde ilerleyen, birbirine benzer okullarin yayginlas-
t1g1 bir siire¢ yasamaktayiz ki bu dogru degildir. Belli bir ruhu ve 6zgiin-
ligii olan ekol okullarimizin olmasini 6ncelemeliyiz.

Rahmetli Alev Hocamizin hem nasihatinde hem de diger sozlerinde
bu topluma asiladig1 bir giiven vardir. Bunu ifade eden ¢ok sozii var ama
su sozii ¢ok carpicidir:

“Tiirkiye batarsa okyanuslar tasar.”

Bu 506z taga kazinacak bir sozdiir. Bence bu sz, kendine giivenini kay-
betmis geng kusaklarimiz i¢in, idarecilerimiz i¢in 6énemli bir sozdiir.

Alev Alatli Hocanin az 6nce bahsettigim, egitim tarihinden drnekle-
rini verdigim otoriteler gibi kurami var, kavrami var ve mektebi var. Biz-
zat kurup agtig1 ve gelistirdigi bir mektep var. Ve bu mektebin Alev Alatli
ruhuyla bezenmis bir lkisii var.
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Tekrar arz etmek istedigim sudur. Ben Alev Alatli Hocamizin sozle-
rinde, hayatinda egitime dair ¢ok sey buldum. Oncelikle egitimi ¢ok me-
kanik, teknik bir mefhum olarak gérmeyip daha dogal, daha organik bir
stireg olarak gormesine dair ¢ok sozii, ¢ok tutumu, ¢ok tavri var.

Rahmetli Alev Alatli Hocanin 6gretilerinden soyle bir ¢ikarim daha ya-
pilabilir. Once Tiirk olup sonra diinya insani olmak... Bir¢ok Tiirk aydi-
ninda bu meyanda bir kriz var. Yerli olmadan, milli olmadan evrensel ol-
maya dair bir agmaz var. Egitim i¢in, okul i¢in bu agmaz1 yagamamak gerekir
diye diistiniiyorum. Ve Alev Hoca gergekten bize 151k tutuyor bu manada.

Yine bir soziinde;

“Diinya ¢izgisel bir ilerlemeden ibaret degildir.” diyor.

Devirler vardir. Geri, ileri sigramalar var diye ifade etmeye calisiyor.

Ben rahmetli hocanin bu diisiincesini de egitim i¢in bir diistur ola-
rak kabul ediyorum. Ciinkii egitim sistemini biz uzun zamandir gizgisel
bir ilerleme ile olusan ve siirekli iyilesen, ilerleyen bir sistem gibi tasav-
vur ediyoruz.

Bu manada Alatli Hocanin bagka bir sozii daha var ki o s6z de miit-
his bir uyaridir bizim i¢in:
“Iik olan bir sey yoktur.”

Alev Alatly, insanlik tarihine mal olmus olan kok metinleri derleyip
toplay1p, dikkatlerimize sunarak orada da bunu gosteriyor aslinda.

Bence biitiin egitim fakiiltelerinin kapilarina, egitimle ilgili ders veren
hocalarin defterlerine, kitaplarina bu sézii yazmak gerekir. Ciinkii “Ilk olan
bir sey yoktur.” soziiniin en gegerli oldugu alan egitimdir. Oysa egitimde
devamli ilerleme varmis gibi bir yanilsama yasaniyor. Degerli Bakanimiz
da sdylediler. Aristo var, Platon var. Mustafa Sat1 Bey var, Ismail Hakki Bal-
tacioglu var, Ismail Hakk: Tongug var, var var var... Biz ¢izgisel ilerlemeyi
esas aldigimizda bunlarin hepsini arkamizda birakiyoruz.

Son ¢eyrek asirda bilhassa egitim camiamizin koklerinden biyiik 6l-
¢iide kopmakta olduguna tanik olmaktayiz. Koklerden koptugumuzda ise
yasadigimiz kayip biyiiktir.

Ciinkii kokten koptugumuz vakit Rousseau’dan kopuyoruz. Ona ya-
banci kaliyoruz. Oysa son biiyiik egitim devrimcisi bana gore odur. Son
bityiik egitim reformunu yapan odur. Egitimde hal4 onun izinden gidiyo-
ruz. Kékten koptugumuzda Comenius’u, onun yazdigr Magna Didaktika’y:
unutmus oluyoruz, ona yabanci kaliyoruz.
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Kok kavrami da rahmetli Alatlr’y1 ¢ok iyi hatirlatiyor. Malum kok me-
tinleri Tirk kiiltiiriine kazandirmasindan bahsediyorum. Kok evrensel
metinleri, kok milli metinlerimizi kazandirma ile ilgili rahmetli hocanin
yaptig katki tarif edilemez ve bu da bir egitimdir aslinda.

Ben artik sistemin yorgun oldugunu diisiiniiyorum ve sistemin ola-
bildigince kendi haline birakilmasini tavsiye ediyorum. Araya pek girme-
meyi Oneriyorum. Kim girmesin araya? Rehber 6gretmen girmesin, 6g-
retmen girmesin. Bu meyanda 6gretmen az girsin. Idareci az girsin araya.
Kimin arasina? Ogrenmeyle 6grenci arasina... Cocuk ile anne baba ara-
sina. Bakanlarimiz az girsin, devletimiz az girsin, idarecilerimiz az girsin,
egitim fakiiltelerimiz de az girsin. Ciinkii bu biiytik otoriteler araya ¢ok
girmemigtir. Alev Alatli Hocanin, Ismail Hakk: Baltacioglunun, Mustafa
Satrnin tonlarca yazdig: eserlerde diisiince var, felsefe var, 151k tutma var
ama araya girme yok.

Konugmamin bu noktasinda Sayin Omer Dinger Bakanimiz igin de
sunu soylemek istiyorum. Son ¢eyrek asirda en yapisal adimi kendileri att1.
Ciinki bizim egitim sistemimiz ve diinya egitim sistemleri tiniversite 6n-
cesinde ii¢ segment halinde yapilanmistir. Okul sistematiginin dogasi bu-
dur. Ilkokul, ortaokul-orta mektep ve lise dedigimiz bu iiglii yap1 okul sis-
teminin temelini olusturur.

Bu iglii yap1 bozuldu mu? Evet, 1998 yilinda maalesef bu iiglii yapiy1
bozduk, ikiye diistirdiik. Bu tiglii yapiy1 sekiz yillik ilkogretim okullarina
doniistiirdiik. [lkokullar1 ve ortaokullar1 kapattik. Yerine ilkgretim okulu
diye uzun siireli bir okul agtik. Geriye lisemiz kald.

O zamanin sartlarinda buna dair bir seyler séylemek ¢ok zordu. Ama
ben de gaktirmadan soyledim. Acik sdyleyeyim, ¢ok agik sdyleyemedim.
Ancak bu olmamali dedim. Hatta biraz daha kafa karistirarak; gelin ister-
seniz Ui¢ art1 bes yapalim dedim. Tamam, bes art1 {i¢ii istemiyorsunuz ama
li¢ art1 bes yapalim bari dedim. Yani egitim kesintisiz olmasin demek iste-
dim. Zira kesintisiz egitimin yani uzun siireli egitimin oldugu tek bir 6r-
nek yoktur. Sadece Miitareke Dénemi’nde Istanbul isgal altindayken boyle
bir kesintisiz egitim hikayemiz oldu.

Neticede Sayin Omer Dinger! Bu tiglii yapinin tekrar kurulmasina 6n-
ciiliik yaptiniz ve iyi de yaptiniz.

Ben her haliikarda o zaman bakan olduklari i¢in kendilerine o bozulan
U¢lii yapinin tekrar kurulmas: hasebiyle tesekkiir ediyorum. Bugiin egi-
timciler arasinda gegen 5 art1 3 olsun, 6 art1 3 art1 3 olsun tartismalarini
¢ok gereksiz buluyorum. Bunlarin hepsi olabilir. 3 art1 5 art1 3 de olabilir.
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6 art1 3 art1 3 de olabilir. Bunda hi¢ problem yok. Yani isi futbol oyununa
cevirmeye gerek yok. Mesele ayr1 kademenin yaratilmasidir. Devletimiz,
milletimiz de sonunda bir tecriibe sonrasinda 4 art1 4 art1 4 diye bir sis-
tem yaratti. Egitimciler, egitim fakiilteleri fazla kafa yormasin. Yani iini-
versite oncesi {i¢ kademe vardir. Bu ii¢ kademeyi degistirmek icin su saat-
ten sonra enerji harcamaya gerek yok. Bana sorarsaniz ben de ortiik olarak
var olan 3 art1 4 arti 4 gibi bir sistemi de onerebilirim ve kesinlikle muaz-
zam bir sekilde de arkasinda durabilirim. Ama su saatte 4 yillik okul var-
dir. 4 yillik ilkokulda harika isler olur. 4 yillik ortaokuldan zaten asla vaz-
gecilmemelidir.

Lise ile ilgili ciddi sikintilarimiz var. Onun iizerinde yogunlagmak gerek.

Sonlara geldim. Son sdyleyecegimi toparlayarak su sekilde ifade ede-
yim. Cok daha eski donemlerde yasamis olmasina ragmen miithis bir filo-
zof olarak gordiigiim bir iistadin diisiincesinden hareketle diyorum ki egi-
tim, degistirilmez, degisir. Sanat degisir, kiltiir degisir, toplum degisir ve
egitim de degisir. Yani egitimin degismesiyle ilgili bilyiik bir telasa gerek
yok. Tabii ki miidahale, yon verme, 151k tutma 6nemli. Ama egitimin, bu
anlayis hdkim olursa daha dogal olacagini da akilda tutmaliy1z.

Son soz bitmez... Beni dinlediginiz i¢in ¢ok tesekkiir ederim, sag olun,
var olun...

Bu programi diizenleyen basta Funda Aktan olmak {izere Sayin Rekt6-
riimiiz Profesor Dr. Hasan Ali Karasar ve ekibine de tesekkiir ediyorum.
Bu vesileyle Tiirkiye’nin biiyiik degeri, rahmetli Alev Alatli Hocamizi da
sayglyla aniyorum.






ALEV ALATLI'NIN EGITIM SISTEMIMIZE YAKLASIMI!

Prof. Dr. Mahmut OZER
Eski Milli Egitim Bakani

Alev Alatli hem bir entelektiiel hem de Kapadokya Universitesini ku-
rup hayata gegiren bir uygulamaci olarak Tiirkiye’de egitimin nasil olmasi
gerektigi ile ilgili onemli Girtinler ortaya koymustur. Burada Alatlrnin egi-
time yaklasimi oncelikle egitimin nasil olmas: gerektigi ile ilgili olduk¢a
kapsamli ve hacimli bir rapor olan “ISO Calistay1 Sonu¢ Raporu”na (Alatls,
2016) dayali olarak ele alinmakta ve egitimin nasil donistiiriilmesi ile il-
gili gortisleri degerlendirilmektedir.

Kitlesellesme-Elitizim Catigsmasi ve 21. Yiizyil Filistinizmi

Alatly, tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de beseri sermayenin nite-
ligini artirmak i¢in temel egitimden ortadgretime ve yiiksekogretime kadar
egitimde kitlesellesme egiliminin farkindadir. Kitlesellesmenin toplumsal
acidan sagladig iddia edilen faydayi elestiren Alatly, kitlesellesmenin be-
raberinde kalitesizligi getirdigini ve bu yolla elitizmin de yok edildigini id-
dia etmektedir (Alatl, 2016):

“Bourdieu-Said-Furedi iicliisii, kiiltiirel seviyesizlesmenin nedeninin
kiiresel kapitalizmden dte, 21. yiizyilda gelisen anti-elitist akimlar oldu-
gunu saptarlar:”

“Standartlari idame ettirmeksizin, kitlelerin egitim ve kiiltiire katilma-
larina 6n ayak olmak milyonlarca insani dolandirmak demektir. Anlami
olmayan bilgi, halkin degil, uzmanlarin, disiplin taraftarlarinin ve bilirki-
silerin isine yarar. Bu baglamda, asil seckinciler, anti-elitist halk¢ilardir.”

Anti-elitist kitlesellesme Alatlr'ya gore siradanlasmaya yol agmakta ve
nihayetinde Gstiin veya 0zel yeteneklilerin horlandig1 ve asagilandig bir
ortam olugturmaktadir (Alatli, 2016):

1 Buyazi Alev Alatli Hocamizin yayimlanmamis ISO Raporu taslagi ve yazar ile sohbetlerine
dayali olarak hazirlanmistur.
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“Popiilist dogma dedikleri, 21. yiizyilda diinyay etkisi altina aldigi goz-
lemlenen ‘anti-elitist’ akimin ¢iktisi oluyor. Hemen ifade edelim ki, burada
‘elit’ten murat, toplumun iiretim araglarini elinde tutan varsil kesim ya da
iilkemizdeki ‘Beyaz Tiirkler’ yakistirmasimin ima ettigi ayricaliklar man-
zumesi degil; belirli bir alanda titiz calisma yiiriiten, zahmetli bir konuda
uzun soluklu liyakat sergileyen, tip, hukuk gibi ozellikli alanlara adanmus,
derin egitimleri, disiplinleri, basarilar: veya erdemleri ile One ¢ikmus kisi-
likler. ‘Anti-elitizm’ bu kesimi hedef alirken, emek, adanmshk, siireklilik
sonucu ulasilan kazammlar: kiigiiltmeye, geng kusaklara ‘rol modeli’ ol-
masi beklenen ehil dehalari siradanlastirmaya yoneliyor. ‘Picasso da kim-
mis, ben de onun kadar ¢iziktiririm’ ya da Ttri de kimmis, uykumu geti-
riyor’ ya da ‘Halil Inalcik da kimmis, Osmanli tarihini bilsem ne yazar?’
seklindeki ruh halinin yayginlasmasi, farmakolojiden fizige, felsefeden ma-
tematige hemen her alanda akademisyenleri, egitimcileri, kiiltiirel etkin-
likleri baskilayan mukavemetle sonuglaniyor. ‘Anti-elitism’ iilkemize 6zgii
degil, uluslararasi bir salgin. 21. yiizyil filistinizmi’ deniyor, iistiin zekdla-
rin, sira disi vasiflarin hor goriildiigii ortam, gelismis iilkelerin tiimiinde
‘stradanlagma’yr yiiceltiyor.”

Her ne kadar agik bir sekilde ifade edilmese de kitlesellesme igin eli-
tizmin yok edilerek siradanligin yayginlasmas: tehlikesine isaret etmekte,
ancak bunu kitlesellesmenin zorunlu ve deterministik sekilde kalitesizlige
yol agtig1 gibi bir varsayima dayandirmaktadir. Elbette, egitimde kitlesel-
lesmenin kalite odakli gerceklesmesi olduk¢a zordur, nitekim kitlesellegsme
toplumun bagta dezavantajli kesimler olmak iizere tiim kesimlerinin egi-
timle bulugsmasina imkan saglamaktadir. Bu durum, kitlesellesme 6nce-
sinde egitime dahil olamayan bir¢ok grubun erisimini saglamasi dolayistyla
egitim performansi i¢in biiyiik bir zorluk olusturmaktadir. Bu nedenle kit-
lesellesmenin nitelikle es zamanl gergeklestirilmesi zor olsa da imkansiz
degildir. Ozellikle, temel egitim ve ortadgretimde kitlesellesme kadar eri-
silen egitimin kalitesi, uzun zamandir egitimde firsat esitligi baglaminda
tartisilmaktadir. Bir bagka deyisle, egitimde firsat esitligi sadece egitime
erisimle sinirli bir anlam tasimamakta, ayrica erisilen seyin ayni kalitede
olup olmadigini da kapsamaktadir.

Elbette egitim kalitesi denildiginde 6niimiizde erisimden ¢ok daha kap-
saml1 bir pencere agilmaktadir. Egitim sistemleri bu amagla, 6zellikle aile-
lerin sosyoekonomik seviyelerindeki farklarin yol agacag: ve egitimde firsat
esitligini olumsuz etkileyecek sorunlarin ¢oziimlerine yonelik ¢ok sayida
onlem almaktadir. Nitekim giintimiizde hangi gelir diizeyinde olursa ol-
sun tim iilkeler i¢cin sosyoekonomik farklar biiyiik bir miicadele alanini
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olusturmaktadir. Bu miicadele kapsaminda da tiim toplumsal gruplara ya-
rar sagladig: bilimsel yollarla kanitlanan politikalar 6ne ¢ikmaktadir. Bu
kiiresel politikalar arasinda ortak zorunlu egitim siiresini uzatmak ve kap-
saml1 bir egitim hizmeti sunmak, ayrica okul oncesi egitimi yayginlastir-
mak bu 6nlemler arasinda yer almaktadir. Bu adimlarin ortak amaci, sos-
yoekonomik agidan farkli diizeylerde bulunan bireyler arasindaki farklar:
en disiik seviyeye indirmek, daha esitlik¢i bir egitim sistemi tasarimina
katk: saglamaktir. Aksi takdirde erisilen egitimin kalitesi arasinda ciddi
farklar olustugunda egitimin ¢iktilarinin niteligi elbette sorgulanacak, yol
acacagl siradanlagma ve beraberinde elitizmin hor goriilmesine yol agabile-
cek bir vasat olusabilecektir. Ancak burada nedensel bir iliskiden s6z ede-
bilmek olduk¢a zordur.

Tiirkiye 6rneginden devam edersek 2000’li yillarin baslangicinda or-
tadgretimde okullasma oraninin %50'nin altinda ve ytliksekogretimde net
okullasma oraninin ise %10’lar seviyesinde oldugunu, dahasi erisimdeki bu
sikintilara ragmen bagortiisii yasaklar: ve katsay1 uygulamasi gibi bazi an-
tidemokratik uygulamalarla erisimin ¢ok daha sikintili duruma sokuldu-
gunu biliyoruz. Diger bir ifadeyle, giiniimiizdeki bir¢ok gelismis tilkenin
Diinya Savaslarrnin ardindan egitimde kitlesellesmeyi hizla tamamlama-
sina ragmen Tiirkiye, 2000’1i yillarin baglarinda hem altyap: eksiklikleri
hem de toplumsal talepleri reddeden uygulamalarla bogusmaktadir. Oyle ki
tilkemiz, egitimde altyap: eksiklerinin yaninda sosyolojik inceleme gerek-
tiren yapay ve esitlik kargit1 uygulamalarla uzun siire oyalanmigtir. Ulke-
mizin geng niifusunun bir firsat penceresi olusturdugu bir donemde béyle
bir erisim probleminin yasanmasi olduk¢a manidardir. Béyle bir donemde
egitimde kitlesellesme, tiim kalite sorunlarina ragmen o6zellikle sosyoe-
konomik seviye agisindan dezavantajli kesimlerin ve 6zellikle kadinlarin
egitime erisimlerini saglayabilmistir. 20 yil gibi egitim tarihi iginde nis-
peten kisa sayilabilecek bir siirede kiz 6grenci ve kadinlarin egitime eri-
simini biiyiik oranda artiran bu paradigma degisimi ayr1 bir degerlendir-
meyi hak etmektedir.

Bu dénemde es zamanli ve 3 boyutlu bir egitim politikasi uygulanmus-
tir. Birinci boyutta fiziki altyap: yatirimina agirlik verilmistir. Ttrkiyenin
tiim il ve ilgelerinde yeni okullar yapilarak derslik sayilar1 300 binli seviye-
lerden 850 binli seviyeye yiikseltilmistir. Boylece erisimi artirmanin fiziksel
gereksinimleri kargilanmustir. Ustelik bu altyap: zenginlestirme siirecinde
oncelik, altyap: konusunda en biiyiik eksiklikleri olan illere verilmistir.
Ikinci boyut egitimin demokratiklestirilmesine ve toplumsal taleplere daha
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duyarli olabilmesine odaklanmistir. Bu kapsamda egitimde basortiisii ya-
saklar1 kaldirilmis ve kadinlarin egitime erisimleri éniindeki 6nemli bir
engel yok edilmistir. Diger taraftan, 6zellikle meslek lisesi ve imam hatip
lisesi mezunlarinin yiiksekogretime erisimlerini kisitlayan katsay1 uygula-
mas1 uzun siireli girisimler sonucu ancak kaldirilabilmigtir. Ayrica imam
hatip okullar1 disindaki okullarda egitim goren 6grenciler icin Kur’an-1
Kerim, Peygamberimizin Hayat1 ve dini bilgiler gibi derslere se¢meli ders
olarak erigebilme imkéani getirilmistir. Ugiincii boyutta ise egitimde fir-
sat esitligine odaklanilmistir. Bu kapsamda 6zellikle sosyoekonomik agi-
dan gorece dezavantajli kesimlerin egitime erisimleri oniindeki engelleri
kaldirabilmek i¢in ders kitaplar: ticretsiz dagitilmaya baslanmus, ticretsiz
yemek, tagimali egitim, burs ve yurt imkanlarinin kapsamu siirekli genis-
letildigi gibi on yillarca benzer sosyal politikalar istikrarli bir sekilde uy-
gulanmaya devam etmistir. S6z konusu uygulamalar halen yiirirliiktedir.

Bu politikalar sadece temel egitim ve ortaggretimde uygulanmamas,
yiiksekogretimi de kapsamustir. Yiiksekogretime yonelik erisim talebini kar-
sitlamak icin mevcut {iniversitelerde kapasite artisina gidildigi gibi ytikse-
kogretim kurum sayis1 da artirilmistir. Ozellikle “Her Ilde Bir Universite”
kampanyast ile iiniversite olmayan tiim illerde tiniversite kurulmustur. Yiik-
sekogretim 0grencileri i¢in yurt kapasitesinde ¢ok onemli artislar saglan-
mistir. Benzer sekilde yiiksekogretim 6grencilerine verilen burs miktarlar:
artirilmigtir. Bu yolla, bir yandan erisim kapasitesi artirilirken diger yandan
erisimin oniindeki sosyoekonomik sorunlarin giderilmesi amaglanmuigtur.

Tim bu adimlar temel egitim, ortadgretim ve yiiksekogretime eri-
simde kitlesellesme yasanmasina imkén saglamistir. 20 y1l gibi kisa stirede
temel egitim ve ortadgretimde okullagma oranlar1 %99un tizerine ¢iktig1
gibi yiiksekogretimde net okullagma orani da %10’lardan %46’lar seviye-
sine yiikselmistir. Niifusun ortalama egitim yili 7,4 yildan 9,5 yila yiik-
selmistir. Egitime erisime iliskin bircok gostergede OECD ortalamalarina
yaklasildig: gibi erisimde uzun dénemli degisimi 6lgen bazi gostergelerde
OECD ortalamasi da agilmistir.

Dolayisiyla Tiirkiye, 2000’1l yillarin baginda egitimle ilgili kronikles-
mis sorunlarin ¢ogunu bu ¢ok boyutlu adimlarla ¢6zebilmistir. Egitime
erisimde kat edilen bityiik mesafe agik¢a goriiliirken egitim kalitesine dair
tartigmalar hiz kesmeden devam etmistir. Elbette egitimde kalite, sistem
Olgegi kiiciikken de biiyiikken de goz ard: edilebilecek bir konu degil-
dir. Ancak egitim sistemi kiigitkken -yani elitist yaklasimin izlendigi y1l-
larda- egitimin yiiksek kalitede oldugu ve biitylime yasanirken bu kalitenin
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zayifladig1 varsayimi gercegin tiimiinii yansitmamaktadir. Benzer tartis-
malar1 gegmisten 6rneklerle hatirlayalim: Tiirkiye’de sadece Istanbul’da bir
tiniversitenin bulundugu yillarda, Ankara’da ikinci bir tiniversitenin kuru-
lum asamasinda yapilan tartigmalarda yine “kalitenin elden gidecegi” sik-
likla ifade edilirken 2000’1i yillardaki yeni tiniversitelerin kurulma asama-
larinda da ayni tartigmalarin alevlenmesi olduk¢a manidardir. Bir bagka
deyisle, hangi donemde ya da hangi egitim kademesinde olursa olsun, iil-
kemizde egitimde bitytime hep kalitesizlikle iliskilendirilmis ve zihinlerde
bu sekilde kodlanmistir. Alev Alatlr'nin da bu kodlu yaklagimi siirdiirdiigii
goriilmektedir (Alatli, 2016):

“Ote yandan, 2002%i izleyen on yillarin Tiirk egitim sistemine iliskin
atesli tartismalarin ve degisikliklerin yasandigr bir donem olarak hatirla-
nacagr kuskusuz, ancak gelecek kusaklar tarafindan nasil degerlendirile-
ceginin meskik oldugu kanisindayiz.

Il basina ortalama 2,5 iiniversite ile sonuglanan yiiksekigretim sefer-
berligi, yiizyillardir hasreti gekilen firsat esitliginin saglandigi Altin Cag
mi? Yoksa 21. yiizyil filistinizmi ve popiilizm dogrultusunda, genglerimizi
glintimiiz diinyasinin en miitekdmil soylem ve eylemlerinden uzak tutan,
reel gelismelerden kopuk, buna karsin, ne bilgi yetersizliginin ne de kiiltii-
rel yoksullugunun umursandigs miisrif bir siireg mi?”?

Biiytimenin kaliteli bir sekilde yapilabilecegi ve bunun i¢in yapilmasi
gerekenler planlandiginda ve uygulandiginda kaliteli bir biiyiimenin soz
konusu olabilecegi bilinmesine ragmen biiyiime aleyhine bu direnci na-
sil izah edecegiz? Elitist bir yaklagimla erisim sorunu dahi ¢oziilemezken
Tirkiye'nin geng niifusu i¢in egitime kaliteli erisim nasil saglanabilecektir?

Alatl’nin bu soruya cevabinin iki boyutlu oldugunu, kitlesellesmenin
elitizmi korumasi ve egitim temelli bir kiiltiirel reformun gerceklestirilmesi
gerektigi seklinde oldugunu diistiniiyorum: egitimde elitizmi koruyan bir
kitlesellesme ve egitim temelli kiiltiirel reform.

Egitimde Elitizmi Koruyan Bir Kitlesellesme

Her ne kadar agik bir sekilde ifade edilmese dahi Alatl’nin séylemek
istedigi, elitizmin {tilke i¢in ¢ok 6nemli oldugu ve kitlesellesmeye kur-
ban edilmemesi gerektigidir. Bir bagka deyisle, elitizmin kitlesellesme-
nin 6niinde engel olmadigy, bir taraftan kitlesellesme ile kitlelerin egitime

2 Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyac. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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https://www.alevalatli.com.tr/egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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erisimi artirilirken ayni zamanda mevcut kalitenin korundugu ve daha da
iyilestirildigi bir stirecin yiiriitiilebilmesinin miimkiin oldugudur. Yoksa
Alatlrnin elitizm ugruna kitlelerin egitime erisiminin engellenmesini sa-
vundugu veya egitimde kitlesellesmeye karsi oldugu diisiiniilemez. Da-
hasi Alatli, bu baglamda soruna ¢ok daha pragmatik yaklasmakta ve ya-
pilabileceklerin beklenmeden yapilmasini salik vermektedir (Alatls, 2016):

“Ote yandan, az once de ifade ettigimiz gibi, 21. yiizyilin durup bizim
ona yetismemizi bekleyecek hali yoktur. Hal buyken, ugurumun her iki ya-
kasinda konuslanmus gengleri iyilestirmek, demokratik bir toplumda mut-
main yetiskinler olarak yasayabilmelerine elveren beceriyle donatmak duru-
mundayiz. Tiirkiye, ne yiiksek teknoloji egitiminden, ne de elifi gérse mertek
zanneden lise mezunlarini ekonomiye entegre etmekten geri durabilir.”>

Burada da agirlikli vurgusunun yiiksekogretimde kitlesellesme ile il-
gili oldugunun altin1 6zellikle ¢izmek gerekiyor (Alatli, 2016):

“Gergek su ki, oykiindiigiimiiz Anglosakson Bati diinyasinda yiiksekog-
retimin yayginlasmast ile ‘standart erozyonu’ ve ona bagli olarak kiiltiirel
yoksullugun dogru orantida gelistigi artik bir sir degil. Keza, mezkiir gelis-
menin kiiltiirel iimmetligin onlenemez yiikselisi ile sonuglandigi da sir de-
gil... Yiiksekogretime ‘erisim’ ve ‘katilimi’ arttirmak adina standartlarin
diismesine razi olmanin bir diger telmihi de, kitlelerin entelektiiel potan-
siyeli haiz olmadiklar: seklindeki yaymn inang oluyor. Kidemli egitimcilere
‘6grencilerin fevkalade kirilgan yaratiklar olduklari, derslerinde basarisiz
olmalari halinde tedavisi na-miimkiin izzetinefis kaybina ugrayacaklars
seklinde yansiyan bu inang, bir yandan LYS, OYSM gibi sinavlara yasam-
sal onem yiiklerken, diger yandan da ‘meseyi siglardan ayiramayan dip-
lomali ziraat miihendislerine, mirnavi kedi sanan gida miihendisleri’ne
razi oluyor. Sonug, her yil biiytiyen diplomals issizler ordusu. Daha da va-
himi, ‘vasat egitim tuzagr™

Dolayisiyla, Alatlr'ya gore egitimde elitizmi koruyan bir kitlesellesme
olmadiginda ortaya ¢ikan sadece kalitesizlik degil, ayrica kiiltiirel popii-
lizmdir. Yani, bu durumda her ne kadar kitleler egitime erisebilseler de ka-
litesizlik yaygin bir durum olacagi i¢in zorunlu olarak kiiltiirel popiilizm
de yesermeye baslayacaktir (Alatli, 2016):

3 Alatly, A. (t.y.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alatly. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/

4 Alatly, A. (t.y). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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“Kiiltiirel popiilizm, degerleri kendilerinden menkul sofistlerin kitleleri
hor gormeleri halidir. Siradan insanlarin derin kiiltiirii anlayacak dona-
mmlart olmadigina inamldigs icindir ki, iilkemizdeki belediyeler, sivil top-
lum orgiitleri, bakanliklar hatta cumhurbaskanligr katinda diizenlenen sa-
natsal/kiiltiirel etkinlikler, yasak savan ritiieller hiiviyetindedirler.

Katilmcilarin sayilarmin degil, fikirlerin one ¢iktigi toplantilara he-
men hi¢ rastlamiyor olmamizin nedeninin, kiiltiir politikalarimizi “halkin
anlayabilecegi seviyede tutmak’ aliskanligimiz oldugunu diisiiniiyoruz. 18
Mart Canakkale Zaferi ve Sehitleri Anma torenleri de dahil olmak iizere,
katilimcilar: ‘hos tutan’, kendilerini iyi hissetmelerini saglayan psikote-
rapi seanslarima indirgenmis merasimler, kitleleri cocuksulastirmaya hiz-
met etmektedirler.

21. yiizyl filistinizmi iizerinde ¢alisanlarin, ‘hos tutmak’ diye bir kav-
ramlari var. Universite camiasinda fevkalade etkin oldugunu saptadiklar:
‘hos tutmak faktorii’, bizim ‘ayip olur’ kisitimiza denk geliyor. Goriinen o
ki, ‘ayip olur’ kaygisi, akademisyenlerin muhalif diisiincelere revag vere-
cek tartismalardan kaginmalari ile sonuglaniyor. (Roger Scuton) Gegimli
bir adam olarak sevilmek yerine, kimsenin umursamadig: hakikati one
siirtip meslektaslarini kiistiirmek istemiyorlar. Benzeri bir tutum, giinii-
miizde hayli revag verilen ‘6grenci merkezli 6gretim’de de gegerli. Burada
da kural, 6grencinin diistincesinin, iddiasinin ve/veya kisisel tecriibesinin
sorgulanmasi soyle dursun, yiiceltilmesi, ululanmasi.”

Bu nedenle Alatly, 1srarla kitlesellesme ugruna 6zel yetenekli az sayida
insanin ihmal edilmemesi gerektigini vurgulayarak bunlara gerekirse po-
zitif ayrimcilik yapmayi salik vermektedir (Alatli, 2016):

“Bize gore, derin bilgiye susamis insanlarin sayisi her kiiltiirde, her til-
kede azdir. Ve bu insanlar her durumda sira disi insanlardir. Derinlik,
adanmugshk, siireklilik séz konusu oldugunda ‘demokrasi’ diye bir sey yok-
tur. Bir elin bes parmagi asla esit olmayacaktir. Buna karsin, 6grenciyi po-
hpohlamak ve en kiigiik ortak paydaya razi olmaktansa, kendisi ve Tiirkiye
icin daha iyisini yapmaya yiireklendirmekten, imkan saglamaktan, gerek-
tiginde pozitif ayrimcilik tanimaktan geri durulmamalidir. Bu cercevede,
‘elinden geleni yap’ tesviki, muhatabin/0grencinin ‘simirli’ yeteneklerinin
miisamaha ile karsilanacagini pesinen belirten bir tembih olarak, tistenci-
dir. ‘Elinden gelmeyeni de yap’ israri, daha iyiyi, daha giizeli 6zendirecek,
popiilist dogmalar: etkisizlestirebilecektir diye diistintiyoruz.™

5  Alatly, A. (t.y.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/

6  Alatly, A. (t.y.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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Daha once ifade ettigimiz gibi Alatly, elitizm-kitlesellesme ¢atigmasi ve
kitlesellesmeye elitizmin feda edilmemesi vurgularini agirlikli olarak yiik-
sekogretim icin kullanmaktadir. Bu baglamda elitizmi koruyan kitleselles-
meyi diializm ile agiklamaktadir (Alatli, 2016):

“Hemen ifade edelim ki, ‘diializm’den kastimiz, egitimi eszamanli ola-
rak ‘hem kendi i¢inde basl basina bir amag, hem de bir arag,” olarak ele
alacak olan bir sistemdir. Bize gore, iktisadi kalkinmasimin bu asamasinda
Tiirkiye'nin egitimi kendi icinde bash basina bir amag telakki eden goriisii
‘ortagagdan kalma bir kavram’ olarak dislayacak (bakiniz, Ingiliz Egitim
ve Beceriler/Zanaatlar Bakani/Secretary of State for Education and Skills/
Charles Clarke) hali olmadig1 gibi, piyasa giiglerinin etkilesimine terk ede-
rek araglastiracak liiksti de yoktur.

Tiirkiye, ununu elemis elegini asmus bir iilke degildir. Icinde bulundu-
gumuz kosullarin, bizi, bir yandan ve eszamanl olarak ‘yeni ve cesur diin-
yamn ihtiya¢ duydugu patent, lisans, tasarum’ iiretirken, diger yandan
da ar-ge sonuglarini tiretime tahvil edebilecek saha ¢alisanlar: yetistirmek
mecburiyeti ile karst karsiya biraktigini; bu mecburiyetin akademik ve mes-
leki olmak iizere diialist bir milli egitim sistemi tizerinde diisiinmeye da-
vet ettigi kanaatindayiz.

Gergek su ki, 21. yiizyilda nitelikli ar-ge etkinliklerinin basariyla yiirii-
tiillebilmesi icin gerekli matematik, fen bilimleri vb. gibi, zihin zorlayan,
soyutlama ve girift diisiincelere yatkinlik isteyen alanlara talip 6grenciler,
sadece bizde degil, her iilkede ender bulunan, sira disi genglerdir. Bu geng-
lerin Allah vergisi yeteneklerini hakkiyla degerlendirecek, fitrat ve sakile-
leri dogrultusunda 21. yiizyil Filistinizmine feda etmeksizin layikiyla egite-
cek, gereginde pozitif ayrimcilik uygulayabilecek egitim kurumlar: “bilimin
bagimsiz bir insan etkinligi olarak orgiitlenebildigi’ tam donammly iiniver-
siteler olmak durumundadir.””

Alatly, diialist egitim yaklasiminda elitist egitimini kendi iginde bash
basina bir amag olarak tasarlayan bir akademik egitim, kitlesellesmeyi ise
egitimi bir ara¢ olarak tasarlayan bir mesleki egitim olarak tanimlamak-
tadir. Alatli, bu yaklasimdan yola ¢ikarak yiiksekogretimi akademik ve
mesleki olarak diialist bir yaklasimla yeniden yapilandirmay1 6nermekte-
dir (Alatli, 2016):

“Dememiz o ki, diialist sistemde iiniversiteler egitimi kendi i¢cinde basli
basina bir amag telakki eden goriis dogrultusunda diizenlenen, konjektiirel

7 Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alath
https://www.alevalatli.com.tr/egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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ekonomik ve siyasi hedeflerin dayattigi (bkz, Hamdullah Suphi-Celdl Yali-
niz anekdotu) standart erozyonundan miinezzeh yiiksek egitim kurumlar:
olarak yeniden kurulurlarken; meslek yiiksekokullari, tam tersine, miifre-
dat ve yontemleri itibariyle iiniversite 6gretiminin karakteristigi olan so-
yut, kavramsal bilgiden farklilasan ‘non-academic’ egitim birimleri olarak
diizenlenmeli, Frank Furedi’nin Anglosakson tiniversiteleri baglaminda ya-
kindig1 ekonomik ve siyasi gostergeler tarafindan yonlendirilmeleri saglan-
mal, tesvik edilmelidir.

Bize gore, bin dereden su getirmeyi birakip, yiiksekogretimi akade-
mik ve mesleki olmak iizere diialist bir sistemde millilestirmek diisiiniil-
melidir. Boyle bir sistemde akademik faaliyet gosteren tiniversiteler veya
iiniversitelere bagh fakiilteler, geleneksel derecelerini akademik lisans, aka-
demik yiiksek lisans ya da akademik doktora seklinde, ‘akademik’ on ni-
telemesi ile mesleki egitimden ayristirarak kullanirlarken, mesleki egitim
veren yiiksekokullar da mezunlarini egitim siirelerine bagli olarak ‘mes-
lek on lisanst, ‘meslek lisanst’ hatta ‘meslek yiiksek lisanst’ diplomalar ile
derecelendirebileceklerdir. Boylesi bir uygulamanin bir yandan reel iireti-
min isimsiz kahramanlari olan ‘usta’lara hak ettikleri toplumsal itibar:
saglar, emeklerini onurlandirirken, diger yandan da meslek yiiksekokul-
larini yarim iiniversite mezuniyeti gibi amorf bir kariyer sunan ve dola-
yistyla hini hacette basvurulan okullar olarak algilanmaktan kurtarabile-
cegi diistiniilmelidir.

Hakkiyla kurgulanmus diialist egitim sisteminde, meslek yiiksekokullari-
min, iniversiteleri, ‘standart erozyonun’dan kurtarmakta belirleyici rol oy-

nama yiiksek ihtimalleri ayrica degerlendirilmesi gereken bir avantajdir.”™

Bir bagka deyisle, Alatlrnin diialist yaklasiminda akademik yiiksekog-
retim elitizmi temsil ederken, mesleki yiliksekogretim yiiksekogretimde kit-
lesellesmeye tekabiil etmektedir. Dolayisiyla akademik yiiksekogretimin
birinci 6nceligi meslek edindirme olmayip, kendisine ytiklenen bu sorum-
lulugu mesleki yiiksekogretime devretmektedir (Alatli, 2016):

“Hasili, “...tiniversiteler, iilkenin tiim stratejik noktalariyla ilgili bilgi ve
hizmet iireten; bilimin bagimsiz bir insan etkinligi olarak da orgiitlendigi
kurumlar olarak algilanmalidir.” Diger bir deyisle, ‘Evrensel bir amaca sahip
olan, tiim insanhgin yararina bilgi tireten bir kurum olan iiniversite, meslek
edindirme yeri degildir. Meslek edindirme yeri, lise sonras: meslek yiikse-
kokullaridir...” (Funda F. Aktan, Kapadokya Meslek Yiiksekokulu, 2011).°

8  Alatly, A. (t.y.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/

9  Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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Alatli, mesleki yiiksekogretimi bu baglamda giiglendirmek ve iki yil-
lik egitimin yetmeyecegi bazi meslekler i¢in meslek yiiksekokullarina ila-
veten uygulamali bilimler fakiiltelerinin kurulabilecegini 6nermekte, bu
yeni fakiiltelerin meslek yiiksekokullarini giiglendirecegini diisiinmekte-
dir (Alatli, 2016):

“Belirli is kollarmda dogrudan uzmanlik gelistirmeyi hedefleyen, dog-
rudan kariyer edindirme gayreti icinde olan egitim kurumlarma duyu-
lan ihtiyag agiktir. Keza, bazi iskollarinda 6grencinin meslegini hakkiyla
ogrenmesi icin iki yillik mesleki egitim siiresinin yeterli olmadig1 da orta-
dadir. Kaldi ki, ortadgretimde kazandirilamayan temel becerilerin telafi
edilmesi de soz konusu oldugundan mesleki egitim siiresi dort ya da daha
fazla yili gerektirebilmektedir. Bu meselenin bir ¢oziimii de Uygulamali
Bilimler Fakiilteleri'nin agilmasi olabilir. Universitelerin biinyesinde bu-
lunan meslek yiiksekokullarini konsolide edecek olan Uygulamalr Bilim-
ler Fakiiltelerinin alanlarimin gerektirdiklerine gore iki yillik ve/veya dort
yillik mesleki egitim vermek tizere orgiitlenmeleri, kendi biinyeleri icinde
dikey gegise imkan tanimalar diisiiniilebilir.

‘Uygulamali Bilimler Fakiiltesi’ adi altinda orgiitlenecek egitim birim-
lerinin iki yillik programlarindan mezun 6grenciler ‘meslek on lisanst,
dort yillik programlarindan mezun 6grenciler ise ‘meslek lisanst” diplo-
masi vermeleri degerlendirmelidir. Bu yapildig takdirde, akademik lisans
mesleki lisanstan ayristirilacak, akademik yiiksek lisansa devam talepleri
de, olas1 haksiz miiktesep hak iddialar: da onlenebilecektir. Ancak, ogren-
cilerin akademik lisans programlarina gegis sistemine iliskin diizenleme-
ler mutlaka yapilmalidir.™°

Uygulamali bilimler fakiiltelerinin kurulmamasi durumunda meslek
yiiksekokullarina dort yillik program agabilme imkani verilmesini 6ner-
mektedir (Alatli, 2016):

“Onerdigimiz ¢oziimiin itibar gsrmemesi durumunda, meslek yiikseko-
kullarina hi¢ degilse istigal ettikleri alanlarin gerektirdigi siirelerde egitim
verme hakk: taminmals; iki yillik program yaninda, dort yillik program da
agmalarimin onlerindeki engeller ivedilikle kaldirilmalidir.™

10 Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyact. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/

11 Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyact. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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Egitim Temelli Kiiltiirel Reform

Alatl kiilttirel popiilizm tuzagina diismemek igin 6zellikle 6zel yete-
neklileri merkeze alarak derinligi artiran egitim temelli herhangi bir kiil-
tiirel reformun miimkiin oldugunu vurgulamaktadir (Alatli, 2016):

“Bize gore, 21. yiizyihn ilk ¢eyreginde kotarilacak egitim temelli herhangi
bir kiiltiirel reform, her seyden Once seckin ile iinlii arasindaki fark: ¢ar-
pitmadan, saptirmadan ortaya koymalidir. Sanatta, edebiyatta, fende, en
iinliileri degil, en iyileri onurlandiracak bir diizenek gelistirmeli, kiiltiirii-
miizii basin ve medyada yuvalanmus vasat jiirilerin tahakkiimiinden kur-
tarmanin yolunu bulmaliyiz. Gergek su ki, bin tane ¢okbilmis siitun yazari,
bir Cemil Merig, bir Halil Inalcik, bir Oktay Sinanoglu, bir Aziz Sancar
etmemektedir.”

Alatli bu baglamda kiiltiirel popiilizmden kaginabilmek i¢in panzehir
olarak “derinlik”i onermektedir (Alatli, 2016):

“Ote yandan, bize gore ‘derinlik’ toplumsal yiikiimliiliik ima eder. Bi-
limsel ya da sanatsal basar: kendi basina yetersizdir. Birinci sinif kafa-
lar, alanlarimin uzmani olmanin Gtesinde, yasadiklar: donemin toplumsal
meselelerinin idrakinda ve umurunda olmalidirlar. Ogretim iiyelerinin,
arastirmacilarin, 6gretmenlerin, egitim alaninda kariyer yapan uzmanla-
rin diinyay: talebelerine agmalari, standart erozyonuna gegit vermemeleri,
popiilist dogmaya karsi durmalari halinde, fildisi kulede yasama sendro-

munu asmak miimkiindiir.”?

Derinligi saglama ile ilgili atilacak adimlar kiiltiirel popiilizmle miica-
dele etmeye yonelik olup egitimde dil-kiiltiir iligkisinin giiclendirmeyi he-
deflemektedir. Alatli bu baglamda birinci vurguyu Tiirk¢e-Mantik-Mate-
matik sacayaginin saglamlastirilmasina vermektedir (Alatli, 2016):

“Gonliimiizde yatan miifredata gelince, gercek su ki, Diisiincenin ol-
mazsa olmazi, tuglasi, demiri, ¢cimentosu, harci, dil: Tiirkge. Akil yiiriit-
menin olmazsa olmazi mizan-iil akil yani mantik. Mantigin olmazsa ol-
mazi Tiirk¢e’nin dogru kullanimi. Dogru diisiinmek igin ‘akil’ yeterli degil,
‘akilly olmak da yeterli degil; ‘aklin 6l¢iisii’ sart. Hal boyle olunca, anaoku-
lundan doktora asamasimin da dahil oldugu egitim siirecinde Tiirkce'nin
agirlikta olmas: geregi agik. Gergek su ki, Tiirk¢e'nin soz dizimine uygun ola-
rak ifade edilen hiikiim ctimlelerinin olusturdugu onciiller (premises), ¢ika-
rim (deduction) ve sonug (conclusion) olmak iizere ii¢ bilesenden meydana

12 Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyaci. Alev Alatly. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/
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gelen argiiman, 6grenciyi bir kanat ¢irpmastyla matematige ucuracak olan
kavramlardir. Bir arglimanin, savin ya da iddianin gegerli olup olmamasi-
min bilesenlerinin tutarhiliklar ile ol¢iildiigiinii idrak eden geng zihin, o6diinii
kopartan denklemlerin de ézde argiimanlar olduklarinin farkina varacak,
gliniimiizde oldugu gibi matematikten kagma noktasina gelmeyecektir.

Ote yandan, yukarda soziinii ettigimiz TDK, TUBITAK, ilgili STK lar,
dernekler ve diger kurum ve kuruluslardan olusan konsorsiyumun devreye
girerek terminoloji kaosuna son vermesi, Tiirk¢e-Mantik ve Matematik
arasinda dil/kod birligi saglamas: gerekecektir.”?

Bu baglamda bir diger adim kozmoloji 6gretimini kapsamaktadir
(Alatli, 2016):

“Bize gore, egitim kisinin kendisini anlamlandirmasina yardim ettigi
siirece angarya olmaktan ¢ikar ve mand ifade eder. Hele de bizimki gibi,
kiiltiirel yasam savasi veren toplumlarda geng kusaklarin kimliklerinin/
varliklarimin degerine dair giivenceye ihtiyaglar: vardir. Metnimizin bi-
rinci boliimiinde anlatmaya ¢alistigimiz 21. yiizyilin ruh hali, hamasi des-
tanlara, 6zenle kurgulanmus dahi olsalar tarihi kisiliklere Oykiindiirmeye
de miisait degildir. Bu kosullarda ¢ikis noktasimin insanoglunun asirlar
icinde kendisini nasil konumlandirdigini ictenlikle paylasan kozmoloji 0g-
retiminde olabilecegi diisiiniiriiz. Birincisi bilimsel kanitlara degil, dini
diisiince ve yargilara dayanan dini kozmoloji, digeri fiziksel kozmoloji ol-
mak iizere iki asamada sunulan evrenbilim, ilk etapta Mezopotamya,
Hint, Tiirk, Cin, Yunan, Islam ve diger kitapl dinlerin vazettiklerini nak-
lederken; ikinci etapta gok cisimlerini, galaksileri, yildizlari, karadelikleri
vb. olusumlari ve birbirleriyle olan iliskilerini kuramsal olarak inceleyen
cagdas bilim dali tamitilabilinir. Belgesel acisindan fevkalade zengin olan
konu, diinyay: 6grencinin ayagina getiren fevkaldde zihin agici bir etkin-
lik olacaktir kanaatindayiz.”™

Alatlrya gore kiiltiirel reform bu agilimlara ilaveten din bilim/teoloji
tarihi, begeri ve iktisadi cografya, ekonomi, yonetim/siyaset bilimi, birlikte
yasama bilgisi/hukuka giris, Tiirk demokrasi tarihi/yakin tarihini de kap-
samalidir (Alatli, 2016).

13 Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyact. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
egitimde-zihniyet-degisikligi-ihtiyaci/

14 Alatly, A. (ty.). Egitimde zihniyet degisikligi ihtiyact. Alev Alatli. https://www.alevalatli.com.tr/
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Sonug ve Tartisma

Alev Alatly, egitimin giiglendirilmesi ve yeniden yapilandirilmasiyla iil-
kemizin 21. yiizyilda yoluna ¢ok daha giiglii bir sekilde ilerleyebilecegine
inanan, bu yonde yazilar1 ve eserleriyle yon vermeye ¢alismus, tistelik bu gi-
risimini diisiince boyutunda tutmayip Kapadokya Universitesi ile uygula-
maya da koymus, iilkemizin yetistirdigi cok 6nemli bir entelektiieldir. Do-
layisiyla Alatl'nin egitime yonelik tasavvurunun agilmasi ve tesrih edilmesi
ve bu baglamda tartismalarin yapilmasi son derece énemlidir. Bu ¢alisma
bu amaca yonelik kiictik bir adimdir.

Alatly, beseri sermayede hicbir yetenegin 1skalanmamas: gerektigini sa-
vunmaktadir. Bu nedenle diinyada 6zellikle Ikinci Diinya Savagi sonrast
temel egitimden ortadgretim ve yiiksekogretime kadar kitlesellesme evre-
sinin saglikli sonuglar tiretmedigini vurgular. Bu yaklagimin 6zellikle egi-
timin genel niteligini diisiirerek asil amacindan uzaklastirdigini, toplumsal
bir mutabakat zemini hazirlarken yiiksek nitelikli sonuglarin ikinci plana
itildigini ima etmektedir. Alatlr'ya gore soz konusu siire¢ derinlesmeye mii-
sait ve tilkenin gelecegi i¢in ¢ok 6nemli olan yetenekleri 1skalamakta ve top-
yek@n bir siradanlagma ve nihayetinde kiiltiirel popiilizme yol agmaktadir.
Alatly, bu yargisini farkl: iilkelerden érneklerle desteklemektedir. Bu siire-
cin saglikl bir sekilde yiiritiilebilmesi i¢in elitizm ve kitlesellesmenin bir-
likte ytiriimesi gerektiginin altini ¢izmekte ve bu yaklagimini diializm teri-
miyle tanimlamaktadir.

Her ne kadar egitim temelli reform Onerisi temel egitimin ilk yillarin-
dan yiiksekogretime kadar tiim egitim kademelerini kapsiyor gibi dursa
da bu baglamda agirlikli odagin yiiksekogretim oldugu goriilmektedir. Bu
kapsamda yiiksekogretimin akademik ve mesleki olmak tizere dual bir se-
kilde yapilandirilmas: gerektigini belirtmektedir. Her ne kadar ¢ok agik bir
sekilde s6z konusu raporda gegcmese de elitist egitimin akademik egitimle
iliskili, kitlesel egitimin de mesleki egitimle iliskilendirildigi goriilmektedir.
Dolayisiyla yiiksekogretim asamasinda onerdigi diialist yaklasimin temel
ve ortadgretimde de karsilig1 veya tekabiiliyeti olmasi gerekmektedir. Boy-
lece elitist damarin korunabilecegi ve iilkenin rekabet giiciinii artirabilecek
genglerin derinlikli, kiiltiirel popiilizme kaymayan ve bu genglerin dil-kiil-
tiir mitktesebatini giiglendirebilecek bir egitim imkanina sahip olabilmesi
miimkiin olabilecektir. Bu baglamda, bu genglerin Tiirk¢e-Mantik-Mate-
matik sacayag1 desteklenecek, din bilim/teoloji tarihi, beseri ve iktisadi cog-
rafya, ekonomi, yonetim/siyaset bilimi, hukuk, Tiirk demokrasi tarihi/yakin
tarih bilgisi takviye edilerek iilkesi ve diinya ile ilgili aidiyeti gliclendirilecek
ve Ozellikle kozmoloji bilgisi ile yeryiiziindeki konumu anlamlandirilacaktir.
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Bu tebligde Alev Alatlinin en ¢ok deger verdigi diisiince bigimini, 6z
elestiriyi Tiirk diisiince tarihine uygulayarak basarisizliklarda her zaman
suglu ilan edilen siyasetgiler, askerler ve biirokratlar yerine digiiniir ve bil-
gin modelimizle ilgili sorunu masaya yatiracagim. Ona gore toplumda bir
sorun varsa, bilgin veya aydin adi verilen bir diisiiniir sinifi bunu ¢6zebil-
melidir; eger ¢6zemiyorsa ortada gercek bir diigiiniir veya aydin sinifi yok
demektir. Bu tebligimde bu 6nemli mesaji, Tiirk ¢agdaslagsma tarihinden
ve diinya tarihinden kesitlerle agarak Tiirk diisiiniirii sorununu analiz et-
mek istiyorum. Zira Tiirk diisiiniiriiniin 6zellikle 15. ytizyildan beri kalitsal
olan baslica sorunu, icinde yasadig: diinyay1 ve toplumu kavrayamamasy;
bundan dolay: Tiirk kiiltiir, devlet ve siyaset hayatinin kronik sorunlari-
nin biiyiik oranda ¢oziimsiiz sekilde devam etmesidir.

Alev Alatl, Kogi Bey ve ozellikle Sultan II1. Ahmet (Ibrahim Miite-
ferrika) doneminden itibaren baslayan sancili ve uzun Tiirk ¢agdaslasma
siirecinin bir pargasidir. Bu konuda kurdugu Kapadokya Universitesiyle
kurumsal katkida bulunan Alatli, eserleriyle Tiirk ¢agdaslasma siirecinin
kalitsal sorunlarina teorik bir nester vurmay1 da ihmal etmemistir. Tiirk
ve Rus toplumlarinin benzerligi hipotezinden hareketle kaleme aldig1 Go-
gol’iin Izinde kitap serisinde Rus toplumunun sorunlarini ¢dzemeyen ay-
dinlarin kendilerini yakarak intihar etmeleri gerektigini sdylerken, aslinda
“kizim sana soyliiyorum gelinim sen anla” tarzinda zarif bir tislupla me-
saj1, Tiirk toplumuna ve diigiincesinedir: “Artik Rusya i¢in sdylenen hemen
her sey bizim i¢in de gegerli.”

1 Akademik hayatimda birlikte yayimladigimiz Bize Yon Veren Metinler (1&2) baslikli eserin
yani sira kigkirtict sorulariyla Tirk disiincesindeki sorun ve bosluklar: dile getiren Alev
Alatli, ‘Malumat-Bilgi Ayrim1 ve Bilginin Teshisi’ baglikli bir makale ile Lehge yayimlanan
‘Knowledge and Fear (al-taqw4) and Their Relation to Terror in the Western Literature’ bas-
Likl1 bir kitap boliimiinii yazmama sebep olmustur. Alatli (2006, s. 173).
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1. Icgiidii ve Akil

Hayvanlarin yasamlarini koruyup siirdiirmelerini saglayan i¢gtidiidiir.
I¢giidiiye sahip olmayan bir hayvan, hangi dogru davranislari yapmasi ge-
rektigini idrak edemeyeceginden dolay1 yasayamaz. Aglikla iliskili yeme
istegi gibi dogal giidiilerle karistirilmamasi gereken i¢giidii, canli igin ya-
samsal cevreyi olusturan belirli algisal ve duygusal uyarilara bireysel cevap
olarak ortaya ¢ikan, 6z bilingsiz ve bireysel olmakla birlikte, gerek canli
bireyin gerekse tiiriin yagamsal hedefleri i¢in ¢cogu kez mitkemmel sonug-
lar iireten tiimel davranig kaliplaridir. I¢giidiyii basitge tarif edersek o, ne
yaptigini, nasil yaptigini, ne amagla yaptigini ve davranis zincirindeki sira-
lamanin énemini bilmeksizin hayvanin amacina basarili bir sekilde ulas-
masini saglayan bir uyari-cevap programidir.

Insanin var oldugu andan itibaren yasamini nasil siirdiirmeyi basar-
dig1, halen tatminkar sekilde agiklanabilmis degildir. Ancak insan s6z ko-
nusu oldugunda i¢giidii yerine aklin bulundugu, aklinsa bilgi olmaksizin
icgiidiiye gore dezavantajli bir yeti oldugu gercektir. Akil, icgtidii gibi bir
davranis programi degildir; hatta bilgi olmaksizin akil, bos bir levhadan
farksizdir. Hayvanlarin i¢gilidiiyle gerceklestirdigi mitkemmel davranislara
karsin insan en basit yasamsal etkinliklerde, sozgelisi neyi ne kadar yemesi
gerektigi konusunda bile bilgilenmek zorundadir. Aklin bilgiyle donan-
mas}, bitytik olgiide yasamsal etkinliklerle ilgili tecriibelerin soyutlanmasi
sonucu gerceklesir. Yasamsal etkinliklerle ilgili tecriibelerin soyutlanmasi,
icgiidii gibi bireysel degil, sosyaldir; yani insan tek basina degil toplumsal
iletisim ve orgtitlenmeyle bilgi tiretebilir. Ayrica bilgi tiretimi, ¢ogunlukla
insanin bireysel hayatini agsan uzun bir siirecin tiriintidiir.

Akl icgiidiiye gore dezavantajli yapan diger husus, dogru bilgi ve kav-
ray1s olmaksizin insanin i¢inde yasadigi ¢evreye uyum saglayamamasi-
dir. Insan, diisiiniir ve bilginlerin kavramlastirdig1 bir diinya i¢inde yasar.
Insan, diigiince ve davraniglarini kendinde diinyaya gore degil, kavram-
lastirdig1 diinyaya gore ortaya koyar. Diinyayla, bilginlerin iirettigi bilgi-
ler araciligiyla etkilesim kurabilen insan, kavrayamadig: hicbir seyi idrak
edemez, onunla ilgili sorunlara ¢6ziim getiremez; hatta kavrayamadig: si-
rece duygulanamaz bile. Bir hayvan, dogal ortaminda hangi dogru yiye-
cegi hangi miktarda alacagi konusunda neredeyse yanilmazken insan hem
hangi yiyecegi yemesi gerektigi hem de hangi miktarda almasi gerektigi
konusunda bilgilenmek zorundadir. Insan s6z konusu oldugunda yasa-
min siirdiiriilmesi, aklin bilme siirecinden bagimsiz degildir. Bu durum,
toplum adina diinyay1 kavrama yiikiimlaliigi verilen diistiniir veya bilgin
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sinifin gorevinin ne kadar hayati oldugunu ortaya koyar. Clinki disiiniir-
ler gérevlerini yapmaz, toplum sorunlarini ¢ézemez, diinyaya uyum sagla-
yamaz, hatta kimligini ve yagamini siirdiiremez.

2. Bilgi ve Yagam

Bilgi tiretiminin anahtari, insanin ihtiyag ve sorunlaridir. Onlar ilgi ve
dikkatin belirli bir nesne veya siire¢ iizerine yogunlasarak sorunun kay-
nagini olusturan kavramin veya kavram bagintisinin olugsmasini saglaya-
cak yeterlilikte tecriibenin elde edilmesini saglarlar. Dolayisiyla bilgi, her
ne kadar tiretimi 6zel kosullar gerektirse de bir bos zaman veya konfor et-
kinligi degildir; asli olarak o, yasamsal bir etkinliktir. Bu nedenle iilke-
mizde her ne kadar bilgi bilgi icindir gibi Eskigag anlayis1 icinde tanitilsa
da gergekte bilginin olusumu ve gelisimi, tamamen olmasa da biiytik 6l-
¢lide insanlarin sorun ve ihtiyaglarina baglidir. Thtiyag ve sorunlar, ilgi ve
dikkatin belirli bir nesne veya siireg {izerine yogunlasarak, sorunun kay-
nagini olusturan kavramin veya kavram bagintisinin olugsmasini saglaya-
cak yeterlilikte tecriibenin elde edilmesini saglarlar. Schopenhauer’in be-
lirttigi gibi akil, cogunlukla sorunlar veya ihtiyaglarla harekete gecen bir
yetidir.> Dolayistyla Aristoteles gibi, insanin dogas: geregi bilmek istedi-
gini diislinen filozoflar bu konuda yanilmis goriiniiyorlar;® zira insan bil-
mek istedigi i¢in veya bilmek i¢in degil, aslinda bilmeye mecbur oldugu
icin bilir. Ornegin Yenicag basinda yeni kitalarin kesfedilmesini cogu ya-
zar Avrupali insanin merakina baglar. ‘Insan yedigidir' (Der mensch ist
was err isst) Alman atasoziinii hatirlatan Pollard’a gore Amerika’nin 1492
dolayinda kesfinin gergek sebebi, Dogu Akdeniz’deki ticaret yollarini Av-
rupa’ya tamamen kapatan Tiirklerdir. Bunun sonucu olarak Avrupali top-
lumlar, bilingli yahut bilingsiz olarak Asya’ya, 6zellikle Hindistan’a agilan
yeni yollar1 arama ¢abas icerisine girmislerdir. Yeni bir kitayla tanigilmast,
oralarin isgal edilmesi, servetin Avrupa’ya akmaya baslamasi, biiyiik bir
sermaye ve deniz giiciiniin olugsmasi, en bastan hesaplanan amaglar degil
tamamen tesadiifi sonuglardir.*

Entelektiiel ilgi yoluyla degil, yasanilan sorun ve ihtiyaglar tarafindan
motive edilerek kazanilan kavramlar, beraberinde, entelektiiel ilgi yoluyla
kazanilan kavramlarin yiiklii olmadig: sistemsel normlar igerirler. De-
vinduyumsal (Kinestetik) bi¢imde tamamen 6znel olarak meydana gelen

2 Durant (1962, s. 293).
3 Windelband (1958, s. 23).
4 Pollard (1907, s. 35-36).
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sistemsel normlar, s6z konusu kavramlarin ne anlama geldikleriyle degil,
gelenek veya kurum igerisinde hangi sistemsel fonksiyona ve 6neme sahip
olmalari gerektigiyle ilgili diizenleyici manalara sahiptir. Bu ytizdendir ki
bir kiiltiirde dogmus bilginin bagska birine tercime yoluyla kazandirilma-
sinda filolojik ve tecriibi kosullar yapay sekilde saglansa bile s6z konusu
normlarin ayni sekilde yaratilmasi imkéansizdir. Yani kavramin anlami
basariyla kazandirilsa bile o kavramla ilgili sistemsel normlar kazandiri-
lamaz. Ayni sebepten dolay:r A kiiltiiriinde kurumsal gelenek yaratan bir
kavram veya bilgi, B kiiltiirtinde yaratmaz. Ceviri, ciimlenin veya eserin
bagka bir lisanda uygun bigimde kargilanmasini saglasa bile, onda ifade
edilmemis olan ve sadece o kiiltiiriin mensuplarinin anlayabilecegi diizen-
leyici manalar1 kargilayamaz. Dogrudan dogruya sorunlar ve ihtiyaglardan
kaynaklanan bu manalar, sadece belirli bir kiiltiire 6zgii olan paradigmayla
yakindan iliskilidir. Geleneksel insanlar1 modernlestirme amacindaki ide-
olojilerin neredeyse iitopik denilebilecek tarafi, geleneksel ontolojik inang
ve degerlerin, akilla olan siki baglarini gevsetmeksizin boyle bir ontolojik
tutumu hukuk veya egitim reformlariyla yaratmanin imkénsiz olmasy;’ s6z
konusu inang ve degerleri gevsetmeninse, ideolojik egitimle veya hukuksal
reformla degil, ancak radikal hayati zorunluluklarin toplumsal olarak al-
gilanmasiyla miimkiin olmasidir. Kinestetik bir algilama konusu olan bu
zorunluluklar, yalnizca bir kiiltiiriin kendi yapisi ve tarihsel miikteseba-
tinin evrimi igerisinde olusabilir; terciime edilemezler, -iilkemizde genel-
likle ‘insan sevgisi’ olarak anlasilan- humanism 6rnegindeki gibi cogu du-
rumda yabancisi tarafindan kavranilamazlar; boylece ihrag edilemeyecegi
gibi ithal de edilemezler.

3. Bilgiyi Doguran Etkenler ve Malumat-Bilgi Ayrimi

Sorun ve ihtiyaglar, bilginin kaynaklandig1 noktanin yani sira bilginin
dogasini da agiklayabilecek giictedir. Entelektiiel ilgi yoluyla degil, yasani-
lan sorun ve ihtiyaglar tarafindan motive edilerek kazanilan kavramlar, be-
raberinde, entelektiiel ilgi yoluyla kazanilan kavramlarin yiikli olmadig:
sistemsel normlar igerirler. Devinduyumsal (Kinestetik) bicimde tamamen
Oznel olarak meydana gelen sistemsel normlar, s6z konusu kavramlarin ne
anlama geldikleriyle degil, gelenek veya kurum igerisinde hangi sistemsel
fonksiyona ve 6neme sahip olmalar1 gerektigiyle ilgili diizenleyici mana-
lara sahiptir. Bu yiizdendir ki bir kiiltiirde dogmus bilginin bagka birine

5  Anayasal reformlarla diizenlenmek istenen din-devlet iligkisinin, daha derin politik gercek-
liklerle iliskili olduguna dair. Bkz. Minkenberg (2003, s. 191-206).
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terciime yoluyla kazandirilmasinda filolojik ve tecriibi kosullar yapay se-
kilde saglansa bile s6z konusu normlarin ayni sekilde yaratilmas: imkan-
sizdir. Yani kavramin anlami basariyla kazandirilsa bile o kavramla ilgili
sistemsel normlar kazandirilamaz. Ayni sebepten dolay1 A kiltiiriinde
kurumsal gelenek yaratan bir kavram veya bilgi, B kiiltiiriinde yaratmaz.

Bir kuyumcu adayinin ilk 6grenmesi gereken sey altin ile diger metal-
lerin, elmas ile diger kristallerin nasil birbirinden ayirt edilecegidir; yoksa
bir giin i¢inde iflas eder. Bilgiyle ugrasan birinin, 6zellikle bir diisiiniir ada-
yinin ilk 6grenmesi gereken sey de bilgi iceren ve icermeyen ifadeleri bir-
birinden ayirt etmektir; yoksa acemi kuyumcudan daha kétii bir duruma
diiserek iflas ettigini bile anlayamaz. Ulkemizdeki diigiiniir veya aydin so-
rununun altinda yatan 6nemli giicliiklerden birisi gergek diistiniir veya bil-
gini sahtesinden ayirt edecek nesnel dl¢iitlerin bilinmemesi, esasen bilginin
malumatla karistirilmasidir. Sorun ¢ézmeyen, ihtiyag gidermeyen, neden
bildirmeyen veya gelecegi dngérmeyi saglamayan 6grenim bilgi degil ma-
lumattir; malumat ¢ogunlukla retorik iktibaslardan olusur. Diisiiniir veya
bilginin asil vasfi da burada ortaya ¢ikmaktadir; sahte diisiiniir malumat
sahibidir, bilgi sahibi degildir; ¢linkii bir sorunla ilgili nedeni bilemez, o
sorunu ¢dzemez veya o hususla ilgili 6ngoriide bulunamaz. Uziilerek be-
lirtmek gerekir ki Osmanli medreseleri elestirilirken yeni eser yazilmadigy,
stirekli serh ve tefsir yapildig: sdylenirdi. Ne yazik ki giiniimiizde tiniver-
sitelerin 6zellikle beseri bilimler alaninda yapilan ¢aligmalarin ¢ogunlugu
serh ve tefsir niteligindedir. Ulkemizde fen ve miihendislik bilimleri beseri
bilimlerden daha degerli goriiliip Batr'daki beseri bilimlere verilen 6nem ve-
rilmediginden bu konu giindeme gelmemektedir. Halbuki 6zellikle kiiltiir,
toplum ve siyaset alaninda sorunlar tespit edecek, bunlara care tiretecek,
bu hususlarin gelecegini 6ngoérecek olanlar beseri bilimlerdir. Fuzlinin
bes asir 6nceden sikayet ettigi husus® giderilmedigi siirece beseri bilim-
lerde bilgi degil ¢ogunlukla malumat iiretilecek, dahasi toplumun 6niine
bilgi sahibi diisiiniirler degil malumat sahibi sahte diistiniirler ¢ikacaktir.

4. Osmanlrda ve Tiirkiye’de Modernlesme Tesebbiislerindeki Hatalar

Genel olarak Tiirk modernlesmesine ii¢ asirdir dnciilitk eden zihniye-
tin, Tiirk toplumunu ve egitim sistemini, zamaninda ve dogru eserlerle ta-
nistirabildigi sdylenemez. Gegtigimiz ii¢ asirdir Isaac Newton, James Clerk

6  “Ask imis her var 4lemde, ilim bir kiylu kal imis ancak”. Bes ytizyil 6nce Fuzalinin dile ge-
tirdigi kiyle (denildi) ve kdle (dedi) ifadeleri, glinimiiz beseri bilim metinlerinde de “Falanca
soyle dedi.” “Bu konuda s6yle denildi.” seklinde sik sik gorebilecegimiz ifadelerdir.
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Maxwell, Carl Friedrich Gauss gibi temel bilim yazarlar1 yerine daha ziyade
materyalizm veya sarkiyatcilikla ilgili ideolojik metinlerin tercime edil-
mesi, en azindan birincil 6ncelige sahip metinlerin farkina varilmamasi,
Tiirk modernlesmesindeki basarisizligin altinda yatan en 6nemli sebeptir.
Halbuki 17. ylizy1l Japonya’sinda bunun tersi olmustur. Japon limanlarin-
dan birine yanagan bir geminin Felemenkli kaptani esir alinir. Bagkuman-
dan (sogun) kaptana Japonya'ya nasil geldigini sorar. Uzun konusmalarin
ardindan gemi kaptani, bunca yolculugun teknik imkéanlarinin bilime, o
bilimin de Newton mekanigine dayali oldugunu izah eder. Japon erkin
kaptandan Newton'un Philosophiae Naturalis Principia Mathematica’sini
Japoncaya terciime etmesini talep eder. Kaptan Latince asilli Principia’y1
elindeki Felemenkge terciimeden daha 6nce Hristiyan olup Latince bilen
bir Japon’a Felemenk¢eden Latinceye, o da Latinceden Japoncaya gevirir.
Bu, modern Japon biliminin esasini teskil eder.

Osmanlrdan beri 6zellikle siyasi ve ekonomik sistemin modernlesti-
rilmesi konusunda ciddi ve kapsamli tesebbiisler yapilmistir. Ancak siyasi
iradenin danisman olarak miiracaat ettigi diistiniir/bilginlerin genellikle si-
yasi iradeyi yanlis yonlendirdigi, bu nedenle modernlesme tesebbiislerinde
dogru adimlarin atilamadig goriilmektedir. III. Ahmed zamaninda Yan-
yali Es’'ad Efendi’ye Aristoteles’in Fizika’s1 terciime ettirilmisti. O donemde
buhar makinesi yapilmis, Sanayi Devrimi baslamak tizereydi. Modern ma-
kine, gergekte imkénsiz bir tesebbiis olan Eskicag mekaniginin ilkeleriyle
anlagilmak isteniyordu. Ancak oldukga yanlis bir se¢im yapilmisty; Ziya
Ulken’in deyisiyle: “...o yiizyilda Bat’'da astronomi ve fizigin ne derece
ilerledigi ve Aristo fiziginin tamamen tarihe karigmis oldugu diisiiniilecek
olursa, bu ¢evrinin yiizyillarca geri kalmais, hatta liizumsuz oldugu anlagi-
lir”” Varsayilan suydu ki, modern bilim, Eski¢ag Helen mirasinin yeniden
kesfedilmesiyle dogmustu. Mademki modernizmin altinda Helen mirasi
yattyordu, o halde modernlesme siirecine oradan baglanilmaliydi. Nitekim
bu ayni inang, iki asir sonra Cumhuriyet devrindeki terciime hareketinin
onciisit Hasan Ali Yiicel tarafindan soyle dile getirilmistir:

“Iginde bulunmak zorunda oldugumuz uygarlik diinyasimin kokii eski
Yunan’dir. Hiimanizma iyi anlasilmazsa, bu gercegi su ya da bu yobaz dii-
siincelere saparak yadsiyanlar ¢ikacaktir. Yiiz yildir 6zlemle bekledigimiz
diisiince kalkinmasini, boyle bir gercegi kabul etmedikce yapamayiz. Ucak
caginda kagmininkine benzer bir yavashkla ilerleriz.

7 Ulken (2001, s. 27).
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Isa’dan 500 yil énce ortaya ¢ikan Yunan uygarligi bilinmezse bugiiniin
ileri yasayisi kavranamaz ve ¢agdas diizeye erisilemez.”™

Yiicel, tercime edilen eserlerin bagina Aristoteles’in mantik kiilliyat
Organon’u koymustu. Stiphesiz Organon felsefe tarihi ve genel kiiltiir ag1-
sindan 6nemli bir eserdir, ancak hedef ucak ¢agini yakalamaksa, III. Ah-
med devrindeki gibi yapilabilecek en yanlis se¢imdir. Fizik¢i Bohr'un bi-
limde ‘akildisilik ilkesinden, edebiyatci Fitzgerald’in birbiriyle celisik ‘Tki
Amerika’dan bahsettigi 20. ylizyilda, Ronesans’in bagindan beri Batili fi-
lozoflarin bilerek goz ardi ettigi Organon, modernizmle ilgili yanlis bir
alg1 olusturmustur. Demek ki III. Ahmed’den 1940’larin Tirkiye’sine, iki
asirdir Tiirk modernlesme siirecine yon veren zihniyette, yani diisiiniir/
bilgin sinifinda ve devletin bilgiyle olan iliskisinde hicbir kokli degisim
meydana gelmemisti.

Tiirk modernlesmesinde devlet politikasi héline getirilen hususlarin
basinda, yabanci dil 6grenimi gelmektedir; zira ilk Miisliman devletten
beri Miislimanlarin yabanci dil 6grenmeme aliskanligi bulunmaktaydi ve
Osmanli Devleti de bir istisna degildi. Aristotelesci bilinen Farabi ve Ibn
Riigd gibi Islam filozoflar1 bile Grekge bilmiyor, Aristoteles’i Arapga ter-
ciimesinden okuyordu. Bu bakimdan olduk¢a dogru ve isabetli bir poli-
tika oldugu soylenebilir. Ancak bazi terim ve ifadeleri, dilbilgisiyle dogru
anlama imkani yoktur; bunun igin Bati felsefe ve bilim tarihinin ¢ok iyi
bilinmesi gerekir.

Siiphesiz Miihendishane-i Hiimayun (Istanbul Teknik Universitesi) ho-
calar1 yabanci lisan biliyordu, Cumhuriyet’in tiniversite hocalar1 belki daha
fazlasini. Ama yine de Newton'un vis inertia ilkesini 6nce atalet daha sonra
eylemsizlik diye Tiirkgelestirdiler. Atalet veya eylemsizlik, Latince ‘iner-
tia’ i¢in lafzi olarak dogru bir karsiliktir. Ancak bu teorinin sahibi New-
ton, inertia sozcligliniin Aristoteles’in hareket teorisini anlamaya yonelte-
bilecegini dikkate alarak bu ilkeyi vis insita (dogustan gelen kuvvet) diye
ayrica adlandirmis; bir de ilgili bolimiin sonunda cisimlerin ¢ogunlukla
stikinet halinde olduklarinin sanildigini, ancak bunun tersinin dogru ol-
dugunu ozellikle belirtmistir.” $imdi anadili Tiirk¢e olan herkes, atalet ve
tatil sozctiklerini kolaylikla iliskilendirerek ataletin durgunluk, siikiinet
veya -bir dénem Tiirkge fizik kitaplarindaki deyimle- eylemsizlik oldugunu
zanneder. Bu yanlis karsiliktan sonra atalet veya eylemsizlik terimi, istenil-
digi kadar ‘bir cismin hareketteyken hareketine mani bir sebep olmadik¢a

8  Kaynardag (2002, s. 97).
9  Turker (2012, s. 210).
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ilelebet hareket eylemesi ve sakinken siiktinetini harekete tebdil edecek bir
illet bulunmadikga yine ilelebet sakin olmasi keyfiyeti™® seklinde dogru ta-
nimlansin, vis inertia terimi i¢in dogru Tiirkce terim se¢ilmediginden ve
yanlis anlamalari 6nleyici gerekli tedbirler alinmadigindan, Newton yan-
lis anlagilmis olur. Bagka bir deyisle, Newton okundugu hélde Aristoteles
anlasilmis olur. Burada diistince aligkanliklarimizin 6liimciil sonuglarin-
dan biriyle karsilasiriz: “Soyleneni degil de aliskin oldugumuzu anlamak.”

Dil bilgisel bilgeligin yol agtig1 facialarin diger bir 6rnegi, Descartes’in
ruh-cisim ayrimidir. Bat1 diisiince geleneginde -im olumsuzlama eki bir te-
rimin celisigi iiretir, dolayisiyla immaterial (manevi), material (maddi) te-
riminin gelisigi olmak durumundadir. Helen-Skolastik diisiince gelenegi
icin dogru olan bu genelleme, Ronesans filozofu Descartes’in ruh-cisim
ayrimi i¢in de uygulanarak onun ruh-cisim diializminin ¢elisik oldugu,
felsefe metinlerinde siklikla dile getirilir. Gergekteyse Descartes immate-
rial terimini, material teriminin ¢elisigi anlaminda kullanmadigini belir-
tir. Demek ki sadece dilbilgisine dayanan bilgelik, ancak bdyle hassas ko-
nulara kadar yol gosterebilir.

5. Dil Devrimindeki Hatalar

Dil devrimiyle ilgili elestiriler, tilkemizde derhal 6vgii veya yergiye mu-
hatap kalir; ¢iinkii kimileri dil devriminin temsil ettigi ideolojiden ekme-
gini kazanip itibar gormekte, kimileriyle devrim karsithigindan itibar goriip
ekmegini kazanmaktadir. Amacimiz Gi¢ asirdir stiregiden hatalar tekrar-
lamamaksa, hitabet ve dramaya 6zgii olan 6vgii ile yergiyi bir kenara bi-
rakarak disiince iiretebilmemiz gerekir.

Osmanlicanin halk dilinden ziyade se¢kin ziimrenin yiiksek edebiyat
dili oldugu, halk ile devlet arasindaki iletisimde sorunlara neden oldugu,
diisiinceden ¢ok gereksiz niteleme ve reveranslarla dolu bir gelenek olus-
turmasi gibi hususlardan olusan ve hakli gériinen elestirileri, dolayistyla
Tiirkge adina bir seylerin yapilmasi gerektigini hepimiz biliyoruz. Cumhu-
riyet Donemi’ndeki dil devrimi, sadece harf inkilabiyla sinirli kalmamus,
Batict modernlesme ideolojisi adina 6zellikle Islam imas1 icerdigi varsayi-
lan Arapga ve Farsca kelimeler tasfiye edilmistir. Devrimin savunuculari
bunun Tiirkge adina yapilmis bir hareket oldugunu savunuyorlarsa da Os-
manlicada sadece Arapga ve Farsca kelimeler bulunmuyordu; yaygin ola-
rak Yunanca ve Fransizca, yaygin olmayan sekilde Ermenice kelimeler de
bulunuyordu, bunlarla ilgili bir tasfiye yapilmamaistir.

10 Dervis Pasa (1865, s. 12).
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Ne var ki hélen siiregiden dil siyasetinde, Osmanlica ile ilgili iki 6nemli
hususun farkina varilmamaigtir: Birincisi Osmanlicayi yaratanlar yiiksek ih-
timalle Italyan kokenli Osmanli devlet adamlariydi. Zira Osmanli Devle-
ti’'nin yoneticileri Enderun’da devsirilen yabanci kokenli insanlardan olus-
turuluyordu; ayrica zimmiler de istihdam ediliyordu." Dogu Akdeniz ve
Karadeniz limanlarinda ticaret yapan Italyanlarin ticari iletisim ihtiyacini
karsilamak iizere 11. yiizyilda olusturdugu Lingua Franca, Italyanca soz-
dizimi {izerine dayanan, soz varligi Italyanca, Latince, Grekge, Fransizca,
Ispanyolca, Arapga ve Tiirkge kokenli kelimelerden olusan yapay bir dildi.
Italyan kokenli biirokratlara sahip Osmanli Devleti’nin, olustururken bii-
yiik ol¢tide Lingua Franca’y1 6rnek aldig1 anlasilan, sdzdizimi Tiirkgeye da-
yanan, soz varlig1 Tiirkce, Arapga, Farsca, Grekge ve daha sonra Fransizca
kokenli kelimelerden olusan Osmanlica da yapay bir dildi. Ancak Lingua
Franca’dan daha gelismis olarak, sadece ticari amagla kullanilan bir dil
degildi; ayrica bilim, sanat, siyaset, diplomasi gibi ¢esitli amaglarla kulla-
niliyordu. Inga edilme amaci dikkate alindiginda Osmanlicanin, Dogu ve
Giiney Avrupa ile Basra Korfezine kadarki alanda Dogu Akdeniz'de ko-
nuslanan Dogulu ve Batil1 toplumlar tek bir iletisim sistemi icerisine da-
hil etmeye ¢alistig1 goriiliir.

Ikincisi, Osmanlicanin ingasinda izlenen tek amac, siyasi ve ticari ileti-
sim sorunu degildi. Emevilerden beri Miislimanlarin hakim oldugu cog-
rafya Helenistik nitelikliydi. Miislimanlar bu cografyaya hakim olmak
icin Batil1 dillerle uyumlu olmayan Arapgada yapay bir felsefe dili olus-
turmuglardi. Boylece Hint-Avrupa dil ailesine ait olmayan Araplar, Hele-
nizm (felsefe) tizerinden olusturduklar: yapay bir entelektiiel iist-dil yarat-
miglardi. Onlar bunu yaparken, Siiryani 6gretmenlerden yararlanmiglardir;
zira Siiryanice de Arapga gibi Sdmi dil ailesinden olup, Siiryaniler kendi
dil ve kiiltiirlerini ¢cok 6nceden Helenistik héle getirmislerdi. Zira entelek-
tiiel uyum olmaksizin siyasi olusumlarin basar1 kazanma sans: olmadig:
gibi, Batil1 lisanlarda ifade edilmis diisiinceleri veya yazilmis metinleri

11 ‘Reisiilkittablik’a bagli calisan ve diplomatik iletisimde tercime hizmeti veren Divan-1 Hii-
mayun tercimanligi Osmanli hariciye teskilatinin déntisim siirecinde kilit rol oynayan bir
birim olmustur. Burada Miislimanlarin yabanci dil 6grenmeye uzak durmalar1 nedeniyle
17. ylizyilin ortalarina kadar Yahudiler veya miithtedi Avrupalilar gérev aliyordu. Genellikle
Italyan, Macar veya Alman kokenli olan bu Avrupalilar kendi ana dilleri ve iltica ettikleri
Osmanlrnin dili disinda Latince ve ona ek olarak bir veya birka¢ Avrupa dili de biliyordu.
Sonrasinda énde gelen Fenerli Rum ailelerin Italyan iiniversitelerinde egitim almis dolayistyla
Avrupa kiltiriini edinmis ve yabanci dil bilen tyeleri terciiman olarak gorevlendirilmeye
basland1. Rum terciimanlar ayni zamanda yabanci elgiliklere de hizmet veriyordu.” Bkz. Bos-
tan (2019, s. 56-57).
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dogru anlama imkani yoktur. Genis bir cografyada konusulan Farsca ise
hem Hint-Avrupa dil ailesine ait olmasi'> hem de Eskicag’dan beri Hele-
nizm’le yakin iligkisi sebebiyle Avrupa diistincesiyle uyumlu bir yapiya sa-
hipti. Dolayisiyla Osmanlilarin siyasi ve ticari olarak kontrol altina almak
istedigi alan, entelektiiel olarak Batili bir temele dayaniyordu. Tiirkee ise
bu temelle uyumlu degildi.

Felsefi diisiince mantiga dayanir; mantiksal diisiince mantik yasalar:
diye bilinen 6zdeslik, ¢elismezlik ve tigiincii halin imkansizlig: ilkelerine
dayanir; hem mantiksal hem de matematiksel diistince, biri digerinden
olumsuzlama veya hari¢ tutma yoluyla iiretilen iki pargali geliski kavramina
dayanir. Gerek mantiksal gerekse matematiksel ispatlama reductio ad ab-
surdum esasina gore, Kant'in deyisiyle negatif bir tarzda yapilir. Yani sa-
dece iki par¢adan olusan ¢elisik 6nermelerden birinin ¢iiriitiilmesiyle di-
ger parcanin ispatlandig1 varsayilir. Baska bir deyisle ispat, dogas1 geregi
pozitif degil negatiftir. Matematigin babasi sayilan Euclides’in Elementa
baslikl: abidevi eserinden 6rnek vermek gerekirse;"

Kiyaslanabilir nicelikler birbirlerine ya esittir ya da degildir,
Nicelikler birbirlerine esit degilse ya biiyiiktiir ya da kiigiiktiir.
Niceliklerden biri digerinden kiiciik degilse ondan biiyiiktiir.

VOV Pl x=y v (x =]
(V x)(V ) (x = y) yanhstur.
~(V (Y )L (x<y) v (x>y)
(V x)(V y) (x < y) yanlistur.
~(V x)(V ) (x > y) dogrudur.

Goriildigi gibi bu matematik akil ylirtitmede esitlik (#) ve esitsizlik (#)
birbirinin ¢elisigidir; ulasilan zorunlu sonug, x ve y arasinda kurulan ce-
lisiklik bagintisina baglidir. $u héalde tutarlilik yasalarini isleten temel ku-
ral, diistincelerin -ve eger kendilerine uygulanacaksa varliklarin- birbirinin
celisigi ve ayni konuya yiiklemlenmemek sartiyla birbirini tamamlayan iki
parcadan olusmasi gerektigidir. Dogru - yanlis ve gecerli — gecersiz gibi

12 Ornegin ‘varolmak’ anlamina gelip biitiin ciimlelerde bulundugu kabul edilen Grekge estin,
Latince esse ve Farsca hesten fiilindeki gibi s6zdizimin temeli bakimindan Farsga ile Avrupa
lisanlar1 arasindaki uyumun yani sira Ingilizce father Farsca peder, Ingilizce mother Farsga
mdder orneklerinde goriildigi tizere kelimebilgisel bakimdan da biiyiik bir benzesim vardir.

13 Tirker (2012, s. 159).
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mantiksal degerlerin zorunlu kipte kullanilabilmesi icin gerek diisiincele-
rin gerekse onlarin ifadelerinin, ¢ok boliimlii (polychotomy) degil iki bo-
liimli (dichotomy) sekilde isletilmesi sartinin yerine getirilmesi gerekir."*
Celiski basitge, isaret yahut kastedilen belirli bir fikir yahut varlik ile onun
disinda kalanlarin kavramsal olarak ikiye boliinmesiyle elde edilir ve bu
bolme islemi, olumsuzlama edat1 yardimiyla gosterilir.

Ornegin canli ve cansiz kavramlari birbirinin celisigidir; evren, canli
ile onun disinda kalan cansiz seylerin toplamindan yahut biitiinliigiinden
ibarettir. Sembolik olarak ifade edersek a terimi canliy1, ~a terimi de can-
Iinin disinda kalan cansiz seyleri ifade etsin. Bu durumda evren (e), canli
ile onun disinda kalanlarin toplamindan olusacaktir; yani e = a + ~a. Yani
canli, cansizin disinda kalan evreni (a = e - ~a), cansiz ise canlinin disinda
kalan evreni (~a = e - a) ifade edecektir; evrense bu iki ¢elisik kiitmenin
toplamindan ibarettir. Konusma evrenimizin yiiklemlerini boylece ¢gelisik
iki kiimeye ayirdiktan sonra farkinda olmamiz gereken en 6nemli husus,
yiiklemlerimizin konusunu olusturacak kavramlarin bu iki kiimeden bi-
risine ait olmak zorunda olduklaridir. Bagka bir deyisle evreni iki kiimeye
ayiwrdiktan sonra, herhangi bir sey, bu iki kiitmeden birisine ait olmak zo-
rundadir. Oyleyse gordiigiim sey, canli kiimesi ierisindeyse cansiz kiimesi
icerisinde degildir; cansiz kiimesi igerisindeyse canli kiimesi igerisinde de-
gildir. Daha basit bir ifadeyle, ¢elisik iki kiimeye doniistiirdigiimiiz bu ev-
rende; su gordiigiim sey (x),

a sinifl igindeyse ~a sinifi i¢inde degildir

~a sinifi icindeyse a sinifi icinde degildir

a sinifl iginde degilse ~a sinifi icindedir

~a sinifi icinde degilse a sinifi icindedir

Onermeleri kesinlikle dogru diisiinceler olacaklardir.

Kavramlar ve 6nermeler arasindaki iliski ¢elisiklik degil de zitlik yahut
farklilik temeline dayandirilirsa mantik yasalarini, dolayistyla mantiksal dii-
siinceyi icra etmek, su halde felsefi diisiinebilmek miimkiin olmaz. Ornegin;

Ali ya Istanbul’da ya da Ankara’dadir.

Ciimlesinde Ali'nin bulunabilecegi mekanlar tasnif edilmistir; ancak
dikkat edilirse Istanbul ile Ankara birbirinin ¢elisigi degil sadece birbirin-
den farklidir. Dolayisiyla

Ali Ankara’da degildir.

O halde Ali Istanbul’dadur.

14 Boole (1854, s. 49-51).



74 ALEV ALATLI'YI ANLAMAK

Sonucu zorunlu olarak ¢ikarilamaz; ¢iinkii Ali pekala Sivas’ta veya Ber-
lin’de de olabilir. Zorunlu bir sonug ¢ikarmak i¢in kavramsal tasnifin zitlik
yahut farklilik degil celisiklik esasina gore yapilmasi gerekir. Bu yiizden;

Ali ya Istanbul’da ya da Istanbul’'un disinda bir yerdedir.

Onermesiyle Ali’'nin bulunabilecegi mekanlar Istanbul ve Istanbul’un
dis1 olmak tizere iki ¢elisik pargaya boliindiikten sonra zorunlu bir sonug
cikarilabilir.

Mantigin Grekge dilbilgisi temelinden hareketle kurulmasi, Ortagag
egitim kurumlarinda temel mantik ve hitabete yiizyillar boyunca yedi dz-
giir sanat (seven liberal arts) kapsami icinde yer verilmesi ve Batil1 lisan-
lar ile Grekgenin akraba olmasi gibi nedenlerden dolay1 Bat1 diigiincesinde
dilbilgisi ile mantik birbirine son derece uyumludur. Oyle ki bir anlamda
dilbilgisi ¢alismasi mantik ¢aligmasi yahut tam tersine mantik ¢alismasi
dilbilgisi ¢aligmasi yapmak anlamina gelir. Bu uyumu saglayan morfolo-
jik neden, gelisik kavramlar iiretmeyi saglayan olumsuzlama edatlarinin
Batili lisanlarda yaygin olarak kullanilmasidir. Ingilizce ve Fransizca gibi
Batili lisanlarda in-, im-, un-, non-, dis-, mis-, -less gibi gesitli olumsuzlama
edatlary, bitistirildigi sozciikleri olumsuzlayarak onlarin gelisiklerinin {ire-
tilmesini saglamak suretiyle mantiksal diistince i¢in elverisli bir kavram-
sal zemin olusturur.

Discernable Indiscernable
Possible Impossible
Pleasant Unpleasant
Profit Non-profit
Honesty Dishonesty
Leading Misleading
Sleepy Sleepless

Dilimizden tasfiye edilen Arapga ve Farsca kokenli kelimelerle birlikte
yaygin olarak kullanilan olumsuzlama edatlar1 da tasfiye edilmistir. Os-
manlicada bi- (bikarar), gayr (gayr-1 kabil)-, nd- (ndmert), ld- (lamekan)
gibi cesitli edatlar, bitistirildigi sozciikleri olumsuzlayarak gelisik sozciikler
iiretmeye yarar. Ancak bu edatlar tasfiye edildikten sonra Tiirkgede -siz,
-suz biciminde ¢ekimlenen tek bir olumsuzlama edati kalmistir; bu edatla
her s6zciigii olumsuzlama imkani bulunmadigindan (6rnegin yesilsiz) ‘ol-
mayan’ ve ‘degil’ gibi sozciikler kullanilsa da bunlar bir bakima ctimle
gibi goriindiigiinden, gerek konusana gerekse dinleyene, olumsuzlamanin
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kastedilen sozciik hakkinda olduguna iligskin bir biling kazandirmamak-
tadir. Tirkee felsefe eserlerinde bile kullanilmayip sadece mantik metin-
lerinde yer alan ve tek bir kavrami ifade eden sozciik izlenimi vermek i¢in
tire (-) isaretiyle bitisik olarak kullanilan -degil edatiysa insan-degil ifade-
sinde goriildiigii gibi telaffuz edildiginde (insan tire degil) Izmir’in Tire il-
¢esini andirmasindan dolayi, Tiirk¢e mantik dili yaratma zorunlulugunun
bir eseri olmakla birlikte sagma bir icattir. Olumsuzlama edatlarinin di-
limizden tasfiyesi, kavramlar arasindaki zitlik ile 6zellikle felsefi diisiince
bakimindan ¢ok dnemli olan ¢elisiklik arasindaki ayrimi da ortadan kal-
dirmistir. Bu yiizdendir ki iilkemizdeki dilbilgisi ve edebiyat yazininda si-
yah-beyaz, sicak-soguk gibi sozciiklerin yani sira dogru-yanhs gibi kelime-
leri de zit anlamlilar listesinde gormek sasirtici degildir. Hatta denebilir ki
z1t ve ¢elisik anlamli sozciiklerin sadece genel kiiltiirde degil, felsefe egi-
timi almis bireylerde bile ayirt edilebilmesi ¢ok giigtiir.

Tiirkiye Tiirkgesinin morfolojik yapisindan tasfiye edilen Arapga ve
Fars¢a olumsuzlama edatlarinin Tiirk diisiincesinde gelisikligin zitlik ola-
rak yorumlanmasina yol agmasi ve bu yorumun Batil: felsefi diisiincenin
imkanini bir yerde ortadan kaldirmasi, dil devrimiyle amaglanan Batr'ya
yonelme amacinin tam tersi istikamette, yani akil yapis1 bakimindan Ba-
tr'dan uzaga yol alindigini ortaya koymaktadir. Ciinkii daha en bastan
Osmanlica ve Dogu iliskisi yanlistir; zira Osmanlicanin Batryla olan zih-
niyet iligkisi, Dogu’yla oldugundan ¢ok daha giiglii ve barizdir. Zaten iil-
kemizde, biitiin 6zellikleriyle birlikte Osmanlicanin Dogu’ya yakin ve Ba-
tr'ya karsit oldugu varsayimina dayanan gerek gelenekselci gerekse Batici
ideolojilerin pesinde olan yazarlar1 yaniltan asil neden budur. Esasen Batili
olmak ile abece (genel olarak bi¢im) arasinda dogrudan bir iliski olsayds,
daha 19. ylizy1l baslarinda modernlesmeyi bagarmis ama geleneksel abe-
cesini kullanmaya devam eden Japonlarin bunu yapamamis olmasi gere-
kirdi. Gergekte dilin morfolojisinin sagladig1 akli zemin bakimindan de-
gerlendirilirse biitiin Dogulu goriintiisiine ragmen Osmanlicanin Tiirkiye
Tiirkgesinden ¢ok daha fazla Batili oldugu ve yine biitiin Batili goriintii-
stine ragmen Tiirkiye Tiirkgesinin Osmanlicadan ¢ok daha fazla Dogulu
oldugu gayet agiktir. Yine ayn1 sebepten otiirii, 6zellikle Batil1 diistinceleri
dogru anlama sorunu agisindan degerlendirildiginde, gelenekselci diye bi-
linen insanlarin zihniyet¢e Batr'ya daha yakin, Batici diye bilinenlerinse
Dogu’ya daha yakin oldugu séylenebilir. Sonug olarak Tiirkiye Tiirkgesi
projesiyle aslinda batililasma amaglanmistir ancak dilin dogas: konusun-
daki felsefi zeminden habersiz sekilde tiretilen bu proje, en azindan zihni-
yet olarak dogululasma yahut Bati’dan uzaklasma sonucunu dogurmustur.
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6. Seylerin ve Siireclerin Bilgisi

Diinya hakkinda, miras alinmuis belirli bir paradigma iizerinde, sorun-
lara ¢oziim ve ihtiyaglara cevap olarak ortaya ¢ikan bilgiler, siradan insan-
larin kolayca edinebilecegi gelenek kaliplar1 haline gelir; yani gelenegi olus-
turur. Gelenek kaliplari, halk insani1 tarafindan ¢ogunlukla sorgulanmadan
kullanilir ve ige yaradiklar: i¢in onlarin 6nemini vurgulayan normlar ge-
ligtirilir. Halk insaninin diisinmesi veya sorun ¢ozmesi, gelenekten kazan-
dig1 hangi diisiince/tercih/davranis kalibini kullanmasinin dogru olduguna
karar vermesiyle sinirlidir. Geleneklerin ve geleneksel bilgilerin sekillen-
dirdigi bireyler, belirli bir diinya algisini, belirli bir zaman ve mekanda
dondurur, yani gercek diinyada degil gelenek tarafindan sekillendirilmis
zihnine kazinan kiiltiirel diinyada ezbere yasar. Eger o resmi cekilerek zi-
hinde sabitlenen diinya degismisse, o kisinin veya toplumun artik o degi-
sen diinyaya uyum saglamasi miimkiin degildir. Ozellikle de klasik Batili
akil yapisiyla (zamansal olan1 uzamsallagtiran)'® degisken siireclerin anla-
silmas1 miimkiin degildir. Gelenekler dogduklarinda giincel ve etkili olsa-
lar da, zaman igerisinde giincelliklerini yitirirler ve onlarla ilgili normlar,
¢ogu kez yeni bilgilerin onlarla yer degistirmesinde direng kaynagi haline
gelir. Dolayisiyla gelenekler, gerceklesme veya tezahiir etme bicimi degisen
evreni ve insan1 dogru yorumlamada, sorunlari isabetle teshis edip onlara
¢ozlim tiretmede basarisiz héle gelir. Gelenegin ¢oziimledigi sorun ortadan
kalktig1 veya gelenek ilgili oldugu sorunu ¢6zemedigi hilde uygulanmaya
devam eder. Boylece gelenekler muhafazakarlasir ve onlar etrafindaki sa-
vunma kalkani o nispette sertlesir. Biitiin bunlar, gelenegin ve onun ortaya
¢ikmasina neden olan sorunlarin ilgili oldugu diinyanin yeniden kavram-
lastirilmasini, hatta diistiniir/bilgin modelinin gézden gegirilmesini veya
yeniden yaratilmasini gerektirir.

Insanlarin elle tutulup gozle goriilebilir seylerin gercekligi yahut nitelik-
leri konusundaki uzlasmazliklari neredeyse yoktur. Cilinkii gozle goriilebi-
lir bir seyin boyutlar1 yahut rengi, algi bozuklugu olmayan herkes tarafin-
dan nesnel sekilde kavranabilir. Insan ve toplum hayati, herkes tarafindan
kolayca idrak edilebilen seylerden ziyade uzun, yogun ve dikkatli tecriibe-
ler sonrasinda kavranabilen siiregler tarafindan belirlenir. Sézgelisi diinya-
nin “ekonomi-politik merkezi” kavramai bir siirectir; bu merkezin “16. yy.

15 Yaygin olarak bilinenin aksine modern Batil1 aklin kékeni, Eski¢ag Helen veya Roma degil,
klasik Islam’dir. Zira geleneksel Batili akil, zamansal olani uzamsallastirir ve bu bakimdan
onun temeli goridiir (intuior); modern Batili akilsa uzamsal olani zamansallagstirir ve bu ba-
kimdan temeli sayma (computare), 6zellikle soyut sayma bilimi olarak cebirdir. Bkz. Tiirker
(2017, 5. 230-234); (2023, 11, 5. 231).
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basinda Dogu Akdeniz'den Kuzey Atlantik’e tasinmis olmasi” veya “20.
yy. sonunda Asya Pasifik’e tasinmis olmas1”, yahut “Sanayi Cag1” ve “En-
formasyon Cag1” gibi soyut siiregler savaslarin, insanlarin fakirlesip zen-
ginlesmesinin vb. pek ¢ok somut olayin nedeni oldugu héalde kendileri so-
yut olup herkes tarafindan kavranamazlar.

Neolitik Cag’dan beri, sahip olunan denizcilik teknolojisiyle okyanus
yolculugu yapilamamasi sebebiyle klasik diinya, kara ve nehir yollar1 ayni
noktada bulusan ti¢ kitanin birlestigi bir Akdeniz diinyasindan ibaretti. Ak-
deniz bolgesindeki devletler, eski siyasi tecriibelere miiracaat ediverdikle-
rinde, bu bolgenin nasil yonetilmesi gerektigini, bolgede otorite kaybi veya
artisinin hangi nedenlerle ortaya ¢ikip hangi sonuglara yol agacagini zaten
ana hatlariyla biliyordu. Binlerce yillik Akdeniz imparatorluklar zinciri-
nin son halkasi olarak Osmanli, kendi ekonomi-politik ufkunu bu diinya
algisina ve tecriibesine gore belirlemisti. Ancak 1492’den itibaren yeni ki-
talarla temas kurulmasi, bu binlerce yillik tecriibeyi altiist etti ve diinya
algisini degistirdi. Clinki kiiresel ticaret ve siyasetin yeni kalbi Akdeniz
degil, kuzey Atlantik olmustu. 16. yiizyildan itibaren Akdeniz ve Akdeniz
tecriibesi tizerine kurulu sistemler, milletler arasi siyaset ve ticarette eski
onemini kaybetmis, basarili bir siyaset icin artik yeni denklemlerin gelis-
tirilmesi zorunlu héle gelmistir. Bu siireci bir tiirlii kavrayamayan, bunu
kavrayabilecek bir diisiiniir sinifi bulunmayan Osmanli Devleti, 1922’ deki
tiili ¢okiistinden ¢ok once, 16. yiizy1l baginda hitkmen ¢okmiisti.

7. Sahte, Gergek ve Mesru Diisiinceler

Insanin, zihninde bulunan kavramlari, dogru veya yanls sekilde bir-
biriyle iliskilendirmesi onun diisiindiigii anlamina gelir. Bu bakimdan pa-
tolojik bozuklugu olmayan her insan diisiinebilir ancak bu, onun diisiiniir
niteliginde diisiinebildigi anlamina gelmez. Herhangi bir sorunla ve ger-
ceklikle iligkisiz olarak diisiinceleri rastgele iliskilendirerek olusturulan
manali ifadelere spekiilasyon denir. Bir tartigmada tistiin ¢ikma veya bas-
kalarini etkileyerek manipiile etme gibi amaglar i¢in kullanilan spekiilas-
yonlar Eskicag’dan beri felsefe ve bilim agisindan degersiz goriilmiis, bunu
meslek edinen sahte diistintirlere, safsataci veya sarlatan gibi isimler veril-
mistir. Gergekteyse diisiince, insanlarin yoneldigi bir ihtiya¢ veya maruz
kaldiklar: bir sorundan kaynakl: olarak diistiniir niteligine sahip kimse-
nin diinyaya verdigi tepkidir. Yani bu sorun ve ihtiyagla iliskili olmadig1
slirece, bir dnerme dogru bile olsa teknik olarak gercek diisiince sayilmaz;
¢iinkii kisi, bu 6nermenin, diger dogru diistincelerle nasil iliskilendirilecegi
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ve nasil sorun ¢ozecegine iliskin bir sezgiye sahip olmaz. Sarlatan’in spe-
kiilasyonlarini filozofun veya diisiiniiriin gergek diisiincelerinden ayirt et-
mek ¢ok zor bir istir; ancak diigiincenin toplumsal ve kiiltiirel boyutlari,
bunlarla sinirli degildir. Toplumdaki sorun ve ihtiyaglarla iliskisiz sekilde
tretilen bir diisiince, gercek bile olsa o diisiincenin kiiltiirde birikme, kok
salma ve gelisme imkani1 yoktur. Ciinkii bu diisiince toplumsal zihniyet ve
paradigma agisindan megru goriilmez ve toplum tarafindan sahiplenilmez.
Bagka bir deyisle toplumsal zihniyet ve paradigma agisindan gerekgelendi-
rilmemis ve onunla iliskilendirilmemis terciime fikirler yahut yenilikgi te-
sebbiisler mesru sayllmadigindan gelenek olusturamazlar ve yasayamazlar.
Bir diistincenin, sirf bilimsel veya dogru olmasindan dolay1 yasayacagini,
toplumda benimsenecegini ve kok salacagini sanmak biiyiik bir aldanigtir.
Zira sahte diistinceler, gercek veya bilimsel olmadiklar: halde sirf mesru
goriildiikleri i¢in bir toplumda geleneklesirler ve yasarlar.

Sozgelisi 19. yiizyilda kesfedilen Stoali filozoflarin hipotetik mantigy,
bir yandan ¢agdas felsefi ve bilimsel diisiince formu olan hipotetik ifade-
lerin 6neminin Eskicag’da da anlagilmis oldugunu goéstermesi bakimin-
dan felsefe tarihinde umut kaynagi olmus, ama 6te yandan bu diisiince
formuyla ilgili neden bir gelenek olusmadig1, bu metinlerin neden kaybol-
dugu sorusu ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni, Eskicag felsefesinde 6nem ta-
styan ifade formunun hipotetik degil kategorik 6nermeler olmasidir. Eski-
¢ag epistemolojisi zamansiz olan kategorik dnermelerle evreni tasvir etme
aliskanliginda oldugundan degisim ve zamani ifade eden hipotetik 6ner-
melerin varligina iligkin bir biling bulunsa da bunlarla ilgili goris ve fikir-
ler 6nemsenmemistir. Benzer sekilde 17. yiizyil baslarinda Hezarfen Cele-
binin ¢aginin ii¢ yilizyil 6tesini vaat eden ugma deneyimi -gercek olmasa
bile- Osmanli toplum yapis1 ve devlet gelenegi icinde mesru goriilmedigin-
den gerek u¢ma fikri gerekse Hezarfen’in kendisi, yasayamamis ve bir ge-
lenek olusturamamuistir.

8. Diisiiniir ve Pacoz

“Gerekgeler siralayip ve agiklamalar yaparak birisiyle tartisirken ve onu
inandirmanin biitiin 1stirabini géze almisken, en nihayet onun anlamak is-
temedigini ve biitiin isin onun [akliyla] degil istemiyle ilgili oldugunu kes-
fetmek kadar insani ¢ileden ¢ikaran sey yoktur.”’¢ der Schopenhauer. Bu
gercek bize, diisliniir/bilgin olan ve gergekte dyle olmayan iki farkl egitimli
insan tiirii bulundugunu gosterir: Diistiniir/bilgin ile safsataci/sarlatan veya

16 Durant (1962, s. 292).
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Alatl'nin genel nitelemesiyle pagoz. Inanglar1”” kanitlar tarafindan belir-
lenen diistiniir/bilgin tipi ile inanglarina gore taniklik gosteren veya kanit
uyduran safsataci/sarlatan/pagoz tipi yazarlar ve onlarin ifadeleri birbirin-
den tamamen farklidirlar. Genel olarak, (i) 6znel durusu ‘inancima gore
diisinmek zorundayim’ yerine ‘tanikliklara ve kanitlara gore inanmak zo-
rundayim’ kategorik emriyle belirlenen ve (ii) buldugu deliller dogrultu-
sunda inanglarini, hoslanmadig: halde degistirebilen kimse diistiniirdiir;
bu iki 6zellige sahip olmayan, bununla birlikte ¢esitli okumalar yapip ma-
lumat sahibi olan ve dili hitabet sanatinin gerektirdigi bicimde etkileyici
kullanabilen kimse pagozdur. Esasen inanmadig: seyleri bile kolayca iddia
edebilen pagozun bir inanci oldugu da sdylenemez. Hem diistiniiriin hem
de pagozun yazis1 yayimlanabilir: ikisine de kitap denir, iki kitabi kaleme
alana da yazar denir. Ancak bunlardan birisi ger¢egin aciklanmasiyla ilgi-
lenirken, digeri kendi inanglarinin, insanlari etki altinda birakarak yayil-
mast ve ¢ikar saglamakla ilgilenir. Birisi dogmasizdir, en azindan dogma-
dan kurtulmaya ¢alisir; digeri dogmalara sahip ve dogmalarina bagli bir
skolastiktir. Ayni sebepten dolay1 birincisinin yazisi eserdir, ikincisininki
sadece yazidir. Birincisinin eseri bilimsel olarak ve evrenin herhangi bir
yerindeki herhangi bir akilli varlik i¢in degerliyken, ikincisinin yazisi ide-
olojik olarak ve sadece o ideolojinin gecerli oldugu topluluk ve zaman i¢in
degerlidir. Diigiiniir ‘olan’in pesindedir, pagoz kendi dar diinyasindaki ‘ol-
mast gereken’in. Bu, diisiiniiriin ‘olmasi gereken’ hakkinda konusamaya-
cagl anlamina gelmez; sadece ‘olan’la ilgili disiinceleri ile ‘olmasi gere-
ken’le ilgili diisiincelerini birbirine karistirmaz.

Yiiksekogrenim gormiis kimselerin, -resmi olarak yani devlet naza-
rinda, dolayistyla halk nazarinda- bilgili oldugu kabul edilir; temel egitim
ve yiitksekogrenim gormemis bireylerinse cahil oldugu varsayilir. Ne var ki
her yiiksekogrenim gormiis kisi bilgili olmadig1 gibi, onun diplomas: cahil
olmadigini gostermez. Aksine temel egitim gérmemis birinden daha teh-
likeli derecede cahil olmasi miimkiindiir. Clinki iki gesit cehalet vardir;

17 Iman (Faith) ve inang (belief) terimleri, Ingilizcede oldugu gibi Tiirkcede de farkli anlamlar
ifade eder. Inang duyusal seyler veya siireglerle ilgili insanin onaylama durumunu, iman ise
duyusal olmayan varliklar veya siireglerle ilgili onaylama durumunu ifade eder. Hem iman
hem de inang, belirli bir varlik veya siirecin gergekligiyle ilgili onaylama olup énermenin, ol-
guyla degil sdyleyen kisiyle olan iliskisini ifade eder. Yani olguya uygun s6z dogru, uygun ol-
mayan yanlistir ancak konusan kisinin niyetine uygun s6z gergek/sahici uygun olmayan sah-
te/yalandir. Oyleyse bir dnerme dogru oldugu halde yalan, yanlis oldugu halde sahici olabilir.
Bilgelikte onemli olan, s6ziin hem niyete uygun olarak sahici hem de olguya uygun olarak
dogru olmasidir. Bu nitelige sahip olmayan sahte diisiincelerin ve onlarin sahibi pacozlarin
ciddiyeti olmadigindan kaale alinmazlar.
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basit cehalet bilmemektir, bu anlamda cahil olan kisiler ¢ogunlukla bilme-
diklerinin de farkindadirlar; karmasik cehaletse bilmedigini bilmemek, iis-
telik bildigini sanmaktir, bu kimseler bildiklerini sanirlar, daha da kétiist
toplum da onlari1 bilgin zanneder.

9. Bilgin ve Diisiiniirlerin Toplumsal Bilincteki Rolii

Bazi islerin uzmanlasmayi gerektirmesinden dolay1 her toplumda de-
mircilik, marangozluk, elektrikgilik gibi islerle ilgili gérev boliisiimii yap-
larak insanlarin bu konularda yetkinlesmesi saglanir. Patolojik bozuklugu
olmayan her insanin akilli oldugu ilkesel olarak kabul edilse de insanin
ve toplumun i¢inde yasadig1 soyut siireclerden olusan gevreye iligskin bilgi
tretimi, uzmanlagma gerektiren bir istir; bu yiizden her akilli insan bunu
yapamaz. Bilgin ve diisliniirlerin iirettigi bilgiler zamanla gelenek kaliplar
haline gelerek toplumdaki bireyler tarafindan 6grenilmesine gerek kalmak-
s1zin kolayca edinilir. Bu edinim, toplumsal kimlik bilincini de kapsar. Bil-
gelik gorevini tistlenmeyen bireylerin aklini kullanmasindan s6z ederken,
onlarin var olmayan yeni kavramlar ve yargilar iiretmesinden ziyade, kar-
silastig1 bireysel bir sorunun ¢éziimiinde gelenekten kazandig1 hangi dii-
stince/tercih/davranis kalibin1 kullanmasinin dogru olduguna karar ver-
mesi kastedilir. Toplumdaki bilge olmayan bireylerin sahip oldugu gelenek
kaliplari, tipki hayvanlarin i¢giidiisii gibi neden ve nasil oldugunu bilmek-
sizin dogru davranis ve tercih kaliplar1 anlamina gelir. Bu kaliplarin yo-
rumlanmasi, gerektiginde yenilenmesi, bilge olmayan bireylerin yapabile-
cegi bir is degildir. Bu yiizden bilgin ve diisiiniir sinifi bulunmayan yahut
bunlar1 kaybetmis bir toplum, toplumsal ve kiiltiirel bilincini de kaybet-
meye mahktmdur. Bu, 6teden beri biiyiik devlet geleneklerinin farkinda
oldugu bir gergektir. Bu nedenle her bilingli devlet gelenegi, bilgin ve dii-
stiniirlerini hazine gibi korur ve saklarken, bir devleti temelli yok etme-
nin yegane yolunun o toplumun diisiiniir ve bilgin sinifini yok etmekten
gectigini herkes bilir.

Zerdiist hikemiyatina iliskin olup Kitabu’l-Mevalid adiyla 750’lerde
Arapcaya cevrilen Denkard adl1 eserin sonradan ilave edilen mukaddime-
sinde, Eskicag’da Persler ile Makedonlar arasindaki savaslarda bilgin ve
diistintirlerle ilgili izlenen stratejiler soyle agiklanmuigtir:

“Kral Iskender, Dara kralligini zapt edince, astronomi, tip, astroloji ve
diger felsefi bilimlerle ilgili biitiin eserleri, Yunancaya ¢evirtti. Daha sonra
korunan biitiin orijinal niishalar: yaktirdi. Bu niishalari saklayabilecegini
diisiindiigii herkesi 6ldiirttii. Ayrica Iskender, cesitli binalardaki taslara ve
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ahsaplara yazilmus biitiin bilgileri yerlerinden sékerek ve bunlar: yaktira-
rak yok etti. Geriye, ancak yiiksek daglara yahut denizlerdeki adalara ka-
garak Iskender’den kendisini koruyabilen bazi bilgelerin ezberinde kalan-
lar kurtuldu. Bu kimseler, Iskender’in éliimiinden sonra vatanlarina geri
doniince, soz konusu eserlerden ezberlerinde kalanlari yaziya gegirdiler.
Ancak bu yaziya gegirilenler, fragmanlar hdlindeydi. O bilgilerin ¢ogu yok

»]8

oldu ve geriye pek azi kald:.

Bu gibi orneklerin sayisi artirilabilir. Diistiniir ve bilginlerin 6nemi,
soyle bir benzetmeyle daha iyi anlatilabilir: Giigli kuvvetli bir boga, onu
nasil yonetebilecegini bilen kiiiik, ¢elimsiz bir ¢ocuk tarafindan bile yon-
lendirilebilir. Diisiiniir ve bilginler, toplumun akli gibidir; aklin1 kaybet-
mis insanlar nasil insanlik vasfini kaybederse diistiniir ve bilginlerini kay-
betmis yahut boyle bir sinifa sahip olmayan bir toplum, hicbir seye sahip
olamaz, zira o yok olmaya mahkéimdur.

Sonug

Fuzuli’nin “Selam verdiim riisvet degildir deyt almadilar” dizesinin ka-
leme alindig1 16. yiizyil baglarindan bugiine degin gegen bes ytizyilda Tiirk
devlet geleneginde siyasi ahlak hala olusturulamamaigsa, 17. yiizyilda ka-
leme alinan Kogi Bey Risalesinden beri gegen dort yiizyilda degisen diin-
yay1 kavrama ve uyum saglama konusunda hal4 istenilen mesafe alinama-
migsa, ylizyillardir sikdyet edilen dini, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik sorunlar
¢oziilememisse bunun baslica sorumlusu, karar organlarindaki yetkilileri
ve siyaset insanlarini yetistiren diistiniirler ve bilginlerdir. Zira uzun ytiz-
yillardir oldugu gibi giiniimiizde de diisiiniir kimligiyle taninan insanlarin
¢ogunlugunun diisiinceden anladiklari, olmas: gerekenle degil olanla ilgili
olarak belirli kanitlara dayanan hipotez ve elestiri degil, drama ve hitabete
ozgii kavramlar olarak 6vgii ile yergidir. Bunlarsa diistiniir kimligiyle top-
lumda 6ne ¢ikan insanlarin ¢ogunun, gercegin ortaya ¢ikarilmasindan zi-
yade gecim ve toplumsal statii kaygisi icerisinde oldugunu gostermektedir.

Bilindigi gibi tilkemizde modernlesme sorunu karsisinda gelisen iki
bitytik akim vardir; birincisi devlet giiciiyle yaratilan batililasmaci akim
olup ¢ogunlukla terctimeler ve yabanci hocalarla tepeden inme sekilde mo-
dernlesmenin miimkiin oldugu inancina dayanir. Ikincisi gelenek¢i akim
olup gelenegin giiciinden destek alarak bagkalasma olarak gordiigii Bati-
lilagmaya kars: ¢ikip 1slahatla sinirli bir yenilesme inancina dayanir. Alev

18 Gutas (1998, s. 37-40).
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Alatli bagkalagsmaya karsi olmasi bakimindan Batici, 1slahat kavramini
asan bir yenilesme inanci bakimindan gelenekgi anlayisin sinirlar1 disinda
bir diigiiniir tipi yaratmigtir. Tarih ve kiiltiiriimiizle barigik olan bu diisii-
niir tipi, kimi ¢evrelerde itibar saglayici sahte diisiincelerin degil kalic1 ve
dogurgan mesru diisiincelerin pesindedir; modern Bati uygarliginda iyi-
kotd, dogru-yanlis, giizel-girkin ne varsa taklit etmeyi dogru bulmaz. Bu
diistiniir tipinin ahlaki 6zelligi, ¢ikar veya itibar kaygisiyla gergekleri dile
getirmekten imtina etmemektir. Ayrica iilkemizde modernlik sorununun
genellikle ya devletin resmi kimligiyle ya da geleneksel kimlikle tartisildig:
dikkate alinirsa akademik bir tinvani bulunmayan ve diisiiniirliik vasfi dev-
let tarafindan yakin zamanda takdir edilen Alev Hanim, modernlesme ta-
rihimizde pek az rastlanan sivil ama geleneksel de olmayan diisiiniir Kim-
liginin yaratilmasina katkida bulunmustur. Samimi diisiinceleri ve ahlaki
durusuyla toplumumuzun geneli tarafindan sevilip benimsenme imtiyazi
kazanan Alev Alatli hem yeni bir diisiiniir modelinin hem de toplumsal
bilincimizin yeniden insasinda 6nemli bir rol tistlenmistir.
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Alev Alath hakkinda onun olmadig1 bir salonda ilk kez konuguyorum,
buna alisik degilim. Alisik oldugum sey onunla yiiz yiize ya da hi¢ olmazsa
telefonda konugmak, hatta WhatsApp’ta konusup tartismak aslinda. Bu-
giin de burada olmasini, konusmalar1 dinlemesini, kendisi hakkinda vari-
lan yargilari her zaman yaptig1 gibi yine sasirtici argtimanlarla paramparca
etmesini ve yalniz onu konustugumuz bu iki giin sonunda yine basladi-
gimiz yere dondiiglimiizii gérmeyi ¢ok isterdim. Evet, o burada olsayd:
muhtemelen yasayacagimiz sey bu olacakti. Ama giin bittiginde kainata,
varlia, insana ve “BIZ” dair bambaska ufuklarla ayrilacaktik buradan.

Biyografi kitaplar1 Alev Alatli maddesine romanci, denemeci, yazar,
kose yazari, hatta sair tanimlamalariyla basliyor. Ardinda biraktig: eserle-
rine bakinca bu tanimlamalar stiphesiz dogru fakat hayati oranda eksiktir.
Ciinki soz konusu eserlere yakindan baktiginizda tiirlerin klasik sinirla-
rina sigmadigini goriirsiiniiz. Ne romanlari klasik roman gergevesine otu-
rur ne denemeleri ve ne de siirleri. Hemen tamamu sira disi ve “entelektiiel
anarsist” bir zihnin sira dis1 iiriinleridir. Edebi metin olmazliklar: agisin-
dan birer “sanat Girtinii”diir her biri, ama her satirinda yazarinin sanattan,
sanatin gercegi retorige hapseden dogasindan kagmaya galistigini hisseder-
seniz. Biitiin bu metinlerin yazari, sanki sahip oldugu biitiin bu sanatsal
enstriimanlarla dev bir “proje”yi, bilingli ve yerinde hamlelerle tamamla-
maya ¢aligan sogukkanli bir “mithendis”, bir “bilim adamidir”.

Yakindan taniyanlar gayet iyi bilecektir. Sakin bir ruha sahip olan Alev
Hanim, is metin tretimi ya da bir bagka entelektiiel faaliyete gelince ga-
rip bir acelecilik igerisine girer. Sanki teslim siiresi yaklasan kapsamli bir
projenin telagidir bu. Egsiz birikimi ve Tanr1 vergisi muhakeme yetenegi,
adeta detaylarini ve kapsamini yalniz kendisinin bildigi mukadder ve mu-
kaddes bir projenin sahibi, yiiriitiiciisii ve tek calisan1 kilmistir onu. Iste bu
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sorumluluk ve telas bir yandan yazdig1 her metni giiglii bir bi¢cimde ken-
disinin kilarken bir yandan da tiirler aras: sinirlari sasilasi bir sekilde es-
netir. Kése yazilarinin denemelere, romanlarinin tarihi taniklik metinle-
rine yaklasmasi, kimi roman kahramanlarinin da yekviicut olup tarihin
derinliklerinden konusan kendisine doniismesi bu nedenledir.

Cogu yazarla tanistiginizda kitaplardaki kendisinden daha farkli bu-
lursunuz onlari. Ozellikle roman, dykii vb. kurgu metin yazarlari, kurduk-
lar1 fiktif diinyada kendilerine konforlu bir alan yaratma kolayciligina ¢a-
bucak kapiliverirler. Masalsi bir iklimde erisilmez bir zirveden seslenen o
Bilgenin kitap fuarlarina, imza giinlerine inmesi ise genellikle iyi netice-
lenmez. Sevilen yazarla tanisma seremonisi bu nedenle de pek ¢ok okur i¢in
hayal kiriklig1 ile sonuglanir. Alev Alatli bu kolaycilig1 hayat1 boyunca ter-
cih etmemis bir kalemdir; ¢iinkii buna vakti yoktur. Yazdig: her kelimeyle
kendisidir ve tanistiginizda birakin sevdiginiz yazari, o severek okudugu-
nuz metnin dogal yaratim ortaminda bulursunuz kendinizi. Yazi hayat1 da
giindelik hayat1 da kurgu ya da gergek her bir aniyla o biiyiik projenin bir
parcasidir. Yalniz yazilari, kitaplari, roportajlari ve televizyon program-
lar1 degil her sey ama her sey, Kapadokya Universitesi ve hatta ¢aligan ka-
dinlar i¢in geleneksel, yari-geleneksel ve modern tarifler igeren “Fundanin
Mutfak Rehberi” bile buna gore planlanmistir. 2005'te Kapadokya MYO
kurulur, 2011’de Funda’nin Mutfak Rehberi yayinlanir, kisa bir siire sonra
Kapadokya MYO {iniversiteye doniigiir ve giin gelir Kapadokya Universi-
tesi, yerel mutfaklar1 yok etmek i¢in tasarlanmis, sanki silah1 “fast food™a
meydan okuyan kiiresel Slowfood hareketini Tiirkiye'ye tasimak icin ki-
taplar yayinlamaya baslar. Onemsiz bir detay gibi duran bu hassasiyet icin
20 yila yayilmis bu emek ancak dikkatli gozlerce fark edilir.

Onunla bir dost, bir ¢alisan, herhangi bir iste bir paydas, bir komsu
hatta bir okur olarak su ya da bu diizeyde kurdugunuz insani herhangi
bir iligki farkinda olmadan sizi de o biiyiik projenin parcas: haline getiri-
verir. Kapsami ve sinirlar1 yalniz onun zihninde mahfuz olan bu devasa
projenin kii¢itk ama 6nemli bir detayisinizdir artik. Ama fotografin bii-
tiniini goremediginiz i¢in onun hizl biling akis1 karsisinda bocalarsiniz.
Onu okudugunuzda da onunla sohbet ettiginizde de bu béyledir. Yakin-
dan taniyanlarin sahit oldugu “entelektiiel yalnizligi’nin sebebi de aslinda
budur. Ideolojiler, gii¢lii beyinlerin ugrunda verdigi miicadeleler agisindan
onun i¢in degerlidir. Ciinkii kazanimlar1 ve kayiplariyla zihnindeki biiyiik
proje icin veri saglarlar, ama hepsi o kadar. Ideolojik sartlanmigliklara hap-
solmayan diisiince bi¢imi, siyah-beyaz diinyada onu yalnizlastirir. Aslinda
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bundan sikéayetci de degildir. Hatta bu yalnizlik ¢ogu zaman projenin dog-
rulugunu ispatlayan degerli bir veri olarak onu motive eder.

Alev Hanim'in zihninde tasidig1 ve yasadigi her giin biraz daha olgun-
lastirdig1 projeye yakindan bakalim. Bir eserinde:

“Milletce fena halde iirkmiis gibiyiz. Savunmadayiz. Ya diisiinii kur-
dugumuz bir gelecekte (6rnegin, Avrupa Birligi'nde) ya da hayal ettigimiz
bir gecmiste (6rnegin, Asr-1 Saadet’te) yasiyoruz. Kendimize ait bir ciim-
lemiz yok; ‘simdi’ yok. ‘Giin’ kaybolmus gibi; ‘giin’ii savuruyor, ‘giin’ii aci-
masizca tiiketiyoruz. Saniyeler, dakikalar, saatler akip giderken, biitiiniiyle
edilgen, beklemede gibiyiz.” (Simdi Degilse Ne Zaman/73).

diyor Alev Alatli. Bu climlelerden yola ¢ikarak onun zamanla kavga ettigi
zannedilmesin. Yalniz insanlarin zamani algilayis bigimiyle sorunu vardir
onun. Dogal yasant1 dizgesinde devinim hélinde olan ti¢ 6gesi vardir za-
manin; diin, bugiin ve yarin. Bugiin; idrak edilen ani, yarin; hazirliginiz
ol¢iisiinde idrak edebileceginiz mechul zamani, diinse tiim zamanlar arti
24 saati ifade eder. Yani yarin, bugiiniin dogal devami degil, diin ve bugii-
niin toplamina gore sekillenir. Alev Hanim, birbiriyle dogrudan baglantili
olan bu zaman dizgesinden herhangi birini 6n plana ¢ikarma fikrini yanlis
hatta art niyetli bulur. Ne giinceli kutsayip parlatarak diinii karanliga ya-
rin1 ise bilinmezlik sisine bogan modernizme, ne giincelleme bahanesiyle
diinii dogal sartlarindan koparan postmodernizme ve ne de bilim-kurgu
sosuyla tatlandirilan fiitiirizme pirim verir. Bireylerin de toplumlarin da
zamanin ruhunu okuyabilmek, onunla konusabilmek ve yarini dngore-
bilmek i¢in diinden bugiine tasidiklari, 6zgiin bir dile ihtiyaglar1 vardair.

Aciz ve muhtag bir varlik olarak diinyaya gelen insan, anadili dedi-
gimiz mucize ile konugmayi, konusma sayesinde diistinmeyi 6grenir; 6g-
rendigi her kelime ile de diisiinme becerisi ve diisiince ufku genisler. Top-
lumlarin da bir arada, hiir ve miireffeh yasayabilmek i¢in, tipki anadilin
kurallar1 gibi adi konmamus tarihi ittifaklarla ortak kabule doniisen bir Gist
konusma dili ve onunla kolektif biling yaratma zorunlulugu vardir. Her bi-
rey, bazi anomaliler disinda konugma yetenegi ile dogar. Fakat stireg iceri-
sinde yasanacak bir talihsizlik, bir travma, beyindeki konusma béliimiine
hasar vererek onu afaziye sokabilir. Ayni sey toplumlar i¢in de gegerlidir ve
-kendi tabiriyle- buna “toplumsal afazi” denir. Konusma yetisini kaybeden
bir birey nasil ki isaret diliyle de olsa hayatin1 kismen devam ettirebilirse,
toplumlar da bagka toplumlarin kendisine yabanci diliyle konusmaya 6y-
kiinerek varligini belli belirsiz devam ettirebilir. Ana dilini kaybeden bire-
yin de metinlerini, o metinlerle kurdugu dili ve diinya goriistinii kaybeden
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toplumun da kendi dilini yeniden 6grenmesi degil hatirlamasidir burada
s0z konusu olan. Bunun igin de her ikisine de gegmisini, yani rahatlikla
konugsabildigi o giizel giinleri animsatan sarsic1 deneyimler yasatilmalidir.
Yazdiklari, konustuklari, yaptiklariyla o meshur menkibede Yunusun di-
lini ¢6zen Tapduk Emre gibi Alev Hanim da Tiirk toplumuna “sira sende”,
“artik sen soyle”, “sen konus” demenin ¢abast igerisindedir. Hatta ona gore
yalniz tilkemizin degil, bolgemizin ve diinyanin da daha adil ve yasanir
bir yer haline gelmesi bizim toplumsal afaziden kurtularak tekrar konus-
maya baglamamiza baglidir.

Afazinin hasar verdigi bolgeyi canlandirmak igin ilk sart oraya giiglii
uyaricilar gondermektir. Alev Alatli bunu sarsic1 eserleriyle yapmaya ca-
lismigtir. Fakat sorunun yalniz bununla ¢oziilmeyeceginin de farkindadir.
Clinkii toplumsal hafizanin manipiilasyonlardan uzak en saf hali metin-
lerdedir ve toplumla metinleri arasinda “dil” mesafesi girmistir. Otesi bu
mesafe ideolojiler tarafindan suistimal edilmektedir. Bir romaninda kah-
ramanlar1 sdyle konusturur:

“— Belki de dile iliskin kaygilarimiz Tiirkce-Osmanlica tartismalariyla
simirly kaldigindan afaziye uyanamadik.

- Haklisimiz. Ilim mi, bilim mi miinakasalarina gomiildiik, her ikisin-
den de olduk. Kavramin kendisi, karsiligi olmayan bir sesten, bir sekilden
ibaret kaldi.” (Kabus/57).

Alatl’nin isi zor, yolu uzundur anlayacaginiz. Once edebi eserleri, kose
yazilar1 ve televizyon programlariyla afazik bolgeyi uyaracak, sonra toplu-
mun uyanip konusmaya ¢alisan kismini 6z metinleriyle bulusturup dil te-
rapisi yapacak ve toplum artik konusmaya basladiktan sonra da bir daha
afaziye ugramamasi i¢in diinyadaki benzerleri/rakipleri ile kendisini kar-
silastirp yerini ve degerini gormesini saglayacaktur.

[ste bu uzun yolculugun ilk adimin1 Kapadokya Universitesi heniiz ¢i-
¢egi burnunda bir Meslek Yiiksek Okulu iken atar Alev Alatli. Bat1 uy-
garligini sekillendiren tiim metinlerin en 6nemli bolimlerini giiniimiiz
Tiirkgesine terciime ettirerek 4 cilt halinde yayinlar. Bu ciltlerin yayinla-
nig amact Alev Alath tarafindan:

“Bati zihniyetinin gercegini aydimlatmakta yetersiz kalinms, ‘rakip’ kiil-
tiirti hakkiyla degerlendirmek yolunda tatminkar sonuglara ulasilamamis-
tir. Buna karsin, Bat1 karsisinda geri kalmishk duygusu, bilincimize adeta
bir sosyo-kiiltiirel ¢itkmaz olarak kazinmakta, kendi kiiltiiriimiiz hakkin-
daki tasavvurlarmmizin hirpalanmasini da beraberinde getiren uzun bir
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savunma siirecine girilmektedir. Hayli gecikmis bir girisim olmakla bir-
likte, Batrya Yon Veren Metinler, Tiirk okurunun hizla kiiresellesen diin-
yayi sekillendirmeye aday olan Bati diisiince kaliplarini ve onlari olusturan
diisiin seriiveninin tarihsel gelisimini, kendi dilinde okuyup kavramasina
olanak saglamay: amaglamaktadir.”

ciimleleriyle 6zetlenmistir ve iceriginde “3500 y1l boyunca Bat1 medeni-
yetini sekillendirdigi kabul edilen yaklasik 1000 metinden” se¢ki yapilmigtir.

Batiya Yon Veren Metinler adiyla 2010 yilinda yayinlanan bu antoloji
biiytik ilgi goriir. Fakat Alev Hanim heniiz yolu yarilamamuistir bile. Bu kez
Bize Yon Veren Metinler adiyla 7 cilt olarak tasarlanan projenin 750-1299
yillar1 arasini kapsayacak ilk iki cildi i¢in digmeye basilir. Prof. Dr. Sadik
Tirker’in editorligiinde I Biiyiik Bulusma ve 1I Kuzey Gokkiirede Yeni Bir
Yildiz Sel¢uklu ciltleri 2014 yilinda yayinlanir. Anadolu dncesi Tiirk kim-
ligini ele alan ve Arapga, Farsca, Tiirkge ylizlerce metinden terciime yapi-
lan bu iki cilt de kisa siirede yeni baski yapar.

Sira Osmanli ¢aglarina gelmistir. Bu ciltler maceranin en uzun zaman
dilimini kapsamakla kalmaz, proje ekibi hemen herkesin bir sekilde ilgi-
sini ¢eken Osmanlrya ait on binlerce metinlik bir kiilliyatla kars1 kargi-
yadir. Bendenizin editérliigiinde olusturulmus yaklasik 3000 metinlik bir
metin evreni iizerinde aylarca ¢alisilir ve nihayet 120’yi agkin tarihi vesika,
600’ yakin farkli eser ve metin, 160 civar1 kdse yazisi ve haber kupiiriin-
den yapilan segkilerle olusturulmus III., IV. ve V. ciltler; Beylik’ten Cihan
Devleti’ne (1299-1606...), Biiyiik Yiizlesme (...1606-1923) ve Alacakaranlikta
Giin Doniimii (1606-1923...) adlariyla 2021 yilinda yayinlanir. Alev Alat-
I'nin takdim yazisi projenin felsefesini de 6zetler niteliktedir:

“Nasil ki ilk iki ciltte onu besleyen kavram damarlari iizerinden kokle-
rin izleri siirtilmiisse, bu ciltlerde de medeniyet ¢inarimizin muhkem gov-
desi ve gok kubbeyi bastanbagsa kaplayan giiclii dallari, onun genis gélgesi
altinda yasayanlara biitiin zenginligi ve renkliligi ile gosterilmeliydi. Kar-
des katli meselesi, aile hukuku, devletin ve toplumun gayrimiislimlerle ilis-
kisi, kapitiilasyonlar, 1slahat arayislari, diiyun-1 umumiyye, Osmanlicilik,
Islameilik, Tiirkgiiliik, Pozitivizm, Sosyalizm, cemiyet, firka ve ideolojik
orgiitlenme kiiltiirti, Milli Miicadele, saltanat ve hilafetin kaldirilmas: vb.
hayati konularda, sig televizyon tartismalar: ve kurgu dizi senaryolarin-
dan hareketle kanaat olusturmaya ¢alisan giiniimiiz insaninin, resmi bel-
geleri ve ilgili eserleri giiniimiiz diliyle okumasina imkan saglanmaliyds. Bu
ufku kusatabilmek amaciyla II1, IV ve V. cilt, yiizlerce kat fazlas: arasin-
dan itina ile belirlenmis dokuz ytize yakin farkli eser ve vesikadan yapilan
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seckilerle olusturulmugstur. Bununla birlikte Icindekiler béliimlerine atfe-
dilen kisa bir bakisin agiga vuracagi gibi seckide yer alan metinler ayrica-
Likli bir grup tarafindan anlasilan veya onlara hitap eden, ¢Oziimlemesi,
erisilmesi zor, 0zel parcalar degildirler. Hatta cogunlugu itibariyla harcid-
lem olduklari da soylenebilir. Osmanli donanmasimin ¢ikarma taktiklerini
merak eden muharip tegmen adaymdan stinnet téreni igin ogluna sehzade
kiyafeti satin alacak ebeveyne, miisterilerine Osmanl mutfagindan lezzet-
ler sunmay: planlayan miitesebbisten yaptigr isin ‘Biz’deki ge¢misini 6g-
renmek isteyen beyin cerrahina dek, her tiirlii sinirl fakat gerekli merakin
da kolaylikla yararlanabilecegi bir tasnif metodu ozellikle benimsenmis-
tir” (BYVM I11/26-27).

Saglik sorunlari hayli artmasina ragmen projenin hiz kesmeden devam
etmesini arzu etti Alev Hanim. 1923-2020 yillarini ele alacak VI. ve VII.
ciltler i¢in bendenizin editorliigiinde genis bir metin evreni hazirlandi. Prof.
Dr. Hasan Ali Karasar ve Prof. Dr. Iskender Oksiiz’tin degerli katkilariyla
olgunlastirildi ve Alev Hanim’in bizzat miidahaleleriyle de son sekline ka-
vusturuldu. Birkag¢ ay sonra tamamlanacak ve yayinlanacak olan ciltleri
ise gérmeye ne yazik ki 6mrii vefa etmedi.

Bundan 14 yil 6nce, Batiya Yon Veren Metinler’in ilk baski sunusunda:

“Diinyaya kapali, ‘rakip’ medeniyetin diistinsel iiriinlerinden habersiz
bir kiiltiiriin sadece kendi imkanlariyla gelismesinin miimkiin olmadigini
insanlik tarihi tescil etmistir... Bati diisiince tarihinin kisacik bir 6zeti olan
bu dértliiniin bir 6n ‘dizin’ olarak kullanilarak Tiirk-Islam medeniyetinden
segilecek es zamanl metinlerin eklenmesiyle kapsamli ve belki de diinyada
ilk kez derlenecek bir diisiince kilavuzunun olustugunu hayal ettigimi iti-
raf etmek isterim... Diyorum ya, bakarsiniz o da olur.”

diyordu Alev Hanim. 14 y1l gibi kisa bir siire igerisinde geldigimiz nokta
itibartyla bu hayaline ulastigini rahatlikla soyleyebiliriz. Cilinki 4 ciltlik
Batiya yon veren ve 7 ciltlik bize yon veren, toplam 11 ciltlik yaklasik 3500
farkli metni bizzat secti ve en 6nemli boliimleriyle seckiye dahil etti. Yani
isin zor kismini yine kendisi iistlendi ve tamamladi. Kapadokya Univer-
sitesinin degerli yonetimine ve vasiyetine muhatap proje ekibine diisense
yalnizca tiim metinleri kronolojik ve senkronik bir harmanlama yaparak
Alev Alatl’nin hayalindeki diisiince kilavuzunu nesretmek ve onun o ¢ok
sevdigi “diiz akilla anlasilmaz, pergele cetvele gelmez, kendine has bir
kimligi” olan tlkesine, Tiirkiye'ye hediye etmek.

Birlikte ¢aligmaktan dmriimce onur duyacagim, fikri gelisimimde bii-
yiik emekleri olan sevgili hocami rahmet ve 6zlemle aniyorum.
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Oncelikle boyle bir organizasyonu diizenlediginiz ve beni de davet et-
tiginiz icin, Hasan Ali Karasar Hocama, Funda Aktan kardesimize, {lhan
Oztiirk Hocama ve Safak Oguz Hocama ¢ok tegekkiir ediyorum. Ozellikle
sevgili Funda, iki @i¢ senedir annenle iligkilerinde gozledigim kadariyla 6r-
nek bir evlatsin, Allah herkese senin gibi bir evlat nasip etsin.

Efendim Alev Alatli ile benim ortak yanimiz Orta Dogu Teknik Uni-
versitesi. Aramizda 10 yillik bir fark var, ben ondan 10 yil sonra Orta Do-
gu’ya girmisim. Ve tabii bir ODTU mezunu olarak Alev Alatlry1 hep izler-
dim; onun eserlerini, goriislerini, fikirlerini, 6ne siirdigi tezleri hep takip
ettim. Gryabinda gayet iyi tantyordum. Daha sonra yaklagik 2 sene 6nce,
Nisan 2022’de, benden 6nceki konugmacilarin da bahsettigi, Alev Alatl'nin
onderliginde her hafta toplanan “Tiirkiye I¢in Burnu Sizlayanlar Grubu™na
enerji konusunda bir konusma yapmak i¢in davet edildim. Ben ona Alevi
Grubu hatta Alevi Tarikati diyorum. Orada verdigim “Enerji Dontistimiine
Jeopolitik Bakis” konulu konusmamdan sonra Alev abla gruba benim de
katilmami istedi. Sayin Bakanimin da iginde oldugu, birbirinden ¢ok farkl
diinya goriislerine sahip degerli kisilerin katildig1 bu grubun ortak noktasi
hepsinin de iilkesi icin burunlarinin sizlamasiydi ve orada iilke ve diinya
meseleleri hakkinda yapilan tartismalardan, 6zellikle Alev ablanin konu-
lara yaklasimlarindan ¢ok istifade ettim. Burada sizlere hitap etmemi de
biiyiik 6l¢tide o gruba bor¢luyum.

Simdi efendim, ben “Alev Alatlr'y1 Anlamak” baslikli bir sempozyumda
nasil bir konugma yapmam gerektigini diisiiniirken, Alatl’'y1 anlamanin
hem ¢ok kolay hem de ¢ok zor oldugunu fark ettim. Kolayds, ¢iinkii iilke-
mizin yetistirdigi ender miitefekkirlerden biri olan Alev abla yasami bo-
yunca ¢ok diistinmiis, fikir tiretmis ve de en dnemlisi onlar1 agik¢a ve ce-
surca hi¢ cekinmeden yazili ve gorsel medyada ifade etmisti. Ote yandan,
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¢ok zordu, ¢linkil onun basitce sergiledigi goriisleri derin anlamlar igeri-
yordu ve onlar1 anlamak i¢in ciddi 6l¢iide gayret sarfetmeniz gerekiyordu.

[ste bugiinkii konusmamda bahsedecegim “pagozlagmak” da onun engin
anlamlar1 i¢inde barindiran bu hipotezlerinden biridir. Onun en hosuma
giden bu hipotezini benim uzmanlik alanim olan enerjiyle bir sekilde bir-
lestirmek ve boylece aramizda bir koprii kurmak istedim. Konusmamda,
iki giindiir burada tartisilan “Biz neden Batrnin sanayilesme devrimini
kagirdik?”, “Neden yeterince basarili olamadik?” sorularina bir anlamda
cevap olabilecek, enerji tarihimizdeki pagozlagsmaya kémiirden bir 6rnek
vermek istedim. Bunun icin de énce, bagta Biiyiik Britanya Imparatorlugu
olmak iizere Batili iilkelerin 1760’lardan beri siirdiirdiigii sanayilesme se-
riivenini anlatmak istedim. Bu seriivende Bat1 ne yapmis, ne gibi konulara
oncelik vermis ve nasil bir diisiince mekanizmasi, ilerleme mekanizmasi
gelistirmis 6nce onu izleyip arkasindan da ayni dénemde Osmanlr'da ne-
ler yapildigini anlatmak istedim. Bana gore, pagozlasmanin en giizel o6r-
neklerinden biri yasanmis, umarim onu sizlere de gosterebilirim.

Dilerseniz 6nce pagozlasmanin ne demek olduguna bakalim. Alev ab-
lanin Ilber Ortayli ile birlikte yaptig1 ¢esitli televizyon konugmalarinda ay-
rintilarini verdigi bu tabir, Ortaylrnin “eblehlesme” ya da “hodiiklesme” de-
digi, Ingilizcede “Philistinism”, Rus¢ada “Poshlost” olarak kullanilmakta.
Alev ablanin kendi deyimiyle; “niteliksizlesme, siraladanlik; siirekli pazara
oynanmast hali”; “sevindirik olma, sonradan gorme hali”; “hicbir deger yar-
gist olmayan, siradan kendi ¢ikarlari icin her yolu mubah sayan, kiistah, bes
para etmez, sokak kurnazi, zevzek, miiptezel, basmakalip, palavraci, riikiis,
hoyrat, ictensiz, pespaye, nekes, terbiyesiz, asagilik, ahlaksiz, kalles”; “hi¢bir
seyin oniinii-arkasini hesaba katmadan, giinliik olani tiiketen”; “basmaka-
lip yargilar, ici bos diisiinceler ve sozler, klise fikirler, ictenliksiz davranislar,
gurur ve paye ¢ikartmalar, miiptezellik, kokusmugsluk”.

Gordugiiniiz gibi birgok sekilde ifade edilebiliyor ama ben bu tabiri
daha ¢ok “Matematiksiz teknoloji, biyolojisiz ¢evre, notasiz miizik olmaz.
Bunlar1 yerine oturtamadiginiz siirece sadece tiiketirsiniz.” ya da “Sadece
tiiketim odakli diigiinen insanlar pagozlagsmistir.” sekildeki anlamiyla kul-
lanmak istiyorum. Kisaca, komiir tarihimizdeki tiiketime agirlik verip, gok
cesitli nedenlerle tiretimi ihmal eden pagozlasma 6rneklerini verecegim.

Bugiinkii konusmamda deginecegim konular hakkinda daha ayrintili

bilgi edinmek isterseniz, 2005 yilinda Sedat Simavi Sosyal Bilimler Odiilii
alan Osmanlr’da Neft ve Petrol kitabim ile Dr. John Bowlus’la birlikte 2019
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ve 2020’de kaleme aldigim “A Farewell to King Coal” ve “Greesing the
Wheels” baslikli makalelere basvurabilirsiniz.

Simdi efendim, teknoloji/makina ve enerji arasinda her zaman ¢ok ya-
kin bir iliski olmustur. Biliyorsunuz insanoglunun ilk kullandig1 enerji
kaynag1 odundur. Asag1 yukari 1 milyon yil 6nce Homo erectus dedigi-
miz insanoglunun ayaga kalkip yiiriimeye basladig1 donemde kesfettigi
ates ile birlikte odun kullanilmaya baglanmistir. ilk makina ise bana gére
dikey bir gubuk {iistiine oturtulmus dénen bir tabladir. Bu makina da ¢a-
nak ¢émlek yapiminda kullanilmistir. Kapadokya bolgesi de, 6zellikle Ki-
zilirmak boyunca yerlesen Avanos ve civari bu tiir makinanin kullanildig:
ilk yerlerden biridir.

Bu ikisi, yani makina ve enerji birlikteligi de ilk defa komiir ¢aginda
olusmustur. Komiirti kullanan teknoloji olan Distan Yanmali Motor’la
(ECE-External Combustion Engine) ilgili inovasyonlar 1880-1890 arasinda
zirveye erismistir. Teknolojinin gelismesi komiiriin kullanimini yayginlas-
tirmis ve komiiriin diinya enerji sepeti igindeki pay1 da agag1 yukar 25 yil
sonra 1913’te zirveye erigmistir. Daha sonra ayni gelisim I¢ten Yanmali Mo-
tor (ICE-Internal Combustion Engine) ile petrol ¢ag1 arasinda yaganmustur.

Odunla baglayan enerji titketimi, komiirle devam etmis oradan petrol
ve gaza evrilmistir. Enerji kaynaklar1 arasindaki bu yer degisimin temel di-
namigi ise enerji kaynaklarinin 1s1l degerinin artmasi, kullaniminin daha
pratiklesmesi ve daha cevre dostu olmasidir. Ama asil neden, enerji kay-
naginin titketimini yayginlastiracak teknolojinin gelistirilebilmesidir. Yani
bir enerji kaynaginin kullaniminin yayginlasmast i¢in onu kullanabilecek
teknolojinin de gelistirilip orada hazir olmasi gerekir.

Simdi ECFE’lerin yani buharli makinalarin gelisimine bir bakalim. Ilk
kez Ingiliz mucit ve mithendis Thomas Savery, 1698’de ticari olarak kul-
lanilmaya baglanan buharli pompanin (engine) patentini aldi. Daha sonra
1ngiliz demirci, dokiimcii Abraham Darby, 1708’ de Bristol Demir Sirke-
ti'ni kurdu ve bakir eritmede kok komiirii kullandi. 1709’da da kok yakith
bir firinda demir iiretti. Asil gelismeyi Ingiliz mucit Thomas Newcomen,
1712’de kdmiir madenlerinde su basmasi sorununu ¢ozen “atmospheric en-
gine” denilen makinayla yapti. Daha 6nce hep odun kullanilirken birden-
bire komiire gegilmesi, asag1 yukari bir kilo yaktiginiz zaman elde edilen
kalori degerinin 4000’lerden 6000-7000’lere ¢ikmis olmast demekti. Ar-
tik odunun kapasitesi yetmedigi icin yeni bir kaynak arayisina girilmis ve
komiir odunun yerine kullanilmaya baslanmisti. Gérdiigiiniiz gibi Batr’da
gelismeler, yenilikler hep bir ihtiyagtan, daha ileriye dogru adim atilmasi
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isteginden dogmustur. Artik Komiir Cagrna girilmisti ve Newcomen’un at-
mosferik makinasi piyasada satilmaya ve giderek yayginlasmaya baglanmaisti.

Buhar makinalarindaki asil gelisme, Iskogyali mucit, makine mithendisi
ve kimyager olan James Watt tarafindan saglandi. Watt, Thomas Newco-
men’in 1712 yilinda yaptig1 pistonlu buhar motorunu 1769°da donme hare-
keti vererek gelistirdi ve Ingiliz is adami1 Matthew Boulton’la birlikte Boulton
& Watt sirketini kurarak motoru ticarilestirdi. Biitiin bu gelismeler done-
min basat giicii (hegemony) Biiyiik Britanya Imparatorlugu'nda oluyordu.

Teknolojideki gelismeler her seyi etkiliyordu. Boulton & Watt sirketi bir
kampanya baslatmis ve Newcomen’'un makinalarini kendi makinalariyla
degistirenlere komiir titketiminde azalma vadetmisti. Komiir maliyetinde
saglanan tasarrufun tcte birine esdeger bir miktar: da diizenli 6deme ola-
rak kendilerine aliyorlardi. Fakat bu sistem Londrali bira iireticisi Godwyn
ve Whitbread i¢in arpa 6glitmede kullanilan buhar motorlar: siparisini al-
diklarinda bozuldu. Bira iireticileri degirmenlerde at kullaniyorlard: ve ko-
miir tasarrufu olmayacakti. Iste o zaman oturdular ve beygir giicii (horse-
power) birimini ortaya ¢ikardilar. Bugiin héala yaygin olarak kullandigimiz
bu kavram tamamen bir ihtiyactan tiiretilmisti.

Buhar giictiyle birlikte tiretimin makinalarla yapildig1 yepyeni bir ¢caga
girildi. Bol bol mal iiretildi ve bu mallar buharli gemiler (vapur) ve tren-
lerle diinyanin her yerinde satildi ve miithis bir gelir birikimi saglandi.
Yani kapitalizm dogdu. Iskog aydinlanmasinda 6nemli roller oynayan bir
ekonomist ve filozof olan Adam Smith’in hayatinin en biiyiik eseri olan
“An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations™u James
Watt’tan sadece 7 y1l sonra 1776’da yazmasi elbette tesadiif degildi. “Eko-
nominin Babasi” ya da “Kapitalizmin Babas1” olarak adlandirilan Smith,
zenginlik ve giiciin dagilimini Tanrrnin iradesiyle agiklamak yerine do-
gal, politik, sosyal, ekonomik, yasal, ¢evresel ve teknolojik faktorlere bas-
vurmustu. Demek ki endiistri devrimi, komiir ve ¢eligin kullanimi ve ka-
pitalizmin ortaya ¢ikisini iceren bir dizi gelismeyle saglanmisti.

Biitiin bunlar ayn1 zamanda bilime de yansimis ve 1s1 ve hareket ara-
sindaki iliskiyi inceleyen termodinamik diye yepyeni bir bilim dali ortaya
¢ikmisti. Bu bilimi ilk ¢ikaran Termodinamigin Babasi sayilan Fransiz
Nicolas Leonard Sadi Carnot’du. Adini babasinin hayrani oldugu iranh
sair Sadi $irazi’den alan Carnot, Napolyon savaglarinin makina verimlili-
ginin artirilmasiyla kazanilabilecegini savunarak termodinamigi gelistir-
misti. Cok ilging bir hayat hikayesi olan Carnot maalesef 36 yasinda, Bat1
Avrupa’y1 kasip kavuran biiyiik kolera salginindan 6ldii. Daha sonra, iskog
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tizik¢i Lord Kelvin, 1854’te termodinamigin 6zlii bir tanimini formiile etti
ve yine bir Iskog¢ makine miihendisi olan Prof. William John Macquorn
Rankine, bir buhar makinesinin idealize edilmis bir termodinamik ¢ev-
rimi olan Rankine Cevrimini gelistirdi. Bu bilim dalina daha sonralari
Alman bilimciler de ciddi katkilarda bulundular.

Artik 1851 gelindiginde Ingiliz sanayilesmesi zirveye ulasmisti ve ge-
linen noktanin gururla biitiin diinyaya gosterilmesi gerekiyordu. Lond-
ra’da demir ve camdan olusan Crystal Palace’ta agilan biiyiik sergiye bes
ay i¢inde 6 milyon ziyaretci geldi ve ziyaretgiler en son teknolojinin yani
sira diinyanin dort bir yanindan gelen eserlere hayran kaldilar. Unutma-
yalim y1l 1851 ve ulasim da heniiz yeterince gelismemisti. Bu sergiye Os-
manli Imparatorlugu'ndan da bir heyet katilmig ve bu muhtesem gelisme
bizde niye yok, neden biz sanayilesemiyoruz sorular: sorulmaya baslanmusti.

Simdi Batr'y1 burada noktalayalim ve ayn1 donemlerde bizim neler yap-
tigimiza bakalim. Osmanli 1699’da imzalamak zorunda kaldig1 Karlofca
Antlagsmasryla birlikte Gerileme Donemi’ne girerek toprak kaybetmeye
baglamisti. Keske o tarihlerde ilerleme doneminde olabilseydik ve Fatih
gibi padisahlar tilkeyi idare etseydi, belki daha farkli bir gelisme miimkiin
olabilirdi. Bu déonemde komiirle ilgili ilk gelisme I. Mahmud Doénemi’nde
yasandi. Aslen Fransiz olan ve Humbaraci Ahmet Pasa adin1 alarak top
dokme isini yiiriiten Claude Alexandre Comte de Bonneval 1731’de Bos-
na’da koémiir bulundugunu Padisah’a iletmis ama bu kémiirler bir tiirlii is-
letilememisti. Daha sonra gelen III. Osman 2 yil, 10 ay, 18 giinliik saltana-
tinda yedi tane vezir-i azam degistirmekle mesgul olmustu. III. Mustafa
Dénemi’nde ise, Macar asilli Baron Francais de Tott 1774’te Istanbul civa-
rinda Yedikumlar’da kdmiir buldu ama ayni yil padisahin dliimii {izerine
Fransa’ya dondii ve hicbir gelisme saglanamadi. I. Abdiilhamid ise 15 yil,
2 ay, 17 giin siiren saltanatinda Avrupai tarzda mektepler agti, Yenigeri
Ocagrna ve donanmaya yenilikler getirdi ve hatta Siirat Topgular1 Ocagrni
kurdurdu ama iilkesindeki komiir tiretimiyle hig ilgilenmedi. Goérdigiiniiz
gibi, bizdeki komiirle ilgili ilk gelismeler hep topguluk yani savunma sa-
nayi ile ilgili olmus, imalat sanayi ile degil.

Komiirle ilgili ilk ciddi girisim III. Selim (1789-1807) Donemi’nde top
imalat1 icin Humbaracilar Ocag1 agalarindan, “Campbell” soyadl Iskog
asilzadelerinden Resmi Mustafa Aga ile Ingiliz asilli Mithendis Selim ta-
rafindan baslatildi. Resmi Mustafa Aga Ingiltere’yi 6rnek gostererek Istan-
bul civarindaki yedi kumlar kémiiriini kullanmayi teklif etti. III. Selim
de projeyi onaylayarak, rapora “Kémiirii ¢ikarsin. Giizel seydir.” notunu
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diistii. Izni alan Resmi Mustafa Aga, Miihendis Selim ile birlikte Thomas
adli bir Ingiliz uzmani hizmete almaya karar verdi fakat ocak Irad-1 Cedid
Hazinesi’ne bagli bir mukataa igletmesine ¢evrilip komiiriin isletme hakk:
1795’te Sultan III. Selim’in yakini olan Kaptan-1 Derya Kii¢iik Hiiseyin Pa-
sa'ya verilince proje gerceklesemedi. 18. yiizyil sonlarinda baglayan imti-
yazlarin konuyla ilgili olmayan, hi¢cbir uzmanlig1 bulunmayan yakinlara
verilmesi uygulamasi giiniimiize kadar devam etti.

Zonguldak komiirlerinin kesfi II. Mahmud (1808-1839) Dénemi’nde
gerceklesti. Son alt1 padisahtan ikisinin babasi, dordiiniin de dedesi olmasi
nedeniyle hanedanin son atasi ve Gerileme Dénemi’nin en biiyiik padi-
sahi olan II. Mahmut, tambur ve ney ¢aldig1 gibi otuza yakin bestesi vard:
ve ayn1 zamanda yetenekli bir hattatt1. 1826’da Yenigeri Ocagrni kapatti
(Vaka-i Hayriye) ama onun yerine koydugu Nizam-1 Cedid, Sekban-1 Ce-
did, Eskinci Ocag1 ve Asakir-i Manstire-i Muhammediye gibi ordular1 da
basarili olamamis ve Osmanli ordular1 1839°da Mehmed Ali Pasa ile ya-
pilan Nizip Savasrnda yenilmisti. Asil biiyiik felaket 1827 Ekim’inde ya-
sanan Navarin Bozgunu’ydu. 1825ten beri Mora’da bulunan Misir Valisi
Kavalali Mehmed Ali Paga’nin oglu [brahim Paga komutasindaki 3 biiyiik
harp gemisi, 4 bityiik ve 19 kiigiik firkateyn ile birgok cifte direkli, kor-
vet ve yangin gemisiyle birlikte bu gemilerdeki 1994 top Ingilizlerin ba-
sin1 ¢ektigi donanma tarafindan yok edildi. Bir zamanlar efsane olan Os-
manli donanmast artik yoktu.

Navarin Bozgunu'ndan bir yil sonra, ingiliz Swift adli bir buharli gemi-
nin Darphane Miidiirii ve bir grup Ermeni tiiccar tarafindan 350 bin ku-
rusa satin alinip beyaza boyattirildiktan sonra Sultan II. Mahmud’a hediye
edilmesi elbette tesadiif degildi. Resmi olarak “Siir’at” ismi verilen, Osman-
I'nin bu ilk buharli gemisi halkin taktig1 “Bugu” lakabiyla aniliyordu. Bugu
Gemisi'nin kaptanligini da Mister Kelly yapryordu ve Padisah II. Mahmud
tistiinde elmastan bir vapur resmi olan madalyay1 ona hediye etmisti. Tki
yil icinde yine Ingiltere’den yeni bir gemi daha satin alind1. Hilton Joliffe
adl1 bu gemiye de “Sagir” (ufak, ¢ocuk) adi verildi. Onun kaptan: da mii-
rettebatiyla birlikte Osmanli donanmasinin emrine girdi. Osmanli tersa-
nelerinde yapilan ilk ahsap tekneli buharli gemi de Aynalikavak’ta suya
indirilen “Eser-i Hay1r”d1 (1837), bunu 1838’de Mesir-i Bahri, 1839’da da
Tahir-i Bahri izledi.

[lk gemi Osmanli Imparatorlugu’nda biiyiik ilgi uyandirmisti. Hal-
kin verdigi isim olan bugu, buhar anlamindaydi. Biliyorsunuz daha sonra
gemilere yine buhar anlaminda vapur demeye basladik. Gemi limana
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demirlenmis ve halkin ziyaretine agilmisti. Her gelen geminin yelkeninin
olmamasina ve hele hele kiirek¢ilerin bulunmamasina hayret ediyordu. II.
Mahmud da gemiyi ¢ok sevmisti. Sik stk Marmara'da geziye ¢ikiyor, kla-
sik miizik dinleyerek giin batimini seyrediyordu. Kiirek¢ilerin olmamasini
o da garipsemis, geminin komiir denilen siyah bir tasla ¢alistigini 6gren-
diginde ¢ok sasirmisti. Peki, nereden geliyor bu taslar, sorusuna aldig1 ya-
nit Ingiltere Cardiff olunca hemen iilkede bir seferberlik ilan edilerek ko-
miir aranmasi emrini verdi.

Bu kara taglarin bulunmasi hikayelerini biliyorsunuz. Bir sdylentiye
gore, Eregli yakinlarindaki Kestaneci kéyii esrafindan Haci Ismail, asker-
deyken komutanlar: tarafindan yapilan ¢agrilari hatirlayarak 1822’de ko-
miirii bulmug ve daha sonra Sultan II. Mahmud tarafindan 5.000 kurusla
odiillendirilmisti. Diger bir hikayeye gore de Eregli’de gorev yapan Safran-
bolu miiteselliminin hizmetindeki Uzun Mehmed 1829’da komiirii bul-
mus, Istanbul’dan &diiliinii alip memleketine déndiikten sonra Haci Isma-
il’in oglu olan ve kendisini kiskanan Ismail Aga tarafindan éldiiriilmiistii.
Gordiigiiniiz gibi, Batr'da hep daha ileriye dogru gelismek i¢in ortaya ¢ikan
ihtiyaglar1 karsilamak amaciyla komiire gegilirken, biz nelerle ugragmisiz.

Burada asil 6nemli olan 1820’lerde Zonguldak’ta tas komiirleri kesfe-
dildiginde, heniiz petrol ve gaz ortada olmadigindan, bu komiirlerin Orta
Dogu ve Balkanlarin en degerli enerji kaynagi olmasi. Ayni tarihlerde
(1820) Karadeniz'in kars1 kiyisinda giiniimiiz Ukrayna’sinda Donbass de-
nilen yerde de benzer kémiirler bulunmus ve bu kémiirler Rus impara-
torlugu ve daha sonra Sovyetler Birliginin enerjisinin 6énemli bir kismini
karsilamigsti. Hatta glintimiizde Rusya-Ukrayna Savasrnin en 6nemli ne-
denlerinden biri de Rusyanin bu bolgeyi almak istemesiydi.

Peki, bizde ne oluyor? II. Mahmud’dan sonra 16 yasindaki oglu Sultan
Abdiilmecid (1839-1861) tahta geciyor. Bat1 egitimi de alan, balo ve tiyat-
roya giden ilk padisah olan Abdiilmecid Paris’te yayimlanan Debas gaze-
tesiyle Illustration dergisine aboneydi ve ilk Tiirk¢e gazete olan Terciiman-1
Ahval’in Agah Efendi tarafindan ¢ikarilmasina da 6nciiliik etmisti. Onun
asil sans1 Mustafa Resit Paga, Mehmet Emin Ali Pasa ve Fuat Pasa gibi do-
nemin en basaril ii¢ sadrazamiyla ¢alismastydi. 3 Kasim 1839’da Tanzi-
mat Fermanrni, 18 Subat 1856’da da Islahat Fermanr'ni ilan etmis, bityiik
bir Batililagma hareketini baglatmigti.

Onun déneminde 1851 yilindaki ilk sergi i¢cin Londra’ya bir heyet gon-
derilmisti. Osmanli mallarinin tagindig1 gemide Seyahatndame-i Avrupanin
yazart Mehmed Rauf da bulunuyordu. Mehmed Rauf yaklagik 4 ayda 50
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sehir, bolge ve mekan gezmis; Malta’dan Roma’ya, Venedik’ten Isvigre’ye,
Londra’dan Paris’e, Viyana’dan Berlin’e Avrupanin farkli iilkelerini ziya-
ret etmisti. Ulkeye dondiikten sonra Seyahatndme-i Avrupa kitabini ya-
zan Mehmed Rauf, Batrnin geldigi noktay1 ayrintilariyla anlatmis ve Av-
rupa’dan en fazla etkilendigi seyin elektrik denilen garip sey oldugunu
yazmistl. Ona gore biz de bunu mutlaka kullanmalrydik.

Londra Sanayi Sergisi'nin Osmanlr'daki etkisi biiytik oldu. Kémiir iire-
timi de ilk kez o donemde baglatildi. 1849-1856 arasinda kesiften tam 20
yil sonra Galata’daki Ingiliz sarraflara yillig1 30.000 kurusa Havza kiraya
verildi ve onlarda Karadagli ve Hirvat isciler getirerek Kirim Savasi so-
nuna kadar tretim yaptilar. 1856-1859°da Havza'y1 Hazine-i Hassa Yor-
gaki Zafirapulosa kiraladi, 1860-1861’de tekrar Ingiliz sarraflara verildi.
1858’de Orman ve Maadin Mektebi kuruldu, 1861’de Osmanlrnin ilk Maa-
din Nizdmnamesi Fransiz kanunlari esas alinarak ¢ikartildi, Dartlfiinun
acildi (1863) ve ilm-i mevalid dersleri verilmeye baslandu.

Kardesinin oliimii tizerine tahta gecen Sultan Abdiilaziz (1861-1876)
tahttan indirilip 6ldiriilen son padisahti. O ayni zamanda yabanci tilke-
lere seyahate ¢ikan ilk ve tek padisahti. 1867°de Paris’te agilan Sanayi Ser-
gisi'ne III. Napolyon'un daveti {izerine katildi, daha sonra Kralige Viktor-
ya'nin davetlisi olarak Londraya gitti. 1600 kisilik Ingiliz korosu Crystal
Palace’ta onun onuruna Tiirk¢e kaside okudu. Ardindan Belgika, Almanya
ve Avusturya-Macaristana da ugradi. Avrupa seyahatinde, maden ve sana-
yinin dnemini kendi gozleriyle gordii ve 1861 Nizamnamesini gelistirerek,
1868 Maadin Nizamnamesi’ni onayladi. Komiirle birlikte petroliin de dahil
edildigi bu maden kanunu ¢ok 6nemli. 1859°da Amerika’da ilk kez petrol
¢ikarilmis ve hemen 9 sene sonra Osmanli’'da petrol kanunla diizenlenmisti.

Gezinin giinliiklerini tutan Istanbul Sehremini Omer Faiz Efendi’ye
gore, sergideki tiriinlerin Osmanli memleketinde de yapilmasi miimkiindii.
Osmanli insaninda “galigma azmi ve giici” vardi ama halkin “tahsilli ol-
mayi1sy, ilim ve irfanin yaygin olmamasi ve teskilatsizlik” sanayinin ilerle-
mesini engellemekteydi. Osmanlilarin en ¢ok ilgisini ¢eken sey ziyaretgi-
leri eglendirmek amaciyla sergiye konulan garip bir aletti. Ag1ir bir kiireye
vuruldugu zaman vurus giicline gore bir rakamin isaret edildigi bu alete
“Tiirk Kafas1” denildigini 6grenince igerleyen Sultan Abdiilaziz, yanindaki
pehlivan yapili Halil Pasa’ya “Tiirk kolunun kuvvetini géstermesini” bu-
yurdu. Halil Pagsa da kiireye dyle bir vurmustu ki kiire bagh oldugu yer-
den firlayip aleti par¢alamisti. Halil Pasa saskin bakish izleyicilere done-
rek, “Bu Tiirk kafas1 degil. Tiirkiin kafasina vurulmaz. Bu ancak Avrupali
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kafasi olmali ki bir vurusta dagild1.” demisti. Iste Tiirk kafasi ile Avrupali
kafas1 arasindaki fark buydu! Pagozlagsmanin giizel bir 6rnegi.

Asil pagozlagsma, tam anlamiyla bir bor¢ batagina giren Osmanlinin
bu donemde sanayilesme yerine yaptig: seyler. Biitiin Avrupa komiirle, sa-
nayiyle, tiretimle ugrasirken biz saray yapmisiz. Sultan Abdiilmecid Done-
mi’nde 1843-1856 arasinda 46 salonlu, 285 odali Dolmabahge Sarayi, 1856-
1857 arasinda da Kiigiiksu Kasr1 yapildi. Sultan Abdiilaziz Dénemi’nde ise,
1861-1864 arasinda Beylerbeyi Saray1, 1861-1864 arasinda da Ciragan Sa-
ray1 yapildi. Hepsi de borg parayla.

Bu donemde A. Du Velay'in “Tiirkiye Maliye Tarihi” kitabinda anla-
tilan bir olay Osmanlr'daki pagozlasmanin boyutunu ¢ok giizel sergiliyor.
Ingaat1 bitmek iizere olan Dolmabahge Sarayr'ni gezen Abdiilmecid, Hazi-
ne-i Hassa miidiiriine, bu muhtesem binanin kaga mal oldugunu sorunca,
“3.500 kurus” cevabini alir. ki kizinin diigiinii i¢in 10 milyon frank har-
cayan Padisah’in cevabina sasirdigini goéren Midiir devam eder: “Haki-
katte insaat 70 milyon franka mal olmustur. Fakat Maliye bu paranin ka-
ime olarak karsiligini ¢ikartmak i¢in (paranin basilmasi i¢in) tam 3.500
kurus yani 805 frank sarf etmistir.” Burada iki enteresan sey var. Birincisi
ekonomi denilen bilimden ne kadar uzak oldugumuz. Ikincisi de 70 mil-
yona bir sarayin yapildigi donemde padisahin iki kizinin digiini i¢in 10
milyon frank harcamasi.

Sonucu biliyorsunuz: Kirim Savasrnin (1853-1856) da etkisiyle 1875'te
Diiyun-u Umumiye’ye giden acili siire¢ ve Istanbul’a elgi olarak gonderilen
Mengikof’un da bulundugu St. Petersburg’daki bir baloda, Rus Car’inin In-
giltere Elgisi'ne Osmanli Devleti icin “Hasta Adam” nitelemesini yapmasi.
Zonguldak komiirleri de bu dénemde hep yabancilara verilen imtiyazlarla
isletilmis. Bunlardan en 6nemlisi de Osmanli Bankasi, Fransiz Sermayeli
iki Yatirim Fonu, Gemi Mithendisi Yanko Bey, Sarraf Zarifi ve Orman-Ma-
adin- Ziraat Bakan1 Melhame Pasa ortakliginda 1892’de kurulan Fran-
s1z Société Ottomane d’Héraclée, yani Eregli Sirketi'nin kurulmast. Ikinci
Diinya Savasrnin basladig: yillarda Cumhuriyet Hitkiimeti tarafindan dev-
letlestirilene kadar Zonguldak komiirleri bu sirket tarafindan tiretilmisti.

Biitiin bunlarin sonucunda 93 Harbi olarak da bilinen 1877-1878 Os-
manli-Rus Savast ile birlikte komiir ithalatinin baglamasi ve komiirde disa
bagimliligin giiniimiize kadar da devam etmesi. Bakiniz Yerli ve Milli Ko-
miir Politikasi! Neticesinde 2022 yilinda 23 milyon ton petrol esdegeri tas-
koémiiri titketmisiz ve bunun sadece %3,6’s1n1 Zonguldak’ta tiretmisiz, ge-
risini de disardan satin almisiz. Evet, Cumhuriyetimizin kurucusu Mustafa
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Kemal Atatiirk’tin de belirttigi gibi, “Calismadan, yorulmadan ve iiretme-
den, rahat yasamak isteyen toplumlar; evvela haysiyetlerini, sonra hiirriyet-
lerini daha sonra da istiklal ve istikballerini kaybetmeye mahkiimdurlar.”

Efendim, Sevgili Alev ablay1 sevgiyle, saygiyla ve rahmetle aniyorum.
Konugmami onun son sozlerinden biriyle kapatmak isterim: “Daha séy-
lemek istedigim o kadar ¢ok sey var ki...”. Gergekten de onun soyleyecek
daha ¢ok sozii, gelistirecek daha ¢ok teorisi vardi, 6zellikle de pagozlasma-
nin bu kadar yayginlastig1 giiniimiizde. Beni sabirla dinlediginiz i¢in he-
pinize tesekkiir ediyorum.



ALEV ALATLI, MANTIK VE HEYELAN

Prof. Dr. Candan GOKCEOGLU

Hacettepe Universitesi

Ulkemizin yetistirdigi en biiyiik degerlerden biri olarak kabul edilen,
bizim de saygiyla, rahmetle andigimiz bir insanimizin, bir degerimizin ani-
sina yapilan bu toplantida bulunmaktan ne kadar biiyiik seref duydugumu
belirtmek istiyorum. Alev Alatli Hocami ben de sahsen tanima sansina sa-
hip oldum. Kendisiyle zaman zaman sohbetlerimiz de oldu, toplantilarinda
da bulundum. Inanilmaz engin bir diisiince yetenegine sahipti ama bir o
kadar, belki ondan daha fazla engin bir bilgiye sahipti. Alev Alatli Hoca-
min en biyiik 6zelligini ben soyle tarif ediyorum kendi adima: ¢ok derin
sorular sorardi. O sorarken cevap verecek kisi olarak siz 6grenirdiniz. Ne-
ticede, size sorarken diisiindiiriir ve 6gretirdi. Az da olsa bu imkandan is-
tifade etme olanagi buldum. Bu sebeple kendimi sansl sayryorum. Tabii
bir taraftan da ¢ok erken kaybettik. Bu da iilkemiz ve insanlik adina bii-
yiik bir talihsizliktir. Alev Alatli Hocam fuzzy mantigina ¢ok deger verir
ve 6nemserdi. O mantikla ve matematigi ile ok ¢alismis biri olarak boyle
bir ortak tarafimiz da vardi. Bunun iistiinde de kendisiyle epey konusmala-
rimiz olmustur. Bu mantikla ilgili bir seyler anlatmak istiyorum. Bu fuzzy
mantik nedir? Bir tane de uygulamasini kisaca gosterecegim.

Ben, fuzzy logic kavraminin Tiirkgesi olarak yillardir bulanik mantik
kavramini kullaniyorum. Fakat Alev Alathh Hocam buna sagakli mantik
derdi. Iste bulanik m1 olsun, sagakli m1 olsun kismi1 heniiz biraz bulanik.
Tiirkgede de yanlis anlagilan bir kavram. O ytizden Tiirk¢e metinlerde,
sanki bundan sonraki akademik hayatimda sagakli kavramini kullanaca-
gim. §imdi Alev Alatli Hocamin agzindan bazi sozleri séyleyerek biraz daha
fazla konuya girelim. Bulanik mantikla ilgili konusurken der ki “Akli evvel
bir ¢ocugunuz varsa ve 0-1 niye olsun, neden olsun? Bu ikisinin ortas: diye
bir sey diistiniildiigii zaman zaten ¢ocuk kaybetti demektir.”. Aslinda kati
mantigin bir ¢ocugun diisiince tarzina yerlestirilmesinin, egitimde ne ka-
dar zararli oldugunu soyliiyor. Alev Alatli Hocam diyor ki “Buna karsilik
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Nasreddin Hoca mantigi, benim Nasreddin Hoca mantigi demeyi sevdigim
fuzzy logic var.”. Aslinda meselenin felsefi derinliklerine indiginiz zaman
bu yaklasimin ne kadar dogru oldugunu anliyorsunuz. Alev Alatli Ho-
camin bagka bir so6zli “Bir dagin nerede bittigini, bir ovanin nerede basla-
digimi kesinlikle bana séyleyemezsiniz. Buna kesinlikle yiizde yiiz bu diye
mantigtyla yiizde yiiz dogrudur derim.”. Bir yerbilimci olarak baktigimda
son derece dogru bir degerlendirme oldugunu goriiyorum. Alev Alatli Ho-
cama gore “Diinyay: rahat birakirsan zaten fuzzy’dir.”. Aslinda hepimiz dii-
stintirken bulanik veya sagakli diisiiniiyoruz. Ve yine Hocanin agzindan
Tiirkge gercekten matematik dilidir, bilgisayar dilidir. Yapisi buna miisait.
Evet, gercekten de dyle. Bu mantigin derinligi Ilk¢ag Yunan felsefesine ka-
dar gidiyor. Diyor ki aslinda ortasi ¢ikarilmis yasa dedigimiz dogru yanlis
mantig1 vardir ve buna Aristo mantig1 diyebiliriz. Cimler ya yesildir ya da
yesil degildir gibi bir 6nermeyi dikkate aldigimizda, bu kat1 mantik ag1-
sindan dogru bir dnermedir. Ancak bunun ne kadar gergegi yansittigini
iddia edebiliriz? Baktiginiz zaman ayni tohumdan tretilmis ¢imlerde bile
onlarca, yiizlerce yesilin tonunu sadece goziimiizle dahi ayirt etme imka-
nimiz var. Yunan filozoflarindan Platon diyor ki “Dogru var, yanls var, bir
de iigtincii bir alan var.”. Aslinda kesin dogru olmayan, kesin yanlis olma-
yan bir alan var ki o artik ¢agimizda biitiin makinalarda, bilgisayar tek-
nolojisinde hatta kullandiginiz navigasyon sistemlerinde kullaniliyor. A
noktasindan B noktasina gideceksiniz, bir navigasyon sistemini a¢tiginiz
zaman, bu sistem size yaklagik anlamlandirma ile en dogru yolu 6neriyor.
Burada yaklasik anlamlandirma kavrami karsimiza ¢ikiyor. Yaklasik an-
lamlandirma, ¢agimizda bilgisayarlarda kullanilan, birgok yazilimin gelis-
tirilmesinde kullanilan mantik. Fizige donecek olursak, felsefi olarak bu
olas1 kavram, yiizlerce y1l boyunca pek kabul gérmiiyor. Bilim alaninda da
¢ok kabul gérmiiyor. Ciinkii klasik anlayista bilim bir seyi ispatlar ve bu
dogru olur, aksini ispatlar ve yanlislanir. Bu aslinda klasik matematigin,
yani bilimlerin sah1 olan ve neredeyse her bilimin temeli olan klasik mate-
matigin de temel yaklasimidir. Ancak daha sonraki yillarda is degisti. Di-
ger bir ifade ile bu durum Liitfi Zade ile beraber degisti. Liitfi Zade babasi
Azeri, annesi Rus olan bir elektronikgi. Zade Amerika’da bir makale yaziyor.

Bu ¢aligma ile bulanik kiimelerin matematiksel ifadesini ortaya koyu-
yor ve bu ¢alisma maalesef ilk yayinlandig1 zaman ¢ok agir saldirilara ug-
ruyor. Ozellikle klasik matematikgiler “bilimin pornosu”, “bilimin kokaini”
gibi sozlerle hakaret ediyorlar ancak daha sonra is degisiyor. Ozetle sunu
soylemeye ¢alistyorum, aslinda klasik mithendislikte de klasik temel bilim-
lerde de soyle bir sey var. Bir belirsizlik kavrami var. Yani matematiksel



ALEV ALATLI'YI ANLAMAK 107

olarak bir seyi ifade ediyorsunuz. Ama diyorsunuz ki sinir degerleri sunlar-
dir, sunun icinde de belirsizlik vardir. Peki, bu belirsizlik nereden geliyor?
Iki seyden kaynaklanir belirsizlik. Temelde bilgi eksikliginden kaynakla-
nir. Her seyi bilmiyorsak. Ama o elde ettigimiz sinirli bilgiyle bir yorum
¢ikariyorsa, bir matematiksel ifade yaziyorsa, bir ampirik ifade yaziyorsa
orada bir belirsizlik olusuyor. Digeri ise bir olayin/durumun asir1 karma-
sik, agir1 kaotik yapisindan, asir1 heterojen yapisindan kaynaklanir. Orne-
gin biitliin Anadolu’yu deprem 6zelligi agisindan inceleyeceksiniz. Bunu ma-
tematiksel bir modele koyacaksiniz ama orada yiizlerce tiir kaya var. Her
kayanin ayri ayr1 kendi i¢sel parametreleri var, gerilmelerin dagilimi var.
Morfolojik yapidaki farkliliklar var. Buradan hesap yapabilmek i¢in sade-
lestirmeler yapmaniz gerekiyor. Her sadelestirdiginiz bir durum ya da pa-
rametre size belirsizlik olarak geri doner. O zaman ne yapacagiz? Bu belir-
sizligi azaltmak zorundayiz. Bu belirsizligi bildigimiz analitik yontemlerle
azaltacagiz. O zaman bir hesap yapiyoruz ve sonra diyoruz ki bu hesab:
yaptim ama burada da sinirlamalar ve problemler var. Neticede buldugu-
nuz rakami ikiyle ¢arpip bir arttiralim veya yariya diisiirelim ve daha em-
niyetli bir yerde kalalim. Bu da bizim miihendislik hesaplarinda giivenlik
katsayis1 dedigimiz kavrama karsilik gelir. Yani bir hesabi yaparsiniz, yle
bir hal alir ki o yaptiginiz hesabi 3’le ¢arparsiniz. O zaman ne oluyor? As-
linda bu durumda gergekten uzaklagmaya bagliyoruz. Onun i¢in insan di-
stincesinin bir sekilde hesaplamalara yansitilmasi lazim. Olayin ne kadar
karmagik oldugunu gosteren bizim hesaplarimizda ve mithendislik yapila-
rinda birkag video gosterecegim. Biz bunlarla ugrasiyoruz ve bunun mate-
matigini yapmaya c¢alistyoruz. Aslinda heyelan dedigimiz sey bizim {ilke-
mizde ¢ok yaygin olan, siirekli can ve mal kayiplarina sebep olan bir dogal
tehlikedir. En basit tarifiyle heyelan, bir yamaci olusturan malzemenin ge-
sitli etkilerle hizli ya da yavas agsagiya dogru yer ¢ekiminin etkisiyle hareket
etmesidir. Simdi burada ne yapmaliy1z? Thtiyacimiz varsa bir alana, oray1
korumak zorundayiz. O heyelan: durdurmak zorundayiz. Onun igin bir
stiri mithendislik islemi yapmak ve bir siirii para harcamak zorundayiz.
Peki, o zaman bu isin en dogrusunu yapmaliy1z degil mi?

Sadece 6 Subat 2023 Depremleri’nde 2 bin 611 tane heyelan tetiklendi.
Depremde ortaya ¢ikan ¢ok sayidaki can kayiplarinin bir kismindan da bu
heyelanlar sorumludur. Sadece Bektasli koytinde kaya diismesi sebebiyle 51
kisi hayatini kaybetti. Koyiin tepesine kaya yagdi. Heyelan ve depreme ayr1
ayr1 bakiyoruz ama zaman zaman bunlar es zamanli gelisir. Dolayistyla
bizim bunlar1 da bir sekilde engellememiz, azaltmamiz ve oradaki o teh-
likeyi goriip uzaklasmamiz gerekiyor. Onun igin heyelan degerlendirmesi
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¢ok onemli. $Simdi bazi videolar gostermek istiyorum. Bakin bu bir dogal
heyelan. Dagdan koptu, malzeme geliyor. Diisiiniin su asagilarda yol oldu-
gunu, yerlesim alani oldugunu. Kurtulusu yok. Bundan kurtulamazsiniz.
Boyle karmagik bir yolda giderken kaya diistii ve araba tamamen yok oldu.
Bu da ayr1 bir kiitle hareketi Norve¢’te yasanan. Bakin evler gole dogru gi-
diyor ve gittik¢e de evler gole gomiiliiyor. Simdi bunun arkasinda tabia-
tin kendini dengeye getirme ¢abasi var. Tabiatta denge bozuldugu zaman,
dengeyi kurmaya galisir. Deprem de aslinda boyle bir durumun sonucudur.
Burasi ise Yusufeli Viyadiigii. Bakin burada bir mithendislik sevi yapmisiz
diger bir ifade ile biz tasarlamisiz. Bakin sev koptu ve egim asag1 gidiyor.
Yaninda da insaat:1 devam eden, bugiinlerde tamamlanacak olan Yusufeli
Viyadiigii var. Mevcut durumda burasi tamamen su ile doldu. Simdi iist
seviyeye kadar su dolu olan Yusufeli Baraji.

Bu da yeni yasadigimiz Ili¢ vakasi. Bakin burada da yine sirt iistiinde
olusturulmug mithendislik, sevleri yeniliyor. Bu bélgede 9 ¢alisan hayatini
kaybetti. Bu yer degistiren malzeme yaklasik 7 milyon metrekiip. Yani agag1
yukar iki ile ¢arparsak 14-15 milyon tonluk bir malzemeden bahsediyo-
ruz. Bu ise 6 Subat Depremlerinde Ekinozii'ndeki bir heyelanda hareket
eden malzeme 70 milyon metrekiip, iki bugukla ¢arpin 200 milyon tona
yakin bir malzemenin hareket ettigini goriirsiiniiz. $imdi bunlarin birka-
¢in1 gordiik. Bize diyorlar ki ben buraya bir mithendislik 6nlemi alacagim
ve ¢oziim gelistirecegim. Haydi, bunu hesapla, buraya ne yapalim, nasil
bir duvar yapalim, nasil bir kazik yapalim, neticede ne yapalim buraya?
Iste bu agamada isin icine matematik giriyor. Bizim de bu durumu mate-
matiksel olarak oturtup onu miithendise sunmamiz gerekiyor ya da yetki-
liye sunmamiz gerekiyor. Ornegin burada 35 metre kaziklar olsun, kazik-
larin ¢ap1 su olsun, iginde bu kadar demir olsun, iste su aralikta yapin, su
sirada yapin, buraya yerlestirin diye bir hesap vermemiz gerekiyor. Clinkii
bunlarin hepsi, attiginiz her adim para ve neticede sorumlu oluyorsunuz.
Bir de yaptiktan sonra onun yikilmasi var ki en kotii durum da bu. Bu se-
beple, biz de bazen hakli olarak diisiiniiyoruz, bu sorumlulugumuzu mini-
mize edebilmek i¢in, ortamdaki belirsizligi minimize edebilmek i¢in kat1
matematikten daha ziyade akla yatkin bir yaklagimla bunu nasil ifade ede-
biliriz? Iste burada daha énce bahsettigimiz bir elektronik miihendisinin
matematiksel temellerini attig1 bulanik mantig1 veya sagakli mantig1 kul-
laniyoruz ki Alev Hocam da bu mantigin ne kadar 6nemli oldugunu, hatta
boyle bir diisiince sistematiginin vatandasa yerlesmesi gerektigini, ¢iinkii
vatandaga yerlestigi zaman aslinda vatandaslar arasindaki kavgay1 da mi-
nimize edecegini soyliiyordu ki son derece hakliyd.
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Ornegin Candan ya iyidir ya kétiidiir. Degil aslinda, iyi de degil, kotii
de degil. lyi taraflar1 da var, kotii taraflari da var. Iyiligin kesin nerede
basladig1 ya da bittigi sinir diye bir sinir yok aslinda. Ama kat1 kiime ile
calisip, onun matematigi ile ¢alisirsak sonugta bize bir rakam ¢ikiyor. Bu
rakam da sizin ya iyi ya kétii oldugunuzu séyliiyor. Bunun sonucu da aca-
yip yargilara gidiyor. O yiizden gordiigiiniiz tizere son derece karmasik ve
¢ok sayida seyin oldugu karmasiklik. Parametrenin ¢ok oldugu ve bu pa-
rametrenin de i¢sel degiskenliklerinin de ¢ok karmasik oldugu, ¢ogu za-
man bir kismini da eleyemedigimiz yerlerde sozel olarak ifade ettigimiz
seyleri, rakama cevirerek ve son derece mantikli rakamlara cevirerek son
kullanicrya sundugumuz bir metodolojiye bulanik algoritma diyoruz. Ni-
tekim bizim Sinop bdlgesi i¢in yaptigimiz bir ¢alismadan bahsedeyim. Bu
galismanin sonucunda diyoruz ki bakin suralardan yolu gegireceksin, bu-
radan ise gegirme, onun yerine gel suradan gegir. Buralarda heyelan tehli-
kesi son derece yiiksek diyoruz. Bunun goriintiisiiniin boyle olduguna bak-
may1n. Bunun detayina girdikge pikselleri 5 metreye kadar gorebiliyoruz.
Simdi bu bahsettigim sey, bu goriintii ¢ok karmagik gibi goriinse de bunu
bityiittiikee, biitiin detaya inebiliyorsunuz piksel bazinda.

Dolayisiyla biz bunlar1 artik ¢ok daha akla yatkin, bunu elimize alip
trettigimiz haritayla sahaya gittigimizde, evet biz bunu daha 6nce sahada
gorememisiz ama algoritma bunu yakalamis. Gayet giizel, gayet mantikli
gosteriyor ve son derece de iyi sonuglar elde ediyoruz. Bunu gelistirdikten
sonra. Tabii gelistirdigimiz sey de nihayetinde Zadenin bize sundugu ma-
tematigi temel aliyor. Biz ise daha sonra bunun yazilimini ve metodolojisini
gelistirdik. Su ana kadar diinyada 300’den fazla projede ve akademik ¢a-
lismada bu kullanilmis durumda. Dolayisiyla, yani sevgili Alev Alatli Ho-
camin aslinda bu gibi isleri bilmeden ama konunun ne kadar 6nemli ol-
dugunu bize anlatan diisiince sistematiginin ne kadar kiymetli oldugunu
bir kez daha vurgulamak istiyorum. Ciinkii ben o yillarda Alev Alatli Ho-
cami sahsen tanimiyordum ama bunu bulana kadar herhalde 8-10 yilimi
harcamigimdir. Bunu klasik matematikle ¢6zemiyoruz. Buna bir sey lazim,
baska bir sey lazim derken ¢ok alakasiz bir yerde, elektronik alaninda bul-
duk onu. Sonugta da getirdik buralara kadar. Aslinda uygulamasini yap-
tik. Teoriyi biz gelistirmedik ama mantigimizi ve diisiince sistematigimizi
mithendislik de olsa, temel bilim de olsa yenilik¢ilikten elde etmemiz ge-
rekiyor. Aslinda isin hiilasas, isin 6zii bu. Buradan yola ¢iktigimiz zaman
sosyal barist da saglayabiliyorsunuz. Farkli insanlarla, sizden farkl: diisii-
nen insanlarla da ¢ok rahat diyalog kurabiliyorsunuz ve o fikirleri de dik-
kate alip tartigma imkani bulabiliyorsunuz. Bu da aslinda sizin gerek goniil
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diinyaniza gerek diisiince diinyaniza gerekse de bilim diinyaniza ¢ok ciddi
zenginlikler kazandiriyor. Bize ¢ok zengin diisiinme mirasi birakan Alev
Alatlr’y1 rahmet ve siikranla bir kez daha yad ediyorum.



SCHRODINGERIN’IN KEDISINDE BiLIM

Prof. Dr. iskender OKSUZ
Kapadokya Universitesi

I- Ana Cizgiler

Alev Alatl'nin dostlari, onun sohbet meclislerinde bulunma ayricali-
gin1 yasayanlar, onun fikirlerini, parca parca da olsa mutlaka dinlemislerdir.
Parcalari birlestirebilecek kadar birlikte zaman gegirmisseniz, “Alev Alath
ve Bilim” baslig1 altinda anlatacaklarima, “Zaten biliyordum.” diyeceksiniz.

Neden boyle? Ciinkii Alev Alatl icin fikirleri ve hayati diye iki ayr
kompartiman yoktu. Hayattan diisiincelerini ¢ikarir, diisiincelerini derhal,
hemen, hayata gecirmek isterdi. Hayat ve diisiince sagakli mantikla birbi-
rinin icinde gibiydi. Birinden digeri ¢ikardi. Bu tarafi, bence kisiliginin
en Onemli bilesenlerinden biriydi. Bir konuyu tam kavrayamadigini his-
sederse onu hakkiyla anlayana kadar aragtirmak ve iizerinde diisinmek
isterdi. “Bakmak lazim. Buna da ébiirtine de bakalim.” sik kullandig ifa-
delerdi. Baktiktan sonra da yapmak lazimdi. Bakip kalmak, anlay1p birak-
mak olmazdi. Goriip davranmak lazimdi... Goriiyorsan davranmaliydin.

Fotograflarina bir de bu anlayisla bakiniz. Bakislar1 “Haydi gidiyoruz,
haydi yapiyoruz.” der gibidir. Kendisine bir konudaki fikrinizi sdylerseniz
ve sizi hakli bulursa o bakislar sorardi: “Haydi yap o hdlde. Hala burada
ne oturuyorsun. Haydi basla. Haydi, baslayalim.”. Bu hal ondan ag1r, lagar
olanlar1 rahatsiz bile ederdi. Mesela beni. Ama bu benim ayricaligim de-
gil. Alev Alatli hemen hepimizden daha dinamikti; ona kiyasla hemen he-
pimiz lagardik.

II- Bilim

Bilim hakkindaki diisiinceleri neydi? Meclisinde bulunmaktan da, yil-
lar dnceki sohbetlerimizden de epey basliklar, ipuglar1 toplamistim. Bun-
lar1 bir araya getirince ger¢i ortaya bir Alev Alatli bilim diisiincesi ¢ikiyor.
Fakat ben biraz daha sistemli davranayim istedim ve Schrodinger’in Kedisi
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Kabus'u bu gozle taradim. Alatly, Schrodinger’in Kedisine hazirlanirken te-
lefonla sik sik konugurduk. Benim meslegim Kuantum Teorisi... O ytizden.
Fakat o, bu konugmalarin 6tesinde genis arastirmalar, okumalar yapmus.
Nereden biliyorum? Ben iki hélin st iisteligini hep Feynman’in iki yarik
deneyiyle anlatirim. Hélbuki o, yar1 gecirgen ayna diisiince deneyini kul-
lanmis. Hazirliginin genisliginin daha birgok izi var.

Neydi Alev Alatlr'nin bilim goriisii? Soyle 6zetleyebilirim:
1. Bilim Belirsiz, Matematik Yetersiz (BBMY)
Bilim dogaya yakindir, fakat kesinligi yoktur.

Matematik, mantik (Aristo mantig1, Boole mantigi, 0-1 mantigy), felsefe
ve ideolojiler kesindir, fakat dogay1 tarif edemezler. Eksiktirler. Ideolojiler
de dogadan kopuktur ve matematik cephesinin elemanlaridir.

Bilimin bulanikligindan kaganlar matematige siginir. Dogadan kagar.

2. Kaos

Dogadaki belirsizligin bir baska tezahiirti Kaos Teorisi’dir. Alatl, bu-
nunla da yakindan ilgilenir.

3. Sagakli Mantik

Bilimi degil matematigi ve mantig1 diizeltelim: Bu bunalimin ¢6ziimii
sacakli mantik, bulanik mantik, fuzzy logic’tedir. Ya o ya 6biirii degil, hem
0 hem 6biirii. Sagakli mantigin temel mucidi Kaliforniya Universitesi Ber-
keley Yerleskesinden Liitfi Rahimoglu Elaskerzade’dir. (Elaskerzade’nin adi-
nin cesitli yazilislar1 var; kendisi bir Azerbaycan Tiirki oldugu icin ben
Azerbaycan Tiirkgesindeki yazilisini tercih ettim.)

4. Afazi

Sacakli mantig1 Turkiye'deki kamplagsmalara da uygulamaliyiz. Bir-
birinizi bogazlamaktan vazgecin. Ikinizin de hakli taraflariniz olabilir.
“Marks Allah’a inansaydi bu kadar yanlis yapmazdi.”. Alath, Tiirkiye’deki
kamplarin birbirini dinlemedigini, duysa da idrak etmedigi kanaatinde-
dir. Romanda bunu daha garpic1 bir sekilde, “afazi” ile anlatir. Afazi, bey-
nin dille ilgili merkezlerinin tahribinin yol a¢tig1 bir hal. Afaziye yakala-
nan sdyleneni kavrayamiyor, anlayamiyor; diger taraftan, kendini de ifade
edemiyor. Tiirkiye’de insanlar afazik. Birbirleriyle konusamadiklari, diger-
lerini anlayamadiklari i¢in kamplara ayrilmiglar ve Tiirkiye de kiigiik kii-
¢iik parcalara boliinmiis. Romandaki ¢evre bu.

Ben ayn1 hali Babil Kulesi benzetmesiyle anlatriyorum. Babil’de insan-
lar, gokytiiziine tirmanmak i¢in bir kule insa etmeye baglar. Niyetleri Tanr1
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katina ulagmaktir. Tevrat'in tanrisi bundan hoslanmaz. Onlem olarak dil-
lerini ¢esitlendirir. Bunun iizerine Babilliler birbirini anlamaz hale gelir ve
kuleyi tamamlayamaz.

Biitiin bu problemler romanda Imer Kadizade'nin goziinden ve diisiin-
cesinden naklediliyor.

Simdi Schrodinger’in Kedisi Kabus'tan bu saydiklarima ornekler vere-
cegim. Sira, 6rneklerin kitaptaki siralamasidir.

III- Schrodinger’in Kedisi Kabus’tan Ornekler

Afazi

“Kullamilan sozciik sayilarimin azaldigimin idrakindeydim’ dedi Ka-
dizade, mazeret beyan eder gibi, Belki de, dile iliskin kaygilarimiz Tiirk-
ce-Osmanlica tartismalariyla sinirli kaldigindan afaziye uyanamadik.

Kelimelerin sesli/yazili sekilleriyle ugrasiyorduk.

Beyinlerimize ulasip ulasmadiklar: iizerinde diisiinmek aklimiza
gelmedi. Diistince iceriklerinin korunup korunamadiginin iizerinde de
diistinemedik.”

“Diisiinemedik’ dedi Kadizade yine ‘Haklisiniz, ilim mi, bilim mi
miinakagsalarima gomiildiik, her ikisinden de olduk. Kavramin kendisi,
karsiligr olmayan bir sesten, bir sekilden ibaret kald:.””

“Kenan Kadizade’ye de Toprakin esi Goniil Yilmazer’in basortii-
siine iliskin sorunlarini anlatamamistim. ‘Sahte meseleler bunlar, efen-
dim! Sahte meseleler!” demisti, August Comte Kenan! Yusuf, ‘mesele’
demez de ‘sorunsal’ derdi. Aralarindaki tek fark da bundan ibaretti.”

“Nihilizm bizde dini, milli, ahlaki, siyasi, sosyal hatta bilimsel inang-
lar1 defalarca yikilan Tiirkiyelilerin yeni aldatilmalardan korunabilmek
icin ne kadar saygin olduklar: iddia edilirse edilsin, tiim otoriteleri, tiim
ilkeleri inkar etmeleri seklinde ortaya ¢ikti. Gengler zihinlerini her tiirlii
bagimhiliktan kurtarmaya ¢alsiyorlardi, bagimhiliktan ve bagimhiligin
dayatacagi sorumluluktan. Bireysellesme, toplumun, aile hayatinin, di-
nin, dilin, ideolojinin dayatti§1 manevi sorumluluklardan kurtulmanin
diger adiyd. Tiirk nihilizmi, izleyecek biiyiik drama, iilkenin par¢alan-
masina da onciiliik etti.”

BBMY

“Korkma! Daglar koni, bulutlar kiire, yildirimlar sakuli degil! Dog-
rusal denklemler, sahici diinyanin mecazidr, gercek, dogrusal denklem-
lerden ibaret degil!”
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“Ciinkii vahiyin dili yok! Insan diliyle ideoloji vaaz eden Allah, ant-
ropomorfik Tanridir. Insanlagtirimis Tanri, yamilgiya agiktir, ¢iinkii
bu diinyada insanoglunun asla bilemeyecegini kesin olarak bildigi sey-
ler vardir!

Antropomorfik Tanr alim-i mutlak olamaz ¢iinkii bu diinyaya dair
olup da, yiizde yiiz dogru ya da yiizde yiiz yanls oldugu kanitlanmas
tek bir veri yoktur. Bu diinyaya dair biitiin hiikiimler, biitiin diizenle-
meler, biitiin ideolojiler kir¢ildir, derece meselesidir. Oysa Allah zar at-
maz! Zar atan ya insandir ya da insanlastinlmis Tanri. Insanlik tarihi,
sahici diinyamin fenomenleriyle hallesemedikleri icin ideolojik teoris-
yenligine soyunanlarla doludur. Bilim tarihi, ugras konularini mutlak
kontrolleri altina alamiyor olmaktan hoslanmadiklar: igin fizigi bira-
kip, matematige gecenlerle doludur. Kurgusal olgular iizerindeki kont-
roliimiiziin elle tutulur nesneler iizerindeki kontroliimiizden daha fazla
oldugu dogrudur ama bu kontrol dahi bir derece meselesidir.”

“Bir oyun kurmustuk; brig gibi, satrang gibi. Tabiatta olmayan bir
sekil kurgulamigstik, iicgen gibi, piramit gibi. Isin matrak yani, iicgenin
agilarimin toplaminin yiiz seksen derece oldugunun saptanmasinin bi-
limsel bir zafer! Olarak algilanmasiyds, sanki baska tiirlii olabilirmis
gibi. Sanki adina satrang denilen olayda kalenin ¢apraz gitmemesi sa-
sirtictymis gibi.”

Sacakli Mantik

«c

Ona Yin-Yang denklemi’ diyorlar, dedi Erkani, ‘Bugiin bilimde
geldigimiz nokta bu. Aristo’ya karsi Buda. ‘Ya o-ya da bu’ya kars: ‘hem
o-hem de bu.” ‘Fuzzy’ pozitivizm, puslu mantik. Bulanik mantik.”

“Nasrettin Hoca zihniyeti, fuzzy mantiga en iyi 6rneklerden birisi,
dedi Erkani, ‘Sonbahardaki Edinborough seminerinde tebligime onun
fikrasiyla baslamay: diistintiyorum.” Ve bu fikra artik giiliing degil di-
yorsun!” demistim, ‘Bakar musin su ise! Sark mistisizminin ‘mantiksiz
sagmahigr’ degil! Dogulu diisiince bigiminin itibari nihayet iade ediliyor.

Bu saatten sonra basu badel mevt! Isik Dogu’dan gelir!”

“El Biruni var. Ortagagin en biiyiik matematikgisi olarak bilinen,
diinyaya cebiri armagan eden Muhammed ibni Musa el Harizmi var.
Ne tuhaf! Harizmi, 780, Hive dogumlu. O, Hazar Denizi’nin dogusun-
dan, Liitfi Askerzade, batisindan. Tesadiif olabilir mi?”

“Zeka bilimdir oglum, akil din.”
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“Saym Yargig, bilimin pesini birakmaya niyetim yoktu ama Korku-
yw'dan da vazge¢mis degildim. Bu nedenledir ki, tam ti¢ buguk yil, ha-
yatla iliskisi olmayan birtakim rakamsal torenlere ciddiyetle katildiktan
sonra alt1 ay yataktan ¢ikamadigim bir depresyona girdim. Beni kurta-
ran ¢ok degiskenli mantik oldu. Ne zaman ki, Isaac Newton'un beyaz
1s181m renkli 1siklarin karisimi olduguna dair teorisiyle birlikte bilimin,
Aristonun kainat goriisiiniin pesinden gitmekten vazgectigini 6grendim,
adamin akla dair iddialarimi sorgulamaya basladim. Sagakli Devrim
ortaya ¢ikinca, onlara katildim.”

BBMY ve Sagakli Mantik Bir Arada

“Hatasizlik miimkiin degil. Ne fizikte ne kimyada ne de sosyal bilim-

lerde, hatasizlik miimkiin degil. Bunu kabullenmekten baska ¢are yok.”
6%

“Bilim’ dedi Imre Kadizade, bu soruyu bekliyormus gibi kendisini
de sasirtan bir kesinlikle, ‘Bir giin bir Sagakli Devrimciyle tanistim ve
bilimin dogru olmadigini 6¢rendim. Biitiin hayatim degisti. Roman bas-
langici gibi oldu, degil mi?

Profesor Erkani Keyman,” dedi General, ‘Niikleer fizik¢i. O, degil
mi? Keyman, arkadasimzdi sizin!”

“Benim sefim, Bart Kosko’ydu: ‘Sagakli Diistince: Sagakli Mantigin
Yeni Bilimi!” Kitabin klasik roman girisi gibi bir girisi vardi: ‘Bir giin
bilimin dogru olmadigini 6grendim!” Boyleydi birinci ctimle:

‘Bir giin bilimin dogru olmadigini 6grendim! Giiniinii hatirlam-
yorum ama dakikasini hatirliyorum! Yirminci Yiizyihn Tanrisi, bun-
dan boyle tanr1 degildi. Bir yanlislik vard: ve bilimle ugrasan herkes bu
yanlishgr yapiyordu. Bir sey ya dogrudur ya da yanhs diyorlardi. Neyin
dogru, neyin yanlis oldugundan her zaman emin olamiyorlardr. Emin
olduklari tek bir sav vards, o da, bir seyin ya dogru ya da yanls oldugu.”

“Goremediginiz bir seyler de olmali! Goremedikleriniz ne oluyor?’
diye sormugstum. ‘Biz, gormedigimizi yok sayariz,” demisti. Ama olmaz
ki! Sonuglardan asla emin olamazsimiz kil” diye karsi ¢ikmistim.

Ah, siz soft bilimciler!” diye giildiiydii. Soft bilim diye, psikoloji, sos-
yoloji gibi insan bilimlerinden bahsediyordu. Kizmistim, ‘Hangi soft bi-
lim canim! Bize bile ‘metri’ girdi, sayenizde. Sosyometri, psikometri! Bu
hesapga, insanlari delidir, deli degildir diye 0/1 simflandirmak zorunda
kalacagiz!” Dudaklarinda o ufak tebessiim, basini sallamisti, ‘Eh, sinif-
landiracaksiniz tabii. Bilim bu!” Ama yapamazsin! Her zaman ¢ok fazla



116 ALEV ALATLI'YI ANLAMAK

veri var ve veriler sabit degil. Durmadan degisiyor. Smiflandirmaya kal-
karsan, keyfi bir simiflandirma olur. Gergegi yansitmaz.”

“Sayin Jiiri Uyeleri, beni din ile bilim arasindaki BUYUK AYRIS-
MA’da ayakta tutan Sagakli Diisiince oldu.”

“Nasil ki, matematik kanunlar: gercegi yansittiklari siirece Kesin
degildirler, kesin olduklarinda gercegi yansitmazlar, Islami dlgiitler de
gercegi yansittiklari stirece kesin degillerdir, kesin olduklarinda da ger-
cegi yansitmazlar!”

“Bakin, bilimsel sosyalist oldugunu iddia etmeseydi, Yusuf un tutu-
culugunu hos gorebilirdim belki. Yasam fiziktir, yasalari var!’ diye kibir-
lenmeseydi, Newton'a soviip biisbiitiin hirginlastirmazdim adami! Be-
nim igin fizik yasalari, hem bir tehdit hem de bir giivence unsuruydu.
Ne var ki, insan topluluklarini teoriler biciminde idealize eder, prole-
tarya diktatorliigii ile sonu¢lanan hayali diizenlemeler yapilirken, fi-
zik¢ilerin degil, matematikgilerin tarikinde olundugunu fark etmistim.
Fizikgiler, matematigi kullanirlar, matematige giivenirler. Matematigi
¢ilginca isterler ama kendi islerinde matematigin mantiksal kesinli-
gine asla erisemezler. Bazilarmmin omrii diinyaya en iyi uyan matema-
tigi aramakla gecer, diger bazilarinin omrii de matematige en iyi uyan
diinyayi. Ben kendimi diinyaya en iyi uyan sosyalizmi arayanlar gru-
bunda goriiyordum. Oysa Yusuf, fizigi birakip matematige gecenlerdendi.
Ben, sahici diinyadan yola ¢ikiyordum, o fikirlerden! Akil erdiremedi-
gim, onun beni idealistlikle su¢luyor, kendisinin maddeci oldugunu id-
dia ediyor olmastyd.”

“Derdimi anlatamadi§im zamanlar, kendisine, ‘Kabul et, sen, ild-
hiyatcilarin hamurundansin. Biriniz Allah’in, digeriniz proletarya dle-
minin bilgisinin, fitri ve vasitasiz olduguna inamr, tiim diger bilgileri
bu esas iizerine yapilandirirsimz,” der, hem onu hem de Toprak’ ¢ile-
den ¢ikarirdim.”

“Siyasi Islam’in Allah’, antropomorfik bir Tanri olarak, kimi za-
man bir holding koordinatorii, kimi zaman bir istihbarat baskani gibi
davranmak zorundadir. Siyasi Islam’in Tanrisi, ‘Ya ézgiirliik ya éliim!’
tiirtinden 0/1, siyah-beyaz, sloganlara iltifat etmeli, hatta gerektiginde
Tevratn Yahovast gibi Yakup’la giires tutabilmelidir. Siyasi Islam’in
Tanrisi, suretinde kurgulandigi insan gibi, akkaray: tutturmak igin
gercek fenomenleri gormezden gelmeli, geri basmali, gerekirse sagma-
lamali, uydurmali, gegistirmeli, abartmali hatta diipediiz yalan soy-
leyebilmelidir. Siyasi Islam’in Tanrisi, tipki bir insan gibi, bir ideolog
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gibi, bir matematikgi gibi, tertipledigi kurgusuna uymayan fenomen-
leri yok saymali, kirpmali, diizenlemeli, tanimlari durumu kurtaracak
sekilde saptirabilmelidir. Siyasi Islam’in Tanrisi, baska tiirliisiinii yapa-
maz giinkii insan suretindedir.

Siyasi Islam’in Allah kurgusu, sirktir.”

“Kafir, miimine elin bilege, bilegin kola, beden atomlarimin diinya-
nin atmosferine, atmosferin atomlarinin, uzaya gegtigi gibi gecer. Iman
bir derece meselesidir, kiifiir bir derece meselesidir. Ama bu gergek yok
sayildi, ¢iinkii siyasi Islam?, Islam diisiincesini Aristo mantigi, Aristo
bilimi yonlendirdi! Yahova asilamadiysa, Aristo asilamadigi icindir.”

“Wittgenstein, iizerinde konusulan bir olgunun nedenleri agikla-
nabilmelidir, nedenleri agiklanamayan bir olgu iizerinde konusulmaz,
susulur, buyurmugstu. Gordiigiim kadariyla kendisine sagmalama di-
yen de olmamugsti. Bilimsel yontemin indirgemeci kabaligini kabullene-
medim, Saym Yargigc. Yasama sanati diyebilecegim fuzzy diisiince bi-
ciminden medet ummus olmam bundandir.”

“Iddialarima iliskin her tiirlii bilgiyi eksiksiz topladigim durumda
bile yiizde yiiz dogru karar veremeyecegimi hissettigim seylerin sayisi-
min ¢oklugundan! Kiibistik bir diinyaydi benimkisi. Matematigin diin-
yast, bilimin diinyas, Islamiyet’in diinyasi, sinemanin, tiyatronun, mii-
zigin diinyasi.

Sonra suradan buradan fiskiran, birbirine giren kiiltiir, politika, ide-
olojik yap1 ve iktidar odaklan. Benim kiibistik diinyamda Lenin de tu-
tarliydi, Alfred von Hayek de. Hazreti Muhammed de, Stephen Haw-
king de... Ama bana 6yle goriiniiyorlards, birbirlerine degil! Bir araya
geldiklerinde birileri digerlerinin girtlagina ¢okiiyorlardi. Buna karsin,
elimde tasim, dinden bilime, bilimden sanata, sanattan felsefeye kap:
kap1 dolasip nihai gercegi dilenmekten usanmiyordum. Sekilde goriil-
diigii gibi hala da usanmiyorum!”

Kaos

“Biiyiik meseleleri, biiyiik programlarin halledebileceginin diisiiniil-
diigii giinler geride kaldi. Kiigticiik miidahalelerin, kendileri gibi kii-
gticiik sonuglar doguracag diisiiniildiigii icin kiigiimsendikleri giinler
de oyle. Zaman ve mekdnin mutlakligi Newtonsal bir illiizyondan iba-
retti, gorecelik yikti.

Kuantum teorisi élgiimleme sonuglarimin kesinligine iliskin riiya-
lardan uyandirdi. Laplace’cilarin gelecegin ongoriilebilinecegine dair
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fantezilerini de KAOS bilimi yok edecek. Dinamik sistemler hayal bile
edemedigimiz karmagik kurallara gore ¢aligir. Bugiin, Istanbul’da ka-
nat ¢irpan bir kelebek, bir ay sonra Pir’in Dergdhinda kasirgalara ne-
den olacaktir. Inan ve korkma!”

“Teoriye oturtamadiklari igin tiirbiilansi, kaosu gormezden geldi-
ler, yillarca yok saydilar matematikgiler.”

“Her durumda, hayatta ve bilimde, olay zincirlerinin kii¢iik degi-
simleri devlestirdigi bir kriz noktast vardir. Kaos, bu kriz noktalarinin
dini inanglari, ideolojileri, aile yasamini, adalet sistemini, her seyi is-
tila etmis oldugu durumdur.”

Sonug

Alev Alatlrnin hi¢ de “fuzzy” olmayan temel degerleri vardi. Tirklik
ve Miislimanliginda sacakli bir yon yoktu. Kapadokya Universitesinin il-
keleri, biiyiik harfle “Akil”, “Ahlak”, “Adalet”, “Adap”, Alev Alath diisiin-
cesinin iizerinde ytikseldigi altyapidir. Alath bunlara bir de “Ask™ ekle-
mis. Ask olmadan bu enerji, bu yogunluk olmazd: zaten. “Ask olmayinca
mesk olmaz.”

Alt yapiy1 kurduktan sonra su 6zeti tekrarlayalim: Matematik yetersiz,
bilim belirsiz. Bu buhrandan ¢ikis yolu da sagakli mantik. Yalnmiz dikkat
edin, Alatl'nin yaklasimi, o da, obiirii de, obiiriiniin yanindaki de yanlis,
kotii seklinde degil. Iterek, nefret ederek bakmiyor. Tam tersine, “Onun da,
otekinin de hakl: taraflar: var, birbirleriyle konusabilseler.” diye yaklasiyor.

Buraya kadar soylediklerimin bir 6zetini yapmak gerekirse, bunu, yine
Alatlr’dan bir alintiyla bagarabiliriz:

“Benim diinyam, tipik bir yirmi birinci yiizyila bes kala Tiirk’iiniin ku-
bistik diinyasi. Matematigin diinyasi, bilimin diinyasi, Islamiyet’in diin-
yast, sanatin diinyasi. Yetmiyor, suradan buradan fiskiran, birbirine giren
kiiltiir, siyaset, ideolojik yap1 ve iktidar odaklan! Benim kubistik diinyamda
Picasso da gercek, Lenin de, Friedman da, Hazreti Muhammed de, Haw-
king de. Sosyalizm de, kapitalizm de, liberalizm de. Hepsi gercek, hepsi ilgi
istiyor, hepsi sorumluluk talep ediyor. Gordiigiin gibi, elimde tasim, din-
den bilime, bilimden sanata kap1 kap: dolasip dileniyorum. Verilerin hepsi
kendi iglerinde anlamli ama bir araya geldiklerinde biri étekinin boga-
zina ¢okiiyor! ‘Nasrettin Hoca’ya dondiim. Davaliya ‘Sen haklisin,” dava-
ctya ‘Sen haklisin,” ‘Hocam, hem o hem de oteki hakli olamaz!” diyen mah-
keme katibine, ‘Sen de haklisin!’ diyen Nasrettin Hoca’ya! Tam bir kabus!”
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ALEV ALATLININ SCHRODINGER'IN KEDISI
VE POSTMODERN GERCEKLIK ALGISI

Prof. Dr. Serpil OPPERMANN
Kapadokya Universitesi

Alev Alatly, felsefe, tarih, bilim ve edebiyati en miikemmel bicimde har-
manlayarak romanlarinda yansitan, ¢ok 6nemli bir ¢agdas Tiirk yazari ve
distiniridir. Alatl'nin Schrodinger’in Kedisi ' adli 2 ciltlik romani bu
ozellikleri yansitan bir magnum opus olarak ele alinmalidir. Roman’in tar-
tigmasina baglamadan 6nce beni bu esere gotiiren siirecin hikayesini pay-
lagsmak isterim.

2003 yilinda Almanya’da Dresden Universitesi, Ingiliz Edebiyat1 Bolii-
mii’'nde konuk profesor olarak Postmodern Roman dersi verirken bazi Al-
man o6grencilerim siniftaki gercek, dogruluk, mutlakiyet gibi kavramlarin
sorgulamasini yapan ve ¢ok seslilik, cesitlilik, metinsellik, degiskenlik, be-
lirsizlik ilkesini vurgulayan Postmodernizm akimui iizerine tartigmalarimiz
sirasinda durup dururken sanki Postmodernizm bunu savunuyormus gibi
kiiresellesme siirecine karsi ¢iktilar. Kendilerine postmodern kuramin glo-
balizmi savunmadigini belirterek, aslinda postmodern romanlarin gergek-
lige aracisiz bir erisimin olabilecegi inancini sorguladigini, dil ile diinya
arasinda dogal bir bag oldugunu varsayan gercekg¢i temsil kavramina mey-
dan okudugunu anlatmaya galigtim. Ancak, postmodern kurami ve bu ders
icin sectigim ornek Ingiliz romanlarini tartigirken, kendimi eski Dogu Al-
manya’da tiim gelenek ve degerlerin postmodernizm tarafindan yikildigina
inanan ve bu duruma sorgulayic1 bir tutum sergileyen geng beyinlerle karsi
karstya buldum. Ogrencilerimin durusuna uygun goriinen Alev Alatl’nin
Schrédinger’in Kedisi'ni sinif tartigmasina dahil etme istegiyle Ingilizce
gevirisini aramaya koyuldum. Ama Alev Hocayla yaptigim e-posta yazis-
malarimdan romaninin ¢evrilmedigini 6grenince hayal kirikligina ugra-
dim. Ogrencilerim de tiziildiiler. Daha sonra bu romanin Frankfurt Kitap

1 Schrédinger’in Kedisi 1999’da Kabus ve 2001’de Riiya olarak iki cilt halinde Istanbul’da Alfa
Yayinlar1 tarafindan basilmistir.
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Fuarrnda sergilenecegini 6grendik ve bu dikkate deger basyapitin Alman
okur kitlesine ve akademik ¢evrelere tanitmanin umudunu yasadik ama
bu umudumuz gergeklesmedi. Biliyorum ki Alatl'nin Schrédinger’in Ke-
disi, gliniimiiziin Lingua franca’s1 olan Ingilizceye terciime edilmis olsaydi
hi¢ stiphesiz Alev Alatli, diinyada da ¢agimizin 6nde gelen diisiiniirlerin-
den biri olarak kabul edilmis olurdu.

Genel olarak bakarsak, Alatli'nin romanlarinda yasadigimiz dénem ile
ilgili derin bir felsefi sorgulama ve elestirel bir i¢ gorii hakimdir.* Alat-
Irnin basaris: Bat1 ve Dogu felsefelerinin, kadim Tiirk gelenekleri ve mit-
lerinin ¢agdas bilimsel kesifler ile birlikte diisiiniilmesine dayanmaktadir.
Iki ciltten olugan ve ilki 1999’da yayimlanan Schrédinger’in Kedisi, agdas
Tiirk toplumuna ve gelecegine dair sundugu benzersiz felsefi i¢ gori ile
Alatl’nin bu yoniinii kanitlar niteliktedir. Alatli, Schrodinger’in Kedisi'nde
kuantum fizigi ve muhtelif kuantum kuramlarini ¢agimizin sosyo-politik
ideolojileri ile bir araya getirerek essiz bir esere imza atmistir. Romanin ilk
cildi olan Kabus'ta, baskici, otoriter bir yonetimde milli ve kisisel kimlik-
lerin tamamen dagitilmis oldugu parcalanmis bir Tiirkiye ve distopik bir
diinya anlatilmaktadir. Yani Kdbus'ta yakin gelecekte gerceklesen ¢ilgin-
lagmis olarak ifade edebilecegim bir Postmodern durumun olumsuz ve en-
dise verici sonuglari, s6zde evrensel ama aslinda pargali ve diglayict kim-
lik anlayis1 ile resmedilmistir. 2. Cilt Riiya’da ise binlerce yil 6ncesinde ilk
Tiirk imparatorluklarinin kiiltiirel soylemlerinin filizlendigi topraklar olan
Asya ovalarinda dogan kadim Tiirk kiiltiiriiniin kokenleri ile Kuantum fi-
ziginin ve asil postmodern kuramlarin gesitli yorumlamalarinin essiz bir
karisimi sunulmaktadir. Son derece etkileyici bir anlatimla sunulan ka-
dim Tiirk gelenekleri, astronomisi ve bilimi birinci kitap Kdbus’taki YUCE
PIR’in baskici rejimine boyun egmeyen ONARICILARin ykiisiinde hayat
bulmaktadir. Onaricilar sayesinde insanlar 6zgiirce diisiinmeyi, kendile-
rini bulmayi ve ulusal kimliklerini yeniden insa etmeyi 6grenirler. Kuan-
tum fiziginin ASAL YASASI'in1 uygulayarak Mucizeler Diyarrnin mimar-
lar1 olurlar ve Kabustan kurtulmay1 basarirlar.

Kabus'ta tipki Dresden’deki Alman 6grencilerin endiselendigi gibi kont-
rolcii bir ortamda alisilagelmis inang yapilarindan da hayal kirikligina ug-
rayan karakterlerin icinde yasadiklar1 yozlastirilmis bir postmodern diin-
yay1 anlamlandirma ve romanin basinda alt1 ¢izilen Yeni Diinya Diizenini
deneyimleme siireglerini gormekteyiz. Basdanisman Arisoy adli karakter

2 Alev Alatl'nin diger bazi eserleri arasinda Yaseminler Tiiter mi, Hala? (1985); Viva La Muerte
(1992); Nuke Turkiye (2001); ve 2 cilt olarak yayimlanan Aydinlanma Degil, Merhamet! bulun-
maktadur.
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“Teklesmis Bireyler” yetistirilmesini amaglayan ve YUCE PIR’in Yolu ola-
rak ilan edilen bu diizeni soyle betimler: “YENI DUNYA DUZENI anaya-
sast, Bilimsel Yasama Hakki, Genlerin Korunmast Hakki, Yeniden Arinma
Hakk: olmak iizere ii¢ temel hak iizerine bina edilmistir” (24-25). Bu di-
zende Talip, Miirid ve Salih’lerden olusan Vasillar ile Lanetliler adl1 2 grup
insan yasamaktadir. Diizen, Vasillarin KUTSAL ITTIFAKI iizerine kur-
gulanmigtir. Buna KUTSAL KOALISYON denmektedir (30). Dogu Trakya
Cumbhuriyeti ad1 verilen yeniden sekillendirilmis ve Tiirkiye olmaktan ¢ik-
muis bir tilkenin Adrianople (Eski Edirne) Islahhanesi'nde arinma siirecin-
deki baskarakter Imre Kadizade iste boyle bir ortamda yasamaktadir. “Eski
Tiirkiye'nin hemen her késesinden Yeniden Arinma umuduyla” (18) gelen
300 kisiden biridir Kadizade. Burada TEK’lesmis birey olmay1 6grenmesi
gerekmektedir.

Kendisini YENI DUNYA DUZENI Anayasasi uyarinca islah eden bi-
rey, genlerini bilimsel verilerin 15181nda koruyan bireydi. Yeniden arinma
hakki, kendi 6znelligini étekinde yasayabilen, tasidigi 6zit KOLASIYON’da
segebilen, Teklesmis Bireyler'in yetismesinin ve ¢ogunluga gecebilmesinin
teminatiydi (25).

Kabus, Turk toplumunun kendi aleyhine donmiis Postmodern duru-
munun agikga goriilen celigkilerini ve sinirlarini romanin kurgulandig ha-
yali 2020’1i yillarin bakis agisiyla aktaran 6z-bilingli bir sorgulamadir. Bu
cilt, postmodern olana gene postmodernizmin kendi retorik yol gosterici-
leri tizerinden saldirir. Diinyay1 askin bir dogruluk tanimiyla agiklamaya
calisan biiyiik anlatilarin dogruluk degerinin postmodern yikimina mey-
dan okuyan belki de tek kurgusal metindir. Kdbus, sizofrenik bir yapiya
doniistiiriilmiis postmodern bir distopya sunar; diger bir deyisle, bu ro-
manda postmodernizm gaddarca bir baski sistemi olarak tamamiyla olum-
suz bir sekilde karsimiza ¢ikar. Bu yiizden, ilk cilt, postmodernist ideolo-
jinin belirsizlik formiiliine kars1 bizi uyaran bir 6ykii olarak okunmalidir.
Roman, milli kimlik, kiiltiirel devamlilik ve biitiinliik kavramlari ile poli-
tik istikrar diisiincesini merkezden uzaklastirmay1 6nceleyen bu ideoloji-
nin politik tehlikelerini a¢iga ¢ikarir. Kabus, Amnesty International (Ulus-
lararast Af Orgiitii) tarafindan kurulan Adrianople Islahanesi’nde yegeni
Devrim’i 6ldiirmekle suglanan bagkarakter Imre Kadizade’nin mahkeme-
siyle agilir. Vasillari, Salikleri, Miiridleri ve Talip’leri gezegenin geri kala-
nina “Son Hakikat™1 ilan etmeleri icin egiten ve gérevlendiren Yiice Pir’in
kurucusu ve bagkani oldugu Yeni Diinya Diizeni bayrag: altinda diinya-
nin zorla birlestirilmis oldugunu goriiriiz. Tiirkiye, Yeni Diinya Diizeni’nin
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totaliter sistemine uygun sekilde belli sinirlari, politik liderleri ve vatan-
daslar1 bulunan yeni kurulmus politik devletlere ayrilmistir. Bunlara Ana-
dolu Devletgikleri denmektedir (134). Bu Diizen’in amaci boliinmiis yeni
toplumlar1 “Teklesmis Varolus” denilen yeni bir sisteme dahil etmektir.
Kars1 koyanlar genetik imha ile cezalandirilmaktadir. Elbette sorun ¢ika-
ranlar vardir: “Somiiriilmezler” diye damgalanmis grup, baskiya karsi sa-
vasir. Alev Alatli, bu yeni diizene “Postmodern Fasizm” ve yonetim siste-
mine “Yiice Pir'in Kutsal Koalisyonu” der. Acikga bellidir ki koalisyonun
ad1 bugiinkii Avrupa Birligi’nin ironik yansimalarini tasir. Bu sisteme kars:
koyabilecek tek ve yegine giig, Schrodinger’in Kedisi’dir.

Schrodinger’in Kedisi, Avusturyali fizik¢i Erwin Schrodinger’in (1887-
1961) meshur dalga denklemi paradoksu i¢in kullanilan bir metafordur.
Schrodinger’in diisiince deneyinde bir kedi igerisinde zehirli gaz salan bir
diizenegin de oldugu bir kutuya konmustur. Gazin salinimi bir atom rad-
yoaktif ¢liriimesini temsil eden rastgele bir olaydir. Gaz salinmis m1 salin-
mamuis diye karar vermek i¢in kimse kutunun i¢ine bakamaz. Deney basla-
diktan sonra gaz ya salinmistir ya da salinmamugstir. Oyleyse, klasik fizige
gore kutunun icinde ne oldugu sorusu cevapsiz kalir, ¢iinkii kedi ya olii-
diir ya da diridir diyemeyiz. Ancak kuantum mekanigine gore kedi, tipki
bir dalga islevi gibi, her iki olasiligin da esit agirliga sahip olmasindan do-
lay1 hem 6lii hem diri oldugu bir durumdadir. Romanda hem 6lii hem diri
olan Schrédinger’in kedisi, bu gaddar Koalisyon'un “ya o ya bu” mantigina
kars: “her ikisi de” mantigini temsil eder.

Kabus, Amnesty International tarafindan bir yeniden arinma, reCyc-
ling, programina mahk(im edilmis eski psikoterapist imre Kadizade’nin
hikayesine eslik eder. Davasi, artik Dogu Trakya Cumhuriyeti diye bili-
nen yeni devletin bir parcasi olan Adrianople Islahanesi’nde goriiliir. Im-
re’nin savunmasi, romanin ana ykiisiinii olusturur. Imre Kadizade ii¢ bo-
yutlu gorselleri yansitan bir cihaz olan holo-former kullanarak, kendisinin
icinde biiytidigii eski Tiirkiyenin politik, ekonomik ve kiiltiirel diizenini
mahkemeye anlatir. Boylelikle Imre’nin kimligini, tarihi ve politik bilin-
cini sekillendiren 20. yiizyilin ikinci yarisindaki Tirkiyenin baslica sos-
yo-politik olaylarina géndermeler yapilir. Romanda bir “Talip” olan Imre
Kadizade’nin durumu diisiiniildiigiinde 20. yiizyilda gegen olaylar tipki
bir kdbusmus gibi temsil edilir. Ama asil kabus yeni baglamistir. “Talip-
ler” Yeni Diinya Diizeni’nin en 6nemli kavramlarini 6gretileri olarak ka-
bullenmeleri i¢in bu kavramlari tekrar tekrar sdylemeye zorlanir. Tekrar-
lanan bu terimler arasinda Yiice Pir, Mutlak Biling, Esitlik¢i Birliktelik
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Doktrini, Koalisyon, The Yol, Teklesmis Bireyler, Yeniden Arinma, Tesli-
miyet, Uniter Diinya, Varlikli, Batili, Avrupali, Kindar, Zengin, Seksi, Oz-
grliketi, Ekonomik Akil, Kapitalist, Bireysellik, Gelismis ve Akilcilik gibi
ifadeler vardir. Bat1 uygarliklarinin ytizyillardir diger kiiltiirler tizerindeki
hakimiyetini olusturan ve onlarin séylemlerini mesrulastiran bu kavram-
larin tekrarlanmasinin, anlamlarindan ironik bir uzaklagma yarattigini
sdylemeye gerek bile yoktur. Eski Tiirkiye’den Imre gibi Talip’ler yeniden
programlanirken zorla “6teki” ve farkli olduklarinin bilincine sokulurlar.
Postmodern kuramin, daha ¢ogulcu bir farklilik kavraminin lehine ikili
karsitliklari, hiyerarsiyi ve bilginin iiniter bigimlerini reddetmesine rag-
men, roman burada tam tersinin oldugunu iddia eder. Buradaki postmo-
dernizm, kendi kendinin aleyhine dénmiis ve Batrnin evrensel hakimiyet
arzusuna isaret eden Kutsal Koalisyon diizeninin temsil ettigi kapanma,
ereklilik, evrensellik ve otorite gibi aslinda temelden kars: ¢iktig1 kavram-
lar1 kutsar héle gelmistir. Yazar, Tirkiye’nin Anadolu devletgiklerine bo-
linmesi (134), postmodern anlayista kabul goren kiiltiirel ¢ogulculuk ve
tarihi cogulluk kavramlari icerisinde barinan tehlikeleri bu sekilde goster-
mektedir. Bu yiizden de anahtar sozciiklerin tekrar edilmesi okuyucuda
bir tiir korku duygusu yaratilmasina yardimeci olur. “Ekonomik Akil™in il-
keleriyle yonetilen Kutsal Koalisyon'un tiim gezegene egemenligi, Somii-
riilmezler diye adlandirilip marjinallestirilen insanlar i¢in tam bir kibusa
doniismiistiir. Postmodernizmin totaliter bir ideoloji olarak olumsuz bir
sekilde yeniden tanimlanmasi, okuyucuyu anlatinin kibus gibi diinyasina
sokarak dehsete diisiirmeyi de hedefler. Bu bakimdan, romanda postmo-
dern diistince kasitli olarak kendi i¢indeki tezatlari kullanilarak kafa karis-
tirict hale getirilir. Burada karsimiza bir soru ¢ikmaktadir. Postmodernizm
Tiirkiye’de boyle mi algilanmaktadir? Belki de romandaki edebi muamma
bize bu soruyu sordurmay: amaglamistir. Aslinda Postmodernizmin burada
¢ilgina dondigiinii soylemek gerekir. Buradaki postmodernizm ilk dalga
ekoelestirmenlerin digsal olan her seyi goz ardi eden ve metinselligin an-
lamsiz bir sekilde kutlanmasi olarak yorumladiklar: postmodernizm gérii-
siine benzetilebilir. Ornegin, “Eger doga sadece bir metinse, peki ya gevre-
sel yikim?” diye soran bu grup, doganin metinsel bir yapidan bagka bir sey
olmadig1 yoniindeki sagma varsayima dayali bir postmodernizm hayal et-
mislerdir ancak bu postmodernizmin tanimlayici 6zelligi degil, 1980’lerde
ortaya ¢ikan dilsel doniistimiin (linguistic turn) sizofrenik bir 6zelligidir
diyebiliriz. Romanda ise Yiice Pir tarafindan kurgulanan postmoderniz-
min bu sizofrenik versiyonu baskici bir kiiresel diizen olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Ancak, Imre Kadizade bu diizeni tek esitlikci sistem olarak kabul
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etmesi i¢in yeniden programlanirken bu otoriter diizenin ¢eliskili yapisini
asama agama fark edecektir.

Romanda 6ne ¢ikan géndermelerden biri, 6n-insan olma durumunun
aciklamasidir. Genetik bireysel farkliliklari silinen Lanetliler’in 6n-insan
durumunda olduklarini kabul etmesi i¢in Imre Kadizade’nin beyni yika-
nir. Ancak Imre’nin, iinlii kuantum fizikci ve matematikgilerinin caligma-
larina yaptig1 yerinde atiflarla gosterdigi kuantum kuramlar1 hakkindaki
derin bilgisi ve kendi durumunu ag¢iklamak i¢in kullandig: felsefe, politika,
ekonomi ve diger disiplinlere kars: elestirel yaklasimlari ve derin anlayisi,
mahkeme salonunda kimliginin 6n-insan olarak bastirilmasina karsit en
biiyitk meydan okuma unsurlari olarak éne gikar. Iimre’nin Batr'lilarin go-
ziinde tam-insan olmasi igcin Amnesty International tarafindan yeniden
programlanmaya tabi tutulmasi, metinde Bat1 zihniyetine kars1 miikem-
mel bir postmodern parodi yaratir. Imre Kadizade, yargilanma siirecinde
otoriter Yeni Diinya Diizenine kars1 koyan ve bu diizene tehdit olusturan
Serseriler ile tanisacak kadar da sanshidir. Gizemli Kara Kalpakli Adam,
Imre’yi tek gorevleri yeni fizik, astronomi ve astro-fizik kuramlarini kulla-
narak baski altindaki Tiirklere benlik olgusunun sayginligini hatirlatmak
ve onlara tarihi bilinglerini ve toplumsal farkindaliklarini yeniden kazan-
dirmay1 amaglayan “Onarimcilar” ile tanistirir. Tiirk efsanelerine, gele-
nek ve goreneklerine, Goktiirk gokbilimcilerine ve ¢agdas Tiirkiye tarihine
yapilan ¢ok sayida atif, okuyucuyu ikinci cilde hazirlamak i¢in kullani-
lir. Kabus'taki Onarimcilar, Imre Kadizade'nin Kutsal Koalisyon'un zihin
kontrol yontemlerine kolay yem olmasini 6nlemeye galisir. Ayn1 zamanda
tabi tutuldugu yeniden programlamanin etkisini de silmeye ¢aligirlar. Ona-
rimcilarin temel amaci, insanlarin Vasillar Meclisi'nin kimi yerde de Ezi-
lenler olarak adlandirilan Tiirk “Magdurlar™ “moronlastirma®ya ¢alistig
gercegi hakkinda farkindalik kazanmalarini saglamaktir. Vasillar Mecli-
sinin Ezilenler’in afaziden mustarip olduguna karar verdigini o6greniriz.
Imre Kadizade, Bulanik Mantik kullanarak bu sondan kagar. Bu yiizden
de cesurca “bu diinyaya dair hicbir seyin yiizde yiiz dogru ya da yiizde yiiz
yanls oldugu ispatlanamaz” der. “Bize Sagakl verileri tamimlayacak bir ma-
tematik lazimdi.” Zira “Diinyaya dair olup ta %100 dogru ya da %100 yan-
lis oldugu kanitlanmus tek bir veri yoktur!” (127).

Goriildiigii gibi, Imre Kadizade, gercekligin belirsiz dogasina dayana-
rak Tirkcede “sagakli mantik” diye kabul edilen Fuzzy mantigin ¢ok de-
giskenli ilkeleriyle uyum icinde diistiniir. “Benim kiibistik diinyamda Pi-
casso da gergek, Lenin de, Friedman da, Hazreti Muhammed de, Hawking
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de. Sosyalizm de, kapitalizm de, liberalizm de. Hepsi gercek, hepsi ilgi isti-
yor, hepsi sorumluluk talep ediyor” der (123). Kuantum kuramindan alinmis
bu tiir bir kavramsal ¢erceveyi kullanarak, Tirk toplumunun Batrya an-
lagilmaz ve geliskili goriinen yoniinii agiklar. Tiirkiye kendi dogasina dair
“ya o ya bu” kategorilerini reddeden, “her ikisi de” mantiginin bir sembo-
lidiir. Ayrica 20. yiizyilin sonlarindaki Tiirkiyenin belli basli sosyo-po-
litik olaylarina yapilan tiim gondermeler, yeni fizigin “Bulanik Mantik”
bakis acisindan tartisilir. Imre’nin niikleer fizikci arkadasi Profesor Erka-
ni’ye dedigi gibi:

“Schrodinger’in Kedisi, Tiirkiye gibi. Inan bana, hem 6lii hem de canli
olmast beni kaygilandirmyor! Oliim bir ug, dirim de dteki ug ise sayet, or-
talardaki bir seyleri yadirgamiyorum. Aym sekilde, 15131 hem dalga hem
pargacik gibi davraniyor olmasini da yadirgamiyorum. Hatta akla yakin
bile geliyor. Benim derdim, siyah-beyaz’la” (119).

Imre’nin anlatisi igerisine serpistirilmis, eski Tiirk mitleri, kendi aile
gecmisi, Anadolu gelenekleri, Istanbul’daki yasam, Islam teolojisine refe-
ransla Kaos teorisi iizerine yapilan tartismalar ve tiim romana yayilmis ku-
antum fizigine yaygin gondermeler gibi konular hakkindaki kiigiik anek-
dotlar, Imre Kadizade’nin savunmasinin temelini olugturur. Tiim hayatinin
holografik gosterimi ise eski olaylari canlandirarak yargi¢ tizerinde daha
da fazla etki uyandirir. Imre Kadizade, mevcut durumunu eski Tiirkiye'nin
halini kinayarak savunur. O zamanlar hi¢bir yonlendirmenin, higbir ide-
olojinin olmadigini soyler:

“Eski Tiirkiye'nin belirleyici niteligi, ideoloji yokluguydu, Saym Yargg.
Eski Tiirkiye’nin ideolojisi yoktu. Siyasi ilkeleri, teorileri, idealleri, felse-
fesi yoktu. Yonii, hedefi, pusulasi, ongoriileri olmadigi gibi, liderliginin en-
telektiiel unsurlar: da yoktu. Eski Tiirkiye kiiltiirii, duygularin egemenligi
altindaydi. Basat duygu da korkuydu. Ben, siyasi felsefesi olmayan, anti-i-
deolojiyi ideoloji edinmis bir iilkenin vatandas: olarak, okyanusun orta-
sinda, riizgdrin merhametine siginmis, rastgele yol alan bir sandalda gi-
biydim” (324-25).

Imre, bu sekilde yegeni Devrim’in dliimiiniin arkasindaki sebebi mes-
rulagtirmaya caligir. Tiirkiye'nin politik durusuna dair sert elestirisi, va-
tandaglarinin afazi durumu ve iilkenin boliinmesi kabusu ile nihai gerek-
cesine kavugur. Daha genis capta bakildiginda, Imre’nin anlatis1 Batrnin
baslattig1 kiiresel birlesme programinin diinya toplumlarini nasil sistemli
bicimde otomasyonlara indirgedigini gosterir. Bu yiizden de romanin ilk
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cildi Kabus, Kutsal Koalisyon'un karar verdigi sekliyle Tiirkiyenin Yiice
Pir'in yonetimine kendi istegiyle itaat etmesi sonucunda birgok devlete
boliinmesiyle sona erer. Ancak, Onarimcilar imre’ye son bir sinyal gén-
derir: “Korkma!”

“Kork-ma!” General eski Tiirkiye'nin Istiklal Marsi'nin ilk hecelerini
megsk etti, “Korkma! Kuantum diinyas: bizim diinyamiz! Kuantum diin-
yast ile kendini evinde hissedeceksin! Malazgirt'ten bu yana ilk kez top
ayagimiza geldi, yavrum! Insanlik tarihinde ilk kez, o akil almaz sandigi-
miz kuantum fizikgileri ile bizim sufi tayfasi el ele! Birlesik Cehpe!” (618).

Romanin ikinci cildi Riiya’da Gok Tiirk kokenlerimiz ve gokbilimci-
lerinin gozlemleyip kaydettigi biitiinciil evren modeli tizerinde kiiltiirle-
rini inga eden Goktiirklere * basvurarak kurtulus i¢in yeni olasiliklar ve
umut hissi ile karsilasiriz. Goklerin Yasasi dedikleri ve ikili karsitliklara
dayanmayan bu modelde, her sey birbiriyle baglantilidir ve insanla insan
olmayanlarin ayrilig: diisiiniilemez. Yani ben ve 6teki yoktur. Gergekligi
atomalt: seviyede olusturan bu modeli Kuantum Mekaniginin ortaya ¢i-
kardig: diisiiniildiigiinde, Goktiirklerin bilimsel kesiflerinde ne kadar da
gelismis olduklar: goriiliir. Bu sebeple, romanin antik bilgelige atiflar1 son
donem Kuantum deneyleri ile birlestirilip bugiinkii toplumsal yapilarin
parcali dogasina bir ¢6ziim olarak sunulur.

Riiya Onarimcilar’in yeraltindaki tislerinde simiilasyonunu yaptiklar:
galaksimizin ve gezegenlerin yaratilisini anlatan harika bir anlat1 ile ag1-
lir. Imre Kadizade, sahane bir ii¢ boyutlu kozmik gosteriye sahit olmak-
tadir. Imre bunlar1 anlamaya calisirken, hepimizin yildiz tozundan yapil-
mis oldugunu, yani yildiz tohumlari oldugumuzu anlatan Remzi-X, “Biz
Mucizeler Diyarinda goksel evrimi her daim giindemde tutariz” der. “Bir
de Yildiz Fidanligimiz var. Orada dogumdan oliime Gok cisimleri’nin evri-
mini izleyebiliyoruz” (39).

Kadim Tiirk medeniyetlerinin 6nemli bilge sahsiyetleri, ge¢mis Ttiirk ta-
rihini yeniden canlandirmalari i¢in klonlanmistir. Kubilay Han’in krallig:
zamaninda gezegenler iizerine yaptig1 ¢aligmalari 17. yiizy1l Avrupali bilim
insanlari iizerinde biiyiik etki yapmis olan gokbilimci Ulug Bey’in done-
mine ve Kubilay Han’in astronomu Shoujing Usta'nin galaktik olusumlarin

3 Goktiirk Imparatorlugu, 5. yiizyildan 8. yiizyila kadar Orta Asya’da 18 milyon km*lik bir
alan1 yonetmistir. Goktiirkler ilk alfabeyi (Orhun Kitabeleri) olusturmus ve oldukga gelismis
bir kiiltiire sahip olmustur. Diinyaya Gokler’den geldiklerine dair inanglari ve Orta Asya’daki
diger toplumlarindan kendilerini belirgin bigimde ayirt eden mavi goz rengine sahip olmala-
rindan dolay: kendilerine Goktiirkler demislerdir.
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dogasina dair tartismasini ortaya attig1 zamana ve mekana gotiiriiliiriiz.
Ayrica Tirklerin nasil kiiltiirlerini ve degerlerini evrenin baslangicta yara-
tilisgina dayanarak olusturdugunu ve bu ilkelerle yagsadigini 6greniriz. Or-
negin, “Kubilay Han, semalarin giiciinii anlar, gozlerini asumandan ayir-
mazdi. Sonsuz Mavi Gok’iin diizeninin insan, hayvan, bitki, toprak, yildiz,
siz, ben, hepimizden olustugunu bilirdi” (91).

Bunlar1 hayranlikla izleyen Imre Kadizade biitiinciil diisiinme bigimi-
nin giizelligini anlar ve eski Tiirklerin her zaman sayg1 duydugu Turna’y:
Onarimcilarin da kendilerine 6zgiirlik ve kurtulus simgesi edinmis ol-
duklarini 6grenir. Onarimcilarin siyas: goriisii astronomiye dayanmakta-
dir. “Goklerin egemenligini temel alan bir diinya goriisiimiiz var. Yeni bul-
gular dogrultusunda her an onarabilecegimiz ideolojimiz” (54). Buradaki en
onemli unsur ise Onarimcilarin Orhun Yazitlarrndan bir bélimi kendi-
lerine prensip edinmis olmalaridir: “Ustte mavi gok ¢okmedikge, altta ya-
g1z yer delinmedikge Tiirk milleti senin ilini, toreni kim bozabilir?” (53). Eger
tim gezegen tamamuiyla yok olacaksa, bu Vasillarin ozon tabakasina zarar
vermeleriyle ya da topraga, havaya ve denizlere siiregelen saldirilariyla de-
gil, astronomik gercekligin dogal bir sonucu olarak vuku bulmak zorun-
dadir derler. Yildizlarin dogusu ve 6liisii ile siipernovalarin gosterisini iz-
lerken Imre Kadizade Onarimcilar’in ideolojisinin Gokler'in egemenligine
dayandigini ve hepimizin yildiz tozundan bu diinyaya indigimizi detay1yla
6grenir. Onarimcilarin resmi gelenegi astronomiye dayali yasam tarzlari-
dir: Goklerin egemenligine dayanan diinya gorisleri ise her an yeni bul-
gular 15181nda onarilan statik olmayan bir ideolojidir (54).

«,

Goklerin egemenligini temel alan bir diinya goriisiimiiz oldugunu soy-
lemistik,” diye araya girdi, Turnacibagsi, ‘Mavi Mogollarin, Goksel Cinlile-
rin imparatorluklarimin Gokyiizii'niin yansimalar: dogrultusunda yapi-
landirmasi, sehirlerini Kdinatin rolevesini yansitacak sekilde insa etmeleri
gibi bir yapilanma. Ilke ayni ilke. Amag, Ezeli ve Ebedi Ger¢eklik’le uyum
icinde yasayakalmak. Sonsuz Mavi Gok’iin yassa’sina aykir1 diismemek.
Yassa’ya her gegen giin biraz daha vakif oluyoruz. Ulug Bey, bize Gok Ci-
simleri’nin adreslerini buldu. Biz, o noktadan aldik, yildizlarin fiziksel ni-
teliklerini irdeledigimiz asamaya getirdik™ (204).

» «

Riiya, biitiin bunlarin “El degmemis bir diinya, yemyesil...” “Kirlen-
memis bir diinya’nin nasil bir yer olabilecegini hatirlatmak icin” (431) ya-

pildigini anlatan ciimlelerle son bulur.

Schrodinger’in Kedisi ikili karsitliklara dayali giiniimiiz s6ylem ve bilgi
bicimlerine dair sundugu 6z-bilingli elestiriyle bir basyapit niteligindedir.
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Totaliterlik ile karistirilmamasi gereken birlik anlayisinin barindirdig: teh-
likeleri geligkili bir sekilde baglama oturtup, kavramsallagtirarak biitiinciil
diigiinmenin énemini anlatir. Iki ciltlik, titopyanin distopyay1 takip ettigi
bir hikaye olarak, ya da resmettigi yozlasmis politik ve sosyal durumlarin
icindeyken bile alinmasi gereken sorumluluga davet yollayan bir ¢agr1 ola-
rak okunabilir. Imre Kadizade’nin en sonunda farkina vardig: gibi, eger
gercekten daha biitiinciil ve ekolojik uygulanabilirligi bulunan yeni varo-
lus bigimlerine dogru yeni bir baslangi¢ yapacaksak, bunu yalnizca Gok-
lerin Gergekliginin Diinya lizerindeki hakimiyetini kabullenerek ve gokle-
rin sonsuz giicii ile tam bir uyum iginde yagamay1 6grenerek basarabiliriz.
Bu yiizden de Onarimcilar tekrar tekrar milliyetciliklerinin Goklerin Ya-
sasrnin kabuliinii temel aldigini ve ideolojilerinin duragan degil, yeni bi-
limsel kesifler 151g1nda yeniden insa edildigi devingen bir siireg icerisinde
oldugunun altini ¢izer. Onarimcilar’in bir diyesi olan General, bu noktada
Imre Kadizade’ye doner, gozlerine bakar ve soyle der: “Yukarida bogazimiza
kadar pislige batmis durumdayiz ama Yeraltinda! Yeraltinda gozlerimiz yil-
dizlarda! Onun icin diyoruz, Imre Hanim, KORK-MA!” (54). Postmoder-
nizmin kendi temel ilkelerini zekice altiist eden bir roman olan Schrodin-
ger’in Kedisi, boylelikle zaman igerisinde kopmus oldugumuz gezegensel
ekosistemimize ve Goktiirklerin kadim bilgeligine bagvuran 6ykiisii ile an-
latt1g1 galaktik koklerimize tekrar baglanmamizin 6nemine dikkat ¢eke-
rek asil amacina ulagur.
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Alev Alatlrnin romanlarinda yansittig1 diinya goriisiinde entelektiiel
sorumlulugu meselesini ¢oztimleyebilmek i¢in 6ncelikle onun romanini
Tiirk roman gelenegi igerisinde konumlamak ve onu roman yazmaya iten
nedeni net bir sekilde agikliga kavusturmak gerekmektedir. Alatlrnin en-
telektiiel sorumlulugunu edebi iiretim biciminde somutlastirmasi, siyasi
roman gelenegi kapsaminda degerlendirilmelidir.

Siyasi romanin niteliklerini ortaya koymak amaciyla olduk¢a kapsaml
calismalar yapan Amerikali elestirmen Irwing Howe, roman1 “kisisel has-
sasiyetler roman1” ve “sosyal ve siyasi roman” olarak ayirir ve romancinin
ilgisinin toplumun kaderine kaydig1 anda siyasi romanin basladigini savu-
nur. Howe, siyasi bir romanda toplum fikrinin tiim yonleriyle karakterlerin
bilincine niifuz ettigini séyler ve siyasi roman yazarinin birkag fikri ayni
anda ele alabilmesi ve bu fikirler arasindaki muhalif ama ayn1 zamanda bir-
birine bagli olan iliskileri kavrayabilmesi gerektigini diigiiniir (Howe 19-20).

Howeun tarifinde gecen “toplumun kaderi” ifadesi, Alev Alatli roman1
bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Tiirk romanciliginda, toplumu bulundugu
durumdan ¢ikarmak ve kalkindirmak i¢in romani bir ara¢ olarak géren
gelenek oldukg¢a 6nemli bir yer tutmaktadir. Kimi zaman tezli roman, kimi
zaman siyasi roman ismiyle anilan, sosyal veya siyasi meselelerin tartisil-
dig1 romanlarda, dogrudan toplumun kendisiyle veya toplumun bir par-
cast olarak onunla iliskili bir bicimde bireyin meseleleri ele alinir. Ancak
toplumun kaderi ifadesi, Tiirk edebiyatinda daha ¢ok fikir akimlarinin et-
kisinde ortaya ¢ikan siyasi romanlar: hatirlatmaktadir. Ttirk entelektiieli-
nin ideolojilerle tanigmasi sonrasi edebiyat sahasinda iiretilen veya edebiyat
araciligiyla savunulan siyasi goriislerin hakim oldugu eserler ile sosyolojik
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tespitleri agir basan romanlar, Tiirk edebiyatindaki siyasi romanin niive-
sini olugturan tezli roman gelenegini baslatir.

1980 sonrasinda eser vermis, 6nemli ve 6zgiin tezli siyasi roman yazar-
larimizdan olan Alev Alatl’nin bir entelektiiel olarak en belirgin 6zelligi,
ogretici olmasidir. Bu yoniiyle romanciligi, toplumsal meseleleri ele alan ve
toplumu gelistirmeyi hedefleyen Tanpinarin (19) ifadeleriyle “olaganiistii iyi
niyetli ve gayretli” bir bicimde “okuyucu ile miinasebet kurma”y1 ve hika-
yeyi nakletmeyi 6n plana alan Ahmet Mithat Efendi’ye benzer.

Temelinde bir konuda toplum yararina halk: egitmek, bilin¢lendirmek
arzusuyla ve bu sayede halkin filizlenmekte olan yeni yasama uyum sagla-
malar1 kaygisiyla yazilan Tanzimat Donemi tezli romanlari bagligi altinda
birlestirilebilecek sosyal ve siyasi igerikli romanin sanattan evvel gittiigi
temel kaygi, modernlesmeye ve dolayisiyla kalkinmaya hizmet etmektir.
Ahmet Mithat Efendi bu konudaki goriislerini soyle 6zetler:

“Roman yalmz bir vak'a-i latife ve garibenin hikdyesinden ibaret degil-
dir. O vaka elbette fiiniindan birisine, sanayiden birkagina, hikmetin bazi
kavaidine, cografyanin bir fashni teskil eden bir memlekete, tarihin bir fik-
rasina taalliik eder ki onlara ait verilen izahdt erbabi miitdlanin maltmat
ve vukufil dairesini tevsi eder” (Kudret 41).

Ogreticilik konusunda Ahmet Mithat Efendi’ye benzetilebilecek olan
Alatly, ayrica roman yazma teknigi, ele aldig1 konular ve olaylara yakla-
sim bicimi agisindan Tiirk siyasi roman geleneginin etkili ismi Kemal Ta-
hir’in izindedir. Romanlarinda 6zellikle tarih ve sosyoloji alanlarinda giin
ylizi gormemis fikirler ortaya atan ve bu fikirleri bir makale titizliginde
savunan Kemal Tahir’in kendi romancilik gelenegini anlattig1 bir soyle-
sisinde Ahmet Mithat Efendi hakkinda séyledigi su sozler, bu baglamda
dikkat cekicidir:

“Roman sanati eski olan Fransa’da toplumsal sorunlari isleyen bir yi-
gin roman daha once yazilmis oldugundan, bunun Fransiz edebiyatinda
genis bir birikimi oldugu icin bugiin roman baska alanlara dikiilebilir,
‘roman pure’ yazilabilir. Biz yazamayiz. Daha o birikim yok bizde, o asa-
maya gelmedik.

-Yani hala bir cesit Ahmet Mithat Efendi mi olmak gerekiyor?

-E, ne yapalim, biraz dyle!” (Kudret 800-801).

Kemal Tahir’in ortaya attig1 ve cogu kez resmi tarihle 6rtiismeyen tezleri,
romanlarinin 6nemli bir kismini olusturur. Onun romanlarinda, romanin
kahramani romanin fikridir; diger tiim unsurlar bu fikrin gelismesine ve
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aktarimina yardimcidir. Kemal Tahir romany, siyaset teorilerinden tiireti-
len siyasi fikirlerin veya olaylarin toplumda veya insanda yarattig1 hissiyati
yansitir: Ornegin, bir Tiirk subayinin Istanbul’un iggalinde yasadigi kabus,
en iyi Esir Sehrin Insanlar’nin girisinde hissedilebilir veya Osmanli Devle-
tinin kurulusu déonemindeki Anadolunun kaotik ortami, Devlet Ananin
panoramik bakisiyla zihinlerde canlandirilabilir. Dolayisiyla Kemal Ta-
hir'in romanlari, Tiirk edebiyatinin belki de en kapsaml: siyasi ve tarihi
tartismalarini barindirmaktadir ve Alev Alatli, Kemal Tahir’'in “Bati’nin
kisi dramina karsilik ben toplum dramini islersem kendi romanimi verece-
gim” (Bozdag 111) climlesi ile 6zetledigi roman anlayisindan etkilenerek
bu gelenegi devam ettirmistir. Asagida kisaca ele alacagimiz ideal roman
kahramanlari, toplumun dramini kendi yasamlarinda hisseden karakter-
lerdir. Tiirk toplumunun dramlarinin viicut bulmug hélidirler. Kemal Ta-
hir, Jameson’in ulusal alegori tespitine benzer bir tespiti su sozlerle ve-
ciz olarak dile getirir: “Dogulu insan, eger deli degilse, kisisel dram iginde
uzun boylu yalmiz kalamaz. Topluma siginir” (Tahir 205). Alatl'nin diinya
goriisli de benzer sekildedir. Onun roman kahramanlarinin tiim dramy,
bu toplumun en azindan bir kesiminin yansimasi olarak ortaya ¢ikar. Ro-
manlarinda olaylar degil, fikirler ¢atigir. Roman teknigi de Kemal Tahir
romanlarinda oldugu gibi kokeni antik ¢aglara dayanan, ¢ok eski bir an-
lat1 yontemi olan diyaloga dayalidir.

Alev Alatly, 6nciilleri Ahmet Mithat Efendi ve Kemal Tahir gibi hikéye
nakledilirken sanatsal endisenin 6n plana ¢ikmadigi, romanin meselesi-
nin i¢inde yaganilan toplumun, diinyanin ve/veya insanligin ortak sorun-
larindan biri veya birkagi oldugu, bireysellik ve sanatsalliktan uzak duran
tezli roman yazaridir. Bu {i¢ romancimiz da belgeye dayanma endisesi gii-
der. Bu nedenle 6zellikle Kemal Tahir romanina belgesel roman gibi ad-
landirmalar da yapilmistir.

Kemal Tahir ve Alev Alatli romanlari tezli romanla benzerlikleri olan
siyasi roman baghig1 altinda da birlestirilebilir. Her iki romancimiz da si-
yasi romani, siyasi ve onunla baglantili olarak ahlaki fikirlerini genis kit-
lelere ulagtirmalarina yarayan bir enstriiman olarak degerlendirir. Onlarin
romani, 6ncelikle siyasi ve ahlaki olarak dogrunun pesindedir. Okuyucuda
davranis degisikligi yaratmay1 hedefler. Bu temel 6zellik, onlarin entelek-
tiiel sorumlulugu basta olmak tizere meselelere bakisini da etkilemis, ben-
zer kilmistir.
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1. Alev Alatl’nin Entelektiiel Anlayis1

Alev Alatlrnin eser verdigi yillarin 6nemli tartismalarindan biri, en-
telektiiel meselesidir. Bu donemde, neredeyse tiim siyasi gevrelerin katili-
miyla entelektiielin tanimi ve Tiirk entelektiielinin sorumluluklar: gibi ko-
nularda genis ¢apli tartigmalar yasanmistir. Alev Alatli, Yal¢in Kiigtik’le
girdigi miinakasa nedeniyle bu tartigmalara déhil olur ve bu konuda Serif
Mardin, Murat Belge gibi akademisyen-yazarlarla birlikte akla en ¢ok ge-
len isimlerden olmustur.

Alev Alatli romaninin temel meselesinin toplumun kaderi ve dram
oldugu diisiiniildiigiinde, onun devrimci ve doniistiiriicii yonii dolayistyla
konu, doniip dolasip entelektiielin toplumun kaderinin degismesine nasil
katkida bulunabilecegi meselesine dayanmustir. Alatlr'ya gore entelektiiel,
sadece teoride kalamaz; toplumu degistirmek i¢in pratik diinyada da biz-
zat yer almalidir.

Entelektiiellerin giiniimiiz diinyasinda roliinii elestirel bir perspektifle
ele alan ve bu yoniiyle Alev Alatlinin diisiince diinyasinda gorisleriyle
heyecan yaratan Frank Furedi, eserine baslik olarak da tercih ettigi veciz
bir soru sorar: Nereye Gitti Bu Entelektiieller? Eser, entelektiieli, siyasi ba-
gimsizlik, 6zerklik, sermaye gruplarina uzaklik, otoriteye karsi hakikatin
haykirilmasi, kamu adina hareket edilmesi (Yerlikaya 223) gibi 6zelliklerle
tanimlar ve anlamaya ¢alisir. Alev Alatli da Furedi’yi takiben entelektii-
ellerden istifade edemeyen bir toplumsal yasamin problemlerine deginir:

“..hiyerarsik yapilanmalar ortadan kalkinca ne olacak? Onun yerine
demokrasi diye yiicelttikge yiicelttiginiz, siradan insanlarin iktidar: gele-
cek. Furedi’nin (Frank) ‘Nereye Gitti Bu Entelektiieller?” kitabinda anlat-
tig1 siradan insanlarin entelektiielleri kagirmas: 1980’lere denk diisiiyor
ve biz de oradan devraldik. Sistematik bilginin reddi, akademisyenlerin
diinyanin her yerinde ¢aptan diismesi, bunun yerini pazar ekonomisinin
almasi, ogrencilerin miisteri haline gelmesi...” (Alatli, Beyaz Turkler’i
pacozluk kiistlirdd).

Alatli i¢in entelektiiel, karmasik diinya meselelerinin altindan kalkul-
masina yardim ve hizmet eden kimsedir. Alatl, “Tiirkiye’de Entelektiiel-
ler Gerekli Degildir” isimli yazisinda Ertugrul Ozkok’iin “Tiirkiye’de en-
telektiieller gerekli degildir. Clinkii son yillarda gordiigiimiiz 6rnekleri ne
yazik ki, bu topluma yarar degil, zarar getirmistir.” ifadelerine tepki goste-
rir. Biitiin bilgisi ve eylemiyle bir “diinya nobeti” tutan Alatl'nin anti-en-
telektiiel tutumu reddetmesi kaginilmazdir. Alatl, bu ifadelere kars1 ¢cok
net ve gecerli bir entelektiiel tanimi yapar:
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“Kim bilir, belki de, Biz, bilenlerin etkin oldugu bir diinyanin daha iyi
bir diinya olduguna inaniyoruz, diyenlerin saflarina katilmaliyiz, eger agir
bir seyi kaldiracaksaniz, gii¢lii bir adam ararsinmz. Yiiksekteki bir seyi al-
mak istiyorsaniz, uzun boylu birini bulursunuz. Karmasgik bir karar vere-
cekseniz, neden bir entelektiiel aramayacaksimiz ki? Mektepli olmanin bir
sakincasi yoktur. Mektepli oldugunu soylemenin bir sakincasi yoktur. Mek-
tepli olmay1 soylemek oviinmek degil, sadece bir olguyu dile getirmektir:
tipki ‘benim boyum uzun,” ‘ben giiresciyim’ der gibi” (Alatli, “Tiirkiye’de
Entelektiieller Gerekli Degildir.”).

Alev Alatli, Batili aydinlar i¢in aydin sorumlulugunun halkin hayat
tarzini degistirecek ideolojiler yaratmak oldugunu ifade eder ve boylesine
bir aydin anlayigini elestirir (Alatli, ‘Hayir!” Diyebilmeli Insan 10). Alatls,
entelektiielin zorunlu olarak devletle kavgali olmas:i gerekmedigini diisii-
niir. Or’da Kimse Var mi? serisinde bir diyalog araciligiyla devletle biitiin-
lesik, devletin i¢inden gelen aydinin da doniistiiriicti 6zelligi olabildigini
ifade eder ve bu tiir aydinlar1 organik aydin olarak isimlendirir. Organik
aydinlar hareketine de “Tirkleri uygarlagtirma misyonu” yiiklenmis olan
Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni 6rnek gosterir (Alatl, Or’da Kimse Var Mi?
Kitap 1: Viva La Muerte! yasasin 6liim 48-49).

Alev Alatli, hangi zaman diliminde ve diinyanin neresinde yasarsa ya-
sasin entelektiielleri ortak sorunlara sahip kimseler olarak gormiis ve be-
nimsemistir. Onlar farkli medeniyet ve milletlerde boy gostermis olsalar da
insanligin sorunlar1 benzerdir ve sanildiginin aksine birbirinden ¢ok ayr1
degerlendirilemez. Diinyanin kaderi onlarin sorumluluk ve eylem durum-
larina gore belirlenecektir. Diger entelektiiellerle kurdugu fikri birlik ve et-
kilesim, belki de anlatmaktan en ¢ok keyif aldig1 konulardan biridir. On-
lardan bahsederken ¢ogu zaman okuyucusuna, aslinda kendi toplumunda
ne kadar yalniz hissettigini de aktarir.

1.1. Begendigi ve Etkilendigi Entelektiieller

Alev Alatl’'nin romanciligini, topluma ve sanata bakisini derinden et-
kileyen, baslica kisinin Kemal Tahir oldugu yukarida ifade edilmisti. Her
iki romanc1 da toplumun dramini bireyin draminin 6niine koyar ve ente-
lektiiel namuslarini, ¢ogu zaman romanin edebi yoniinii geride birakma
pahasina agirliklandirir. Her ikisi de istediklerinde, 6nem verdiklerinde sa-
natsal boyutu ne kadar ileriye tastyabileceklerini, yine romanlarinin bazi
boliimlerinde gostermistir. Ancak 6zellikle, bile isteye, belli bir tezi ve 6g-
reticiligi 6n planda tutarlar. Kemal Tahir, insanlar1 ve dolayisiyla roman
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kisilerini namuslular ve namussuzlar olarak ikiye ayirir ve Tiirk toplumu-
nun orijinalligini iktisadi yapisinda arar. Alev Alatlrnin kahramanlarinda
da temelde bu kesin ayrimdan s6z edilebilir. Bu ayrim, asagida entelektiiel
kahramanlar bahsinde net bir sekilde belirtilecektir.

Kemal Tahir, kahramanlar: gibi tahayyiiliindeki entelektiieli de idea-
lize etmistir. Asagida verilen entelektiiel tanimyi, bu idealist yaklagimin bir
sonucudur ve bu yaklasimin Alev Alath tarafindan da aynen kabul edil-
digi ve benimsendigi sdylenebilir:

“Her sabah a¢tigin gazetede ya da okudugun bir kitap sayfasinda, rast-
ladigin bir gergek, seni, o giine kadar biitiin 6grendiklerini unutmaya, al-
fabeye yeniden baslamaya zorluyor ve sen buna razi olamiyorsan, entellek-
tiiel degilsin, ‘aydin’ degilsin, hatta namuslu bir okur-yazar bile degilsin!”
(Bozdag 12).

Bu 6nemli etkilenmeden soz ettikten sonra 6zellikle entelektiiel sorum-
lulugu anlayiginin temeline gitmekte fayda var: Alatlinin aydin sorumlu-
lugu goriisiiniin temelinde, J. P. Sartre’in disiinceleri etkilidir. Bilindigi
lizere Sartre, entelektiielin kendisine gorev verilmedigi halde diinyadaki
tim sorunlardan sorumluluk duydugunu diisiiniir. Sartre, entelektiielin
kendini sosyopolitik sorunlardan, toplum ve tarihten yalitamayacagini sa-
vunmustur. Kendisi de hayat1 boyunca aktif politikanin i¢inde bulunmus
ve takindig1 politik tutumlarla giindemde kalmistir. Alev Alatlnin bir ila-
hiyat fakiiltesini arayip “Fikih 6gretiyor musunuz?” diye sormasinin (Oz-
can 57) altinda bu diisiince yatar. Entelektiiel eylemsiz kalamaz, siyasete,
giindelik hayata gelistirici yonde miidahale etmelidir.

Alev Alatlr'y1 derinden etkileyen bir diger isim, bir ¢evirisiyle yazarlik
macerasinin basladigi Edward Said olmugtur: Alev Alath eserlerinde Sa-
id’e duydugu fikri yakinliktan ve ondan hangi agilardan, nasil etkilendi-
ginden siklikla bahseder. Ancak Said’in entelektiiel anlayisi, esasen Alev
Alatl’nin ¢izgisiyle tam olarak ortiismez. Alev Alatli, onun Filistin mese-
lesindeki tutumunu benimsemis ve yiiceltmistir. Bu agidan onu, namuslu
bir entelektiiel olarak goriir. Said, entelektiieli “evet deyici” olmaktan me-
neder; ona gore entelektiiel “hayir diyenler”den olmalidir. Bu da entelektii-
eli toplumdan izole, sinirlarda yasayan bir birey yapar. Said’in entelektiieli
stirgiinde ve sinirda bir birey olarak degerlendirmesi, entelektiieli i¢cinde ya-
sadig1 topluma karsi yabancilastirir. Alev Alatli ise yukarida da gortildigii
tizere entelektiieli toplumun kaderini degistirmek iizere bizzat siyasi are-
nada gormek ister ve bu ¢ercevede yabancilagsma durumu yer almamaktadir.
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Alev Alatly, Said’in entelektiiel faaliyetin amacinin insanin 6zgirli-
giini ve bilgisini artirmak oldugu inancini paylagmaktadir (Said). Said’i,
“namuslu bir entelektiiel” olmanin 6tesinde Batrnin akademik paradigma-
larin1 sorgulayarak bir “diisiince ekolii” olusturan deha olarak konumla-
mustir. Said’e gore Dogu ile Bat1 arasinda farklar oldugu 6n kabuliiyle bas-
layan oryantalizm diisiincesi, Dogunun tiim bilgi birikimini, inanglarini,
tarihini “hiikiimsiizlestirme” islevi gormektedir. Alev Alatli, bu “hiikiim-
stizlestirme” projesine akademik oldugu kadar eylemleriyle de kars: duran
Said’le 6zellikle bu hususta kuvvetli bir bag kurmaktadir. Said’in Israil as-
kerlerine tas attig1 meshur fotografi hakkinda sunlari séyler: “Said’in attig1
o tasin, Filistin’in sorununda ahlaki sorumluluklarini iistlenmeyen entelek-
tiiellere atilan bir tas oldugunu biliyorum” (Alatli, Edward Said).

Alev Alatly, Said’in oryantalizm degerlendirmelerinde Tiirklerin yer al-
mamasini sorun etmistir. Said, Tiirklerden “Filistinlilerin diinya ¢apindaki
avukat1!” olarak bahseder ancak bu konuda 6teye gitmez. Alev Alatli bu
durumu, iiziintiistini de belirterek tespit eder ve Said’in “eski solcu/yeni
liberal Tiirk entelijensiyasini delememesinin bir sonucu” olarak yorumlar
(Alatli, Edward Said).

Said’in Oryantalizm kitab1 i¢in “Bu kitab1 biz yazmaliydik!” diyen Ce-
mil Meri¢ de Alev Alatlrnin siklikla atif yaptig: bir entelektiieldir. Alatly,
Oryantalizm kitabina “Somiirgeciligin Kesif Kolu” ibaresini yerlestiren ki-
sinin Cemil Merig oldugunu soyler. 2014 yilinda Cumhurbaskanlig Kiltiir
ve Sanat Biiyiik Edebiyat Odiilii toreninde yaptig1 konusmada, Meri¢’in Bu
Ulke adli eserinden bir alint1 verir ve bu édiiliin, takip eden yillarda Meri¢’in
anisini yagsatmak adina verilebilecegini sézlerine ekler (Alatli, Cumhurbas-
kanlig1 Kiiltiir ve Sanat Bityiik Edebiyat Odiilii 2014 Tegekkiir Konugmast).

Alatl’nin 6zellikle Gogol’iin Izinde serisini yazarken iizerinde ¢aligtig1
bir diger entelektiiel, Alexandr Soljenitsin olmustur. Rus halkini aydinlat-
mak ve onlara gercegi gostermek icin yazdigini sdyleyen, bu yoniiyle de
Alatlrnin fikir birligi kurdugu, diger bir edebiyat¢1 entelektiieldir. Solje-
nitsin, edebiyatla iliskisini su sekilde tarif eder:

“Eserlerimi Bati'min gozlerini agmak icin yazdigimi séyleyemeyecegim.
Biitiin kitaplarimu ilkin kendi halkim, dolayisiyla Ruslar i¢in yazdim. Ta-
rihimizi bilmiyoruz, unuttuk onu. Korkung olan da budur. Benim ugra-
sim gergekleri ortaya ¢ikarmaktir. Milletim yararlansin, gercekleri 6gren-
sin” (Nebioglu 28).
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Soljenitsin’e gore bir milletin kalkinmasi, manevi yasaminin seviyesine
baglidir. Soljenitsin, kalkinmanin yerli unsurlarin korunmasiyla baslaya-
caginy; Rus halkinin dilinden, geleneginden ve deneyimlerinden uzak diis-
memesi gerektigini savunmustur. Alatli ise Soljenitsin’i, Gogol’iin takipgisi
olarak gormiistiir. Ona gore “sanatin okurlar: eglendirmek degil, kurtar-
mak i¢in var olmasi gerektigi” ilkesini Rus edebiyatina Gogol sokmus ve
Rus edebiyat: Dostoyevski ile zirveye ulasmistir. Rus halkinin i¢inde ol-
dugu durumu anlatirken “elem dolu bir ¢irpinis” icerisinde olan Dostoyev-
ski’yi takip eden Soljenitsin ise Alatlr'ya gore Rus edebiyatinin “son yildi-
z1”dir (Alatly, Aleksandr Isayevig Soljenitsin: Gelenegin Oliimii):

“... Nefretin ve zulmiin cehenneme ¢evirdigi cinnet ¢cukurunda telef olan
milyonlarin hi¢ degilse insan olduklarinin teslim edilmesini saglayan, on-
lara isim veren bir yazar. Bir diinya nobetg¢isi! 1918’ de, yirmi milyon insa-
min katledildigi I¢ Savas sirasinda dogmusgtu. Yasadiklar: diisiiniiliince dok-
san yasini bulmus olmasi bash basina mucizedir. Yakinlari ‘sasa’y1 yasatan
sorumluluk duygusudur’ derlerdi. Kendisi de bir konusmasinda, ‘Olenler
goreve cagirtyorlar,” demisti, ‘Milyonlarca 6lii... Her giin, her biri goreve
cagirtyor. Onlar 6lii. Sen yasiyorsun. Gorevini yap. Diinya olan biten her
seyi ogrenmeli. Oliilere gorev borcun var. Gorevini yap’” (Alath, Aleksandr
[sayevi¢ Soljenitsin: Gelenegin Olimii).

Alatly, Said’in Filistin i¢in gosterdigi hassasiyetin bir benzerini Solje-
nitsin’de goriir. Soljenitsin, Sovyetler Birligini terk eden, pek ¢ok Rus ya-
zarin uluslararasi bir yaklagim benimseyerek kiiltiirel geleri bitirme ug-
ragisina kargidir. Rus halkinin dilinden, geleneginden ve deneyimlerinden
uzak diigmeme ugrasisi vermistir. Alatlrnin Soljenitsin’le fikri bir birlik
kurmasina neden olan nokta da budur.

Alev Alatly, yukarida da sozii edildigi tizere diinyanin sorunlariyla il-
gilenen entelektiieli bir gesit arkadas, yoldas olarak gérmiistiir: Ttrkiye ve
[ran’in maceralarinin benzerligi, bu iki iilkenin entelektiielinin kader bir-
ligine yol agmistir. Bu baglamda Iran cografyasindan duygudaslik kur-
dugu bir diger entelektiiel de Ali Seriati’dir. Seriati, Alatlr'ya gore sah reji-
mine de siyasal Islamci devrimcilere de mesafeli bir entelektiiel ve samimi
bir Miisliimandir. Alatli, 2014 yilinda Tiirkiye Cumhurbaskanlhig: Kiiltiir
ve Sanat Biiyiik Odiilleri téreninde yaptig1 konugmasinda kendini Seria-
ti’ye benzetir: Alatlr'ya gore her ikisi de “muhacir”dir ve kendi hicretini,
“Ali Seriati baglaminda akli hicret” olarak tanimlar ve bu hicret “aydin-
lanma kutbundan merhamet kutbuna” yapilan bir hicrettir:
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“Yollara diistiim, giinesin batti§1 diyarlardan, dogdugu diyarlara... Ay-
dinlanma kutbundan, merhamet kutbuna hicret etmekteyim. Aydinlanma
kutbu dedigim, yegane terazisi yasalarin harfinden ibaret olan nizam. Mer-
hamet kutbu, yasalarin étesinde kadim degerlerin esas oldugu toplumsal
diizen. Ikisinin arasinda bir yerlerde, kendine gore hakikati arayan bir en-
telektiiel muhacir. Bu, benim” (Alatli, Cumhurbagkanlig: Kiiltiir ve Sanat
Bityiik Edebiyat Odiilii 2014 Tesekkiir Konugmas).

Buraya kadar ¢aligmada hayat1 boyunca olaganiistii sorumluluk duy-
gusuyla bir entelektiiel olarak diinya ndbeti tutan, icinde yasadig1 toplum
ve milletin diizliige ¢ikmasi igin fikir ¢ilesi ¢eken bir entelektiielin etkilen-
digi ve kimi zaman duygusal kimi zaman fikri birlik kurdugu entelektii-
ellerden bahsedildi. Elbette Alatli gibi elestiriyi metot olarak benimsemis
bir entelektiielin, entelektiiel birikimini kotiiye kullandigini veya toplum-
sal sorumluluk gelistirmemis oldugunu disiindiigii entelektiiellere iliskin
kanaatleri ve elestirileri olmugtur. Bunlar1 ayr1 bir baslik altinda incelemek
de Alatlr'y1 anlamak agisindan 6nemli ipuglar: verecektir.

1.2. Entelektiiel Nasil Olmamalidir?

Alev Alatly, seksenli yillarda popiiler olan entelektiiel tartismasina ro-
manci olarak begendigi ve entelektiiel dayanigma kapsaminda koruma duy-
gusuyla yaklastig1 Latife Tekin nedeniyle girer. Latife Tekin'in Gece Ders-
leri adli ikinci kitab1 ¢ikmis ve Tekin, Sevgili Arsiz Oliim sonrasinda bir
yazar olarak riistiinii ispatlama agamasina gelmistir. Tam bu agamada Yal-
¢in Kiigiik, icerisinde Latife Tekin’in de oldugu bir dizi yazar1 sert bir se-
kilde elestirdigi Kiifiir Romanlar: (1985) isimli kitabini yayinlar.

Alatly, Yal¢in Kiciik'iin elestirilerini “Gsttenci” bulur ve klasik Tiirk
“aydin” davranisinin elestirisi olarak kabul edilebilecek yazilar kaleme alir.
Aydin Despotizmi ad altinda topladig: eser, onun Yalgin Kiigiik’e verdigi
cevaplardan olusmustur. Bu ¢aligmanin girisine, manifesto niteliginde tig
basliktan olusan bir agiklama ekler. Bu agiklamanin ikinci ve iigiincii mad-
deleri, Tirkiye'de “aydin” olarak goriinen veya “aydin” gecinenlerin fikir
hayatina verdikleri veya verebilecekleri zararlara dikkat ¢eker:

“2) Tiirkiye’nin neredeyse oliimciil bir anomali gegirdigine bu cinnetin
cildirmishktan nasibini alan tiim hareketler tarafindan yeniden degerlen-
dirilmesi, ¢oziimlenmesi gerektigine inaniyor; olmadiginin varsayilmasinin,
inkdrimin yeni ve daha da mesum donemleri getirebileceginden korkuyorum.
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3) Istibdadin sadece belirli ve bilinen kurumlarin tekelinde olmadi-
gmna, Tiirk Diistince hayatinda muhtelif kose baslarinda yerlesik aydin-
larin yeniye gecit vermeyen tekellerini israrla korumak gayreti icinde ol-
duklarina, bu tutumun Ozgiir diisiince filizlerinin hoyrat¢a kopartilmas:
ile sonuglandigina, genglerin tizerinde neredeyse sinifsal nitelikli bir baski
yarattigina inaniyot, Tiirk diisiince yasamini ve edebiyatini vesayetleri al-
tinda tutmaya ¢alisan biitiin miistebitlere karsi ¢ikilmas: gerektigini savu-
nuyorum” (Alatli, Aydin Despotizmi X).

Alatlrnin Tirkiye’de yetismis olmasina ragmen iginde bulundugu top-
lumu kiigiimseyen “aydin”larla aslinda hep bir meselesi olmustur. Ona gore
toplumu ile barisik olmayan bir entelektiiel, eksiktir veya esasen bir ente-
lektiiel degildir. Or’da Kimse Var mi? serisinde cesitli siyasi goriiglerden
gelen ve entelektiiel olma yolunda ilerleyen karakterlerin yozlasma ve do-
niisme hikayelerini verir. Bu hikayeyi toplumun drami, Tiirkiye’yi kabusa
gotiiren baslica faktor olarak goriir.

Or’da Kimse Var mi? serisinin karakterlerinden olan Safak Ozden, yoz-
lagmis devrimci tipidir. Gengliginde toplumun ¢ikarlar: icin miicadele et-
mis ancak 1980 sonras1 donemde kendi ¢ikarlar: icin calisan firsat¢i bir
kisiye doniismiistiir. Kiirt kokenli devrimci Siran Oren de gengliginde ai-
lesinin tiim yiikiind sirtlanmis, i¢inde bulundugu sisteme hizmet etmek-
ten dahi ¢ekinen bir insanken zaman i¢inde devrimci ruhunu yitirip Kiirt
mafyasiyla birlikte hareket etmistir. Tiirkligiin tiim yiikiinii tizerinde ta-
styan, iilkiicii Selahattin Ak da zamanla tilkesinin bankalarini dolandiran
bir kapitaliste doniismiistiir (Yivli 198-199). Alatli aslinda Or’da Kimse Var
mi1? romanlarinda Kabus'ta ele alacagi felaket tablosunun altyapisini kurar.
Tirkiye’yi yok olmanin esigine getiren ideolojiler degil, ilkesizlik ve ideo-
lojisizlik olacaktir. Or’da Kimse Var mi? iist baglikli romanlarinda bunun
uyarist yapilmaktadir.

Alatli, 1980-2000 yillar1 arasinda goriilen siyasi akimlarin neredeyse
tamamina esit mesafede yaklasir. Aslinda bu romanlar da giiglerini bura-
dan alir. Rodoplu, Selahattin isimli karakteri elestirirken aslinda genel bir
ideolojik korliik elestirisi yapar. Aslinda bu ciimleler tiim ideolojik yakla-
simlarin elestirisidir. Alev Alatl'nin roman dehas: da bu sosyolojik ve si-
yasi tespitlerde yatmaktadir:

“Anlamak bile ihanet gibi geliyor degil mi? (...) Anlarsan, duygudashk
gelistirme ihtimalin ortaya ¢ikar. Bunu kaldiramazsin ¢iinkii kendi geg-
misini irdelemeni getirir. Gegmisini irdelersen, ola ki yanlislar bulursun.
Yanlislar bulursan, diizeltmeye yonelirsin. Diizeltmeye yonelirsen, donek
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olursun” (Alatli, Or’'da Kimse Var M1? Kitap 4: O.K. Musti, Tiirkiye Ta-
mamdir. 66).

Bir soyleside Rodoplunun Tiirkiye'yi temsil ettigini soyler ve Rodop-
lu’yla iligkisi olan erkek karakterlerin temsillerini su sekilde siralar:

“Kadimin ilk sevgilisi bir tilkiicti, -bu Tiirkiye'nin ulusallasma donemini
simgeler; sonra Siran ve Mehmet gelirler- 70’lerin ruh hali; daha sonra da
sosyal demokratlarla, yani Safak Ozden’le flort. Tabii bu arada bitmez tii-
kenmez ugrasimiz Bati. Bu dortliiniin tezi, tipki Rodoplu gibi hicbir sey 6g-
renmedigi, ‘Viva’ diye diye kendisini biiyiik bir heyecan ve safdillikle ‘Muer-
te’ye mahkiim ettigidir” (Ozcan 65).

Alatly, entelektiielin nasil olmamasi gerektigini, Or’da Kimse Var Mi?
serisinin besinci roman1 Beyaz Tiirkler Kiistiiler’ deki Kirkor Saroyan* ka-
rakteriyle ortaya koyar. Saroyan, Cirkince adl1 bir ilgenin kimi evlerini izin-
siz restore etmis ve belediye, bu usulsiizlik nedeniyle evleri yikmak iste-
mistir. Fakat bu yikim, kamuoyunda biiyiik bir tepki toplamistir. Ciinkii
Saroyan’in Ermeni kimligi izerinden devsirdigi bir magduriyet vardir ve
bu, Saroyan’in Tirkiye’yi karistirmak hevesiyle edindigi bir silaha doniis-
miistiir. Kamuoyunun hassasiyetini manipiile ederek hakkaniyet elde et-
meye ¢aligan bir kimse, Alatlr'ya gore entelektiiel olamaz. Toplumun ce-
haleti tizerinde tepindigini soyledigi Saroyan karakterini konu ettigi bir
soylesisinde “aydin despotizmi’ni tanimlar:

“Kitapta anlatilan Beyaz Tiirkler’i rahatsiz eden, entelektiiel birikim-
leriyle oviinen ‘medeni’ insanlarin ¢ikarlarima dokunuldugunda kanun-
suzluga revag veren, hatta yasadisiligi miiktesep haklar: ilan etmekten
geri durmayan kural tamimazliklar: ve kiistahliga varan tistencilikleridir.
Sonug bir tiir aydin despotizmi” (Alatl, Beyaz Tiirkler Kopuk Bir Kugak
Olarak Yetistiler).

2. Idealize Edilmis Roman Kahramanlar:: Tiirk Entelektiielleri

Tanzimat yillarindan bu yana toplumu aydinlatmay: siar edinmis, top-
lumun derdiyle dertlenmis romancilarimiz neredeyse bir zorunluluk gibi
otobiyografik karakterlere basvurmuslardir. Belki de bu durum, yazarin
toplumun dramini ne kadar igsellestirdigiyle ilgilidir. Alatlrnin ideal kah-
ramanlar1 da bu sekilde degerlendirilebilir. Bu kahramanlar tipki Kemal
Tahir'de goriildiigii gibi uzun ve igten diyaloglarla belirirler. Onlarin ag-
zindan neredeyse bir makale biitiinliigii arz eden sosyolojik tespitler yapilir.

4 Sevan Nisanyan’ kastediyor.



144 ALEV ALATLI'YI ANLAMAK

Alatl’nin o giine kadar goriilmemis diizeyde Batr'ya hakim, Anadolu
kadinina mahsus bilgelikle donanmis karakteri, Or’da Kimse Var mi? seri-
sinin ilk kitab1 olan Viva La Muerte! (Yasasin Oliim) adli romaninin bas-
kisisi olan Giinay Rodoplu’dur. Rodoplu, Tiirk entelektiiel hayatina sahit
olduk¢a buradan uzaklasma egilimi gosterir. Bu bakimdan Alatli, Glinay
Rodoplu vesilesiyle Tiirk entelijensiyasinin kendi degerlerine yabancilas-
mas! lizerinde durur.

Kendini iyi yetistirmis, iyi egitim gormiis ve 6gretim {yeligi yapmis olan
Rodoplu, iiniversiteyi terk ederek yazarlik yapmaya baslar. Yabancilagma ve
yerlilik arasindaki miicadeleyi konu alan bir roman yazar. Yerli 6z degerle-
rin kazanacagini savundugu bu muharebede umudunu hi¢bir zaman kay-
betmez. Entelektiielin yerel degerleri, deneyimleri, yiizyillarca siiren kiil-
tiirel birikimleri 6ztimsemis bir kimse olarak yabancilasmaya kars: ¢itkma
zorunlulugunu, roman boyunca Rodoplunun deneyimlerinde goriiriiz:

“Biiyiik Yalan dedigim bu iste! Herkesin -mus gibi yapiyor olmasi. Ku-
ralsizligr baskidan kurtulmak, ozgiirlesmek sanar olduk. Is 6yle bir hale ge-
liyor ki, hangi 6rnegi versem, ‘o da bir sey mi?’ deyip, daha kotii bir ornek
verebilirsiniz. Verebilirsiniz ama ornekler doyum noktasina ulastiginda,
kitle duyarsizhigi yalama olur. Nitekim bu oldu. Bu tilkede artik kimsenin
yiizii kizarmyor...” (Alatli, Or’da Kimse Var M1? Kitap 1: Viva La Mu-
erte! yasasin oliim 210).

“... Bireyi bu defa da Biiyiik Makine yok etti! Birkag yiizyil oncesinin
feodal otoritesi gitti, yerine ‘kamuoyu ve Pazar’ denilen isimsiz otorite ko-
nuldu. Ilkel klanlarin, ‘ben, biziz’i tekrar ortaya ¢iktr. O kadar ki, kisilik
farkliliklar: neredeyse toptan kayboldu. ‘farkly’ olmak demek, toplum diis-
mani demek oldu. Insanlarin kendilerine ait, 6z gerceklilikleri, tiirdasla-
rina iletebilecekleri gerceklikleri soyutlastirildi. Kimse, kimseye derdini an-
latamaz, kimse kimsenin dilinden anlamaz oldu. Batili tiirdasimiz bundan
boyle sadece ve sadece kisisel gercekligini gorecek, sadece kendi gercekligiyle
temas kuracak, sadece kendi dogrulariyla biitiinlesebilecek, kendi durumu
ile hallesebilecekti.

Toptan yabancilasma?

Evet, ve tabi birey yabancilastikga muhakeme kabiliyeti azaliyor. Olay-
larin arkasinda yatam, gelismelerin nedenini kavrayamaz oluyor. Daha
da kotiisii, bireysel vicdan yerini topluma uyma ve dislanmama kaygisina
birakiyor. Insanoglu, parmagimin izi gibi essiz, yegane oldugunu unutu-
yor, herhangi bir sey oluyor, seylesiyor!!! ‘Benim diisiincem,” Benim kara-
rim,” ‘Benim kararim,” ‘Benim yargim’ ‘Benim eylemim’, diyebilecegi bir
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sey kalmuyor. Seylerin benligi yok ¢iinkii! Seylesmis insanlarin benligi yok!”
(Alatls, Or’da Kimse Var M1? Kitap 1: Viva La Muerte! yasasin 6liim 344).
Alatly, diinya goriisiiniin temel taglarindan olan milliyetgilik fikri hak-
kinda en net diistincelerini, Or’da Kimse Var mi? serisine iliskin bir soy-
leside su sekilde verir:

“Simdi bu ‘milliyet¢i’ zor bir kelime ¢iinkii soven, irkgi, somiirgeci vs.
gibi telmihleri de var maalesef ve isin kétiisii ben daha iyi bir kelime bula-
miyorum.’ Buna ragmen kendime ‘milliyet¢i’ diyorum ¢iinkii ulusumu se-
viyorum. Yigitligini seviyorum, delikanliligini fedakarligini seviyorum. Iyi
niyetli sevecenligini seviyorum. Giiner Karabacak ‘Kiitahya'nin Pinarlars’
ya da Ilhan Kesici ‘Hiima Kusu’ diye uzun havaya basladigi zaman gizle-
rim doluyor. Ben insanimz seviyorum” (Ozcan 75).

Imre Kadizade, Tiirkiyenin 90’l1 yillarinin sahidi olan, bir diger oto-
biyografik kahramandir. Kabus'ta tilkeyi yikima gotiiren 90’11 yillar Tiir-
kiye’sinin sahidi olan Kadizade, Schrédinger’in Kedisi serisinin ikinci ki-
tab1 olan Riiya’da verilen uyanisin bagkahramanidir.

Alatly, Riiya’da, “Yeni Diinya Diizeni” (Kutsal Koalisyon)'a kars1 “Ona-
rimcilar” olarak ifade edilen bir grubun miicadelesini konu edinir. Ro-
manlarda siklikla Milli Miicadele gondermesi bulunur ve “Onarimcilar”
ad1 verilen bir grup Tiirk entelektiiel, direnisi simgeler. Onarimcilar, ya-
bancilagmaya kars1 gegmisini hatirlayan, yeni bir nesil canlandirmak ister:

“Gezegenimizi sikica koordine edilmis; kiigiik, seckin ve uluslar otesi
bankerlerden ve sanayicilerden olusmus, entelijensiya destekli bir oligarsi-
nin eline teslim etmek, Avrupa Birligi'nin Avrupa kitasi igin yaptigini ge-
zegenin biitiinii icin yapmak ve diinya devleti kurmak istiyorlar” (Alatly,
Schrédinger’in Kedisi Kitap 2: Riiya 283).

“Bu yonetime boyun egmek istemeyen diinya halklar: genleri yok edile-
rek biyolojik bir soykirumla karsi karsiya kalacaklardir. ‘Kutsal Koalisyon
(Yeni Diinya Diizeni)'un karsisindaki en 6nemli engel, kendilerine ‘Onarim-
cilar’ adini veren bir grup insandir. ‘Kutsal Koalisyon'un disinda kalarak
gezegenimizde hayatlarim siirdiirebileceklerine inanan bu insanlar, yeral-
tinda kurduklar: ‘mucizeler diyart ile kendileriyle hemfikir olan insanlar:
bir araya toplayarak ‘Yeni Diinya Diizeni’ne karst miicadele etmektedir-
ler. Roman bu iki kars: grubun, giiclii ile gii¢siiz, zalim ile mazlum, ‘bozu-
cular’ ve ‘onarimcilar’ arasindaki temel catismalar tizerine kurulmustur”
(Alatly, Schrodinger’in Kedisi Kitap 2: Riiya arka kapak).

5  Kemal Tahir bu telmihlerden kurtulmak i¢in millici demistir.
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Schrodinger’in Kedisi isimli romanlarinda yeni diinya diizeni denen tek
tiplesme tuzagina dikkat ¢eken Alatli, kurtulusu Tiirk entelektiielinde bu-
lur: Tirkliglin diinyaya bakisi, diinyanin kurtulusu i¢in tek ¢6ztim yolu-
dur. Bu diinya goriistinii canlandiracak olan da Tiirk entelektiielidir. Bu
goriisii savunurken sik sik Kurtulus Savagrna ve bir entelektiiel olarak gor-
diigii ve toplumun kaderine ve politik hayata etkisiyle yticelttigi Mustafa
Kemal Atatiirk’e gondermelerde bulunur.

Entelektiieli toplumun temel unsurlarindan biri olarak géren Alatly, bir
celiski gibi goriilebilecek sekilde Batrnin aydinlanma olarak lanse ettigi
degerlerle kavgalidir. Bunun karsisina “merhamet kutbu’nu ¢ikarir. Yazar,
bu tartigmay1 toplumsal kaderimizi benzettigi Rusya iizerinden genisletir.
Aydinlanma kutbundan merhamet kutbuna gecisin izlerini yabancilagsma
kargithgini ve yerellik vurgularini isleyen Gogol’iin Izinde serisinin kah-
ramanlar1 Giiloya ve Aleksinin diyaloglarinda buluruz. Yine bu diyalog-
larda entelektiiel kibrin, bilgi istibdadinin, tek tiplesmenin, toplumsal ya-
sama miidahale etmenin elestirildigini goriiriiz. Bu bakimlardan Alatls,
Giiloyanin dilinden kendi diisiincelerini aktarir ve yiicelttigi entelektiiel
davranis bigimlerini okuyucuya hissettirir:

“Insan, aklina basrol verdiginde, hele de Tanrilagma gibi bir hezeyana
kapilmissa, belirsizlige bilinmezlige hi¢ gelemez oluyor. Oysa higbir teori,
kendi kendinin teorisi olamaz. Hicbir resmi dil, kendi anlamlarini once-
den belirleyemez. Hicbir bilim, hangi teknolojinin insan yararina oldugu
sonucuna ulasamaz.

Kendimizi bilgi’nin istibdatindan kurtarip, bilgi’ ye yer agmazsak vahiy
gelmez, Aleksi. Gezegenin taslasmasini istemiyorsak insan yararina ola-
bilecek bilgiye iliskin problemlerle yiiz yiize geldiginizde, entelektiiel belir-
ginligi ve kesinligi ve geometrik ispatlarin putlastirilmasini bir yana bi-
rakmak durumundayiz.

Aydinlanma degil, merhamet!

Bilinmeyene, belirsizlige ve cogulculuga ragmen endiseden uzak yasa-
mamizi miimkiin kilacak algakgoniilliiliigii yakalamak zorundayiz. Haya-
tumizy siirdiiriirken, dogal kaynaklar: kullanirken baska canli toplulukla-
rini dogrudan veya dolayli olarak tehdit etmemek, diger canlilarin yasam
alanlarini ve topluluklarini, biyogesitliligi arttiran ekosistem siirecini,
onun islev ve yapilarini sakinmak, gozetmek zorundayiz. En kiiciigiinden
en biiyiigiine, her yerde ve her zaman, insanlar, canlilar ve doganin tiimii
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hakkinda bilgilerimizi, onlara verdigimiz degeri pekistirmekle yiikiimlii-
yiiz” (Alatli, Diinya Nébeti - Gogol’iin Izinde 11 178-179).

“Batil: aydinlar Aydinlanma’dan kaynaklanmayan hak ve ozgiirliikle-
rin var olabilecegi diisiincesine tahammiil edemiyorlar. Sasa’dan soguma-
lar1 onun geleneksel Rus degerlerini savunmaya baslamasina denk diisii-
yor; Tanrt’ya, Ortodoksluga, maneviyata, Rus ulusunun Bdtini temellerine
iliskin degerler. Batili inteligenti, siyasi 0zgtirliigtin ruhani bir temeli olabi-
lecegini aklindan gegirmek bile istemiyor” (Alatli, Aydinlama Degil, Mer-
hamet! 35).

Alatli, Gogol’iin Izinde serisinin iigiincii kitabi olan Eyy Uhnem! Eyy
Uhnem! adli romaninda Giiloya ve Aleksi arasindaki diyaloglarda Rus Im-
paratorlugu’na karsi sosyal bir hareket olarak ortaya ¢itkmis Narodnik hare-
ketini de konu edinir. Alatli, Narodnik hareketine benzer bir sekilde Tiirk
halkinin da bir uyanis igerisinde olmasini arzular. Narodnik hareketinin
yabancilasma karsit1 bir halk hareketi olmasi ve yerli diisiinceyle Rus hal-
kini uyandirma konusundaki amaci Alatlr'y: etkilemistir:

“Narodnik, malum, ‘halk¢r’ demek. Rus halki ile dogrudan iletisim kur-
maya, yabancilasgmishklarina son vermeye -ve béylece fuzuli olmaktan kur-
tulmayal- ¢cabalayan soylu Rus aydinlarina verilen isim. 1870’lerden iti-
baren idealize ettikleri ve fakat ashimda kendi hayal gii¢lerinin iirtinti bir
soyutlamadan ibaret olan Rus halkini etkilemek, destegini almak tizere yol-
lara diismiisler. Rusya’nin sahici halki, onlar: bagrina bassin, onlara bir
seyler Ogretsin, kardeslige kabul etsin diye ugrasmislar. Aleksi, bana na-
rodnik derken haksiz degil, zira bu tilkeye yeni bilgiye yer agmak, yeniden
yapilanmak, hatta bir baska Giiloya’ya ihtida etmek i¢in go¢tiigiimii soy-
leyen benim” (Alath, Eyy Uhnem! Eyy Uhnem! 10-11).

Alev Alatli, romanlarinda sosyolojik tespitleriyle hayatin ¢atismaci un-
surunu 6n plana ¢ikarmakla birlikte savunulan fikri idealize etmekten geri
durmaz. Idealize edilmis kahramanlar Tiirkiye icin yapilmasi gerekeni bi-
lir; ciplak gercegin tiziintii verici yoniinii goriir ve sesini duyurmaya galigir.
Bu entelektiiellerin ele aldig1 meseleler su sorularda toplanabilir: Ne ola-
cak bu diinyanin hali? Daha iyi bir diinya miimkiin mi? Biz Ttrkler -ka-
derleri Tirk’e benzer diger Dogulu milletler ve/veya Tiirklerin veya ben-
zer diger milletlerin entelektiiel sinifi- bu gidisat1 degistirmek, miimkiinse
tersine ¢evirmek icin ne yapabiliriz? Romanlarin yapisi bu tiir sorulara ce-
vap gelistirmek tlizere kurgulanmistur.
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Sonug

Alev Alatly, kendi toplumunun meselesini hep en 6nde tutmus ve bu-
nun yaninda siirekli olarak insanlik idealleri i¢in ¢alismis bir entelektii-
eldir. Romanlarinin neredeyse tamaminda Bat1 somiirgeciligini doguran
aydinlanma hareketi karsisinda Dogunun kadim bilgisi savunulmus; diin-
yanin i¢inde bulundugu siyasi buhrana ¢6ziim olarak Tiirklerin kadim de-
gerleri onerilmistir. Alatl, Tiirklerin yasam bicimlerinde, geleneklerinde,
tiirkiilerinde, mimarisinde yasamla bagdasik bir yon bulmaktadir ve bu
kadim bilginin kesfedilmesi ve icinde bulundugu durumdan ¢ikarilmas:
halinde Tiirklerin, insanlig1 yasadig1 buhrandan ¢ikaracak giice sahip ola-
bilecegini diisiinmektedir. Bu diisiinceyi ise insanligin kurtulusu igin Tiir-
kiye’yi onererek cisimlestirmistir.

Bu diinya goriisiinii kuvveden fiile gecirecek ve evrensel olarak kul-
lanima sunacak yegane savas¢i da Tirk entelektiielidir. Belki de ona ge-
linceye kadar entelektiiele bu kadar agir yiik yiikleyen bagka bir miitefek-
kirimiz yoktur. Otobiyografik kahramanlar olan Giinay Rodoplu, Imre
Kadizade ve Giiloya, birer entelektiiel olarak Tiirk insaninin i¢inde bulun-
dugu tuzag: gormektedirler. Siirekli bu yiizden ¢ile gekmekte; diinya né-
beti tutmakta ve fikri bir miicadele vermektedirler. Bu miicadele, bir ¢e-
sit Kurtulug Savasr'dir ve bu sefer daha tehlikeli bir bigimde diisman kilik
degistirmistir. Bu yiizden onu agiga ¢ikaracak ve ona akilla karsilik vere-
cek entelektiiellere ihtiyag vardir.

Sonug olarak Tiirkiye ve diinyanin i¢ginde bulundugu yikim karsisinda
derin bir tiziintii duyan ve bu buhrandan ¢ikis i¢in elinden geleni yapma
azmi olan diinyay1 bilen ve taniyan, kendi degerleriyle barisik Tiirk entelek-
tiielinin, Alev Alatli romaninin degismez kahramani oldugu soylenebilir.

Bu romanlar arasinda bu yoniiyle 6zellikle alt1 ¢izilmesi gereken eser
Riiya’dir. Riiya’da gikis yolu, bazi karakterleri Erkani Keyman, Oktay Sina-
noglu gibi gercek hayattan alinma entelektiieller olarak verilir. Bu deneysel
denilebilecek romanda kurgu ve gercek hayat i¢ icedir. Nitekim Riiya’dan
sonra “Onarimcilar” adiyla bir e-posta grubu kurulmus; bu platformda uzun
yillar “think thank” benzeri bir fikri faaliyet stirmiistiir. Bu grup ve faali-
yetleri edebiyat sosyolojisi agisindan arastirilmasi gereken bir edebi olgudur.

Son s6z olarak sunu mutlaka ilave etmek gerekir ki edebi tiretim di-
sinda gercek hayatta Alev Alatly, idealize ettigi gibi yasamus, Tiirkiye basta
ve onde olmak {izere diinyanin yiikiini sirtlamig bir entelektiieldir. Fikri
hayat1 boyunca yine savundugu gibi bir fikir iscisi olarak Batrnin aci-
masizligina kars1 kendi kiiltiiriinden alternatif tiretmek tizerine ¢alismas;
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turnastyla tirkiisiiyle, kadiniyla erkegiyle, Dogulusuyla Batilisiyla, solcusuyla
sagcisiyla, gdgmeniyle yerlisiyle toplumu olusturan, tiim unsurlari sonsuz
bir sevgiyle sahiplenmistir. Bu sahiplenme toplumda da karsilik bulmus,
nevi sahsina miinhasir bu entelektiielimiz, toplumun genis kesimleri tara-
findan her insana nasip olmayacak derecede sevilmis ve benimsenmistir.
Tiirk insaninin Alev Alatlr'ya duydugu yakinlik da yine edebiyat sosyolo-
jisi agisindan ilgi ¢ekici bir diger unsur olarak 6n plana ¢ikar.
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