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ON SOz

Prof. Dr. Rusen KELES Prof. Dr. Mehmet TUNCER

Kapadokya, milyonlarca yil siiren olusum siireci ile glintimiize kadar ula-
sabilen dogal yapisi, peri bacalari, verimli vadileri ve binlerce yillik insan uy-
garliklarinin olusturdugu yer alt1 sehirleri, kentsel, tarihsel dokular1 ve cami,
han, hamam, kilise vb. anitsal yapilarindan olusan tarihsel ve arkeolojik deger-
leri ile diinyanin ve Tiirkiyenin korunmasi gerekli, en 6nemli, dogal, tarihsel
ve arkeolojik bolgelerinden biridir. Ancak uzun yillardir giderek artan turizm
faaliyetleri, kentsel gelismeler ve ¢evreye uyumsuz yapilasmalar nedeniyle bol-
genin dogal ve tarihi dokusunun korunmasinda sorunlar ve tahribatlar yasan-
maktadir. Kapadokyanin korunmasi i¢in gesitli yasal diizenlemeler ve koruma
projeleri hayata gecirilmektedir. Bunlardan biri, belki de en 6nemlisi, Kapadok-
yanin Milli Park Statiisti’'nden ¢ikarilarak “Alan Yonetim Modeli” ile planlan-
masi ve yonetilmesidir.

Kapadokyanin korunmasi i¢in alinan énlemler arasinda bélgenin UNESCO
Diinya Mirast Listesine alinmasi, ¢evre diizeni planlarinin hazirlanmasi ve buna
dayali olarak yapilagma ve turizm faaliyetlerinin kontrolii, denetlenmesi, ¢evre
temizligi ve anitsal tek yap1 koruma ¢aligmalar: gibi uygulamalar yer almakta-
dir. Ayn1 zamanda bolgeyi ziyaret eden ziyaretgilere ¢evre duyarlilig1 konusunda
bilgilendirme ve bilinglendirme ¢aligmalar1 da yapilmaktadar.

“Kapadokya'da Cevre Koruma Politikalar1: Yasal, Yonetsel ve Planlama
Boyutlar1” kitabimizin amaci; Kapadokyanin korunmasi, koruma amagl plan-
lanmasi ve stirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi icin gerekli bilimsel verileri, bu
konuda deneyimli uzmanlar araciligi ile vermek ve ilerideki ¢aligmalara temel
olabilecek, 6nemli bir altlik olusturmaktir. Bu sayede Kapadokyanin essiz, do-
gal ve tarihi degerleri gelecek nesillere aktarilarak korunabilecektir.

Yasal ve Yonetsel Boyutlar: UNESCO Diinya Miras: Kavrami ve Uluslararas
Sozlesmeler ile Kapadokya iliskileri, Kapadokya ve Mustafapasa (Sinasos) yerle-
siminde korumaya yonelik planlama sorunlari;

Kentsel ve Kirsal Sorunlar ve Kimlik Konulari: Kapadokya kimliginin olus-
masinda etkili olan bazi kiiltiirel emanetler ve sorunlari, Kapadokya’da mekdn-
sal kimlik, Urgiip’te kentsel sorunlara iliskin akilli ¢éziimler, Karain kdyiinde kir-
sal mimari mirasin korunma sorunlari;
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Cevre Sorunlart: Bolgede biyolojik ¢esitlilik, koruma politikalar: ve sorunlar;

Tanitim, Turizm Sorunlari: Miize-kent olarak Kapadokya’nin sergilenmesi ve
destinasyon yonetiminin yerel kalkinma ve sosyoekonomik etkileri yonetmedeki
rolii; kitapta yer alan, baslica boliimlerdendir.

Kapadokya Universitesi gretim elemanlarinin ve kitaba katki koyan diger
bazi uzmanlarin yazilari ile giincel, 6nemli konulardan olusan bu eserin yayin-
lanmasindaki destekleri icin Kapadokya Universitesi Rektorii Prof. Dr. Hasan Ali
KARASAR’a ve Kapadokya Universitesi Yayin Kurulu'na ¢ok tesekkiir ederiz.



GIRIS

KAPADOKYA UNIVERSITESININ KAPADOKYANIN
KORUNMASI VE GELISTIRILMESINDEKI ROLU

Prof. Dr. Hasan Ali KARASAR

Kapadokya Universitesi Rektérii

Kapadokya, cografi, jeolojik, tarihsel ve kiiltiirel potansiyelleri bakimindan
diinyanin essiz bolgelerinden biridir. Bu 6zellikler, Kapadokya'y1 ayni zamanda
hassas bir sekilde ele almay1, onunla 6zenli bir iliski kurmay1 gerektirmektedir.
Kapadokya Universitesi, kuruldugu giinden bu yana tam da bu 6zenin farkinda
olarak davranma gayreti igindedir.

Universitemizin kurucusu, merhum Alev ALATLI'nin 6zenli incelemeleriyle
ozel olarak segilen bir bélgede kurulan Kapadokya Meslek Yiiksek Okulu, Uni-
versitemizin temellerinin saglam bir meslek okuluna dayanmasini saglamistur.
Alev ALATLI, 2005 yilinda, bir yandan evrensel bilgiyi mutlaka takip eden bir
anlay1s, diger yandan da iilkemizin ve bolgemizin potansiyellerini ve ihtiyagla-
rin1 da gozeten bir kavrayisla ¢ok zor bir isi basarmis ve Anadolunun ortasinda,
on binlerce gence meslek edindirecek bir kurum inga etmistir. Halen Univer-
sitemiz biinyesinde faaliyetlerini siirdiiren Kapadokya Meslek Yiiksek Okulun-
dan mezun binlerce kisi, sagliktan havaciliga, sosyal hizmetlerden adalete pek
¢ok alanda, Okulumuzdan aldiklar1 mesleki egitimle galismaya, ekmegini ka-
zanmaya devam etmektedir. Universitemiz, bu roliiyle 2005 yilindan bu yana
Anadolu’da mesleki ve bilimsel egitim mesalesi yakmistir. Bu mesale, bir yan-
dan pek ¢ok alanda tilkemizi aydinlatirken bir yandan da iilkemizin nitelikli
meslek elemani ihtiyacinda biiyiik bir boslugu doldurmaktadir.

Bu mesale, 2017 yilinda tam tesekkiillii bir tiniversiteye doniismiis ve 2018
yilindan itibaren lisans ve lisansiistii programlarina 6grenci alarak bilimsel an-
lamda bélgeye katkilarini artirmaya baglamigtir. Oncelikli temel alanimiz olan
egitim, Universitemizin evrensel ve son bilgiyi énceleyen anlayisiyla yiiriitiilmek-
tedir. Glintimiizde bilginin, aklin ve elestirinin degerinin tiim diinyada diisiise
gectigi, “hakikat sonras1” olarak adlandirilan donemde Kapadokya Universitesi,
hakikati rehber edinerek evrensel bilginin, elestirinin ve aklin tastyiciligini yap-
maktadir. Halen Universitemizin alt1 fakiiltesi, lisansiistii enstitiisii ve Meslek
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Yiiksek Okulundaki toplam 60 boliim ve programda, sekiz binin iizerinde 6g-
renci egitim gormektedir. Bu 6grencilere, Tiirkiyenin ve diinyanin segkin okul-
larinda 6grenim gormiis 6gretim elemanlar: tarafindan egitim verilmektedir.

Nitelikli akademik kadromuz sayesinde 6grencilerimiz kendi alanlarinin en
iyileri olarak yetistirilme gayreti icindeler. Ancak bu siire¢ Universitemiz agisin-
dan sadece bir egitim-6gretim siireci olarak goriilmemektedir. Bu durum, bi-
zim i¢in ayn1 zamanda vatanina, milletine sahip ¢ikan, Tiirkgeye gerekli 6zeni
gosteren, hakikati, liyakati ve adaleti savunan nesillerin yetismesi anlamina gel-
mektedir. Universitemizin mottosu: “Akil, Ahlak, Adalet, Adap”tir. Sanirim bu
mottoyu ¢ok agmaya gerek yoktur. Ahilik gelenegini mesleki egitim metodu-
nun kalbine yerlestiren Universitemiz, bolgemizin énemli bir degeri olan Ahi
Evran’in “Hak ile sabir dileyip, bize gelen bizdendir. Akil ve ahldk ile ¢alisip,
bizi gegen bizdendir.” sozlerini her daim hatirlatir.

Universitemizin ilk dénemlerinden itibaren en ¢ok énem verdigi, ayni za-
manda onu canli tutan alanlarindan biri de arastirma alanidir. Halen 11 aras-
tirma merkezinde, insansiz hava araglarindan siyaset bilimine, gastronomiden
turizme, sanat tarihinden tasarima pek ¢ok alanda yeni teknoloji araglar1 kul-
lanilarak insanliga, bilime ve dogaya sayg1 ve katki i¢in ¢alismalar yapilmakta-
dir. Bu alanda yapilan arastirmalarda 6grencilerimiz bir yandan alanin 6nde
gelen, pek cok ismiyle tanisirken bir yandan da basarilarini tiim Tirkiyeye ve
diinyaya tanitma imkani bulmaktadir.

Universitemiz, Kapadokya bélgesindeki hava sporlarinin diizenleyici merkezi
olan Slot Hizmet Merkezini kurmus ve SHGM adina yiiriitmektedir. Su anda
diinyaya 6rnek olan balon turizmi uygulamasi, Universitemizin hem mevzuat
gelistirme hem de uygulamalar1 kontrol etme mekanizmalar: gelistirmesi ile bu
giinlerine gelmistir. Kapadokya bolgesinin notamlanarak hava trafigine kapatil-
masl, balon ugus emniyetinin saglanmasi bunlara dahildir. Bu 6rnek uygulama-
larimiz ve Kapadokya’da sagladigimiz basar1 sonucunda, Pamukkale ve Babadag
hava sporlari ve turizmini diizenleme gorevleri de Universitemize verilmistir.

Kapadokya Arastirmalar1 Merkezimiz, basta idari birimlerimizin bulun-
dugu kadim Mustafapasa koyii olmak {izere Kapadokyanin tarihi ve kiiltiirii
konusunda ulusal ve uluslararasi aragtirmalarin cazibe merkezi haline gelmis-
tir. Merkezimiz onciiligiinde Mustafapasa koyiiniin tarihi eserlerinin hikaye-
leri ile yer aldig1 envanter galismasi, agik bir ¢evrim i¢i portala ¢evrilmistir. ht-
tps://mustafapasakapadokya.org/ sayfasindan ulagilabilir.

Merkezin bir bagka ¢alismas ise Kapadokya gastronomisi hakkindadir. Ta-
rih boyunca bolgede yasamis kiiltiirlerin ve Miibadele sonucu bolgeye gelen
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insanlarimizin gastronomi kiiltiirlerini bir araya getiren kitaplar yayinlanmis
ve bu bilgiler https://gastrocappadocia.com/ adresinde kamuoyu ile paylagilmis-
tir. Bu portalin basarisi dikkati ¢cekmis ve Tiirkiyenin dis tanitimina yonelik
portallarda buraya linkler verilmistir. Universitemiz tiim bu ¢aligmalar1 Nevse-
hir Valiligi, Urgiip Kaymakamligi, Ahiler Kalkinma Ajansi bagta olmak iizere
kamu kurumlari ve 6zel sektoriin destekleri ile gergeklestirmistir.

Ayrica gastronomi alaninda 2024 yilinda ti¢iinciisii gergeklestirilen Kapa-
dokya Gastronomi Festivaline iilke ¢capinda gastronomi onderleri, sefler, ya-
zarlar davet edilmis ve Kapadokyanin lezzet hazineleri uygulamal: olarak ta-
nitilmis ve tadilmistir. Universitemiz yerel, ulusal ve kiiresel siirdiiriilebilirlik
alanindaki hassasiyetini, gastronomi alaninda da gostermekte, mevsiminde ve
yerel beslenme prensiplerine siki sikiya sadik bir yol haritas: izlemektedir.

Kapadokya, her ne kadar bozkirin bir pargasi olarak goriilse de vadileri ile
Anadolu'nun endemik bitki drtiisiiniin 6nemli merkezlerinden biridir. Univer-
sitemizin hazirlamis oldugu https:/bitkiortusu.kapadokya.edu.tr/ portali ile va-
tandas bilimi alaninda tilkemizde bir ilke imza atilmistir. Bir hocamizin 6ncii-
ligiinde endemik bitki 6rtiimiiziin 6rnekleri, yilin farkli dénemlerinde ziyaret
edilmekte, fotograflanmakta, bitkilerin Latince ve Tiirkee isimleri ile 6zellikleri
bu portalda meraklilara sunulmaktadir. Giinliik yasam ve turizm faaliyetleri-
nin bolgemizin bitki értiisiine zarar vermesinin éniine gegmek amaci ile Uni-
versitemiz aktif ¢aligmalar yapmaktadir.

Strdiiriilebilirlik calismalarimizin bir boliimiinii de iklim krizi farkindali-
gin1 bolgemizde olusturmak teskil etmektedir. Bu dogrultuda farkindalik artti-
ric1 toplantilar, infografikler hazirlanmakta ve Cevreci Beseri Bilimler Merkezi-
miz eliyle projeler halinde yiiriitiilmektedir. Universitemiz, kendi faaliyetlerini
degerlendirerek yillik siirdiiriilebilirlik raporlarini hazirlayip ulusal ve ulusla-
raras1 paydaslari ile paylasmaktadir. Bu sayede uluslararasi alanda tiniversite-
lerin siirdiirtilebilirlik ¢alismalarini degerlendiren Greenmetric siralamasinda
tist siralarda yer aliyoruz.

Siirdiiriilebilirlik anlayisimiz, ayni zamanda somut olmayan kiiltiirel mi-
rastmizi da kapsamaktadir. Gastronomi disinda, Tiirklerin sozli kiiltiiriintiin
onemli bir kismin1 olusturan asik sanati, Kapadokya bolgesinin 6nemli miras-
larindan biridir. Refik BASARAN gibi iilkemizin degerlerinden birinin mem-
leketi olan Urgiip’te her yil diizenledigimiz Agik Sanati Sempozyumu bu ama-
cimiza hizmet etmektedir. Hem bolgesel hem de ulusal alanda somut olmayan
kiiltiirel mirasimizin yagatilmasi igin yogun ¢aba sarf edilmektedir.
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Bu konudaki bir baska ¢aligmamiz ise Insanlik ve Gezegen I¢in Ortak Ufuk
Tasavvuru projemizdir. https://commonhorizon.kapadokya.edu.tr/ portalimiz-
dan ulasilabilecek bu projemizde hava kirliligi, madencilik, deprem vb. gibi ko-
nular disinda, kiiresel sorunlarin da ele alindig1 seminerler yapilmakta ve bun-
lardan yayinlar hazirlanmaktadir. Ayrica bu programin Ingilizce siirdiiriilen
kisminda, diinyaca taninmis uzmanlar davet edilerek insanligin ortak sorun-
larina dikkat g¢eken programlar yapilmaktadir.

Kapadokya Universitesinin dnceliklerinden biri bolgemizin tarihsel, kiiltiirel
ve cografi yapisinin korunmasidir. Kapadokya bélgesinin hassas bir sekilde ko-
runmasina dair ¢abalarimizdan biri de bu bolgeye dair hazirlanan alan planina
katkida bulunmaktir. Bu amagla, Kapadokya Alan Baskanlig biinyesinde, Uni-
versitemizin bilimsel, diisiinsel ve teknik danismanliginda 2023 yilinda 1/25 bin
ol¢ekli Kapadokya Alan Plani, 6zellikle bolgemizin korunmasini, potansiyelle-
rini gevreye ve dogaya, tarihe ve kiiltiire zarar vermeden, lizerinde oldugumuz
mirasi gelecege tagima bilinciyle hazirlanmustir. Bu plan, Universitemizin be-
nimsedigi anlayisin, evrensel bilginin kamusal meseleleri kapsaminda kamusal
aklin rehberliginde ve kamusal yarar i¢in kullanilmasinin 6nemli bir 6rnegidir.

Bu alanda bolgemizi de asan ve Tiirkiyenin pek ¢ok sehrinin turizm potan-
siyellerini ortaya ¢ikarmaya ¢alisan bir diger ¢alisma, turizm master planlaridir.
Simdiye kadar Konya, Van ve Samsun illerine yonelik hazirlanan turizm mas-
ter planlariyla, konunun uzmanlari, yerel temsilciler ve kamusal aktorlerle bir-
likte sehirlerin turizm potansiyelleri sergilenmeye calisilmaktadir. Ilgili illerin
biiyiiksehir belediyeleri ig birligi ile hazirlanan bu ¢aligmalar, Universitemizin
kamusal duyarlig1 ve ayn1 zamanda dinamik yapis1 baglaminda 6ne ¢ikan galig-
malarindan biridir ve pek ¢ok yeni sehri kapsayarak devam etmektedir. Halen
Nevsehir ve Kiitahya'ya yonelik turizm master plan ¢aligmalar siirdiiriilmektedir.

Ayrica Universitemizin Sosyal Stratejik Calismalar Merkezi, turizm ¢alis-
malarindaki uzmanligini 55 ilimizin turizm yol haritalarini hazirlayarak ka-
musal faydaya cevirmistir. Bu yol haritalari, Ttirkiye Turizm Tanitim ve Gelis-
tirme Ajansi destegi ile hazirlanmakta ve her birinde yerel paydaslarin katilimci
bir anlayisla olusturdugu ¢alistaylarla viicut bulmaktadir. Merkezimiz ayni za-
manda Kiiresel Siirdiiriilebilir Turizm Konseyi (GSTC) ile hem kiiresel hem de
ulusal siirdiiriilebilir turizm kriterlerini olusturmakta ve uygulanmasina neza-
ret etmektedir. Siirdiiriilebilir turizm egitimleri ise hem Sosyal Stratejik Calis-
malar Merkezimiz hem de Siirekli Egitim Merkezimiz aracilig ile biiyiik kit-
lelere ulagmaktadar.
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Universitemizin bolgemizdeki bir diger énemli etkisi de istihdama olmak-
tadir. Digaridan hizmet alimi ile toplan 700% yakin bir yerel istihdam kaynag:
olan Universitemiz hem mezunlar1 hem de bélgede yasayan, pek cok nitelikli
kisi icin is alanlar1 yaratmakta, ekmek kapisi olmaktadir. Ozellikle Universite-
mizin kadin istihdami konusunda yarattig: etki, bolgede dikkati gekmektedir.
Kapadokya Universitesi, Nevsehir'in en ¢ok kadin ¢alisani olan is yerlerinden
biri durumundadir.

Yukarida da belirtildigi gibi Kapadokya Universitesi, bolgemizin korunmasi
konusunda biiyiik hassasiyet tasgimaktadir. Bu hassasiyet Universitemizin yapi-
larinin restorasyonunda, ¢evremizdeki yapilara iliskin yaptigimiz diizenleme-
lerde, bir yandan da bolgemizdeki tarihi yapilarin korunmasina yonelik gele-
cege dair caligmalarda 6éne ¢ikmaktadir. Universitemiz, kampiis ve binalarini
bolgenin mevcut yap1 stogunu onarim ve restorasyon ¢alismalarinin ardindan
kullanmaktadir. Bu da normal sartlarda yikilacak veya kullanilmayacak du-
rumda olan tarihi binalarin giincel kullanima kazandirilmasini saglamaktadir.

Universitemizin énemli kiiltiirel faaliyetlerinin bir digeri, Kapadokya Uni-
versitesi Yayinlarr'dir. Kapadokya Universitesi Yayinlari, Universitemizden ve
Universitemiz disindan pek ¢ok yazarin katkisiyla simdiye kadar 100’tin iize-
rinde kitap yayimlamistir. Bunlar icerisinde terciime ve telif eserler bulunmak-
tadir. Bu yayinlar; saglik ve havacilik alanlarindaki kaynak meslek metinlerin-
den medya, iletisim ve kiiltiir caligmalar1 alanina, siyaset bilimi kaynaklarindan
bolgemize dair tarihsel metinlere kadar ¢esitlilik gostermektedir. Diger yandan
yayincilik faaliyetlerimiz, pek ¢ok yeni yazar aday1 ve akademisyen icin de ¢a-
lismalarini diinyaya duyurma olanagi sunmaktadir.

Yayin faaliyetleri baglaminda 6ntimiizdeki hedeflerden biri de bir yandan
Kapadokya bolgesine dair pek ¢ok tarihsel metnin terciime edilmesi ve kiiltiir
hayatimiza kazandirilmasi, bir yandan da pek ¢ok alanda dnemli metinlerin
Tiirkgeye kazandirilmasi ve kamusal tartismalarda Universitemizin yayinlari-
nin yer tutmasidir.

Universitemiz, yukarida bahsedilen pek ¢cok ¢alismanin yani sira kamu-
sal yarar hassasiyetiyle daha pek ¢ok bagimsiz faaliyet yiirtitmektedir. Bunlar:
saymak olanaksiz. Ancak Tirkiye i¢in gok 6zgiin olan ve bu yil tigiinciisii dii-
zenlenen, bolgemizdeki binlerce ¢ocugu binlerce kitapla bulusturan Kapadokya
Uluslararas1 Cocuk Kitaplar: Festivali, gastronomi ve turizm festivallerimiz, li-
sansiistli seminerlerimiz bunlardan birkagini olusturuyor. Tiim bu faaliyetler,
Universitemizin ¢aligmalarini kamusal yarar amaciyla kamusal akil, ahlak, adap
ve adalet siartyla stirdiirdiigiinii belgeleyen, ddeta gurur nisanesidir.
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Kapadokya; essiz cografi yapisi, peri bacalari, yer alt1 sehirleri, tarihi kili-
seleri ve magara evleriyle taninmaktadir. Bélge, UNESCO Diinya Miras Liste-
sinde yer almaktadir ve diinya mirasi olarak korunmaktadir. “Kapadokya’da
Cevre Koruma Politikalari: Yasal, Yonetsel ve Planlama Boyutlar1” kitabinda;

UNESCO diinya mirasi kavrami ve uluslararas: sozlesmeler ile Kapadokya
iligkileri, Kapadokya ve Universitemizin bulundugu Mustafapaga (Sinasos) yer-
lesiminde korumaya yonelik planlama sorunlari, Kapadokya'da koruma ve mi-
marlik, arkeoloji ve sanat tarihi sorunlari, Kapadokya'da mekéansal kimlik, Ur-
giip’te kentsel sorunlara iligkin akilli ¢dziimler, Urgiip Karain kéytinde kirsal
mimari mirasin korunma sorunlari, bolgede biyolojik ¢esitlilik; mevcut durum,
koruma politikalar1 ve sorunlar, miize-kent olarak Kapadokyanin sergilenmesi
ve destinasyon yonetiminin yerel kalkinma ve sosyoekonomik etkileri yonetme-
deki rolii ve ana bagliklar konularin uzmanlar: tarafindan degerlendirilmistir.

Bu eserin olusmasinda ve editoryal siireglerindeki emekleri i¢in degerli ho-
camiz Prof. Dr. Rusen KELES ve Prof. Dr. Mehmet TUNCER’e, Universitemi-
zin degerli 6gretim elemanlarina ve katki saglayan tiim akademisyenlere ¢ok
tesekkiir ediyorum.
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Kavramsal Giris

Tiirkiye Bilimler Akademisi'nin (TUBA) Tiirk¢e Bilim Terimleri Sozlii-
gii'nde miras, bir hukuk terimi olarak sdyle tanimlanmistir: “Bir kimsenin
olimiiyle hak sahiplerine gegecek olan mal, hak, borg ve hukuksal durumlar.”.
Ayni Sézliik’te, kiiltiir mirast igin de sdyle bir tanim verilmis: “Onceki kugak-
lardan giincel yasama aktarilan 6geler, kiiltiir kalit1.”. ICOMOS belgelerinde de
kiiltiir mirasi:, “Bir topluluk tarafindan gelistirilen ve kusaktan kusaga aktari-
lan gelenekler, uygulamalar, yerler, nesneler, sanatsal anlatimlar ve degerler de
dahil olmak iizere, yasam bi¢imlerinin tiim somut ve soyut anlatimlar1.” ola-
rak tanimlanmaktadir. UNESCO Diinya Miras: Sozlesmesi Uygulama Rehbe-
rinde Tasarlanmis Kiiltiirel Peyzaj kavrami karsiliginda, “Cogu kez dinsel ya
da anitsal yapilar ve yap1 gruplariyla iliskisi bulunan bahge ve park alanlarina
karsilik gelen yerler”’den s6z edildigi goriilmektedir.

Kuskusuz, kiiltiirel ¢evre, gevreyi olusturan tiim degerler arasinda, insan
elinden ¢ikmis bulunan, gegmis donemlerden giiniimiize ulagan tarihsel ¢evre
ile cagdas kiiltiirel cevreden olugsmaktadir. Ancak koruma 6zellikleri s6z konusu
oldugunda, asil olan tarihsel ¢evre oldugundan, onun hangi 6gelerden olustu-
guna kisaca goz atmakta yarar vardir.

Tarihsel ¢evre degerleri agisindan ¢ok zengin olan Tiirkiye, ¢ok sayida ar-
keolojik alana ve tarihsel ¢evre degerlerine sahiptir. Arkeolojik alanlar, tarihsel
donemler olarak Tarih Oncesi (Prehistorik) dénemlere, Eski Caglara (Hitit, Frig,
Urartu), Antik Donem’e (Yunan, Helenistik, Roma) ait alanlarin toplamidir. Ta-
rihsel ¢evre denildigindeyse aklimiza, Orta Cag, Bizans, Selcuklu ve Beylik do-
nemleri, Yenigag Osmanl Donemi (16. yiizyil sonrasi, 16. ve 17. yiizyillar ve 19.
ve 20 yiizyillar) ile Erken Cumhuriyet Dénemi’ne (1945 dncesi) ait yapitlar gelir.
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Bu yapitlar, kentsel yerlesmeler icinde oldugu kadar kirsal alanlarda da bulu-
nurlar. Kentlerde olanlar, kentsel sit, anit ya da tek yap1 diizeyinde; kent disin-
dakilerse arkeolojik sit niteligindedir. Ne var ki arkeolojik sitlere, kentsel yerle-
sim yerlerinde de rastlanabilmektedir.

Bu kavramlara, iki tanesini daha eklemekte yarar vardir. Bunlardan ilki,
kendiliginden evrilmis kiiltiirel peyzaj (organically evolved landscape) olarak ad-
landiriliyor. UNESCO Diinya Miras Sozlesmesi Uygulama Rehberi uyarinca,
“kendiliginden evrilmis kiiltiirel peyzaj, baglangigta, sosyal, ekonomik, idari ve/
veya dini bir zorunluluktan dogan ve bugiinkii sekline dogal ¢evresiyle iligki
kurarak ve ona tepki vererek ulagmis olan kiiltiirel peyzaj tiirii” olarak tanim-
lanmistir. Bu tiirlii peyzajlar, bigimleri ve bilesenleri itibariyla bir evrim siire-
cini yansitmaktadir.

Ikincisi ise somut kiiltiirel miras (tangible cultural heritage) olarak adlandi-
rilmaktadir. Bu kavramin ICOMOS doktrinindeki tanimiysa soyle: “Insanla-
rin yerlesim yerleri, koyler, kasabalar ve sehirler, binalar, yapilar, sanat eserleri,
belgeler, el sanatlari, miizik aletleri, mobilyalar, giysiler ve kisisel dekorasyon,
dini, ritiiel ve cenaze nesneleri, aletler, makine ve techizat ve endiistriyel sistem-
ler gibi insanoglunun yaratilmis eserlerinin timi.”.

Kiltir varliklarinin degeri goz oniinde tutularak bu zenginliklerin, biraki-
niz bireyleri, devletlerin dahi iizerlerinde miilkiyet hakki sahibi olamayacaklar:
anlayisi, 6zellikle 2. Diinya Savasi yillarindan sonra ok giiclenmistir. Bu deger-
lerin, bireylerin ve devletlerin miilkiyeti altinda olamayacagi, olmamasi gerektigi
gercegi, ozellikle Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO)
tarafindan israrla vurgulanmigtir. Farkl: farkli tilkelerde, halkin ve her diizeyde
gorev almis yoneticilerin somut ya da soyut kiiltiir degerlerine geregi gibi sa-
hip ¢ikabilecek bir kiiltiir diizeyine ve bilince sahip olamamalar1 gergegi karsi-
sinda UNESCO, 16 Kasim 1972 tarihinde kabul ettigi bir Sozlesme ile, bilim-
sel yontemlerle belirlenecek ozelliklerine gore “Diinya Kiiltiir Miras” (World
Heritage) olarak kabul edilecek degerlerin 6zel koruma statiisiinden yararlan-
masini giivence altina almistir. S6zlesmenin adi, Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mi-
rasint Koruma Sozlesmesi’dir. Sozlesme, Tirkiye tarafindan, Anayasanin 90.
maddesi uyarinca, 14 Nisan 1982 tarih ve 2658 say1l1 yasayla onaylanarak Tiir-
kiye agisindan hukuken baglayici duruma getirilmistir. Ve ardindan da 23 Ma-
y1s 1982 tarih ve 8/4788 sayil1 Bakanlar Kurulu karariyla Resmi Gazete’de ya-
yimlanarak yiirtirlige girmistir (14 Subat 1983, Say1: 17959).

Diinya Kiiltiir Mirasi statiisii kazandirilan tarih ve kiiltiir varliklari, bugiin
yasamakta olan kusaklarin ge¢mis kusaklardan birer miras olarak devraldiklar:
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ve sorumsuzca, bir mirasyedi anlayisiyla kullanabilecekleri degerler degildir.Bu
nedenledir ki bu tiir degerler, Diinya Kiiltiir Miras: ad1 altinda, bugiinkii ku-
saklarin gelecek kusaklardan odiing olarak almis olduklar: varliklar ve zengin-
likler olarak algilanmakta ve uluslararasi kuruluslarin giivencesi altina sokul-
mus bulunmaktadir. Geregi gibi korunabilmeleri konusunda boylesine saglam
bir giivence altina alinmalari, uluslararasi hukuk kurallarina duyulan giivenle
¢ok yakindan ilgilidir.

S6z konusu tanimlarin kapsamina giren tiim degerlerin korunmasi, genis
bir bakis agisina sahip olmay1 zorunlu kilmaktadir. O nedenledir ki koruma de-
nildiginde akla, “Bir miras yerinin kiiltiirel veya dogal degerlerini korumaya ve
gelecek kugaklara aktarmaya yonelik bakim, gozetim, onarim ve yonetim sii-
reglerinin tiimii” gelmektedir. Konuya biraz daha genis bir agidan bakilirsa ko-
rumamnn, “Bir miras 6gesini anlamak, tarihini ve anlamini bilmek, yansitmak
ve iletmek, korunmasini kolaylagtirmak ve mevcut ve gelecek kusaklar igin mi-
ras degerlerini en iyi sekilde yasatacak sekilde degisimi yonetmek igin tasar-
lanan tiim eylemler” oldugu belirtilebilir. Téim tanimlarda géze ¢arpan ortak
ozellik, kuskusuz, biyogesitliligin korunabilmesi kaygisidir. Kara, deniz, su ve
diger ekosistemleri ve bunlarin pargas: olduklar: ekolojik kompleksler de d4hil
olmak {izere tiim kaynaklarda bulunan canli organizmalar arasindaki degis-
kenlik, bu tiirler arasindaki ve ekosistemlerdeki cesitlilik biyogesitliligin temel
ogelerini olusturmaktadur.

Hi¢ kuskusuz, kiiltiirel ve dogal her tiirlii degerin, bugiinkii kusaklarin ya-
rarlanmasina sunulmasinin yani sira bu degerlerden gelecek kusaklarin da yarar-
lanma haklarinin giivence altina alinmasi anlamina gelen siirdiiriilebilirlik (sus-
tainability), konumuzla dogrudan dogruya ilgilidir. Kavramin hem ulusal hem
de uluslararast hukuk kurallar: arasinda yer almasinin temel nedeni de budur.

Yukarida sozi edilen Sozlesmenin (1972), 1. ve 2. maddelerinde, kiiltiirel
miras ve dogal miras kavramlarinin tanimlar1 ayrintili olarak yapilmis bulun-
maktadir. Bunlara da kisaca goz atmakta yarar vardir. Sozlesmenin 1. madde-
sinde kiiltiirel miras kavrami alt baslig1 altinda ii¢ kavramdan s6z edilmektedir:
1. Anitlar, 2. Yap: topluluklar: ve 3. Sitler. Anit, Sozlesme’de, “Tarih, sanat veya
bilim agisindan istisnai evrensel degerdeki mimari eserler, heykel ve resim ala-
nindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya yapilar, kitabeler, magara-
lar ve eleman birlesimleri” olarak tanimlanmaktadir. Yap: topluluklar: kavra-
minin tanimiysa soyle: “Mimarileri, uyumluluklar veya arazi tizerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayr1
veya birlesik yap1 topluluklar1.”. Son olarak, sitler i¢in verilen tanim da soyle:
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“Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnai evrensel de-
geri olan insan triinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve arkeolojik
sitleri kapsayan alanlar.”. Dikkat edilirse her ii¢ tanimda da ortak ozellik, istis-
nai evrensel degere sahip olmaktir.

Sozlesmenin 2. maddesindeyse dogal miras kavraminin igerigine iligkin ta-
nimlar yer almaktadir. Bunlar da sirasiyla su degerleri kapsamaktadir: 1. Este-
tik veya bilimsel agidan istisnai evrensel degeri olan, fiziksel ve biyolojik olu-
sumlardan veya bu tiir olusum topluluklarindan miitesekkil dogal anitlar; 2.
Bilim veya muhafaza agisindan istisnai evrensel degeri olan jeolojik ve fizyog-
rafik olusumlar ve tiikkenme tehdidi altindaki hayvan ve bitki tiirlerinin yetistigi
kesinlikle belirlenmis alanlar; 3. Bilim, muhafaza veya dogal giizellik acisindan
istisnai evrensel degeri olan dogal sitler veya kesinlikle belirlenmis dogal alan-
lar. Dikkat edilirse dogal mirasin dgelerini olusturan tiim degerlerin de “istis-
nai evrensel deger” olmasi kosulu burada da yer almaktadur.

Sozlesme, bu tiir varliklarin saptanip belirlenmesini Sozlesme’ye taraf olan
biitiin devletlere bir tiizel sorumluluk olarak ytiklemis bulunmaktadir (m.3). Bu
nedenle de, Sozlesme’ye taraf olan devletler, “kendi topraklarinda bulunan kiil-
tiirel ve dogal mirasin saptanmasi, korunmasi, (muhafazasi ? = korunmast), ve
teshiri ve gelecek kusaklara iletilmesinin saglanmasi gorevinin oncelikle kendi-
lerine ait oldugunu” kabul etmek zorundadirlar (m.4). Bunun i¢in kaynaklarini
sonuna kadar kullanarak ve uygun oldugunda 6zellikle mali, sanatsal, bilimsel
ve teknik alanlarda her tiirlii uluslararasi yardim ve is birligini saglayarak elle-
rinden geleni yapmak da devletlerin gorevleri arasindadir.

Sozlesme’nin 5. maddesinde de her devletten, topraklarinda bulunan kiiltii-
rel ve dogal mirasin korunmast ve teshiri icin etkili onlemleri almak {izere kendi
kosullarina uygun olarak su adimlar1 atmas: beklenmektedir:

1. Kiltiirel ve dogal mirasa toplum yasaminda bir islev vermeyi ve bu mi-
rasin korunmasini geniskapsamli plan ve programlara dahil etmeyi
amaglayan genel bir politika olusturmak.

2. Kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasi ve teshiri icin halen var olan ya da
kurulacak olan bir ya da daha ¢ok sayida hizmet kurumunu kurup is-
levlerini yerine getirmeye yeterli gorevliler ve araglarla donatmak.

3. Bilimsel ve teknik ¢aligmalari ve arastirmalar gelistirmek ve devletin
kiiltiirel ve dogal mirasini tehdit eden tehlikelere kars: harekete gecme-
sine olanak saglayacak yontemleri en iyi duruma getirmek.

4. Bu mirasin saptanmasi, korunmasi, teshiri, yenilestirilmesi icin gereli
olan yasal, bilimsel, teknik, yonetsel ve mali 6nlemleri almak.
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5. Kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasi ve sergilenmesi konularinda egitim
yapan ulusal ya da bolgesel merkezlerin kurulmasini ya da gelistirilme-
sini desteklemek ve bu alanlardaki bilimsel arastirmalar1 6zendirmek.

Biitiin bunlara ek olarak Sézlesme, ayn1 zamanda, devletlerin, topraklar:
tizerinde yer alan dogal ve kiiltiirel miraslarla ilgili olarak egemenliklerine tam
olarak sayg1 gosterilmesini ve ulusal yasalarin giivence altina almis oldugu miil-
kiyet hakkina zarar vermeksizin biitiin uluslararas: toplumun is birligiyle ko-
runmasi gereken bir miras oldugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda, Sozles-
me’ye taraf devletler, dogal ve kiiltiirel mirasa sahip diger devletlere yardimda
bulunabilecekleri gibi o devletlerin topraklarinda bulunan dogal ve kiiltiirel mi-
ras niteligindeki varliklara zarar vermemek yiikiimliligi altindadirlar (m.6).

Dogal ve Kiiltiirel Miras1 Koruma Kurulu

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) cergevesinde
“Diinya Miras1 Komitesi” adiyla bir kurul da olusturulmustur. Bu hiikiimetler
aras1 kurulun amacy, istisnai evrensel degere sahip olan kiiltiirel ve dogal mirasin
geregi gibi korunabilmesi igin gerekli 6nlemlerin alinmasidir. Kurul, UNESCO
Genel Konferansrnin olagan oturumu sirasinda Genel Kurul olarak toplanan
ve Sozlesme’ye taraf olan devletlerce aralarindan segilen 15 devletin temsilci-
lerinden olusmaktadir. Bu Kurul’a tiye olan devletlerin say1si, Sozlesme’ye ta-
raf devlet sayis1 401 gectikten sonra 21’ yiikseltilmistir. Kurul diyelerinin se-
¢iminde, diinyanin degisik kiiltiirlerinin ve bolgelerinin adaletli bir bigimde
temsiline firsat verilmesinin giivence altina alinmasi esastir. Bu Kurul’'un top-
lantilarina “danigman” olarak katilmalar1 6ngoriilmiis olan su kuruluglarin da
bilinmesinde yarar vardir: Kiiltiirel Varligin Korunmasi ve Restorasyonu Ca-
ligmalar1 ve Roma’daki merkezinden bir temsilci, Uluslararast Anitlar ve Sitler
Konseyinin (ICOMOS) bir temsilcisi, Uluslararasi Dogay1 ve Dogal Kaynaklar1
Koruma Birligi'nin (IUCN) bir temsilcisi ve Birlesmis Milletler Egitim, Bilim
ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO) Genel Konferansrnin olagan oturumunda taraf
devletlerin istegi tizerine benzer amagli diger hiikiimetler arasi ya da hiikiimet
dis1 orgiitlerin temsilcileri.

Kurul’da tiye olarak gorev alacak olanlar, kiiltiirel ve dogal miras konula-
rinda yetkili kisiler arasindan segilirler. Kurul iiyelerinden {igte birinin goérev
stiresi, segildikleri ilk olagan oturumu izleyen olagan oturumun sonunda sona
erer. Diger tigte birinin gorev siireleri de secildikleri olagan oturumu izleyen
ikinci olagan oturumun sonunda son bulur.
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Sozlesme’ye taraf olan her devlet, kiiltiirel ve dogal mirasinin bir parcasini
olusturan, kendi topraklarinda bulunan kiiltiirel varliklarinin bir listesini en
kisa siirede Diinya Kiiltiir Miras1 Komitesine bildirmek zorundadir. Bu bildi-
rime, kiiltiir varliklarinin yerini ve 6nemini gosteren belgeler de eklenir. Komite
de kendisine sunulan istisnai evrensel degere sahip olan, bu kiiltiir varliklarinin
bir listesini yapip giincel duruma getirdikten sonra Diinya Kiltiir Mirasi Lis-
tesi adiyla yayimlar. Liste en ge¢ iki yilda bir giincellenerek yeniden yayimlanir.

Bir kiiltiir varliginin Diinya Kiiltiir Miras: Listesine alinmast ilgili devletin
onayinin alinmasina baglidir. Uzerinde birden ¢ok devletin egemenlik hakk:
ya da iddialar1 bulunan topraklardaki bir kiiltiirel varligin listeye alinmasi, an-
lagmazligin tarafi olan devletlerin haklarini hi¢bir bicimde etkilemez. Diinya
Kiltiir Miras1 Komitesi, miras listesinde bulunup da tehlike altinda bulunan
ve korunmalar1 igin 6nemli ¢alismalar yapilmas: gereken degerlerin bir liste-
sini, gerekli goérdiigiinde, “Tehlike Altindaki Diinya Kiiltiir Miras: Listesi” bas-
11g1 altinda diizenleyerek giincellestirir ve yayimlar. Orada, yapilmas: gereken
¢aligmalarin tahmini bedeli de gosterilir. Bu listede yer alan varliklar sunlardir:
Hizli bozulma yiiziinden yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya olan degerler, bii-
yiik capta resmi ya da 6zel projeler ya da kentsel veya turistik gelisim projeleri,
topragin kullanim veya miilkiyetindeki degisikliklerin neden oldugu tahribat,
bilinmeyen nedenlere bagl biiyiik degisiklikler, herhangi bir nedenle bir varligin
terk edilmesi, silahl1 bir ¢atismanin ¢ikmasi ya da ¢atigma tehdidi, afet ve fela-
ketler, ciddi yanginlar, depremler, yer kaymalari, volkanik patlamalar, su diize-
yindeki degismeler, su baskinlari, gelgit dalgalar: gibi ciddi ve belirgin tehlikeler.

Komite, kiiltiirel ya da dogal mirasa ait bir varligin bu ad1 almasina temel
olusturacak olgiitlerin tanimini yapar, bu amagla bu varliklarin topraklari tize-
rinde yer aldig1 devlete danisir, yine devletlerin onayiyla, miras listelerinin ha-
zirlanmasi i¢in gerekli goriilen 6zendirici galigmalar: ve arastirmalar yapar ve
es giidimii saglar. Ama Sozlesme metninde de (m.12) belirtildigi gibi Diinya
Mirasi Listesi'ne girememis olmak, bu listeye girebilmis olanlarinkine benzer
istisnai degerler tasimadiklar1 anlamina gelmez.

Diinya Kiiltiir Miras1 Komitesi, S6zlesme’ye taraf olan devletlerin toprakla-
rinda yer alip kiiltiirel ve dogal mirasin bir par¢asini olusturan varliklara ilis-
kin yardim isteklerini alir ve inceler. Bu isteklerin konusu, bu tiir varliklarin
korunmas, sergilenmesi ve yenilenmesiyle ilgilidir. Komite, bu tiir bagvurularla
ilgili olarak yapilacak islemleri belirler, uygun goriilmeleri durumunda yapilacak
olan yardimin niteligine ve boyutlarina iligkin kararlar1 alir ve uygun gordigii
takdirde, ilgili hitkimete bu tiir kararlar1 kendi adina alabilmesi i¢in yetki verir.
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Komite, ¢aligmalari i¢in bir dncelik siras1 da belirler. Bu 6ncelik sirasinin
belirlenmesinde, korunmasi gerekli goriilen kiiltiir varliginin diinya kiiltiirel
ve dogal mirasi icindeki goreceli dnemi, dogal ¢evreyi ve uluslarin tarihini en
iyi bicimde temsil niteligi olan varliklara yardim yapilmasi zorunlulugunu, ya-
pilacak isin ne dl¢iide ivedi oldugunu, tehdit altinda bulunan varliklara sahip
devletlerin kaynak durumunu ve 6zellikle devletlerin bu varliklar: kendi kay-
naklariyla ne dereceye kadar koruyabilecekleri gibi etmenleri dikkate alir. Koru-
nabilmeleri i¢in uluslararasi yardim almay1 hak etmis olan varliklarin bir listesi
de Komite tarafindan hazirlanir, giincellestirilir ve diinya kamuoyuna agiklanir.

Az sonra sozii edilecek olan Dogal Miras1 Koruma Fonu'nun kaynaklarinin
kullanim bi¢imi konusunda da Komite yetkilidir. Fon'un kaynaklarini artirma
konusunda onlemler almaya da yetkilidir. Ayrica bu Sozlesme’nin amaglarina
benzer amaglar1 bulunan uluslararasi ve ulusal baska orgiitlerle ve hiikiimetler
aras1 ve hiitkiimet dis1 kuruluglarla da is birligi yapar. Amaglarini gergeklestire-
bilmek i¢in 6zellikle, Roma Merkezi adini1 tasiyan Kiiltiirel Varliklarin Korun-
mast ve Restorasyonu Caligmalar1 Uluslararast Merkezinin yani sira Ulusla-
raras1 Anitlar ve Sitler Konseyi’ne (ICOMOS) ve Uluslararas1 Dogay1 ve Dogal
Kaynaklar1 Koruma Birligi (IUCN) ile ¢agrida bulunabilecegi gibi 6zel kurum
ve kisilerle de is birligi saglayabilir. Komite, kararlarini oylamaya katilan iiye-
lerin ticte iki ¢ogunluguyla alir.

UNESCO Genel Direktorii tarafindan atanan bir Sekreterya, Diinya Kiil-
tiir Miras1 Komitesi’ne yardimci olur. Genel Direktor, Roma Merkezi’nin, ICO-
MOSun ve IUCN’in uzmanlik alanlarindan ve olanaklarindan yararlanarak
Komite’nin belgelerini ve toplant: giindemini hazirlar, kararlarinin sorumlu-
lugunu tstlenir.

Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin1 Koruma Fonu

Evrensel degere sahip olan diinya kiiltiirel ve dogal mirasini korumak icin
Diinya Miras: Fonu ad1yla bir de Fon olusturulmustur (m.16). Fon'un kaynaklari,
esas olarak Sozlesme’ye taraf olan devletlerin zorunlu ve goniilli katkilarinin
yani sira UNESCO, Birlesmis Milletler'in UNESCO diginda kalan birimleri, Bir-
lesmis Milletler Kalkinma Programi ve diger hitkiimetler arasi orgiitlerle resmi
ya da ozel kuruluslarin katk: ve bagiglarindan, Fon kaynaklarindan elde edi-
len faiz gelirlerinden, Fon yararina diizenlenen etkinliklerden elde edilen bagis
ve gelirlerden ve Diinya Mirasit Komitesince hazirlanacak Fon Yonetmeliginde
belirlenecek diger kaynaklardan olugsmaktadir. Fon’da biriken kaynaklar yalniz
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Komite’nin belirleyecegi amaglar icin kullanilabilecektir. Fon’a yapilan katkila-
rin siyasal kosullara bagli tutulamayacagi da Sozlesme’nin kurallari arasindadir.

Sozlesme’ye taraf olan devletler, ek goniillii katkida bulunma haklarina ha-
lel gelmeksizin Diinya Miras1 Fonu'na diizenli olarak her iki yilda bir katkida
bulunurlar. Bu katkilarin biitiin devletlerce tek bir yiizdeye gore hesaplanmasi
konusunda yetkili organ taraf devletler Genel Kurulu’dur. Ancak taraf devlet-
lerin zorunlu katkisi, higbir zaman UNESCO’nun biitgesine yapmakta olduk-
lar1 olagan katkinin % 1'ini gegemez.

Uluslararas1 Yardimin Kosullar: ve Diizenlenmesi

Diinya Kiultiir Mirasi Sozlesmesi’ne taraf olan devletler, topraklari tizerinde
bulunan kiiltiirel ve dogal miras niteligi tasiyan varliklar i¢in uluslararas: ku-
ruluslardan yardim isteyebilirler (m.19). Ne var ki bu tiir uluslararas1 yardim-
lar, ancak kiiltiirel ve dogal mirasin bir par¢asini olusturan bu tiir varliklardan,
Diinya Kiiltiir Miras1 Komitesi'nce Sozlesme’de yer alan kurallar ¢ergevesinde
belirlenen listelerde yer almasina karar verilen varliklara yapilabilmektedir. Do-
gal afetler nedeniyle yapilan yardim bagvurulari, bu tiir olaganiistii yardimlar
icin bir “yedek fon” ayirmis bulunan Komite tarafindan oncelikle degerlendirilir.

Diinya Kiiltiir Mirasi1 Komitesi’nce yapilacak yardimlar su bigimlerde olabi-
lir: a) Kiiltiirel ve dogal mirasin korunmasi, sergilenmesi ve yenilenmesinden ¢1-
kan sorunlarla ilgili sanatsal, bilimsel ve teknik incelemeler; b) ¢alismalarin ge-
regi gibi yiiriitillebilmesi i¢in gerekli uzmanlarin, teknisyenlerin ve is giiciiniin
saglanmasy; ¢) kiiltiirel ve dogal mirasin belirlenmesi, korunmasi, sergilenmesi
ve yenilenmesi konularinda gorev alan her diizeydeki gorevlilerin ve uzmanla-
rin egitimi; d) ilgili devletlerin sahip olmadig1 ya da elde edebilecek durumda
bulunmadigi araglarin saglanmasy; €) uzun erimde 6denebilecek faizli ya da fa-
izsiz bor¢ 6demeleri ve son olarak da f) istisnai durumlarda ya da 6zel neden-
lerle geri 6denmesi gerekmeyen bagislar. Diinya Kiiltiir Miras1 Komitesi’nin,
ulusal ve bolgesel merkezlere ve kiiltiirel ve dogal mirasin korunmas, sergilen-
mesi ve yenilenmesi konularinda gorev iistlenmis tiim gorevlilerin ve uzman-
larin egitimi konusunda da uluslararas: yardim saglama yetkisi vardir (m. 23).
Biiyiik ¢apli uluslararasi yardimlarin yapilmasindan dnce, ayrintili bilimsel,
ekonomik ve teknik incelemeler yapilir. Bu incelemeler baglaminda, kiiltiirel
ve dogal mirasin geregi gibi korunabilmesi i¢in en ileri teknikler arastirilir. Bu
incelemelerde, ilgili devletlerin kaynaklarinin akla uygun kullaniminin yollar:
ve yontemleri de arastirilir.
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Yardimlarda genel kural, gerekli goriilen ¢aligmalarin gerektirdigi giderle-
rin, hepsinin degil, yalniz bir béliimiiniin uluslararas: toplum tarafindan karsi-
lanmasidir. Uluslararas: yardimdan yararlanan devletin kendi katkisi, program
ve projeler i¢in ayrilan kaynaklarin 6nemli bir bélimiinii olusturmak zorunda-
dir. Diinya Kiiltiir Miras1 Komitesi ile yardimdan yararlanan devlet arasinda ya-
pilan bir anlagmayla uluslararasi yardim almaya esas olan program ya da pro-
jenin yiriitiilmesine iligkin kurallar ayrintili olarak belirlenir. Ancak koruma
altina altinmig olan kiiltiir ya da doga varliginin korunmasina ve sergilenme-
sine devam etme sorumlulugu uluslararas: yardimdan yararlanmakta olan dev-
lere aittir (m.26).

Egitim Izlenceleri

Sozlesmeye taraf olan devletler, topraklari tizerindeki kiiltiirel ve dogal var-
liklara kars1 kendi halklarinin saygisini ve bagliligini giiglendirmek igin her tiirl
aragtan ama Ozellikle egitim ve tanitim izlencelerinden yararlanacaklardir. Ta-
raf devletler, ayn1 zamanda, kamuoyunu, kiiltiir mirasini tehdit eden tehlike-
lerden ve devlet olarak yiirtitmekte olduklar: etkinliklerden haberdar etmekle
de ytkiimlidiirler.

UNESCO’ya Bilgi Verme Yiikiimliiliigii

Uluslararasi kuruluslardan koruma amaciyla yardim almakta olan devlet-
ler, UNESCO tarafindan belirlenecek tarihlerde ve yine UNESCO’nun belirle-
yecegi yontemlerle, bagli olduklar: S6zlesme kurallar: ve bunlarin uygulanmas:
sirasinda kazandiklar1 deneyimlerin ayrintilarina iliskin olarak UNESCO Ge-
nel Kurulu'na bilgi vermek zorundadirlar. Bu baglamda hazirlanan izlenceler
Diinya Kiiltiir Miras1 Komitesinin de dikkatine sunulur.

Sozlesme, her devletin anayasalarinda yer alan onaylama yontemlerine gore
onaylanir. Ornegin, Tiirkiye’nin bu konuyla ilgili Anayasa kurali, 1982 tarihli
Anayasanin 90. maddesinde yer almaktadir. Buna gore Tiirkiye Cumhuriyeti
adina yabanci devletlerle ve uluslararasi kuruluslarca yapilacak andlagsmalarin
onaylanmasi, Tiirkiye Bitylik Millet Meclisinin onaylamay1 bir yasa ile uygun
bulmasina baghdir. Usuliine gore yiiriirliige konmus olan uluslararasi andlag-
malar yasa hiikmiindedir. Ve bunlarin Anayasa’ya aykir1 olduklar: gerekgesiyle
iptalleri i¢in Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine gore yiiriirliige ko-
nulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin uluslararasi anlagmalarla yasalarin ayni
konuda c¢elisen kurallar icermesi durumunda uluslararasi andlasma kurallar:
esas alinir. UNESCO fiiyesi olmayan devletler de bu Sozlesme’ye katilabilirler.
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Sozlesme’ye taraf olan her devlet kuskusuz Sozlesme’den ¢ekilme hakkina da
sahiptir. Bu hakkin da kuskusuz, ilgili devletin anayasasindaki kurallar ¢ergeve-
sinde gerceklestirilmesi zorunludur. Ornegin, Tiirkiye’de Diinya Kiiltiir Mirasi
Sozlesmesi, Anayasa geregince TBMM tarafindan onaylanmis olduguna gére bu
Sozlesme’den ¢ekilmenin giindeme gelmesi durumunda da yetkili merci Cum-
hurbagkanligi, Bakanlar Kurulu ya da bir bagka kurum olmayip TBMM'nin
kendisi olmak durumundadir.

Tiirkiye'nin UNESCO’da Biiyiikelgilik gorevini yapmis bulunan Giircan
Tiirkoglunun da Diinya Mirast Sozlesmesinin kabuliiniin 5. y1l doniimii ve-
silesiyle Vehbi Kog¢ Kent Arastirmalar1 Merkezi'nde Kasim 2022’de yapmuis ol-
dugu konusmada da belirttigi gibi Sozlesme, 50 y1l i¢inde yeni boyutlar kazan-
migtir. Kapsami geniglemistir. Ornegin, kiiltiirel ve dogal varlik kategorilerine
ek olarak “kiiltiirel peyzaj”, “endiistriyel miras” ve “siniragan alanlar” gibi kav-
ramlar ile yeni kategoriler de kiiltiir mirasi kavramina eklendi. Diinya Mirasi
Komitesi, kiiltiir mirasini olumlu ya da olumsuz bigimde etkileyen “iklim de-
gisikligi”, “innovasyon” (yenilik¢ilik), “siirdiiriilebilir kalkinma ve turizm” ve
yerel topluluklarin, kadinlarin ve ¢ocuklarin rolii gibi konularin yani sira CO-

VID salgini, dayaniklilik gibi konular: da giindemine aldu.

Bugiin biitiin diinyada, 167 lilkeden 897 kiiltiirel, 218’i dogal ve 39’'u karma
ve 43’11 de sinirasan niteliklere sahip 1154 kiiltiirel ve dogal alan bu S6zlesme’nin
sagladig1 yliksek standartlar baglaminda koruna altina alinmig durumdadir. Bu
basarinin ardinda, Tiirkiye de dahil olmak iizere yiizlerce mimarin, arkeologun,
sanat tarihgisi, teknisyen, akademisyen, restorator, miizeci, yerel yonetici ve si-
vil toplum 6rgiitlerinin bulundugunu gérmek gerekir. Biitiin diinyada, Sozles-
me’ye taraf olan devlet sayis1 194°e yiikselmis durumdadir.

Buna karsin savaglar ve silahli ¢atismalar her tiirlii degerler gibi kiiltiir ve
tarih varliklar: i¢in de biiyiik bit tehdit olusturmaktadir. Bilindigi gibi “barig”
dar anlamli ve sadece “savagsizlik” durumunu anlatan bir kavram degildir. Ger-
¢ek anlamda baris, bireysel ve toplumsal gelismenin yani sira ¢evre ve doga ile
iligkileri ve insan haklarini da kapsayacak 6l¢iide genis bir icerige sahiptir. Iste
bu nedenledir ki UNESCO’nun kurulus yasasi, bu birlikteligi saglamanin yo-
lunun halklarin egitim, kiiltiir, bilim, iletisim yoluyla birbirlerini daha iyi ta-
niy1p anlamalarindan gectigini belirtmis, kiiltiirel diyalog ve is birliginin 6ne-
mini vurgulamigtir.

Biitiin insanlik i¢in seckin deger tasityan varliklarin korunmasina tlkelerin
akgal giicliniin elvermedigi durumlarda uluslararasi dayanigmanin gerekliligi,



UNESCO DUNYA MIRASI KAVRAMI VE ULUSLARARASI SOZLESMELER 25

heniiz bu Sézlesme ortada yokken 1956 yilinda ICROM’un (Ulusararas: Kiil-
tiirel Varliklarin Koruma ve Onarim Arastirma Merkezi) ve 1965 yilinda da
ICOMOSun (Uluslararas: Anitlar ve Sitler Konseyi) kurulmasini saglamistur.

Yukarida temel ilkelerini 6zetlemis oldugumuz Soézlesme, Diinya Kiltiir
Mirasi Listesine girebilecek varliklarin belirlenmesinde temel olarak alinacak
olgiitleri, “biitiinliik”, “otantiklik” (6zgiinliik) ve “evrensel seckin degere sahip
olma” bigiminde belirlemistir. S6zlesme, bir yandan korumaya iliskin olarak
yeni ve yliksek ol¢iinler getirirken koruma giivencesi kosulunu da koymustur.
Diinya Mirasi Listesi'nde yer almayan alanlarin korunmast i¢in de Sozlesme’de
yol gosterici nitelikte kurallar vardir. 1992 tarihli Diinya Bellegi Programi, 2001
tarihli Sualt1 Kiiltiirel Miras: Sozlesmesi, 2003 tarihli Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras Sozlesmesi ve 2005 tarihli Kiiltiirel Anlatimlarin Cesitliliginin Korun-
mast ve Ozendirilmesi Sézlesmesi, UNESCO tarafindan bu dogrultuda atilmig
olan adimlara 6rnek gosterilebilir. Bunlara, 1954 tarihli Silahli Catigma Halinde
Kiltiirel Varliklarin Korunmas: Sozlesmesi ile 1970 tarihli Kiltiirel Varlikla-
rin Yasadisi Ithal, Thrag ve Transferinin Onlenmesi Sozlesmesi de eklenebilir.

Biiyiikelgi Giircan Tiirkoglu, Diinya Miras: Sozlesmesi’nin sagladig1 yarar-
lar1 soyle 6zetlemektedir: “Daha iyi koruma saglama, farkindalik ve biling ya-
ratma, kiiltiirel diyaloga olanak verme, miras alaninda egitimi gelistirme, is-
tihdam yaratma, yerel topluluklara gelir saglama, uluslararasi finansman ve
teknik yardim saglama.” (“Diinya Mirasinin 50. Yili ve Tiirkiye”, VEKAM 17
Kasim 2022, Ankara).

Tiirkiye ve Diinya Miras1 Sozlesmesi

Tiirkiye Diinya Kiltiir Mirasi Sozlesmesini 1983 yilinda onayladiktan kisa
bir siire sonra Diinya Miras1 Komitesi iiyeligine se¢ilmistir. Diinya Mirasi Lis-
tesi’ne Tiirkiye’den ilk giren yerlerin basinda Istanbul Tarihi Yarimada’sindaki
alanlar ile Divrigi’deki Ulu Cami ve Kapadokya gelmektedir. 1985 yilindan bu
yana, Diinya Miras1 Listesine Tiirkiye’den giren yerlerin sayis1 da 20’ye yiiksel-
mistir. Diinya Mirasi Listesinde iki karma alan bulunmaktadir. Bunlar, Kapa-
dokya/Goreme ile Hierapolis/Pamukkale’dir. Bunlar disinda salt dogal alani-
miz ve sinirdtesi alanimiz yoktur. Gegici Liste’de yer alan 84 yerden yalniz 4'i
dogal alan niteligindedir. Liste’de yer alan 4 dogal, 3 karma alan disinda kalan
77 varlik kiiltiirel alan niteligindedir.

1972 tarihli Sozlesme’de, “insanligin ortak miras” kavrami igine sokulan
varliklar arasinda yer verilen degerler “mimarileri ve tiirlii 6zellikleri nedeniyle,
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uyum durumlari veya arazi tizerindeki konumlar1 nedeniyle , tarih, sanat veya
bilim agisindan ayricalikli evrensel degere sahip, ayri ya bitisik yap: topluluk-
laridir”. Bunlarin korunmasinda belediyelere de 6nemli gorevler diigmektedir.
Imar planlarinda bu alanlar yola, yesil alana ve otoparka rastlamaktaysa hemen
kamulastirilmalar: gerekir. Bu alanlarda yap1 yapmak da yasaklanmstir. Yasak-
lara uyulmamasi durumunda yapilmis olan yapilar belediyece yiktirilir. Bir ye-
rin sit alan1 olarak ilan edilmesiyle oradaki imar plani uygulamasi durdurulur.
Koruma amagl bir imar plani yapilincaya degin yapilagsma kurallarini Koruma
Kurulu belirler. En geg bir yil i¢inde belediyeler koruma planlarini hazirlayip
Koruma Kurullarrna gonderirler. Koruma konularinda belediyelere duyulan gii-
vensizligin belirtileri kendi yasamiza da yansimistir. O kadar ki imar planlar:
konusunda yetkili olmalarina karsin belediyeler, koruma planlar1 konusunda
merkezi yonetim temsilcilerinin ve akademisyenlerin ¢ogunlukta bulundugu
koruma kurullarinin ¢izdigi ¢ercevenin digina ¢ikamazlar (Rusen Keles, “Kiil-
tiir ve Doga Varliklarinin Korunmasinda Yerel Yonetimler”, Hacettepe Univer-
sitesi Glizel Sanatlar Fakiiltesi 8. Ulusal Sanat Sempozyumu, 18-20 Ekim 2006).

Uzmanlar, Diinya Dogal ve Kiiltiirel Miras1 Sézlesmesinin uygulanmasin-
dan iilkemizde 6nemli yararlar saglandig1 goriisiindedirler. Bu konularda ulus-
lararasi 6lgiinlere biraz daha yaklasilmis oldugu, yerel diizeyde farkindaligin ve
biling diizeyinin yiikseldigi, yiiksek 6gretim kurumlarinda kiiltiir miras: ala-
nindaki akademik ¢aligmalarin arttigy, kiiltiirel diplomasimizin diizeyinin yiik-
seldigi ve kiiltiir turizminin turizm sektorii igindeki payinin artmis oldugu bu
gozlemler arasindadir (Giircan Tiirkoglu, a.gy.). 2009 yilinda basta Hali¢ Metro
Kopriisii olmak iizere bazi ciddi sorunlar nedeniyle Istanbul’un “Tehlike Altinda
Miras Listesi’ne alinmasi olasilig1 yiikselmistir. Bunalim hitkimetin olaya yak-
lagimiyla agilmigsa da Zeytinburnu gokdelenlerinin Istanbul’un tarihsel silue-
tini gorsel olarak olumsuz etkilemesi, Ayasofya Miizesinin 2021 yilinda camiye
dontstiiriilmesi ve bunlar yapilirken UNESCO’ya danigilmamais olmasi, Diinya
Miras Merkezinde olumsuz etkiler yaratmigtir.

1998 yilinda Truva’nin listeye girmesinden sonra higbir alanimiza listede yer
verilmemis olmasi, basta alan yonetimi ve plani hazirlama zorunlulugunun ge-
tirilmesiyle siirecin zorlastirilmis olmasindan kaynaklanmistir. Gergekten, 2004
yilinda gergeklestirilen yasal diizenlemelerin ve 2005 yilinda yiiriirliige soku-
lan Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulus ve Gorevleri ile Yonetim
Alanlarinin Belirlenmesine Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmeligin ¢1-
karilmis olmasinin bu gelismelerde etkisi olmustur.
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Baska Uluslararasi Diizenlemeler

Korumacilikta “yapr” 6lgeginden “alan” ve “kent” 6lcegine gecisin baslan-
gic1 1931 yilinda kabul edilmis olan Atina Sart1 (La Charte d’Athenes) diye bi-
linen Atina So6zlesmesi’dir. Ne var ki uluslararas: iligkilerde koktenci, bagnaz,
kat1 ulusalci, dinsel, 1rk¢1 ve ayrilik¢r uygulamalardan ve politikalardan kiiltiir
varliklar1 ¢ok zarar gormiistiir. Bu baglamda, savaslar bardag: tasiran damla
olmustur. Yakin ge¢miste, Makedonya’da Mostar Kopriisii, Halep ile $am ara-
sindaki Palmira Tapinagi saldirgan giiclerin hedefi olmustur. UNESCO, soyki-
rima (génocide) benzeyen Mostar katliamini kentkirim (urbicide) adini verdigi
bir serginin konusu yaparak diinya kamuoyunun dikkatine sunmustur. UNES-
CO’nun bu konulara 6nemle egilmekle birlikte Avrupa Konseyinin de koruma
konularina iligkin olarak yapici ve olumlu adimlar atmakta oldugu dikkat ¢ek-
mektedir. Avrupa Konseyinin amaci, “Avrupanin kiiltiirel kimliginin zengin-
liklerinden sayilan degerlerin korunmasi dogrultusundaki adimlarin desteklen-
mesi ve halklarin bu yonde bilinglendirilmesidir.”.

1972 tarihli UNESCO Diinya Mirasi Sozlesmesi’nden 6nce, 1954 tarihli Av-
rupa Kiltiir Sozlesmesi ve 1966 tarihli Venedik Tiiziigii de bu alanda atilmis
onemli adimlardir. Birlesmis Milletler Orgiitii'niin 1992 yilinda Rio de Janei-
ro’da topladig1 Diinya Cevre ve Kalkinma Konferansrnin Sonug Bildirisinde de
“cevre”, “barig” ve “kalkinma” konularinin bir bitiinsellik i¢inde ele alinma-
lar1 geregi iizerinde 6nemle durulmustur. Ayni konuya, yine Birlesmis Millet-
lerce diizenlenen HABITAT II (Istanbul, 1996) ve HABITAT III (Quito, 2016)
toplantilarinin sonug bildirgelerinde de dikkat ¢ekilmistir. Birlesmis Milletler
Orgiitii ve onun uzmanlik kuruluslari olsun, Avrupa Konseyi olsun, kiiltiir de-
gerlerini, insan yerlesmelerinin kiiltiirel kimligine deger katan zenginlik 6ge-
leri olarak degerlendirmektedirler.

Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi

Bu baglamda, UNESCO’nun yetkili organlarinca 17 Ekim 2003 tarihinde
kabul edilmistir. Bu S6zlesme, somut olmayan kiiltiirel miras ile somut kiiltiirel
ve dogal miras arasindaki bagliligy, kiiresellesmenin korumaya yonelik hosgorii-
stizligl artirdigy, yerel topluluklarin somut olmayan kiiltiir mirasinin tiretimi,
korunmasi, bakimi ve yeniden yaratilmas: konusunda 6nemli rol oynadikla-
rin1 ve Ozellikle gen¢ kusaklarin bu konularda daha ¢ok bilinglendirilmesi ge-
regi dikkate alinarak hazirlanigtir.

Somut olmayan kiiltiirel mirasi korumak, topluluklarin somut olmayan kiiltiirel
mirasina sayg1 gostermek, somut olmayan kiiltiirel mirasin 6nemi konusundaki
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duyarlilig1 her diizeyde artirmak ve bu amaglarla uluslararas: alanda is birligi
ve yardimlagmay1 saglamak, bu Sozlesmenin baslica amaglar1 arasindadir. S6z-
lesme’de somut olmayan kiiltiirel miras soyle tanimlanmistir: “Topluluklarin,
gruplarin ve kimi durumlarda da bireylerin kiiltiire] miraslarinin bir pargasi
olarak tanimladiklar1 uygulamalar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve
bunlara iliskin araglar, geregler ve kiiltiirel mekénlar”. Kusaktan kugsaga akta-
rilan somut olmayan kiiltiirel miras, topluluklarin ve gruplarin ¢evreleriyle, do-
gayla ve tarihleriyle etkilesimlerine bagli olarak siirekli olarak yeniden yarati-
lir ve onlara kimlik ve devamlilik duygusu verir. Boylece kiiltiirel gesitlilige ve
insan yaraticiligina duyulan saygiya da katkida bulunur.

Dille birlikte sozlii gelenekler ve anlatimlar, gosteri sanatlari, toplumsal uy-
gulamalar, rittieller ve solenler, doga ve evrenler ile ilgili bilgi ve uygulamalarla el
sanatlar1 gelenekleri somut olmayan kiiltiirel mirasin temel konularidir. Koruma
da somut olmayan kiiltiire] mirasin yasayabilirligini giivence altina almak anla-
mina gelmektedir. Kimlik saptamasi, belgeleme, arastirma, gelistirme ve giiglen-
dirme de koruma kavraminin i¢indedir. S6zlesme, bu S6zlesme’ye taraf olan, yani
Sozlesme’nin kurallarini kendi i¢ hukuklar: agisindan baglayict duruma getirmis
olan devletlere 6nemli sorumluluklar yiiklemistir: a) Kendi toprag: tizerinde bu-
lunan somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasini giivence altina almak ve b)
kendi toprag: iizerinde bulunan somut olmayan kiiltiirel mirasin gesitli 6gelerini
gruplarin, topluluklarin ve hitktimet dis1 kuruluslarin katilimiyla belirlemek ve ta-
nimlamak bu sorumluluklar arasindadir. Her devlet kendi toprag: tizerindeki so-
mut olmayan kiiltiirel mirasin envanterini hazirlar ve diizenli olarak giincellestirir.

Sonug

Her tiirlii ulusal ve uluslararas: varligin korunmasinda ve gelistirilmesinde
kusku yok ki her diizeydeki gorevlilere 6nemli gorevler diiser. Bu gorevler hu-
kuk kurallariyla belirlenmistir. Merkezi ve yerel diizeylerdeki gorevlilerin yani
sira meslek orgiitlerine, sivil toplum orgiitlerine, kisaca halkin kendisine dii-
sen sorumluluk payinin 6nemi de yadsinamaz. Gorev ve sorumluluklar ulusal
ve uluslararasi hukuk belgelerinde yer alan kurallar ¢ergevesinde yerine getiril-
meye ¢alisilir. Uluslararas: sozlesmelerde yer alan kurallar da bunlar arasinda-
dir. Ne yazik ki, ilkemizde tiim ¢abalara karsin, korumaya iliskin konulardaki
bilgi ve ilgi eksikligi kiiltiirel ve dogal varliklarin korunmasinda beklenen dii-
zeye ulagmamizi engellemis ve engellemektedir. Hukuk kurallarinin yani sira
etik kurallara bagliligin da biiyiik 6nem tasidigi bu alanda, tiim egitim yontem-
lerinden yararlanarak sozlesmelerde yer alan koruyucu ve gelistirici kurallarin
yasama gecirilmesinde ¢ok daha duyarli davranilmasinda zorunluluk vardir.
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GIRIS

Giiniimiizde Kapadokya olarak adlandirilan bolge Aksaray Ihlara Vadisi,
Nevsehir Géreme Milli Parki ve yer alt1 sehirleri, Kayseri Soganli Vadisinden
meydana gelir. Goreme Milli Parki, Uchisar-Avanos-Urgiip ii¢geni i¢indedir. Bu
ticgenin disinda kalan Kaymakli, Derinkuyu ve Ozkonak yer alti sehirleri de
bolgenin 6nemli noktalaridir.

Kapadokya bolgesindeki Erciyes Dag1, Hasan Dag1, Melengiz ve Giillii Dag
jeolojik devirlerde aktif birer volkan durumundayd:. Volkanlarin piiskiirmeleri,
10 milyon yil 6nce baslayip giiniimiize kadar siirmiistiir. Neojen gollerin altin-
daki yanardaglardan ¢ikan lavlar, platoda goller ve akarsular {izerinde 100-150
m kalinliginda, farkl sertlikte bir tiif tabakasi meydana getirmistir. Ana ka-
yalardan piiskiiren maddelerle sekillenen plato, siddeti daha kii¢iik volkanla-
rin pliskiirmeleriyle siirekli degisime ugramistir. Kapadokya, zamanla bolge-
deki nehir, gol ve yagislarin tiif tabakasini agindirmasiyla bugiinkit UNESCO
Diinya Dogal Miras: halini almigtir.

Bolgedeki peribacalar gibi ilging yiizey sekilleri doganin tiriinleriyken yer
alt1 sehirleri de isgalcilerden kagan ve siginma ihtiyaci duyarak derinleri kazan
insanlarin traniadir. Tlkel Anadolu kabileleri, Asurlular, Hititler, Orta Asya Tiirk
kabileleri, Mogollar, Araplar, Yunanlilar, Romalilar buralari terk ederken kendi
eserlerini ve geleneklerini de Kapadokya'da birakmislardir (Tunger, M., 2014).

Bu yazida, Kapadokya boélgesinin korunmasina yonelik olarak giiniimiize
(2023) kadar yapilmis olan ¢alismalar, alinan kararlar 6zetlenecektir. Bolgenin
korunmasina yonelik olarak UNESCO kararlari, Milli Park kararlari, Géreme,
Uchisar, Urgiip gibi yerlesimlerin koruma planlama ¢aligmalari ve son olarak
Kapadokya Alan Yonetimi kurulmasina iligkin kanun ve uygulamalarina ba-
kilacaktir. Cok 6nemli kiiltiirel ve dogal yapiy1 igerisinde barindiran Milli Park
alaninin statiisii 22.10.2019 tarih ve 30926 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
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Cumbhurbagkanlig1 Kararnamesi ile iptal edilmistir. Bu karara gerekge olarak
Kiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan yapilan agiklamada “Kapadokya ala-
ninda 6zel kanunla ve yeni diizenlemelerle daha genis bir alanda koruma sag-
lanacaktir. Alan Bagkanlig1 yonetiminde kagak yapilasmanin oniine daha ka-
rarli bir bigimde gecilmesi hedeflenmektedir” denilmistir.

1. KAPADOKYA’DA DOGAL, TARIHSEL, ARKEOLOJIiK VE KENTSEL
KORUMA SORUNLARINA GENEL BAKIS

1.1. Jeoloji, Jeomorfoloji, Tektonik

Erciyes, Hasan Dag ve Gollii Dag’in yani sira ¢ok sayida volkanin patla-
mas1 sonucu yore tiiflerle kaplanmigtir. Bu tiifleri riizgar ve suyun agindirma-
siyla milyonlarca yilda olusan Kapadokya, benzersiz jeolojik yapist ile Paletlik-
tik Donem’den beri devamli yerlesim alani olmus ve Anadolu kiiltiir tarihine
taniklik etmistir. “Peribacas1” diye adlandirilan bu olusumlarin yiikseklikleri
40 metreye kadar ¢ikmaktadir. Kizilirmak, bolgenin taban seviyesi, vadilerin
bitim noktasi iken; Uchisar Kalesi bu yamaglarin, peribacalarinin baglama nok-
tasi, dayanak noktasi ve zirve noktasidir.

[lk¢agin en 6nemli cografyacilarindan biri olan Strabon émrii boyunca iki
eser yazmistir. Bunlardan biri Tarih Notlari, digeri Cografya’dir. Tarih Not-
lar1 giiniimiize ulagamamuigtir. “Cografya” 17 ciltten olusan bir cografya ansik-

lopedisidir.

Sekil 1: Strabon’un Diinya Haritasinda Anadolu ve Kapadokya (MO 62-MS 24) (https://
www.tarihikadim.com/antik-donemde-yasamis-haritacilardan-7-dunya-haritasi/ Erisim:
29.08.2023)


https://www.tarihikadim.com/antik-donemde-yasamis-haritacilardan-7-dunya-haritasi/
https://www.tarihikadim.com/antik-donemde-yasamis-haritacilardan-7-dunya-haritasi/
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1.2. Koruma Planlamasi Oncii Calismalar1: 1967-1971 Goreme ve Cevresi
Milli Park UDGP, Kapadokya Cevre Diizeni Plani (1981)

Bélge icinde il merkezi Nevsehir birinci, Urgiip ve Avanos ikinci kademe
merkezlerdir. Ugiincii kademe merkezler ise goreceli olarak daha kiiciik yer-
lesme birimleri olan Mustafapasa, Ortahisar, Ughisar, Derinkuyu, Kaymakli,
Avcilar ve Ibrahimpasa’dir. 1968 yilinda, “Géreme Milli Parki Uzun Devreli In-
kisaf Plan1 (UDIP)” adiyla Orman Genel Miidiirliigii, Milli Parklar Dairesi uz-
manlar1 ve ABD Milli Park Servisi uzmanlari tarafindan hazirlanmistir. Daha
sonra 1972 yilinda, bu planin revizyonu amaciyla hazirlanan “Goéreme Tarihi
Milli Park: Uzun Devreli Gelisme Plan1 (UDGP)” hazirlanmigtir. Ancak o do-
nemde yiiriirliikte olan 6831 Sayili Orman Kanununun 25. Maddesi’ne gore sa-
dece orman rejimine giren alanlar Milli Park statiistine sahip olabileceginden,
Goreme ve gevresi Milli Park ilan edilememistir.

1983 yilinda yiiriirliige giren 2873 Sayil1 Milli Parklar Kanunu’nun bu kisit-
lamay1 ortadan kaldirmasiyla, hazirlanan Uzun Devreli Gelisme Plan1 (UDGP),
ileride bazi yenilemelerin yapilmasi kosuluyla yiiriirlige girmistir.

Kapadokya'nin ilk “Cevre Diizeni Plani” (1/25 000 Olgekli) Gayr-i Menkul
Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun 10.07.1976 Tarih ve A-69 Sayili Ka-
rarina uygun olarak hazirlanip onaylanmigtir. Bu Plan ile Kapadokya'daki yer-
lesim merkezleri, arkeolojik ve dogal sit alanlari, tarihi sit alanlari, tampon bol-
geler ve turizme agilabilecek alanlar belirlenmistir.
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Sekil 2: Kapadokya Alan Siniri/I,, II. ve III. Derece Dogal ve Arkeolojik Sit Alanlar
(Kaynak: Atabey, E. https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaci-
ye-dukkanina-fil-girmis-gibi/ Erisim: 01.09.2023)
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Planin hazirlandig1 1971 yilindan giiniimiize kadar gegen siirede, Milli Park
sinirlar1 kapsaminda yerel halkin niifusu, ge¢im kaynaklar1 ve Milli Park’in zi-
yaret¢i potansiyelindeki degisimler nedeniyle mevcut UDGP giiniin gereksi-
nimlerini karsilayamaz duruma gelmis ve yeni bir UDGP hazirlanmas: gerek-
mistir. Kapadokya, olduk¢a genis bir alan1 kapsayan dogal, tarihi, arkeolojik sit
alanlar1 biitiiniidiir. Nevsehir, Avanos, Giilsehir, Derinkuyu ve Urgiip ilcelerini
icine alan 1/25 000 olgekli “Kapadokya Cevre Diizeni Planr” 6 Kasim 1981 ta-
rihinde onaylanmaigstir. 1986 yilinda, 86/11135 Sayili Bakanlar Kurulu Karari ile
“Milli Park Alan1” olarak belirlenmistir'.

Kayseri Koruma Kurulunun 1989 yilinda aldig: bir kararda?;

1. Nevgehir-Géreme-Urgiip yoresinde dogal ve tarihi sit alanlari ile tampon
bolge sinirlari i¢inde kalan alanlarda 6zel ve kamu kesiminden ¢esitli gerekge-
lerle yapilasma istemlerinin bulundugu, Kayseri Koruma Kurulu'nun iilke, hatta
diinya 6lgeginde 6zel bir dogal ve tarihi ¢evre konumunda olan bu yorede, parca
parca hazirlanmis imar planlarina bakarak tek dosya temelinde kararlar tiret-
mesinin sakincali olacagi, Milli Park olarak belirlenen bu yérenin tiimiine ait
gecerli bir planin bulunmadig: ve bu nedenle, Nevsehir-Urgiip-Goreme yoresi-
nin ve Milli Park sinirlari icinde kalan alanlarin genel bir degerlendirmesinden
yola gikarak, niifus ve faaliyet turlar1 ile yogunluk dagilimlarini, yapilasma ko-
sullarinin ana hatlarini ve ulasim/dolasim ag1 ile altyapi esaslarini belirleyen bir
“Bolgesel Nazim Plan™nin hazirlanmasi gerektigini ve boyle bir Plan olmaksizin
yapilasma istemlerini ele almanin dogru olmadig: belirtilmektedir. Bu nedenle
“Yerlesik Alan Sinirlar1” disinda mevcut tarihi ve dogal sit ile tampon bolge s1-
nirlari iginde kalan tiim yorede yapilasma “Bolgesel Nazim Plani” elde edilin-
ceye kadar dondurulmustur.

1989 tarihinde Kayseri TKTV Koruma Kurulu tarafindan, Géreme Sit Alan-
lar1 ve Eski Eser Tespitlerine iligkin kararlar alinmis ve eki olan haritada be-
lirlenmis “Goreme Kentsel Sit Alani’n1 ve “Koruma Alanlar1” ile “Korunmasi
Gerekli Kiiltiir Varliklari” ve “Géreme Koruma Imar Plani"n1 kapsayan bir “Ek

RS’

Imar Yénetmeligi” olusturulmustur’.

Koruma Plani Genel Onlemler kisminda; “.. Yeni kaya oyma mekanlar agil-
mayacaktir. Kullanilmayan kaya oyma mekanlarin bakimi ve yatay ve dikey kesit-
lerinin desteklenmesi saglanacaktir. Ust iiste gelen oyma mekanlarin yapisal olarak
desteklenmesi gerekmektedir. Ust katlardan alt katlara gelen fazla ya da ek yiik-
ler kaldiriimalidir. Uzerinde sokak ya da avlu bulunan kaya oymalarinin yiizey

1 25.11.1986 Tarih ve 19292 Sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yirirlige girmistir.
2 Kayseri KTV Koruma Kurulu'nun 30.09.1989 Tarih ve 542 Sayil1 Karari.
3 Kayseri TKTV Koruma Kurulu'nun 01.03. 1989 Tarih ve 372 Sayil1 Karari.
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suyu drenaji yapilmalidir” denilmesine ragmen Goreme ve Kapadokya genelinde
bu 6nemli konuya dikkat edilmemis, dogal olusumlar siirekli tahrip edilmistir.

2.1985 UNESCO DUNYA MiRAS LISTES’NDE KAPADOKYA’YA YO-
NELIK KORUMA KARARLARI VE HAZIRLANAN PLANLAR

Kuzeyde Kizilirmak, doguda Yesilhisar, glineyde Hasan ve Melendiz dag-
lari, batida Aksaray ve kuzeybatida Kirsehir ile sinirlanan Kapadokya bolgesi,
Kalkolitik Dénem’den beri devamli yerlesim alani olmustur. Alanin en énemli
ozelligi, Erciyes Dag1 ve Hasan Dag tiiflerinin, riizgar ve su asindirmasi sonu-
cunda olugan olaganiistii kaya sekilleri ve kisin 1lik, yazin serin olan ve bu ne-
denle her mevsim i¢in uygun i iklim kosullar1 tagtyan kayaya oyma mekanlardir.

Tiirkiye'nin kiiltiirel ve tarihi mirasi agisindan oldukga 6nemli bir konumda
olan, UNESCO Diinya Kiiltiir Miras: Listesi’ne 1985 yilinda dahil edilen Milli
Park (Kapadokya Kayalik Sitleri Diinya Miras1 Alani) (Liste Sira No: 357 Kate-
gori: Dogal/Kiiltiirel), 30 Ekim 1986’da Bakanlar Kurulu karariyla Milli Park ilan
edilmistir ancak 22 Ekim 2019 tarihinde ise Milli Park statiistinden ¢ikarilmuistir.

Goreme yerlesiminin eski isimleri “Matiana, Korama, Maccan ve Avcilar’-
dir. Goreme ile ilgili 6. yiizyila ait bir belgede ilk olarak “Korama” adina rastla-
nildigindan dolay1 en eski adinin bu oldugu disiiniilmektedir. Géremenin en
tnlii yeri “Goéreme Agikhava Miizesi” olarak bilinen, kayalara oyulu bir¢ok ki-
lisenin yer aldig1 “Goreme Tarihi Milli Parki” bolgesidir. Bu park yaklasik 40
km? alan1 kaplamaktadir. Goreme, ozellikle 7.-13. yiizyillar arasinda baskilar-
dan kagan Hristiyanlarin yerlesmesiyle Hristiyanligin 6nemli bir merkezi héline
gelmistir. UNESCO Diinya Miras Listesinde yer alan alanlar i¢inde, Géreme
Milli Parki, Derinkuyu ve Kaymakli yer alt1 sehirleri, Karain Giivercinlikleri,
Karlik Kilisesi, Yesiloz Theodoro Kilisesi ve Soganli Arkeolojik Alan1 yer al-
maktadir. (URL 1)

UNESCOya taraf iilkeler topraklarindaki diinya mirasi varliklarin korunma
durumlarini i¢eren Diinya Mirasi Sozlesmesinin uygulanmasi durumuna ilis-
kin Diinya Miras1 Komitesine her alt1 yilda bir periyodik rapor sunmaktadir.
Goreme Milli Park: ve Kapadokya'ya iliskin en son 2014 yilinda bir rapor ha-
zirlandi. (URL 2)

2.1. UNESCO Koruma Kararlar1 ve Onerileri

1981 tarihli mevcut arazi kullanim ve koruma planinin (Géreme Milli Parki
Uzun Vadeli Imar Plani) giincellenmesi ¢aligmalari ancak 2003 yilinda tamam-
lanmistir. Onerilen baslica planlama kararlari, 1976 yilinda ilan edildigi gibi
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Dogal Sit Alanlar’nin korunmasi yoniindedir. Géreme, Ortahisar, Cavusin, Ur-
giip ve Mustafapasa gibi Dogal Sit Alanlarr’nda yer alan kasabalarin yerlesim
yerlerinin gevre alanlarindaki kiigiik diizenlemeler ve mekansal gelismeler siki
bir sekilde kontrol edilecektir. Plan, bu kasabalarin fiziksel biiytimesinin yeni
kurulan bolgelerle sinirlandirilmasini 6nermektedir. Otel gelistirmeleri, oda ka-
pasiteleri i¢in belirlenen sinirlar1 dikkate alacaktir. Ayrica plan, yerel makam-
lara, sehir planlarinda turizm gelismeleri i¢in ayrilmis alanlar i¢in arazi kulla-
nim kararlarini gézden gegirmelerinin tavsiye edilmesi gerektigini de onerdi.
(URL 2) (Erisim: 09.11.2022)

Yer alt1 sehirleri Kaymakli ve Derinkuyu i¢in Diinya Mirast Varlig anlay-
sin1 gelistirmeye yonelik uygun tesisler tamamlanmis olup Goreme ve Pasabag1
icin de gerekli oldugu vurgulanmaistur.

Sekil 3: Elmali Kilise (Solda) ve Karanlik Kilise (Sagda) (https://www.kulturportali.gov.tr/
turkiye/nevsehir/kulturenvanteri/elmali-klse Erisim: 29.08.2023)

El Nazar, Elmali, Karanlik ve Meryem Ana kiliseleri de dahil olmak tizere
erozyon nedeniyle tehlike altindaki anitlar, 6ncelikli islem gerektiren anitlar ola-
rak listelenmistir. Bunlarin korunmasi, restorasyonu ve bakimi i¢in saha diize-
yinde 6zel 6nlemler gereklidir. (URL 2) (Erisim: 09.11.2022)

Goremenin kentsel ve/veya kentsel-arkeolojik karma sit alanlar1 i¢in koruma
alani planlar1 hazirlanmistir. Imar kriterleri ile tescilli yapilar ile diger yapila-
rin bakim ve restorasyonunda kullanilacak kural ve yonergeler gelistirilmistir.

2.1.1. Ughisar ve Cevresinde Koruma Amagh Kararlar ve Koruma Planlar1

Kapadokya'nin ii¢ biiyiik kaya yerlesiminden biri olan Ughisar Kalesi’nin
(digerleri Ortahisar ve Urgiip kaleleri) Roma Dénemi’nde mezarlik olarak kul-
lanildig1 bilinmektedir. Anadolu'nun Perslerin istilasina ugramasindan sonra
ad1 gecen kaleler yerlesim amagh kullanilmistir. Halk, saldirilardan korunmak


https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/nevsehir/kulturenvanteri/elmali-klse
https://www.kulturportali.gov.tr/turkiye/nevsehir/kulturenvanteri/elmali-klse
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icin vadilere hakim ve korumasi daha kolay olan bu kaya kitlelerine siginmais-
tir. Oyulmasi miimkiin olan bu doga olusumlarini ihtiyaglarina gore sekillen-
direrek uzun yillar bu olusumlarin i¢inde yasamlarini siirdiirmiislerdir.

Kalenin zamanla ihtiyaca yetmemesi nedeni ile gelisen niifusun yerlesim
alany, ihtiyac1 Giivercinlik Vadisine uzanan dogu ve giiney yamaglarina yapi-
lan yeni oyma mekénlarla karsilanmaya baslanmuistir. Peribacalar1 oyularak ¢ok
amagli olarak (konut, depolama, hayvan barinag: vd.) kullanilmistir. Bu da pe-
ribacalarinda bazen geri doniisii olmayan tahribatlar olusturmustur. Bu bol-
gedeki kayaya oyma yerlesimler meyilli yamaglar ve diisey gecisler birbirlerine
gesitli kotlardaki mekanlarla baglanmistir (Kayadam). Kayaya oyularak yapi-
lan bu yerlesimlerin giderek basit tas yapilara doniismesi 15. yy. sonlar1 ve 16.
yy. baslarinda baglamistir. Osmanli ydnetiminin yoreye hakimiyetinin kesinlik
kazanmasi baslica etkendir. Evler tamamen kaya oyma mekanlar {izerine yore-
den ¢ikarilan cesitli taglar kullanilarak yapilmistir. Yap: teknigi tas duvar ke-
mer ve kemerli tonozdan olusmustur. Kapadokya’da gelisen tas: kullanma tek-
nigi ve geleneksel yapi teknolojisi Ughisar’da da kendini gostermis, gerek plan
semalar1 ve gerekse yap1 elemanlar1 olarak muntazam ve siislemeli evler ortaya
¢ikmistir. Arazi yapisindan dolay1 evlerin yapilisi ve plan semasinda gesitlilik-
ler gostermektedir.

1973 yilinda ¢ikarilan bir Kararname ile Nevsehir ilinde Ughisar Turizm
Alanrni da igeren, Bakanlar Kurulu'nun 8/2/1973 tarihli, 7/5811 karar sayil1 ka-
rar1, (RG: 23 Subat 1973 Say1: 14457) ile Goreme ve ¢evresi “Turizm Yerlesme
Alanlar1” (TYA) olarak belirlenmis ve fiziksel planlarinin yapilmas: ongoriil-
miistiir. Ortahisar ve Uchisar ilgeleri i¢in de benzer planlama ¢alismalar1 mev-
cuttur. UNESCO sayfasinda “kesinlestikten sonra Urgiip’teki kentsel sit alant igin
sit alani plani hazirlanacaktir. Ilgili tiim planlar siirekli olarak giincel tutulur”
denilmektedir (URL 2) (Erisim: 09.11.2022). “Turizm Yerlesme Alani Uygulama
Imar Plan1”, Bayindirlik ve iskan Bakanliginca onanli 1/25 000 &lgekli Kapa-
dokya Cevre Diizeni Plani kararlarinin bir pargasi olarak 1984 yili iginde ha-
zirlanmis ve 1986 y1l1 baslarinda onaylanmistir. Uchisar, Bakanlar Kurulu'nun
1997/9985 Sayili Karari ile belirlenen “Nevsehir ve Cevresi Turizm Alan1” sinir-
lar1 dahilinde kalmaktadir.

1985 yilinda onanan “Nevgehir Uygulama Imar Plan1” ile Nevsehir kent-
sel gelismesinin Kapadokya Cevre Diizeni Plani sinirlarina dayanmasi olgusu,
Uchisar Turizm Yatirim Alani Uygulama Imar Planr'nin revizyonunu giindeme
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getirmistir®. 1985 yilinda alinan bir karar® ile Kapadokya Cevre Diizeni Pla-
nrnda; taban alani ve kat alani katsayilar: arttirilmis ve “Ughisar Turizm Yer-
lesme Alan1” yapilasma kosullar1 uygun bulunmustur (Tunger, M., 2014).

Sekil 4: Uchisar Sariusak Mevkisi 1950-1960 (Kaynak: Asim Durusu-Argos Fotograf Arsivi)

Cevre Diizeni Planlari, temelde baslica arazi kullanislarini diizenlemek, tu-
rizm girdisinin bolgenin jeomorfolojik ve kiiltiirel 6zelliklerine uyum gosterme-
sini saglamak ve koruma-gelistirme iligkisini bozmayacak sekilde yonlendirmek
amacina doniiktiir. Kapadokya Cevre Diizeni Planrnda; Bolge’deki yerlesme mer-
kezlerinde geleneksel 6zelliklerini kaybetme, hatta yok olma tehlikesi ile kars:
karsiya bulunan, yoreye 6zgii mimari karakteri olan yapilarin ve bu yapilarin
olusturdugu yerlesme dokularinin korunmasi ve gelistirilmesi geregi 6nemle
vurgulanmaktadir. Bu dokularin korunmalar1 ve islevsel bir bicimde kullani-
labilmeleri i¢in “Turizm Amagli Kullanim” 6nerilmektedir.

Uchisar kasabasinin “Yerlesik Alan Sinirlar1” (Kentsel Geligme Imar Plani
sinir1) 1976 yilinda belirlenmis ve karar eki 1/25 000 6lgekli haritalara iglenmistir.

Buna goére Uchisar'in “Yerlesik Alan Sinir1” giineyde Urgiip, batida Nevge-
hir yolunun ¢evreledigi alan igerisinde kalmaktadir. Kasabanin batisinda kalan

4  Burat, O, Alparman, E., Akaya, M., Saktanber, S., Agustos 1986, “Uchisar Turizm Yerlesme Alani
Uygulama Plan1”, 1/1000 Plan Raporu, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Turizm Bankast A.§. Gn. Md.,
Fiziksel Planlama Grup Bagkanlig1.

5  Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Yiiksek Kurulunun 25/12/1986
Tarih ve 2905 Say1l1 Karar1.

6  G.E.E.ve Anitlar Yitksek Kurulunun 10.07.1976 Tarih ve A-69 Sayili Karar1
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yani bu iki yolun olusturdugu alan igerisinde kalan bolim “Tampon Bolge”
olarak belirlenmistir. Uchisarin dogusunda ise; Giivercinlik Vadisi’nden itiba-
ren “Dogal Sit Alan1” baglamaktadir.

Kasabanin Gelisme Konut Alani giineybatiya dogru uzanmaktadir. Tampon
Bolge kosullar: da bu Yiitksek Kurul Kararinda belirlenmistir’. Bu Karara gore
yorenin gorsel biitiinliigiiniin korunmasi agisindan tampon bolge olarak belir-
tilen alanlarda, Dogal ve Tarihi Sit Alanlarrna iliskin kararlarda belirtilen zo-
runlu yapilar disindaki yapilagmalar kesinlikle yasaklanmuigtur.

Tampon Bolgeler’de; yerlesmelerin biiyiime alanlarinda yerlesmeler i¢in ha-
zirlanacak Koruma Imar Planlar yiiriirliige girinceye kadar yapilacak alt ve iist
yapi i¢in asagidaki kosullar gecerli kilinmigtir:

a. Azami Yap:r Alani Kat sayis1 %5,

b. Azami Yap1 Yiiksekligi 6,50 m,

c. Azami Yap1 Alani 250 m?

Ayrica yapilacak her tiirlii insaat i¢in Kiltiir Bakanliginin olumlu gorisii-
niin alinacagi belirtilmektedir.

Uchisar’da bulunan sit alanlari ile korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir ve ta-
biat varliklar: (tek yap1 saptama ve belgeleme ¢alismalar1) 1982 yilinda yapil-
mustir®. Bu karar ile Uchisar’da 17 tasinmaz, Uchisar Kalesi ile Vasil Deresi tes-
cil edilmistir.

Bu kararda; “Hemen hemen, tiimiiyle afet alani ile cakismis bulunan sit alan-
larinda, yapilanma izni verilmesinin soz konusu olmadigina, ancak bu alanlarda,
bulunan ve yikilma tehlikesi icinde olan eski ve geleneksel yapilardan insaat mal-
zemesi alinmasinin engellenmesine ve bu alanlarin bosaltilarak oldugu gibi ko-
runmasimin gerekli olduguna, bu suretle "Ughisarn ¢evreye hakim goriintiisiiniin
bozulmamas: gerekli olduguna,

Yeni yapilanma izinlerinin sit alan1 disina verilerek, eski kentin biitiinligii-
niin korunmasina, bu alanlardaki yapilanmalarda hazirlanan yeni yapilanma
kosullarina uyulmasina karar verildi.”.

Bu karar ekinde “Yeni Yapilanma Kosullar1” da belirlenmistir. 2981 Sa-
yili Yasa, Madde 6 uyarinca; 1982 yilinda Ughisar’da sit alan sinirlarinin yeni-
den irdelenmesi, belirlenmesi ve tasinmaz kiiltiir varlig1 niteligindeki mimarlik

7  G.E.E.ve Anitlar Yiiksek Kurulu'nun 10.07.1976 Tarih ve A-69 Sayil1 Karar1.

8  G.E.E. Anitlar Yiiksek Kurulu'nun 10.04.1982 Tarih ve A-3462 Sayili Karar.

Bu kararda; 1710 Sayil1 Yasa uyarinca Sit Alani ilani ve eski eser tespitleri yapilmistir. Sit alanlarinda-
ki yikilma tehlikesindeki yapilardan malzeme alinmasinin yasaklanmasi ve gevre goriintiisiiniin
bozulmamast isteniyor.
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orneklerinin saptama ve belgelenmesi yeniden yapilmistir®. Bu kararla sit alan-
larina yonelik “Gegici Donem Yapilanma Kosullary” belirlenmistir. I. Derece
Dogal ve Tarihi Sit Alani iginde kesinlikle yap1 yapilamayacagi karara baglan-
mustir. Daha sonra, TKTV Yiiksek Kurulunun 04.09.1985 Tarih ve 1402 Sayili
Karari ile eski Belediye Binasinin tescil kayd: kaldirilmistir.

Uchisar Belediyesi’nin 1988 yilinda yazdig1 bir yazida; ... Kapadokya Cevre
Diizeni Planinda Kasabamizin yerlesim ve arazi durumu, bolgedeki cevre kasa-
balara gore genis kapsamli bir fonksiyona sahip oldugu goriiliir.

Cevredeki sit alanlarinin biiyiik olmasi, buna mukabil kasabamizda *Tarihi
ve Dogal Sit Alanlar’na yaklasimi az olan sahalarin fazlaligi ile fonksiyonel ba-
kimdan Turizm yatirnmlari ihtiyaglarina elverisli olmalar: giiniin konu ile ilgili
yatirnmlarini ¢ekecek niteliktedir. Ayrica bu sahalarda yapilacak yatirimlar gev-
rede korunmayi saglayacaktir. Yatirimlarin sit alanlarina kaymasini onleyecektir.
Hazirlanan Kapadokya Cevre Diizeni Planinda ileriki yillarda meydana gelecek
turizm hareketlerine gore yapilasmada yonlendirme esas alinmigtir®...

Kasabamizda sit alanlar: disinda, tarim alanlarinda isletme bakimindan eko-
nomik olmasi nedeniyle 3-4 katl otel ve motel tipi isletmeler yapmak igin biiyiik
capta miiracaatlar bulunmaktadir. ... Bu talepler biiyiik rakamlara ulasmakta-
dir. Yapilan talepler de belediyemizce uygun goriilmektedir. Zira tarim alanlar
arazinin verimsiz topraktan olusmasi, yasama kosullarinmin degismesi nedeniyle
tarimla ugrasan kesimin bu kesimden uzaklasmas: dolayisiyla cevre eski ozelli-
gini kaybetmektedir.”

Uchisar Belediyesi yapilan miiracaatlar: da dikkate alarak 1/25 000 6l¢ekli
planda islenen alanlarin da turizme agilmasinin bélge icin ¢ok biiytik yararlar:
olacag diisiincesiyle 6nerisini Koruma Kurulu'na sunmustur.

Kayseri KTV Koruma Kurulu 1988 yil1 Nisan ayinda aldig1 kararla Belediye
tarafindan hazirlanan ve 30 L I a ve I d paftalarini iceren ilave imar planini di-
zelterek onaylamistir''. Ancak Uchisar Belediye Bagkanliginin Tokmakbeleni
mevkisi i¢in hazirladig: iki adet mevzi imar plani diizenlemesi (Belediyeye ait
Koru Moteli) Kayseri Koruma Kurulu tarafindan 1989 yilinda reddedilmistir'.

Bu kararda;

9  GEE Anitlar Yiiksek Kurulu’nun 10.04.1982 Tarih ve A-3462 Sayil1 Karar.

10  Uchisar Belediye Bagkanliginin Anitlar B6lge Kurulu'na hitaben yazdig1 09.12.1988 Tarih ve 434
No’lu yazi.

11 Kayseri KTV Koruma Kurulu'nun 19.04.1988 Tarih ve 163 Sayil1 Karari.

12 Kayseri KTV Koruma Kurulu’'nun 30.09.1989 Tarih ve 542 Sayil1 Karari.
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1. Nevsehir-Goreme-Urgiip yoresinde dogal ve tarihi sit alanlari ile tam-
pon bolge sinirlari i¢inde kalan alanlarda 6zel ve kamu kesiminden ge-
sitli gerekgelerle yapilagsma istemlerinin bulundugu,

2. Kayseri Koruma Kurulu'nun iilke, hatta diinya ol¢eginde 6zel bir do-
gal ve tarihi ¢evre konumunda olan bu yorede parga parca hazirlanmis
imar planlarina bakarak tek dosya temelinde kararlar iiretmesinin sa-
kincali oldugu,

3. Milli Park olarak belirlenen bu y6renin tiimiine ait gegerli bir planin bu-
lunmadig1, bu nedenle Nevsehir-Urgiip-Goreme yoresinin ve Milli Park
sinirlar1 iginde kalan alanlarin genel bir degerlendirmesinden yola ¢ika-
rak niifus ve faaliyet turlari ile yogunluk dagilimlarini, yapilasma ko-
sullarinin ana hatlarini ve ulagim/dolasim agi ile altyapi esaslarini be-
lirleyen bir “Bolgesel Nazim Plan”in hazirlanmasi gerektigini,

4. Boyle bir “Bolgesel Nazim Plan” olmaksizin, mevcut yerlesmelerde yerel
niifus tarafindan kullanilan en son yapidan 50 metre gececek bicimde
tanimlanan “Yerlesik Alan Sinirlar” diginda yapilasma istemlerini ele
almanin dogru olmadig: belirtilmektedir.

Bu nedenle “Yerlesik Alan Sinirlar1” diginda mevcut tarihi ve dogal sit ile
tampon bolge sinirlari iginde kalan tiim y6rede yapilasma “Bolgesel Nazim Plan1”
elde edilinceye kadar dondurulmustur.

3. III. DERECE DOGAL SIT ALANINDA KORUMA AMACLI PLAN-
LAMA CALISMALARI

Koruma Kurulu'nun 12.11.1999 giin ve 1123 sayili karari ile belirlenen III.
Derece Dogal Sit Alanrnda (Tampon Bélge) “Koruma Amagli imar Planr”
Uchisar Belediye Bagkanlig1 tarafindan yaptirilmistir. Koruma Plani; Nevsehir
KTVK Kurulu'nun aldig: kararlar ile uygun goriilmiistiir'®. Ancak Uchisar'in
1/5000 6lgekli Nazim Imar Planrnin bulunmamasi, 3194 Sayili imar Kanunu
geregi sorun olarak goriilmekte ve hazirlanmasi talep edilmektedir'.

Nevsehir ve gevresi turizm alani sinir daraltilmasi kapsaminda yaygin ola-
rak kullanilan Nazim Imar Plan1 él¢egi 1/5000 olup, bolgede imar planlarinda

13 19.03.2004 Tarih ve 2603 Sayili ve 02.07.2004 Tarih ve 2717 Say1l1 Kararlar.

14 Nevsehir KTV Koruma Bolge Kurulu Midirligi'ntin 14.01.2005 tarih ve B.16.0.N.K
TV.4.50.00.00:50.00.8.1-76 Sayil1 yazisi. 3194 Sayili Imar Kanunu ve ilgili yénetmelikleri ile Kiil-
tiir ve Turizm Koruma ve Geligsim Bolgelerinde ve Turizm Merkezlerinde Imar Planlarinin Ha-
zirlanmasi ve Onaylanmasina {ligkin Yonetmelik uyarinca uygulama imar planlari, nazim imar
plani esaslarina gore hazirlanan planlar olup bu dogrultuda nazim imar plani yapma zorunlulugu
vardir.
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plan biitiinliigiiniin ve dil birliginin saglanmas: bakimindan Nazim Imar Plani
ile “imar planina esas jeolojik etiit raporu”nun hazirlanmasi istenmektedir. S6z
konusu alan Nevsehir KTV Koruma Bélge Kurulu tarafindan uygun bulunan
12.11.1999 tarih ve 1123 sayili karar ile III. Derece Dogal Sit Alanrna déniis-
tirtilmisgtiir. Kiiltir ve Turizm Bakanligi, Yatirim ve Isletmeler Genel Miidiir-
ligii planin incelenebilmesi i¢in 1/25 000 6lgekli “Kapadokya Cevre Diizeni Pla-
nr’nda hangi kullanimda oldugu belirtilerek 1/5000 6l¢ekli Nazim Imar Plani ile
birlikte getirilmesi gerektigini belirtmistir'>. Koruma Plani Nevsehir KTV Ko-
ruma Kurulunun 22.01.2004 tarih ve 2506 sayili karari ile uygun bulunmustur.

Uchisar kentsel sit alan sinirlar1 Nevsehir KTV Koruma Kurulu'nun 25.04.1997
tarih ve 615 sayili karari ile yeniden belirlenmistir. Bu kararda “.. Ughisar Belde-
sindeki kentsel dokunun genis bir alana yayilmis olmasina karsin, TKTV Yiiksek
Kurulu'nun 02.07.1987 Tarih ve 3446 Sayili Karari ile kentsel sit sinirlari dar bir
alanda tutulmugstur. Bunun sonucu olarak geleneksel kent dokusunun bir kismi
da Dogal Sit Alant'nda kalmistir” denilmektedir.

KTV Koruma Genel Midiirliigii tarafindan yapilan ¢aligmalar sonucunda
geleneksel kent dokusunun GEEA Yiiksek Kurulu'nun 10.07.1976 tarih ve A-69
say1l1 karari ile belirlenen “Dogal Sit Alani"ndan “Kentsel Sit Alan1"na doniistii-
riilmesine karar verilmistir'®. Bu kararda ayrica Yiiksek Kurul’'un 02.07.1987 tarih
ve 3446 say1l karari ile belirlenen afet alaninin da incelenmesi karar1 alinmigtir.

1998 yilinda alinan bir Koruma Kurulu karar1 ile Ughisar kent dokusunun
tamaminin “Kentsel Sit Alani’na alinmasi uygun bulunmustur. Bu karara da-
yali olarak da 12.07.1998 tarih ve 891 say1l1 kurul karar1 alinmstir.

4. UCHISAR KORUMA AMACLI IMAR PLANI (2006-2011)

Koruma planlama ¢aligsmalarina 2006 yilinda baslanan “Ughisar Koruma
Amagh Imar Plan1” tartismalar1 uzun siirmiistiir. Nevsehir Kiiltiir Varliklari
Koruma Bélge Kurulu Miidiirliigiiniin 21.07.2011 tarih ve 3055 say1l1 karari ile
Uchisar 1/1000 Koruma Amagli Imar Planrnin uygun olduguna karar verilmis-
tir. Ughisar kasabasi koruma amagli 1/5000 6l¢ekli nazim ve 1/1000 6lgekli uy-
gulama imar plani ile 1/25000 6lgekli ¢evre diizeni plani degisikligi Cevre Se-
hircilik ve iklim Degisikligi Bakanliginin 22.05.2018 tarih ve 90907 sayili oluru
ile onaylanmuistir.

15 Bakanligin 27 Ekim 2004 tarih ve B 16 0 YIGM 0 07 01/500120001 Sayil1 yazist.
16 Nevsehir KTV Koruma Kurulu'nun 25.04.1997 Tarih ve 615 sayil1 Karar1.
17 Nevsehir KTV Koruma Kuruluw'nun 11.05.1998 Tarih ve 838 say1il1 Karar1 5. maddesi.
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Sekil 5: Uchisar Koruma Amagh Imar Plani Arastirmalari/Arazi Kullanimi
(Kaynak: UTTA & Tekaral Isortakligr)

5. URGUP KAYAKAPI PROJESI

2000 yilinda bélgeye ilgi duyan bir yatirimcinin destegi ve Urgiip Beledi-
yesi is birligi ile baslayan Kayakap: Kiiltiirel ve Dogal Cevre Koruma ve Can-
landirma Projesinin amaci tarihi ve kiiltiirel agilardan biiyiik bir deger olan
Kayakap: Mahallesinin tiim bu degerlerini i¢inde barindirmaya devam ederek
onemli bir turizm merkezi haline getirilmesidir.

(https://www.kayakapi.com/tr/restorasyon URL 3)

ekil 6: Urgiip (Nevsehir) Dogal, Arkeolojik Ve Kentsel Sit Alan1 Koruma Amacli Imar Plan
gup $ et ) ¢
(Kaynak: https://utta.com.tr/plan-ve-projeler/urgup-nevsehir-kaip-2015 Erisim: 01.09.2023)
y p P Proj gup p $!


https://www.kayakapi.com/tr/restorasyon
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Sekil 7: Mustafapasa (Nevsehir-Urgiip) Dogal ve Kentsel Sit Alan1 Koruma Amagh Imar
Plani (1/1000) (Kaynak: TH Idil Mimarlik Sehircilik Ltd.)

6. GOREME TARIHI MiLLI PARKI UDGP HAZIRLANMASI, ONAY

SURECI VE KARSILASILAN SORUNLAR (2002-2019): KURUMLAR

ARASI YETKI KARMASASI VE CAKISMASI: YASANAN SORUNLAR

(2019 ONCESI)

(UNESCO Diinya Miras Alani, Tabiat VKK, Kultiir VKK, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi, Doga Koruma ve Milli Parklar D., Bsk.,
Kapadokya Kiiltiir ve Turizm Koruma Gelisim Bolgesi, Valilikler, Belediyeler vd.)

1) Arkeolojik Sitler: 1 ve 2'nci Derece Arkeolojik Sit Alanlarinda, 76 bin do-
niimde arkeolojik sit statiisii bulunmaktadir. Bu alanlarda Kiiltiir ve Turizm
Bakanlig: yetkilidir.

2) Kentsel Sitler: Yaklasik 6.200 doniim de kentsel sit statiisiinde. Bu alanda
yine Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: yetkilidir.

3) Kapadokya Kiiltiir ve Turizm Koruma Gelisim Bolgesi: Yaklasik 480 bin
dontimdiir. Bu alanda Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 yetkilidir.
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4) Diinya Miras1 Alani: 96 bin doniimdiir. Géreme Agik Hava Miizesi, De-
rinkuyu, Kaymakli gibi yer alt1 sehirlerinin yer aldig1 yerlerdir. Bu alanda da
yine Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: yetkilidir.

5) Dogal ve Cakisan 1, 2 ve 3 Dereceli Sitler: Yaklasik 300 bin doniimdiir.
Bu alanda Cevre ve Sehircilik Bakanlig: yetkilidir.

6) Milli Parklar: Yaklasik 96 bin doniimdiir. Bu alanda Tarim ve Orman
Bakanlig: yetkilidir.

Bu alanlar birbiri izerine ge¢mis, i¢ ige girmis alanlardir. Dolayisiyla Kapa-
dokya’'miz bir, Kiiltiir ve Turizm Bakanligy; iki, Cevre ve Sehircilik Bakanligy; i,
Tarim ve Orman Bakanligy; dort, Valiligimiz; bes, belediyelerin yetki ve sorum-
lulugu altindadir. Tabii, bu yetmiyormus gibi Tabiat Varliklarini Koruma Ku-
rulu, Kiltiir Varliklarini Koruma Kurulu gibi pek ¢ok kurum ve kurulus yetki-

lidir. (https://wwwb5.tbmm.gov.tr//develop/owa/genel_kurul.cl_getir?pEid=77657)

7. AVRUPA PEYZAJ SOZLESMESI (4881/2003) UYARINCA KORUMA
SORUNLARI

Nevsehir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bolge Kurulu 2011 yilinda,
mevcut yoldaki agir tonajli araglarin yarattig: titresimler ve atmosferik gazlarin
kiiltiir varliklarina zarar verdigini 6ne siirerek yolu ulagima kapatma karari verdi.
Kapadokya Alan Bagkanlig1 da Koruma Kurulunun bu kararini gerekge gostere-
rek yeni yol ¢aligmasini uygulamaya koymustur. Ortahisar-Goreme beldeleri ara-
sinda yapilmasi planlanan yol ¢aligmalari, Géreme A¢ik Hava Miizesi basta olmak
lizere peribacalar1 olusumlariny, yer alt1 zenginliklerini, Sakl1 Kilise’yi ve arkeolo-
jik sit alanlarini tehdit etmektedir.

“... Diinyanmn gozbebegi milyonlarca yilda olusmus, ulusal ve uluslararas: bir
doga ve kiiltiir mirasi niteligindeki alanda yapilacak herhangi bir hatanin geri
doniisii miimkiin olamayacaktir. Bu nedenlerle boylesi bir yol yapilmadan énce
jeofizik, jeodezik ve ilgili yer bilimleri acisindan yapilacak yollarin peribacala-
rinda, jeopark alaninda ve ¢evresinde olusturacagi etkinin arastirilmasi, ciddi
bilimsel raporlarin diizenlenmis olmas: gerekmektedir, tiim bunlar belirsiz ve
keyfidir...”

https://www.kizilirmakavanos.com/ortahisar-ve-goreme-beldeleri-arasina-ka-
padokya-alan-baskanligindan-onay-alinarak-yol-yapilmaya-basladi/ (Erigim:
09.11.2022)



https://www5.tbmm.gov.tr/develop/owa/genel_kurul.cl_getir?pEid=77657
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Goreme beldesini Ortahisar beldesine baglayan mevcut 2.8 km’lik yol, peri-
bacalari, kaya olusumlars, tescilli kiiltiir varliklar: ve kilisenin 6niinden ge¢gmek-
tedir. S6z konusu yolu, her giin yiizlerce agir tonajli araglar yogun bir sekilde
kullanmakta ve arazi morfolojisi geregi kiiltiir varliklarina zarar vermektedir.

Turizm sezonlarindaki yogun arag kullanimlar1 da géz 6niinde bulundu-
ruldugunda, s6z konusu yolun yakinindaki Tokath Kilise, Kizlar Manastiri, El-
mal1 Kilise, Yilanl Kilise ve Karanlik kiliselerin titresim ve atmosferik gazlar
sebebiyle zarar gordiigii bilinmektedir. Mevcut yolun siirdiiriilebilir olmadigs,
dogal ve kiiltiirel varliklar: olumsuz etkileyerek zarar verdigi ortaya ¢ikmis ve
alternatif bir yol ¢alismasi gerekliligi dogmustur.

Alternatif yol ¢aligmalar1 2.2 km uzunlugunda olup genisligi 5 ile 7 metre
arasinda degisen kadastral yol hattindadir. Planlanan yol, kaya olusumlar1 uza-
gindan gegmekte ve Sakli Kilise’ye 18 metre mesafededir.

Giizergah ¢aligmalarindan sonra arkeolojik jeoradar ¢aligmalar: yapilmis
herhangi bir tasinmaz kiiltiir ve tabiat varligina rastlanmadig; tespit edilmistir.

Ayrica yol galismalar1 devam ederken bir biitiin olarak Goreme Agik Hava
Miizesi ile gevresine yonelik Cevre Diizenleme Projesi ve ulasim planlamasi ¢a-
lismalarina baglanilmistir.

https://www.turizmgunlugu.com/2022/08/10/kapadokya-alan-baskanli-
gi-yol-projesi-aciklama/ (10 Agustos 2022)
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Sekil 8: Yeni Acilan Yol Géreme A¢ik Hava Miizesi’nin Bulundugu Zemi Vadisi ile Igeri-
dere Vadisi Arasindaki Adatepe Sirt1 Boyunca Uzaniyor (Kaynak: https://yesilgazete.org/
guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/ Erisim: 01.09.2023)


https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/
https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/
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Mimarlar Odasi, “Kapadokya yolu” i¢in harekete gecti!

Mimarlar Odasi Ankara Subesi, Kapadokya’da milyonlarca yilda olugmus pe-
ribacalarinin yol yapimi nedeniyle yok olmasina izin veren Kapadokya Alan
Baskanlig1 yetkilileri hakkinda “gorevi ihmal” ve “gorevi kotiiye kullanma”
sugundan Nevsehir Cumhuriyet Bagsavciligrna sug duyurusunda bulundu.

Cevre goniilliileri ise imza kampanyasi projesi olan Change.org sitesinde
“Peri Bacalarina Dokunma!” baglikli bir imza kampanyas: baslatti. Sosyal
platformlarda giderek biilyiiyen kampanya, su ana kadar 22 bin kullanici ta-
rafindan imzalandi.

Kapadokya’da kiiltiirel varliklar tahrip edilerek yapilan biiyiik oteller, kesme
taslarla inga edilmis butik oteller, belediyelere ait is merkezleri, sayilar: her
gecen giin artan ATV motor tagitlarinin yani sira Géreme Agik Hava Miizesi
ile Kizilgukur Vadisi’nin yollarinin kesistigi yerde, yaklasik 20 bin metreka-
relik alana “Macera Parki” ad1 altinda eglence merkezi insa ediliyor. Bu alan
icerisine excap balonu, zipline hatti, insan sapani, dev salincak ve ¢ocuk par-
kurlari, restoranlar ve otoparklar yapilacak.

https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkani-
na-fil-girmis-gibi/oparklar da ingaat: yapilacak. 09.11.2022)

Sekil 9: Kapadokya'da Peribacalarina Zarar Veren 400’den Fazla Yap1 Kaldirild:
https://www.aa.com.tr/tr/gundem/kapadokyada-peribacalarina-zarar-veren-400den-faz-
la-yapi-kaldirildi/2732846

Ulagtirma ve Altyap: Bakanlig1 tarafindan 52 km uzunluktaki Nevsehir-Ur-
giip Yolu ve Urgiip Ayrim1 Yolu Projesi’nin 2017 yilinda yapimina baglandig1
ve bitis tarihi 2021 yil1 olarak planlandig: ifade ediliyor.



https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/oparklar da inşaatı yapılacak. 09.11.2022
https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/oparklar da inşaatı yapılacak. 09.11.2022
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W maden ve tasocakiar
Goreme Milli Park Simin
(iptal edildi)
Kiiltiir ve Turizm Koruma
ve Gelisim Bolgesi -
CSB - 1/100.000 COP
Kapadokya Alani Sinin Mazikoy inefendi
7174 sayil kanun 2019 Sabiphtend
Kaymakh

Sekil 10: Milli Park’tan Alan Yonetimine Goreme-Kapadokya (Kaynak: https://yesilga-
zete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/ Erisim:
01.09.2023)

Tirkiye Avrupa Peyzaj Sozlesmesini 20 Ekim 2000 yilinda imzalamigtir. 10
Haziran 2003 tarihinde 4881 sayili kanun ile TBMM’de onayland: ve 17 Tem-
muz 2003’te yiiriirliige girdi. Bu so6zlesme hiikiimlerine aykir1 olarak giinii-
miizde yapilan makro plansiz yol agma ¢aligmalar: nedeniyle Tiirkiye’nin imza
koydugu diger anlasmalardaki gibi bag1 agriyacaktur.

Her bir taraf sunlar1 taahhiit eder:

a. Yasalarinda, peyzajlari, insanlarin gevrelerinin dnemli pargasi olarak ta-
nimak ve ortak olarak paylasilan kiiltiirel ve dogal mirasin ¢esitliliginin bir ifa-
desi ve insanlarin kimliklerinin bir esas: olarak, kabul etmek;

b. Madde 6’da sinirlar1 belirlenen 6zel tedbirlerin benimsenmesi ile peyza-
jin korunmasi, yonetilmesi ve planlanmasi amaciyla peyzaj politikalar1 olugtur-
mak ve uygulamak;

c. Kamuoyunun, yerel ve bolgesel yonetimlerin ve ilgili diger taraflarin yu-
karida paragraf b’de bahsedilen peyzaj politikalarinin tanimlanmasi ve uygu-
lanmasi ile ilgili olarak katilimlarina iliskin prosediirlerin olusturulmass;

d. Peyzajy, tilke bolge ve kent planlama politikalar: ve iilkenin kiiltiirel, cev-
resel, tarimsal, sosyal ve ekonomik politikalari ile oldugu gibi peyzaj iizerinde
olast dogrudan veya dolayli etkisi olabilecek diger politikalarla biitiinlestirmek.


https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/
https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/
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Sekil 11: Dogal ve Kiiltiirel Peyzajin Korunmasi (Urgiip ve Ughisar) (Kaynak: https://www.

sabah.com.tr/yasam/kapadokya-gezilecek-yerler-urgup-kapadokyada-nerelere-gidilir-ne-ya-

pilir-ve-kac-gunde-gezilir-k1-6249982, https://argos-in-cappadocia-hotel-nevsehir.bookeder.
com/#lg=423076&slide=1278278602 Erisim: 02.09.2023)

8. KAPADOKYA ALAN YONETIMI BASKANLIGI: PLANLAMA VE
UYGULAMAYA YONELIK YETKILERI, KARSILASILAN SORUNLAR
VE ONERILER

2005 yilinda, Goreme Milli Parkrnin tiimiinii iceren alanda “Nevsehir-Ka-
padokya Kiiltiir Turizm Gelisim Bolgesi” ilan edilmistir'®. Bu donemde Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 yerel yonetimlerle birlikte imar planlama yetkisi olan kurum-

lardan biri olmustur. Ancak alanda imar planlama ve yerel idareleri yonlendirme

18  06.01.2005 tarih ve 25692 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.


https://www.sabah.com.tr/yasam/kapadokya-gezilecek-yerler-urgup-kapadokyada-nerelere-gidilir-ne-yapilir-ve-kac-gunde-gezilir-k1-6249982
https://www.sabah.com.tr/yasam/kapadokya-gezilecek-yerler-urgup-kapadokyada-nerelere-gidilir-ne-yapilir-ve-kac-gunde-gezilir-k1-6249982
https://www.sabah.com.tr/yasam/kapadokya-gezilecek-yerler-urgup-kapadokyada-nerelere-gidilir-ne-yapilir-ve-kac-gunde-gezilir-k1-6249982
https://argos-in-cappadocia-hotel-nevsehir.bookeder.com/#lg=423076&slide=1278278602
https://argos-in-cappadocia-hotel-nevsehir.bookeder.com/#lg=423076&slide=1278278602
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yetkisi bulunmasina ragmen Kapadokya bolgesinde hizlanan ve 6niine gegile-

meyen kagak yapilasmanin gerekeesi olarak yetki karmasasi gosterilmistir'.

Yetki karmagasini ¢ozmek gerekgesiyle Milli Park Alanrnin statiisii 22.10.2019

tarih ve 30926 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Cumhurbagkanligi Kararna-

mesi ile iptal edilmistir.

“... Korunan alan yonetiminde en etkin koruma araglarmdan birisi Milli Park
statiisiidiir ve tarihsel siirecte doga koruma anlaminda alansal yonetim, Milli
Park kavramiyla giindeme gelmistir. Diinya iizerinde de iilkemizde de en et-
kin ve deneyim sahibi oldugumuz koruma statiisii yine Milli Park statiisii-
diir. Bu gerceklik ortada dururken, bu statiiniin kagak yapilasmanin oniinii
agtigi ve alanin etkin bir sekilde yonetilmesini engelledigi savi koruyamama-
min arkasindaki gerceklerle ortiismemektedir.

Bu diizenleme ile alan tizerindeki Milli Park gibi en giiclii koruma statiisii
kaldirilarak turizm odakl yapilasmalarin onii agiimaya ¢alisiimaktadir. Milli
Park statiisii ve UNESCO Kiiltiir Miras Listesi’'nde yer almasidir. Dolayisiyla
Milli Park statiisiiniin iptal edilmesi alamin uzun vadede kimliginin olum-
suz etkilenmesine, bolgedeki turizm potansiyeline yonelik talebin de diisme-
sine yol agacaktir.

Halihazirda Uzun Devreli Gelisme Plani bulunan ve dogal ve kiiltiirel birgok
ozelligi bir arada barindiran Géreme Milli Parkinin, Alan Yonetim Planla-
ri’min ne sekilde hazirlanacag, Uzun Devreli Gelisme Planindaki koruma hii-
kiimlerinin dikkate alinip alimmayacag belirsizdir ve UNESCO Kiiltiir Mi-
ras Listesi’nde yer alan boylesi bir alamin koruma statiisiiniin kaldirilarak
belirsizlige mahkum edilmesi, alandaki degerlerin uzun erimli korunmas ve
kamu yarari ilkesi ile bagdasmamaktadir. Yapilmas: gereken Milli Park sta-
tiistiniin devam ettirilerek, alanin icerdigi dogal ve kiiltiirel yapisinin birlikte
korunmasini énceleyecek, biitiinciil, etkin ve verimli bir sekilde katilimct sii-

regler isletilerek yonetilmesi icin yol ve yontemler belirlemektir. 2"

Kapadokya Alan Bagkanliginin kurulmas: ile Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler

Genel Midiirliigii onciiligiinde yasal alt yapisi tamamlanan sistemde 5 farkli

kurumun ayni alanlarda yetki ¢akigsmasi yasadig1 Kapadokya’'da siireglerin tek

elden yonetildigi, sorunlarin hizla ¢6ziime kavusturuldugu bir donem baglaya-

cag1 yetKkililer tarafindan belirtilmektedir.

19 Goreme Milli Park Statiisti Korunarak Yoénetilmelidir!, Basin A¢iklamasi, TMMOB Sehir Planci-
lar1 Odast, https://www.spo.org.tr/detay.php?sube=0&tip=3&kod=9885 (Erisim: 30.08.2023)
20  Sehir Plancilar1 Odasi, Basin agiklamast, ibid.


https://www.spo.org.tr/detay.php?sube=0&tip=3&kod=9885

50 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

1. Derece arkeolojik
sit alani

11l. Derece arkeolojik
sitalam

Kentsel sit alani

A i .

Sekil 12: Kapadokya'da Sit Alanlar1 (2014)

(Kaynak: (EK 1) Atabey, E., https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuc-
y Y ps://yesilg 8/8 yey

caciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/ Erisim: 01.09.2023)

Kapadokya Alan1 Hakkinda Kanun’da*":

Bu Kanun'un amaci; Kapadokya alaninin tarihi ve kiiltiirel degerleri ile je-
olojik/jeomorfolojik dokusunun ve dogal kaynak degerlerinin korunmasi, yasa-
tilmasi, gelistirilmesi, tanitilmasi, gelecek kusaklara aktarilmasi, planlanmast,
yonetilmesi ve denetlenmesine iliskin hususlar1 diizenlemektir (Md.1).

1. Kapadokya alan sinirlari igerisindeki yer alt1 ve yer sti kiiltiirel ve do-
gal degerleri korumak ve dengeli kullanimin1 saglamak,

2. Kiltiirel, gevresel ve dogal degerler 6ncelikli olmak iizere Kapadokya ala-
ninin gelistirilmesine yonelik yapilacak yatirimlar ile uygulanacak projeler ara-
sinda biitiinliik saglayarak alanin degerini artirmak,

3. Kapadokya alaninin diinya turizm gelirlerindeki payin1 artirmak,
4. Kurumsal yapiy1 giiclendirmek ve etkin hale getirmek,

hedeflenmistir.

21 Kanun Numarasi: 7174 Kabul Tarihi: 23/5/2019 Yayimlandigi Resmi Gazete: Tarih: 1/6/2019 Say1:
30791


https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/
https://yesilgazete.org/guzel-atlar-ulkesi-santiyeye-dondu-zuccaciye-dukkanina-fil-girmis-gibi/
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Peribacalari jeolojik olarak ihtiyarlamistir. Dogal ve insan eliyle yipranma
ve tahribat siirmektedir. Dogal tahribat1 durdurmak miimkiin degildir
ancak insan eliyle yapilan tahribatlara dur denilmelidir.

Daginik yonetim yapis1 (Valilikler, Belediyeler, Kiiltiir Bakanlig1, Cevre
Bakanlig1 vd.) ile bu gergeklesememektedir. Alan Yonetim Baskanlig:
alana 0zgii uzmanliklarla (arkeolog, restoratdr, mimar, sanat tarihgisi,
peyzaj mimari, jeolog, jeomorfolog vd.) desteklenmelidir.

> b i __ > --""_ : ﬂ
UNESCO diinya miras1 olan Kapadokya bolgesi, koruma amagli makro
biitiinciil planlamalarla ele alinmalidir. Bu planlar onaylanmadan yol

acilmasi ve diger imar izinleri verilmemelidir.

Ust Olgekli Kapadokya Alan Plani, 1/100.000 veya 1/50.000 6lgekte plan-
lama gosterimine uygun olacak sekilde plan paftasi ve planlama raporu
ile biitiin olarak hazirlanmalidir. (Kapadokya Alan Planlar1 Yapimi ve
Yiirtirligiine [ligkin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik)

Stratejik planlama yaklagimi ile 6ncelikler belirlenmeli, korunmas: ge-
rekli dokular ve tek yapilara iliskin kararlar daha alt 6lgeklerde (1/5000-
1/1000-1/500 ve daha biiyiik 6lgeklerde) verilmelidir.
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EKI:
T.C
KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI
NEVSEHIR KULTUR VARLIKLARINI
KORUMA BOLGE KURULU
KARAR
Dosya No: K.G.1 Toplant1 Yeri
Toplant: Tarihi: 16-17-18/10/2014-81 NEVSEHIR

Karar Tarihi ve No: 17/10/2014-1267

Kapadokya Bolgesi'nde birden fazla koruma statiisiiniin bulunmasi ve farkli kurumlarin plan
yapma ve onama yetkisinin olmasi nedeni ile yasanan planlama sorunlarinin ¢6ziime yonelik ola-
rak, Genel Midirligiimiizde de yapilan toplantida bolgedeki sit sinirlarinin birbiriyle ortiisme-
diginin belirtilmesi tizerine gerekli ¢alismanin yapilarak gerekirse Koruma Bolge Kurulunda de-
gerlendirilmesi ve sit sinirlarinin nihai geklinin ilgili kurumlara iletilmesinin istendigi, Kultiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii'niin 23.09.2014 giin ve 184324 sayili yazisi ile Mudirligii-
miiz uzmanlarinin 14.10.2014 giinlii raporu okundu, ekleri incelendi yapilan goriismeler sonunda;

Kapadokya Bolgesi sit sinirlarina iliskin, Nevsehir Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Ku-
rulu’nun 12.11.1999 giin ve 1123 sayili karari ile 1/25000 dlgekli haritada {izerinde belirlenen kent-
sel sit alanlari ile yine Koruma Bélge Kurulu kararlarryla KAIP ve kadastro haritalarina aktaril-
mis sit alanlarinin ve son olarak Kurulumuzun 10.07.2014 giin ve 1174 say1l1 karariyla belirlenen
L. ve III derece arkeolojik sit alani sinirlarinin sayisallastirilmasi galigmalar: kapsaminda hazirla-
nan ekli 1/25000 6lgekli harita iizerinde gosterilen kentsel, kentsel-arkeolojik, I. ve III. derece ar-
keolojik sit sinirlarinin uygun bulunduguna, ayrica Kurulumuzun 10.07.2014 giin ve 1174 sayili
kararinda belirtilen Avla Dag1 ve gevresi ile ilgili sit irdeleme galigmalarinin ivedilikle tamamla-
narak sonuglarinin Kurulumuza sunulmasina karar verildi.
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Diinya tstiinde milyonlarca yildir var olan uygarliklar, kendinden 6nceki
uygarliklara ve onlarin yarattig1 birikimlere ilgi duymustur. Bu ilgi uygarlik-
larin izlerinin stirmesini ve korunmasini da saglamistir. Zira ayni cografya-
nin topraklarini farkli donemlerde paylasanlar bir 6nceki kiiltiirel birikimi de
kendi kiiltiirleri ile harmanlayarak siirdiirmislerdir. Siirdiiriilse de kaybolsa da
aktarilan birikimler “dogal ve kiiltiirel miras” olarak adlandirilmistir. Korun-
masi ve slirdiiriilmesi konusunda uluslararasi ve ulusal belgelerdeki tavsiye ka-
rarlarini hitktimetler de zorlayici ve yaptirict hukuki belgeye doniistiirmiistiir.

Kapadokya bolgesi, diinyada essiz bir cografya ve sanat mirasina sahiptir.
Kaya yapilar1 konut disinda dini kullanimlar (kilise veya manastir) i¢in sekil-
lendirilmistir. Hem mimari agidan hem de ig siislemeleri ile sanatsal deger or-
taya ¢itkmustir. Diger taraftan binlerce yil siiren toprak alt1 erozyonunun izleri,
cevresi setlerle ¢evrili vadiler ve olaganiistii kaya olusumlariyla bir araya gelerek
benzersiz bir manzara olusturmustur. Cesitli uygarliklara ev sahipligi yapmis
olan Kapadokya, Tiirkiye'nin biiytik bir ayricaligidir; cografi yapisi, jeolojik 6zel-
likleri ve yiizyillara yayilan farkls kiiltiirlerin izleriyle 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
ayricalikli bolge diger taraftan Bektasilik ve Ahilik gibi Anadolu’nun 6nemli fel-
sefe diisiincelerinin de gelistigi yerdir (Dinger, 2016). Kapadokya bolgesini koru-
yarak planlama yaklagimi turizm sektorii i¢inde yer almis ve farkli donemlerde
farkli politikalarla tanimlanmistir (Topuz Cerrah ve Armatli Kéroglu 2023). Bu
makalede de Kapadokya bolgesi dl¢ceginde planlama yaklagimlari mevcut mev-
zuat cergevesinde tartisilacaktir.
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1. DOGAL VE KULTUREL MiRAS ALANLARININ KORUNMASI
ICIN ULUSLARARASI VE ULUSAL MEKANIZMALAR; UNESCO VE
ALAN YONETIMi

Dogal ve kiiltiirel miras olarak adlandirilan degerlerin korunmasi konu-
sunda tim devletlerin ortak tavsiye kararlar1 gelismesine neden olan gerekce
“yikim”dir. Bu yikim ise Ikinci Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikmustir. Ozel-
likle Avrupa kentleri yillardir biriktirdigi kiiltiiriin cografyasini kendi iradesi
ile biiyiik dl¢tide tahrip etmistir. Ancak 1945 yilinin en olumlu sonucu, biiyiik
yikimin sonuglarini fark etme ve telafi edebilme firsatinin baslangicidir. UNES-
CO’nun kurulusunun 1945 yilina rastlamasi tesadiif degildir. Ayni yilin Ekim
ayinda once Birlesmis Milletler (UN), bundan bir ay sonra da UNESCO ku-
rulmustur. UNESCO’nun amaci, Birlesmis Milletler Sartrnda (United Nations
Charter) ilan edilen temel 6zgiirliikklerin yani sira adalete, hukukun istiinlii-
gline ve insan haklarina evrensel saygiy1 gelistirmek i¢in egitim, bilim ve kiil-
tiir yoluyla uluslararas is birligini tesvik ederek baris ve giivenlige katkida bu-
lunmak olarak ifade edilmistir (UNESCO a, UNESCO b).

1972 Diinya Miras Sozlesmesinin en dnemli 6zelligi, doganin korunmasi
ve kiiltlir varliklarinin korunmasi kavramlarini tek bir belgede birlestirmesi-
dir. Sozlesme, insanlarin dogayla etkilesim bi¢imini ve ikisi arasindaki denge-
nin korunmasina yoénelik temel ihtiyac1 kabul etmektedir.

Kapadokya i¢cin UNESCO’nun ayr1 bir énemi vardir. Ulkemizde 1985 yi-
linda ilk kez UNESCO Miras Alani Listesi’ne giren 3 yerden biridir (UNESCO
¢, UNESCO d)..

o Divrigi Ulu Camii ve Dariissifas1 (Sivas) 6 Aralik 1985 tarihinde, kiil-
tiirel alanda, kriterler: (i), (iv)

o Istanbul’un Tarihi Alanlar1 (Istanbul) 6 Aralik 1985 tarihinde, kiiltii-
rel alanda, kriterler: (i), (ii), (iii), (iv)

o Goreme Milli Park: ve Kapadokya (Nevsehir) 6 Aralik 1985 tarihinde,
karma miras alaninda ve kriterler: (i), (iii), (v), (vii)

UNESCO 17. Genel Konferansi, Paris’te 17 Fkim-21 Kasim 1972 tarihleri
arasinda gergeklesmis ve 16 Kasim 1972’de UNESCO Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme’yi kabul etmistir. Tiirkiye ise Sozlesme’ye
14.04.1982 tarihinde 2658 say1li Kanunla taraf olma karar1 almis, bu karar Ba-
kanlar Kurulu tarafindan 23.05.1982 tarihinde 8/4788 sayili Kararla onaylanmis
ve 14.02.1983 tarihinde Resmi Gazete’de yayinlanarak yiirtrlige girmistir. Ge-
rekli belgelerin UNESCO Genel Merkezine sunulmasiyla Tiirkiye, Sozlesme’ye
16.03.1983 tarihinde resmen taraf olmustur.


https://whc.unesco.org/en/criteria/
https://whc.unesco.org/en/criteria/
https://whc.unesco.org/en/criteria/
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o Dogal miras alanlarinin, 7-10. Kriterleri,
« Kiltiirel miras alanlarinin,1-6. Kriterleri icermesi gerekmektedir.

o Hem dogal hem de kiiltiirel 6zellik tastyan miraslar Karma Miras ola-
rak degerlendirilmektedir. (UNESCO d)

» Kapadokya bolgesinin diger bir 6zelligi iilkemizde yine alan yonetimi
ad1 altinda planlamasi 6zel kanunla tanimlanmis iki bolgeden biri ol-
masidir (UNESCO d). Bahsi gegen 6zel kanunlar da asagidaki gibidir:

o Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan Bagkanligi Kurulmas: Hak-
kinda Kanun (Resmi Gazete Tarihi: 28.06.2014 Resmi Gazete Sayist: 29044)

« Kapadokya Alani Hakkinda Kanun (Resmi Gazete Tarihi: 01.06.2019
Resmi Gazete Sayist: 30791)

o Uludag Alan1 Hakkinda Kanun (Yayimlandig1 Resmi Gazete: Tarih: 26.
01. 2023 Say1: 32085)

2. KULTUREL VE DOGAL ALANLARININ KORUNMASI ICIN MEVZUAT

2.1. Cumhuriyet Oncesi Dénemde “Eser” Koruma

Koruma konusunda ¢ikarilmis ilk diizenleme 1869 tarihli Asar-1 Atika Ni-
zamnamesi’dir (1 Subat 1284/13.11.1869). 1869 tarihli bu Asar-1 Atika Nizam-
namesi 7 maddeden olusmaktadir. Ancak Cal'in (1997) da belirttigi gibi Asar-1
Atika Nizamnamesi korumayi sadece “eser” olarak gormektedir. Bu “eser” de ta-
sinabilir niteliktedir. Ancak o tarihe kadar ge¢mis uygarliklardan kalan “eser”-
lerin bulundugu topraklarda saklanmasi ve korunmasi gerektigini mevzuatla
belirlemistir.

26 Mart 1290/7 Nisan 1874 tarihinde ikinci bir Asar-1 Atika Nizamnamesi
bulunmaktadir. 36 maddelik bu kanunda sadece 3 madde tasinmaz eski eserlerle
ilgilidir. 6. maddesi baz1 eski eser binalarin gerektiginde muhafizlarla koruna-
bilecegine dairdir. Ancak eski eser binanin tanimi yapilmamustir. 14. maddede
mabetler, tekkeler, medreseler, kabirler ve su yollarinda kazi yapilamayacagi,
35. maddesinde ise eski eser binalar1 yikanlarin cezalandirilacag: belirtilmis-
tir. Dogal olarak bu 3 madde ile Osmanli Devleti sinirlari i¢indeki binlerce eski
eserin korunabilmesi miimkiin degildir (Cal; 1997). 9 Subat 1299/21.11.1884 ta-
rihli yeni, 5 boliimden ve 37 maddeden ibaret nizamnamede, eski eser kavra-
mina biraz daha agiklik getirilmistir. 1874 Nizamnamesi’ndeki her gesit sanat
eseri soziinden neler kastedildigi ortaya konulmustur (Cal; 1997, Mumcu; 1969).
Nisan 1322/23.IV.1906 tarihli son Asar-1 Atika Nizamnamesi (AAN) ile geti-
rilen ilk 6nemli yenilik, eski eser tanimina giintimiizde oldugu gibi bir zaman
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sinirlamasi getirmesidir: 18. yiizyil sonuna kadar giizel sanatlar, ilim, edebiyat
ve sanat degeri tasiyan seylerin eski eser sayilacag: belirtilmis ve 1906 tarihli
Asar-1 Atika Nizamnamesi'nin 5. maddesinde eserler siralanmigtir. Bu tanim
icine Islami devir eserleri de sokulmus bulunmakla birlikte, madde sonuna 18.
ylizy1l sonuna kadar yapilmig Islami eserlerin de bu kanun hitkmiine tabi ol-
dugu belirtilmistir (Mumcu; 1969, Cal; 1997). Madranin belirttigi tizere (1996)
“Son Asar-1 Atika Nizamnamesi, dort ana boliimde toplanan 35 maddeden olu-
sur. Ilk béliim, yonetim bicimine iliskindir. Buna gore, miizeyi yoneten "Miize-i
Hiimayunlar Miidiiriyet-i Umumiyesi’ eski eserlerle ilgili hizmetlerden de sorum-
ludur ve Maarif Nezareti'ne (Milli Egitim Bakanlig1) bagh olarak ¢calisacaktr. I1-
lerde ise ayni gorev "Maarif Miidiirleri'ne verilmistir. Ikinci boliim eski eser bulu-
nan alanlar ile bu alanlardaki eski eserlerin kullanim bigimlerine iliskin kurallar
getirir. Buna gore, bilinen ya da ileride ¢ikacak tiim eserler ve anitlar Devlet’in
malidir (m.4). Eski milletlerin giizel sanatlar, bilim, edebiyat, din ve gelenekle il-
gili her tiirlii tiriinii eski eser olarak tanmimlanmakta ve bu eserlerin ayrintili bir
dékiimii yapiimaktadir (m.5). Ugiincii béliim, tasinmaz eski eserlerle ilgili hii-
kiimler icerir. Nizamname’nin bundan sonraki ii¢ boliimii, tasinir eski eserler ve
kazilarla ilgilidir. Ozellikle kazilarin nasil yiiriitiilecegi ve kazidan ¢ikan eserlere
uygulanacak hiikiimler olduk¢a ayrimtili olarak verilmektedir” (Madran; 1996).

2.2. Cumhuriyet Dénemi Korumak I¢in Kurumsallasma (1923-2000)

Koruma ile ilgili yasalar bir 6nceki dénemin devami olarak bir siire devam
etmistir. Ancak 1951 yilina gelindiginde Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar
Yiiksek Kurulu Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanun (Resmi Gazete ile ilan1: 9.
VII. 1951-Say1: 785) ¢ikarak kurumsallagsma yoniinde 6nemli bir adim atilmis-
tir. Boylece yurt icinde korunmas: gerekli mimari ve tarihi anitlarin korunma,
bakim, onarim, restorasyon islerinde “Milli Egitim Bakanligr’na bagli Anitlar
Yiiksek Kurulu teskil edilmistir. Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu (GEEAYK), 195I’de, iilke genelindeki projeleri denetlemek, uygulamalar:
gozlemlemek ve koruma prensiplerini belirlemek gibi gorevlerle yetkilendirilmis-
tir. Ancak 1983’e gelindiginde, bu kurumun yerine 2863 say1l1 yasa ile Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu kurulmus ve gorevi sona ermistir.

1973 yil1 ise 6nemli bir doniim noktasidir. 1710 sayili Eski Eserler Kanu-
nunun (RG: 6 Mayis 1973, Say1: 14527) en 6nemli yeniligi anit, kiilliye, tarihi
sit, arkeolojik sit, dogal sit, etnografya eseri kavramlarini getirmesidir. Bu kav-
ramlar biiyiik alanlarin korunmasini gerektirmis, bunun dogurdugu problem-
ler giinlitk hayat1 etkiler hale gelmis, bunlar1 ¢6zme gayretlerinin sonucu, 2863
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say1l1 yasaya yanstyan yeni bir anlayis olusmustur. Daha sonra 1983 yilinda 2863
say1l1 yasa ile birlikte 1710 Say1l1 Eski Eserler Kanunu yiiriirlitkten kaldirilmistir.

Bundan on yil sonra ise 2863 Sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu (RG: 23.07.1983 Resmi Gazete Sayist: 18113) ¢ikarilmistir. Bu kanun yeni
bir yaklagim sunmaktadir. Eski eser terimi yerine kiiltiir varliklar1 terimi kulla-
nilmig ve taginir ile tasinmaz kiltiir varliklar: 6rnekleri ayr1 ayr1 belirtilmistir.
Bu 6rneklerin siralanmasinin gerekliligi, uzun yillardir degismeyen bir durum
olarak kabul edilebilir (Cal 2005). 2863 sayil1 Kanun'un 17. maddesi geregince
sit alanlarinda yapilmasi zorunlu olan koruma amagli imar planlary; 26.07.2005
tarih ve 25887 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren “Koruma
Amagli Imar Planlari ve Cevre Diizenleme Projelerinin Hazirlanmasi, Goste-
rimi, Uygulamasi, Denetimi ve Miielliflerine Hi@kin Usul ve Esaslara Ait Yo-
netmelik” dogrultusunda idarelerce hazirlanmaya baslamistur.

2863 say1l1 yasayla birlikte “25/4/1973 tarih ve 1710 say1l1 “Eski Eserler Ka-
nunu’; 2/7/1951 tarih ve 5805 say1l1 “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiik-
sek Kurulu Teskiline ve Vazifelerine Dair Kanun” ile 18/6/1973 tarih ve 1741
say1l1 “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Teskiline ve Vazi-
felerine Dair 2 Temmuz 1951 tarihli ve 5805 sayili Kanunda Bazi Degisiklikler
Yapilmas: Hakkinda Kanun” yiirtirliikten kaldirilmistir.

2.3. Farkl1 Yaklasimlar, Farkli Deneyimler, Korumada Yonetim Alanina
Gegis (2000 Yil1 Sonrasi)

2003 yilinda Kiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgelerinde ve Turizm
Merkezlerinde Planlamaya ve Uygulamaya Iliskin Yonetmelik (Resmi Gazete
Tarihi: 03.11.2003 Resmi Gazete Sayist: 25278) ¢ikarilmigtir. Bu Yonetmeligin
amaci, (Degisik ibare: RG-12/11/2022-32011) 12/3/1982 tarihli ve 2634 sayil1 Tu-
rizmi Tegvik Kanunu'nun 3 inci maddesinde tanimlanan kiiltiir ve turizm ko-
ruma ve gelisim bolgeleri ve turizm merkezlerinde her élgekte imar planlarinin
yapilmasi, yaptirilmasi ve resen onaylanmasi ve (Degisik ibare: RG-8/8/2020-
31207) tadil edilmesine iliskin islemler ile kiiltiir ve turizm koruma ve gelisim
bolgeleri ile turizm merkezleri icinde imar planlari ile turizme ayrilan yerlerdeki
tasinmazlarin tizerinde yer alan Bakanliktan belgeli turizm tesislerinin yiiksek
nitelikli ve gevreye duyarli hale getirilmesi igin bu tesislerin plan, fen, saglik ve
stirdiirtilebilir ¢evre sartlarina uygun yap1 ve yapilasma kosullari ile projelen-
dirilmelerine iliskin hususlar1 diizenlemektir.

2005 yilinda ise 5226 sayili Kanun ¢ikarilmis ve ilk maddesi ile yonetim
alanm1 kavrami mevzuatta yer almistir. Yonetim alany; “sit alanlari, 6ren yerleri
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ve etkilesim sahalarinin dogal biitiinliigii igerisinde etkin bir sekilde korunmast,
yasatilmasi, degerlendirilmesi, belli bir vizyon ve tema etrafinda gelistirilmesi,
toplumun kiiltiirel ve egitsel ihtiyaglariyla bulusturulmas: amaciyla, planlama
ve koruma konusunda yetkili merkezi ve yerel idareler ile sivil toplum kurulus-
lar1 arasinda esgiidiimii saglamak icin olusturulan ve sinirlari ilgili idarelerin
goriisleri alinarak Bakanlik¢a belirlenen yerlerdir” (27 Temmuz 2004 Tarihli
Resmi Gazete Say1: 25535) olarak tanimlanmuigtur.

2011 yilinda 644 say1l1 Cevre ve Sehircilik Bakanliginin Teskilat ve Gorev-
leri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararname ile Cevre ve Sehircilik Bakanli-
ginin kurulus, gorev, yetki ve sorumluluklar: yeniden tanimlanmistir. Bu 644
sayll1 KHK yapilan ilaveler ile koklii degisikler yapilmistir. Bunlarda ilki 2011
tarihli 648 say1l1 Kanun Hitkmiinde Kararname ile dogal sit alanlar1 Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 yetkisinden ¢ikarilmis ve dogal ve kiiltiirel miras alanlari-
nin biitiinciil olarak korunmasi risk altina girmistir. Daha ayrintili anlatilirsa;
648 say1l1 KHK ile Cevre ve Sehircilik Bakanligina bagli Tabiat Varliklarini Ko-
ruma Genel Miidiirligiiniin gorevleri arasina milli parklar, tabiat parklari, ta-
biat anitlari, tabiat: koruma alanlari, dogal sit alanlari, sulak alanlar, 6zel ¢evre
koruma bolgeleri ve benzeri koruma statiisii bulunan diger alanlarin kullanma
ve yapilagsmaya yonelik ilke kararlarini belirlemek ve her tiir ve dlgekte gevre
diizeni, nazim ve uygulama imar planlarini yapmak, yaptirmak, degistirmek,
(Ek ibare: 11/10/2011-KHK/662/14. md.) onaylamak, uygulamak veya uygulan-
masini saglamak da girmistir.

Ayni y1l; Tabiat Varliklarini Koruma Komisyonlar: Kurulus ve Calisma Usul
ve Esaslarina Dair Yonetmelik ¢ikarilmistir. Bu Yonetmeligin amaci; korun-
mast gerekli olan taginmaz tabiat varliklar1 ve dogal sit alanlari ile ilgili olarak
Cevre ve Sehircilik Bakanligina verilen gorevlerin yapilmasini saglamak tizere
Tabiat Varliklarini Koruma Merkez Komisyonunun ve tabiat varliklarini ko-
ruma bolge komisyonlarinin kurulmasina ve ¢aligmalarina dair usul ve esas-
lar1 diizenlemektir (Resmi Gazete Tarihi: 18.10.2011 Resmi Gazete Say1si: 28088).

Kapadokya'da da 2011 yilina kadar kiiltiir ve tabiata varliklar ile ilgili is-
lemler Kiiltiir ve Turizm Bakanligina bagh kurumlarin yetkisindeyken 648 sa-
yili KHK ile ikiye ayrilmistir. 2011 yilindan itibaren Kapadokya’da “kiiltiirel
varliklarin korunmasi” ile ilgili islemler Kiiltiir ve Turizm Bakanligina bagh
Nevsehir Kiltiir Varliklarini Koruma Boélge Kuruluna, “dogal varliklarin ko-
runmast” ile ilgili islemler ise Cevre ve Sehircilik ve Tklimde Degisikli Bakanli-
gina bagl Nevsehir Tabiat Varliklar: yetkisine devredilmistir.


https://www.tcmevzuat.com/?q=662 Say%C4%B1l%C4%B1 Kanun H%C3%BCkm%C3%BCnde Kararname
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2.4. Kapadokya, Miras Alanlar1 ve Yonetim Plan1

“UNESCO Miras Alanlari”nda arkeolojik, kentsel ve dogal sit alanlari igin
“Alan Yonetimi” ¢oziim getirecek kilavuz kavram haline gelmistir. Alan yone-
timi, ilk kez 2004 yilinda 2863 sayili Kanun’da yapilan degisiklik sonucunda
Tiirkiyenin koruma mevzuatina 5226 sayili Kanun ile girmistir. Bu degisik-
likten sonra 2005 yilinda yayinlanan Alan Yoénetimi ile Anit Eser Kurulunun
Kurulus ve Gorevleri ile Yonetim Alanlarinin Belirlenmesine Iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmelik ile uygulanmistir. Tiirkiye’deki mevzuat, alan y6-
netimini idari sinir olarak ele almaktadir ve planlamaya dayanak ozelliklerini
uzmanlarin arastirmalarina ve incelemelerine birakmaktadir. Sinirin belirlen-
mesinde katilimci bir siire¢ tanimlanmis olup son karar yetkisi ilgili idareye bi-
rakilmistir (Giilbay 2020). Diinya Miras alanlarinin korunmasi ve yonetilmesi
ile ilgili gelismeler sonucunda, Komite 2005 yilinda Uygulama Rehberine y6-
netim planiyla ilgili baz1 yliktimliiliikler eklemistir (UNESCO, d). Bu yiikiim-
liliikler arasinda en 6nemlisi Diinya Miras Listesi'ne déhil edilecek alanlarin
adaylik dosyalarinin iginde yer alan yonetim planinin veya varligin istiin ev-
rensel degerinin, miimkiinse katilimci yontemlerle nasil korunmasi gerektigini
belirten bagka bir belgeli yonetim sistemi bulunmasi zorunlulugunu getirme-
sidir (UNESCO d, UNESCO e, UNESCO f). Ancak adaylik dosyasinin sunul-
dugu anda yonetim plani heniiz taslak asamasindaysa taraf devlete planin ta-
mamlanmasi ve onaylanmasi i¢in esnek bir zaman verilmistir (Eraslan 2020,
UNESCO g, UNESCO h)..

Yonetim Alani ve Yonetim Plani kavramlarinin ulusal mevzuatta yer almasi,
5226 sayili Kanunla degisik 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanununun Ek-2a maddesi ve 3. maddesine ilave edilen tanimlarla gercekles-
mistir. Bu tanimlarla birlikte, “yonetim alani” ve “yonetim plani1” kavramlar:
ulusal hukuk mevzuatinda ilk defa yer almistir. Bu ¢ercevede, Tiirkiye’de yone-
tim planlarinin artik sadece “Diinya Miras Alanlarr” i¢in degil, tiim sit alanlar
icin hazirlanmasi zorunlu hale gelmistir (Alan Baskanlig1). Bu kapsamda yo6ne-
tim plani olan sit alanlar1 Tablo 1’de verilmektedir.
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Tablo 1: Yonetim Plani olan sit alanlar1 (2024 yil1 verilerine gore bu ¢alisma icin

diizenlenmistir)

Afyonkarahisar Ulu Camii
Yonetim Plani

Anadolunun Ortagag Donemi Ahgap Direkli Ve Kirisli Camileri
Afyonkarahisar Ulu Camii Yonetim Plan1 2022, Afyonkarahisar Ulu Cami,
Anadolunun Orta Cag Donemi Ahsap Hipostil Camileri olarak 2023
yilinda UNESCO Diinya Miras1 Listesi’'ne kaydedilen bes camiden biri
olmugtur

Ahi Serefeddin Camii
Yonetim Plani

Ahi §erefeddin (Arslanhane) Camisi Yonetim Plani 2022, Ahi $erafettin

Camisi, Anadolu’'nun Orta Cag Dénemi Ahsap Hipostil Camileri olarak 2023
yilinda UNESCO Diinya Mirasi Listesine kaydedilen bes camiden biridir

Amasya Harsena Dag1
ve Pontus Kral Kaya
Mezarlar1 Yonetim Plani

Amasya Belediyesi Amasya Harsena Dag1ve Pontus Kral Kaya Mezarlar1 Alan
Yonetim Plan1 Ve  UNESCO Diinya Miras1 Bagvuru Dosyas1 Hazirlanmas:
projesi Alan Yonetim Plan1 (2022 - 2027).UNESCO Diinya Miras Merkezince
yapilan degerlendirme sonucunda Amasya, Harsena Dag1 ve Pontus Kral Kaya
Mezarlar1 UNESCO Diinya Miras Gegici Listesine kaydedilmistir

Ani Kiiltiirel Peyzajt
Yonetim Plani -

Ani Kiltiirel Peyzaji Yonetim Plani ; Kiltiir ve Turizm Bakanhgi, Kultir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigi'nde olusturulan planlama ekibi,Mart
2015(Bitis tarihi) Ani Arkeolojik Alani, 2016 yilinda UNESCO Diinya Miras:
Listesine kaydedilmistir.

Aphrodisias Alan Yonetim
Plani

Aphrodisias Antik Kenti Alan Yonetim Plani 2014-2018, 2011 (Bitis
tarihi) Afrodisias Antik Kenti yaklagik 2-3 km. kuzeydogusunda bulunan
antik mermer ocaklar1 ile birlikte 2017 yilinda Diinya Miras Listesine
kaydedilmistir.

Arslantepe Yonetim Plani

Arslantepe Yonetim Plan1,2019-2024, (2015;Bitis tarihi)
UNESCO tarafindan Diinya Miras: Listesine kaydedilmistir.

2021 yilinda

Artuklu Yonetim Plani

Artuklu Alan Yonetim Plani 2022-2026

Bergama Cok Katmanli
Kiiltiirel Peyzaji Alan
Yonetim Plani -

Bergama Cok Katmanli Kiiltirel Peyzaji Alan Yonetim Plani 2017-2021.
Helenistik Donemden giiniimiize erismis tek bagkent olan ve Helenistik,
Roma, Dogu Roma ve Osmanli Doénemlerine ait katmanlari igerisinde
barindiran Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj Alan1 UNESCO Diinya
Miras Listesine 2014 yilinda dahil edilmistir.

Bursa (Hanlar Bolgesi
& Sultan Kiilliyeleri) ve
Cumalikizik Yonetim
Planm1

Bursa (Hanlar Bolgesi & Sultan Kiilliyeleri) ve Cumalikizik Yonetim Plan
(2021-2026) Cumalikizik Koyti, UNESCO tarafindan Haziran 2014 tarihinde
Bursanin Hanlar Bolgesi, Sultan Kiilliyeleri ile birlikte UNESCO Diinya Miras
Listesinde yer almasi uygun gortilmustiir.

Catalhoyiik Neolitik Kenti
Yonetim Plani

Catalhoyiik Neolitik Kenti Yonetim Plan1 Mayis 2013, Catalhdyiik 2012 yili
itibar1 ile UNESCO Diinya Miras Listesine dahil edilmistir.

Diyarbakir Yonetim Plan1

Diyarbakir Kalesi Ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaji Alan Yonetim
Plan1(2014?) 2015 yilinda Almanya Bonnda diizenlenen Diinya Miras
Komitesi 39. Dénem Toplantis'nda “Diyarbakir Surlar1 ve Hevsel Bahgeleri
Kiiltiirel Peyzaj Alan1” nin UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kaydedilmesine
karar verilmistir

Edirne Selimiye Camii
Kiilliyesi Yonetim Plan1

Edirne Selimiye Camii Killiyesi Yonetim Plani 2011-2015, Osmanl
Imparatorlugunun ~ Istanbuldan 6nce baskentligini yapmis Edirne
sehrindeki Selimiye Camii ve Kiilliyesi, 2011 yilinda UNESCO Diinya Miras
Listesine dahil edilmistir.

Efes Yonetim Plan1 (2022-
2027)

Efes Yonetim Plani (2022-2027) 2015 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesine
girmistir

Efes Yonetim Plani (2014-
2019)

Efes Yonetim Plan1 2014-2019 2015 yilinda UNESCO Diinya Miras Listesine
girmistir



https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93109,uyp-afyonkarahisar-ulu-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93109,uyp-afyonkarahisar-ulu-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/dunyamirasindaturkiye-1
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93110,uyp-ahi-serefeddin-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93110,uyp-ahi-serefeddin-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/anadolu-nun-orta-cag-donemi-ahsap-hipostil-camileri
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/dunyamirasindaturkiye-1
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/102228,uyp---harsena-dagi-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/102228,uyp---harsena-dagi-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/102228,uyp---harsena-dagi-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57313,ani-kulturel-peyzaji-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57313,ani-kulturel-peyzaji-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57314,aphrodisias-alan-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57314,aphrodisias-alan-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/80786,uyp-arslantepe-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/100706,uyp---artuklu-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/60103,bergamacokkatmanlikulturelpeyzajialanyonetimplanipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/60103,bergamacokkatmanlikulturelpeyzajialanyonetimplanipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/60103,bergamacokkatmanlikulturelpeyzajialanyonetimplanipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93129,uyp-bursa-ve-cumalikizik-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93129,uyp-bursa-ve-cumalikizik-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93129,uyp-bursa-ve-cumalikizik-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93129,uyp-bursa-ve-cumalikizik-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57316,catalhoyuk-neolitik-kenti-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57316,catalhoyuk-neolitik-kenti-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57318,edirne-selimiye-camii-kulliyesi-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57318,edirne-selimiye-camii-kulliyesi-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/112996,efesyonetimplani20222027pdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/112996,efesyonetimplani20222027pdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57319,efes-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57319,efes-yonetim-planipdf.pdf?0
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Esrefoglu Camii Yonetim
Plan1

Esrefoglu Camisi Yonetim Plan1 T.C. Kiltir Ve Turizm Bakanligi Kiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miudirliigii 2022, Selguklu donemi tas ve ahsap
isciliginin muhtesem o6rneklerini yansitan Esrefoglu Camisi, Anadolunun

Orta Cag Dénemi Ahsap Hipostil Camileri olarak 2023 yilinda UNESCO
Diinya Mirasi Listesine kaydedilen bes camiden biri olmustur.

Gordion (Yassthoyuk)
ve Yakin Cevresi Alan
Yonetim Plani

Gordion (Yassihoyiik) Ve Yakin Cevresi Alan Yonetim Plani (2021-2025)
Gordion Antik Kenti, 2023 yilinda UNESCO tarafindan Diinya Mirasi
Listesine alinmigtir.

Gobekli Tepe Alan
Yonetimi Plani

Gobekli Tepe Alan Yonetim Plani Ocak 2017.2018 yilinda UNESCO
tarafindan Diinya Mirasi Listesine alinmustir.

Harran Yonetim Plani -

Harran Yonetim Plani 2016, Harran ve Sanlurfa (Sanlurfa) 2000 tarihinde
UNESCO Diinya Miras Gegici Listesine girmistir

Istanbul Tarihi Yarimada
Yonetim Plani

Istanbul Tarihi Yarimada ,Marmara Denizi, Bogazici ve Hali¢ tarafindan
cevrelenen yarimadada bulunan Istanbulun Tarihi Alanlart UNESCO
Diinya Miras Listesine 1985 yilinda alinmustir.

Izmir Tarihi Liman Kenti
Yonetim Plani

Izmir Tarihi Liman Kenti Yonetim Plan1 2022-2027, Izmir Tarihi Liman Kenti,
14 Nisan 2020 tarihinde UNESCO Diinya Miras Gegici Listesine girmistir

Iznik Yonetim Plani

Iznik /Nikaia/Nicaea Yonetim Plani (2022-2027) 2014 yilinda Kiiltiir ve
Turizm Bakanhgrnca baglatilan ¢alismalar sonucu UNESCO Diinya Mirasi
Gegici Listesine alinmigtir

Kastamonu Mahmut Bey
Camii Yonetim Plani

Anadolu'nun Ortagag Donemi Ahsap Direkli Ve Kirigli Camileri Kastamonu
Mahmut Bey Camii Yonetim Plani (2022-2026) Mahmut Bey Camisi,
Anadolunun Orta Cag Donemi Ahsap Hipostil Camileri olarak 2023
yilinda UNESCO Diinya Mirasi Listesine alinmustir

Kiigiikyali Arkeopark
Alan Yonetim Plani

Kiigiikyalt Arkeopark Alan Yonetim Plan1 Kasim 2019

Mudurnu Kiiltiirel Miras
Yonetim Plani

Mudurnu Kiiltiirel Miras Alan1 Yonetim Plani1 2014 — 2018, Mudurnu Tarihi
Ahi Kenti: Ahiligin Taniklar: (Bolu) 2015 tarihinde UNESCO Diinya Mirasi
Gegici Listesine alinmugtir

Nemrut Yonetim Plani

Kommagene Nemrut Yonetim Plani 2017, Kommagene Kralligr'nin kutsal
alani olarak nitelendirilen Nemrut Dag1, 1987 yilinda UNESCO Diinya Miras
Listesinde kiiltiirel varlik olarak yerini almistir.

Sardes Antik Kenti ve Bin
Tepeler Lidya Tumilasleri
Ulusal Yonetim Plani

Sardes Antik Kenti ve Bin Tepeler Lidya Tamiiliisleri Alan Yonetim Plani,
2024-2028 Sardes Antik Kenti ve Bintepeler Lidya Téimiiliisleri (Manisa) 2013
yilinda UNESCO Diinya Miras Listesinde kiiltiirel varlik olarak yerini almugtir

Savur Yonetim
Plani- (Savur Site
Management Plan)

Savur Yonetim Plani 2016

Sivrihisar Ulu Camii
Yonetim Plani

Anadolunun Ortagag Donemi Ahgap Direkli Ve Kirigli Camileri Sivrihisar
Ulu Camii Yonetim Plani (2022-2026) Sivrihisar Ulu Cami, Anadolu'nun Orta
Cag Donemi Ahsap Hipostil Camileri olarak 2023 yilinda UNESCO Diinya
Mirasi Listesine kaydedilen bes camiden biridir.

Yesemek Tag Ocagi ve
Heykel Atolyesi Yonetim
Plani

Yesemek Tag Ocag1 Ve Heykel Atélyesi Alan Yonetim Plani 2020 Yesemek Tas
Ocagi ve Heykel Atolyesi (Gaziantep) 2012 tarihinde UNESCO Diinya Miras:
Gegici Listesine alinmuigtir

Kaynak: https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-204384/ulusal-yonetim-planlari.html, https://www.unesco.
org.tr/Pages/125/122/UNESCO-D%C3%BCnya-Miras%C4%B1-Listesi, kvmgm ktb.gov.tr/Ek-

lenti/93110 (her Yonetim Plani igin ayr1 ayri1 satir olugturulmustur)


https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93111,uyp-esrefoglu-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93111,uyp-esrefoglu-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/anadolu-nun-orta-cag-donemi-ahsap-hipostil-camileri
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/anadolu-nun-orta-cag-donemi-ahsap-hipostil-camileri
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/dunyamirasindaturkiye-1
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/dunyamirasindaturkiye-1
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/81478,uyp-gordion-yassihoyuk-ve-yakin-cevresi-alan-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/81478,uyp-gordion-yassihoyuk-ve-yakin-cevresi-alan-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/81478,uyp-gordion-yassihoyuk-ve-yakin-cevresi-alan-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57320,gobekli-tepe-alan-yonetimi-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57320,gobekli-tepe-alan-yonetimi-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/68245,uyp-harran-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/81482,uyp-istanbul-tarihi-yarimada-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/81482,uyp-istanbul-tarihi-yarimada-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/102377,uyp---izmir-tarihi-liman-kenti-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/102377,uyp---izmir-tarihi-liman-kenti-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/98809,uyp-iznik-yonetim-planpdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93112,uyp-kastamonu-mahmut-bey-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93112,uyp-kastamonu-mahmut-bey-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/dunyamirasindaturkiye-1
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/74072,uyp--kucukyali-arkeopark-alan-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/74072,uyp--kucukyali-arkeopark-alan-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57321,mudurnu-kulturel-miras-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/57321,mudurnu-kulturel-miras-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/73249,uyp-nemrut-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/120992,sardesyp20122024pdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/120992,sardesyp20122024pdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/120992,sardesyp20122024pdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/68248,uyp-savur-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/68248,uyp-savur-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/68247,uyp-savur-site-management-planpdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/68247,uyp-savur-site-management-planpdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93113,uyp-sivrihisar-ulu-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/93113,uyp-sivrihisar-ulu-camii-yonetim-planipdf.pdf?0
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/dunyamirasindaturkiye-1
https://www.kulturportali.gov.tr/portal/dunyamirasindaturkiye-1
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/73700,uyp-yesemekpdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/73700,uyp-yesemekpdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/Eklenti/73700,uyp-yesemekpdf.pdf?0
https://kvmgm.ktb.gov.tr/TR-204384/ulusal-yonetim-planlari.html
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3. KAPADOKYA’DA ALAN YONETIMi VE KAPADOKYA ALANI

2019 yilinda 7174 say1l1 Kapadokya Alan1 Hakkinda Kanunu (Resmi Gazete
ile yayimi: 01/06/2019 Say1: 30791; Kanun No: 7174, Kabul Tarihi: 23/5/2019) yii-
rirliige girmistir. Kanunun amaci; Kapadokya alaninin tarihi ve kiiltiirel de-
gerleri ile jeolojik/jeomorfolojik dokusunun ve dogal kaynak degerlerinin ko-
runmasl, yagatilmasi, gelistirilmesi, tanitilmasi, gelecek kusaklara aktarilmasi,
planlanmasi, yonetilmesi ve denetlenmesine iliskin hususlar:1 diizenlemek ola-
rak belirlenmistir. Ayni Resmi Gazete’de Kapadokya Alan Bagkanlig1 Hakkinda
Cumbhurbagkanlig1 Kararnamesi (Kararname Numarasi: 38) yayimlanmigtir
(01/06/2019 Say1: 30791). Kararname ile 23/5/2019 tarihli ve 7174 sayil1 Kapa-
dokya Alan1 Hakkinda Kanuna ekli harita ve koordinat listesinde sinirlar1 be-
lirtilen Kapadokya alaninin tarihi ve kiiltiirel degerleri ile jeolojik/jeomorfolojik
dokusunun ve dogal kaynak degerlerinin korunmasini, yasatilmasini, gelistiril-
mesini, tanitilmasini, gelecek kusaklara aktarilmasini, planlanmasini, yonetil-
mesini ve denetlenmesini saglamak tizere Kapadokya Alan Bagkanliginin ku-
rulmasi ile gorev ve yetkileri diizenlenmistir.

Kapadokya Alan Bagkanligi Sinirlari Igerisinde: Arkeolojik sit alanlari, kent-
sel sit alanlari, kentsel-arkeolojik sit alan1 ve herhangi bir koruma statiisii bu-
lunmayan alanlar, yer almaktadir.

Alan da Kiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi olmasina karsin
24.02.2020 tarih ve 2155 sayili Cumhurbagskani karari ile kaldirilmistir. 2019 y1-
linda Goreme Vadisi ve ¢evresindeki alanin milli park olarak belirlenmesi hak-
kindaki 30.10.1986 tarihli Bakanlar Kurulu Karari kaldirilmistir (Cumhurbas-
kanrnin 22.10.2019 tarih ve 673 sayili) (Tablo 2).

Goreme’nin 1960’11 yillarin sonunda milli park olarak diizenlenmesi tarti-
silmaya baglanmistir. Bu hedef dogrultusunda, 1968 yilinda Goreme Milli Park:
Uzun Vadeli Gelisim Plan1 (UVGP) hazirlandi. Amerikan Milli Park Servisi uz-
manlariyla is birligi i¢cinde olusturulan bu plan, Tiirkiye’de milli parklar i¢in
hazirlanan ilk gelisim planlarindan biriydi ve 1972°de kiigiik revizyonlar yapi-
larak yeniden yayinlanmistir (Solmaz 2022). Ancak resmi olarak statii kazan-
mast 1986 yilinda olabilmistir. Géreme Vadisi ve Cevresinin Milli Park Olarak
Belirlenmesi Hakkinda Karar ile milli park ilan edilmistir. Ancak 2019’da bu
karar iptal edilmistir.

Ancak her ne kadar Kapadokya denilse de Nevsehir ve ¢evresinin turizm
hedefli planlama galismalar1 1973 yilindan itibaren baglamustir. 11k “Turistik
Gelisme Politika Esaslar1” olarak baslayan politika uygulamalar1 “Kapadokya
Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi” olarak devam etmis ancak tiim
sinir tanimlari 2019 yilinda iptal edilmistir (Tablo 2).


https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/06/20190601-13.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2019/06/20190601-13.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/19292.pdf
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/19292.pdf
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Tablo 2: Kapadokya Bolgesinde {i¢ 6nemli karar

UNESCO DUNYA MIiRAS LISTESI

1985

UNESCO yer alan alanlar iginde, Goreme Milli Parki, Derinkuyu ve Kaymakli Yeralt: Sehirleri,
Karain Giivercinlikleri, Karlik Kilisesi, Yesil6z Theodoro Kilisesi ve Soganli Arkeolojik Alani yer
almaktadir. 1985 Birlegmis Milletler Egitim -Bilim ve Kiltiir Tegkilat1 (UNESCO) tarafindan
06.12.1985 tarihinde 357.sirada “Goreme Tarihi Milli Parki ve Kapadokyanin Kayalik Alanlarr”
adiyla Diinya Dogal ve Kiiltirel Miras1 Listesine alinmast (Milli parklarin  sadece orman
alanlarinda ilan edilecegi 1956 tarihli 6831sayili Orman Kanununda belirtmesi nedeniyle,
Goremede milli park ilan edilememistir. Ancak 1983 yilinda 2873 sayili Milli Park Yasas:

yiiriirliige girdikten sonra, 1986 yilinda Milli park olabilmistir. Dolayisiyla 1985 yilinda hukuken

milli park degildir)

GOREME VADISi VE CEVRESININ MiLLi PARK OLDUGU DONEM (1986-2019)

1986

2019

» Goreme Vadisi ve Cevresinin Milli Park Olarak Belirlenmesi Hakkinda Karar; Nevsehir
ili hudutlari, iginde bulunan ve ekli krokide sinirlar tespit edilen Géreme Vadisi
ve gevresindeki alanin. Milli Park olarak belirlenmesi; ilgili Bakanliklarin uygun
goriislerine dayanan Tarim Orman ve Koyisleri Bakanhigrnin 10/10/1986 tarihli ve
700 sayili yazisi tizerine, 2873 sayili Milli Parklar Kanunu’nun 3 tincii maddesine gore,
Bakanlar Kurulunca 30/10/1986 tarihinde kararlagtirlmistir.(RG: 25.11.1986, Say1
:19292)

» Goreme Vadisi ve Cevresindeki Alanin Milli Park Olarak Belirlenmesi Hakkindaki
30/10/1986 Tarihli ve 86/11135 Sayili Bakanlar Kurulu Kararinmin Yiirirliikten
Kaldirilmasi Hakkinda Karar (Karar Sayist: 1673 (RG:22.10.2019, Say1:30926)

NEVSEHIR VE CEVRESININ TURISTIK GELISME YORESi /TURIZM ALANI iLAN EDIiLDiGi
DONEM (1973-020)

1973

1973 yilinda, 25/7/1969 tarih ve 6/12209 sayili kararname ile kabul edilen “Turistik Gelisme
Politika Esaslar1”nin baz1 hitkiimlerinin degistirilmistir (Kararin Yiiksek Planlama Kurulunun
2/10/1972 tarih ve 97 sayili Raporu iizerine, yiiriirliige konulmasi, 30/9/1960 tarih ve 91
sayili Kanunun 12 nci maddesinin (b) fikrasima gore, Bakanlar Kurulunca 8/2/1973 tarihinde
kararlastirilmagstir).

Nevsehir - Kayseri - Nigde il sinirlar1 i¢inde kalan alanda, Turizm y6niinden koruma ve
gelistirme gerekleri biiyilk 6nem ve oncelik kazanan (Nevsehir ilinde: Géreme ve gevresi,
Urgiip Avanos, Ughisar, Ortahisar, Kaymakli, Derinkuyu; Kayseri ilinde : Soganli harabeleri;
Nigde ilinde; Thlara vadisi ve evresi) “Turistik gelisme yoreleri” olarak saptanmustir.

Yine 19/7/1969 tarihli 57 sayili, Turistik Gelisme Politikasi Esaslar1 hakkindaki Yiiksek
Planlama Kurulu Raporunun «Alt Yapi» baglikli 11 inci maddesine ingaat ruhsati kapsami
yoniinden agagidaki fikra eklenmistir. Nevsehir, Urgiip ve Avanos merkezlerini kose olarak
alan tggen iginde belediyeleri olan merkezlerle, Derinkuyu ve Kaymakli Belediye hudutlar1
iginde kalan sahalarda Nigde ilinde Ihlara vadisi, Kayseri ilinde Soganli harabelerini igine
alan dikdortgenlerin koordinatlar1 belirlenmis dort koselerinin iginde kalan sahalarda
yapilacak ingaatin ruhsata tabi tutulmasina karar verilmistir (25/7/1969 tarih ve 6/12209 sayili
Kararname ile kabul edilmis bulunan «Turistik Gelisme Politika Esaslari» nin bazi hiikiimlerinin
degistirilmesi hakkinda Karar: 1 — 25/7/1969 tarih ve 6/12209 sayili Bakanlar Kurulu Karariyla
Devlet Planlama Teskilat: biinyesinde kurulmus bulunan Merkez Proje Miidiirliigii kaldirilarak,
gorev ve yetkileri Turizm ve Tamtma Bakanhgma devredilmistir (14 Aralik 1971.)

Turistik Geligme Politikas1 Esaslari hakkindaki Yiiksek Planlama Kurulu Raporunun
hedeflerinde “Hedefler : Madde 3 — Madde 2. geregince turistik gelisme bolgesi olarak tespit
edilen sahada bu kararnamenin yayimindan itibaren 20 yilin sonun da asgari 500.000 yatak
kapasiteli turistik tesislerin kurulmasi,Bu bélgede 3. Bes Yillik Plan dénemi sonunda asgari
100.000 yatak kapasiteli turistik tesislerin meydana getirilmesi” ifade edilmistir.

(Bakanlar Kurulu'nun 8/2/1973 tarihli, 7/5811 karar sayili karari, RG: 23 Subat 1973 Cuma
Say1: 14457)
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1980

25/7/1969 tarihli ve 6/18206 sayili Kararname ile kabul edilmis olan Turistik Gelisme Politikasi
Esaslar1 hakkindaki Yitksek Planlama Kurulu Raporunun 2 nci maddesine 8/2/1973 tarihli
ve 7/5811 sayilh Kararname ile eklenen fikranin ekli Kararda belirtilen sekilde degistirilerek
yiirtirliige konulmasy; Yiiksek Planlama Kurulu'nun 16/6/1980 tarihli ve 58 sayili Raporu iizerine,
933 sayili Kanunun 2/c ve 13 {incii maddelerine gore, Bakanlar Kurulunca 21/7/1980 tarihinde
kararlastirilmigtir

27/7/1980 Tarih ve 8/1335 Sayili Kararnamenin Eki Karar. «Ayni sekilde, Nevsehir - Kayseri -
Nigde - il sinrlar1 iginde kalan alanda, turizm yoniinden koruma ve gelistirme gerekleri biiyiik
6nem ve oOncelik kazanan (Nevsehir - ilinde; Géreme ve Cevresi, Urgiip, Avanos, Uchisar,
Ortahisar, Kaymakli, Derinkuyu, Kayseri ilinde; Soganli Harabeleri, Yay Golii (Sultan Sazhigi)
ve gevresi, Erciyes Kayak alani, Talas. Gesi ve Kiiltepe 6ren yeri, Nigde ilinde; Ihlara Vadisi ve
gevresi) turistik gelisme yoreleri olarak tespit edilmistir.(RG 16 Agustos 1980 — Say1: 17077)
DPT Miistesarlig1 ve Yiiksek Planlama Kurulunun hazirladig: Turistik Gelisme Politikas1 Esaslar
25/7/1969 tarih ve 6/12209 sayili Kararname ile yiirtirliige girmistir. Bu Kararname ile 6nce DPT
Miistesarligi, 14 Aralik 1971 tarihli Resmi Gazetede yayinlanan degisiklikle Turizm ve Tanitma
Bakanligs, Turistik gelisme yorelerinde, plan yapma, yaptirma, ve bu alanlarin belediye sinirlart
disinda yapi izinlerinin verilmesi ile yetkilendirilmis ancak Imar Kanunu ile gelistigi bu yetkiler
uygulanamanugtir.

1982

Nevsehir -Mustafapasa Turizm Merkezi Turizm ilan edilmesi; Turizm Isleri Yiiksek Koordinasyon
Kurulundan Teblig ( RG 06.09.1982)

1989

1989 yilinda Turizm Bakanligrnin 25/8/1989 tarihli ve 16740 sayil yazis1 ile Bakanlar Kurulu'nun
30/8/1989 tarihi karar1 ile Nevsehir ve CevresiTurizm Alani olarak ilan edilmesine karar
verilmistir(Karar Sayisi : 89/14499;) (RG: 13.09.1989 Say1: 20281)

1997

1997 yilina gelindiginde Turizm Bakanhigrnin 22.09.1997 tarihli ve 30414 sayili yazisi izerine,
“Turizm Bolgeleri, Turizm Alanlari ve Turizm Merkezlerinin Belirlenmesi Igin Caligma
Gruplarinin Olusturulmasi, Gérev ve Yetkileriile Caligma Sekline {liskin Yonetmelik” hiikiimlerine
gore, Bakanlar Kuruluw'nca 23.09.1997 tarihinde ve 97/9985 Karar Saysi ile kararlastirilmistir
Bu kapsamda Nevsehir ve Cevresi Turizm Alani sinir tadil edilerek daraltilmistir (RG: Tarih:
07.10.1997 Say1: 23133)

2005

2005 yilina gelindiginde, Kiiltiir ve Turizm Bakanligrnin 1/10/2004 tarihli ve 26669 sayil1

yazisi lizerine, 2634 sayili Turizmi Tesvik Kanunu'nun 3 iincii maddesi ile 16/4/2004 tarihli

ve 2004/7253 sayil1 Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige konulan Kiiltiir ve Turizm Koruma

ve Geligim Bélgeleri ile Turizm Merkezlerinin Belirlenmesine ve {lanina {ligskin Yonetmelik
hiikiimlerine gore, yine Bakanlar Kurulunca 22 Ekim 2004 tarihinde ve 2004/8328 Karar
sayist ile alanin sinirlar1 daraltilmus ve ismi de “Kapadokya Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim
Bolgesi” (II say1li liste: 4 — Kapadokya Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi) olarak
degistirilerek ilan edilmistir (RG: 6 Ocak 2005, Say1 : 25692)

2020

2020 yihina gelindiginde ise; 22.10.2004 tarih ve 2004/8328 Sayili Bakanlar Kurulu Kararinda
yer alan KKTKGB ilan edilmesine iliskin hiikiim kaldirilmistir. (Kapadokya Kiltiir ve Turizm
Koruma ve Gelisim Bélgesi ilan1 Edilmesine Iliskin Hitkmiin Yiiriirliikten Kaldirilmasi Hakkinda
Karar; Karar Sayisi: 2155,RG; 25.02.2020, say1:31050)

Kapadokya Alan Bagkanliginin yetki alani yaklasik (830.000 doniim) 83.000
hektar olup sinirlar1 igerisinde bulunan ilgeler; Merkez, Avanos, Derinkuyu,
Giilgehir, Urgiip. Beldeler; Cat, Gore, Géreme, Kavak, Kaymakli, Nar, Ortahi-
sar, Sulusaray, Uchisar. Koyler; Agagoren, Akkdy, Aktepe, Ayvali, Bahgeli, Bas-
dere, Boyali, Cemil, Cardak, Cavusin, Cokek, Demirtas, Giivercinlik, [brahim-

pasa, iltag, Karacadren, Karain, Karlik, Mazi, Mustafapasa, Sarithidir, Sofular,
Sahinefendi, Taskinpasa, Ulasli, Yesiloz ile bunlara bagli 49 mahalle ve 26 koy
olmak tizere yaklasik 179.000 kisilik bir niifusu kapsamaktadir (KTB 2021).

Ancak Kapadokya Alan Bagkanliginin yetki alanindaki yerlesmelerin hep-
sinin idari sinirlarinin tamamai alan igerisinde degildir (Tablo 3).
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Tablo 3: Kapadokya Alani (KA) Igindeki Yerlesmeler

Belediyeler Yerlesik alan1 Meskiin olmayan
alani

Goreme Belde Belediyesi Tamami KA i¢inde Tamami KA iginde
Kavak Belde Belediyesi Tamami KA iginde Tamami KA i¢inde
Sulusaray Belde Belediyesi Tamami KA i¢inde Tamamui KA iginde
Uchisar Belde Belediyesi Tamami KA i¢inde Tamami KA i¢inde
Ortahisar Belde Belediyesi Tamami KA icinde Tamami KA icinde
Cat Belde Belediyesi Tamami KA icinde Kismen KA iginde
Gore Belde Belediyesi Tamami KA icinde Kismen KA i¢inde
Kaymakli Belde Belediyesi Tamami KA i¢inde Kismen KA iginde
Nar Belde Belediyesi Tamami KA i¢inde Kismen KA iginde
Avanos Ilge Belediyesi Tamami KA i¢inde Kismen KA iginde
Derinkuyu ilge Belediyesi Tamami KA iginde Kismen KA iginde
Giilsehir ilge Belediyesi Tamamui KA iginde Kismen KA iginde
Urgiip ile Belediyesi Tamami KA iginde Kismen KA i¢inde
Merkez ilge Belediyesi KA i¢inde degil Kismen

Acigol flge Belediyesi KA iginde degil KA i¢inde degil
Hacibektas Ilge Belediyesi KA iginde degil KA iginde degil
Kozakli Ilge Belediyesi KA iginde degil KA i¢inde degil
Karapinar Belde Belediyesi KA iginde degil KA iginde degil
Tatlarin Belde Belediyesi KA iginde degil KA iginde degil
Calig Belde Belediyesi KA iginde degil KA icinde degil
Kalaba Belde Belediyesi KA icinde degil KA icinde degil
Ozkonak Belde Belediyesi KA i¢inde degil KA i¢inde degil
Yazihityiik Belde Belediyesi KA iginde degil KA i¢inde degil

*KA: Kapadokya Alani

Kaynak: E.Baydan’in Yiiksek Lisans Tezinden yararlanilmigtir

3.NEVSEHIRDE KORUMA, PLANLAMA VE KAPADOKYA ALAN DONEMI

Nevsehir'de planlama 1965 yilinda baslamistir. Turizm Tanitma Bakanlig1 ve
Imar Iskan Bakanliginin ortak ¢alismas ile hazirlanan Nevsehir Turizm Planla-
mast dir. Planin raporunda Kapadokya Nevsehir’dir. Nevsehir olarak planlanan
alana giren ilceler idari sinirlari ile tanimlanmis ve planlama bolgesi buna gore
olusmustur. Raporun basinda planlama bolgesi asagida belirtildigi gibi tanim-
lanmigtir. “Nevsehir ili 6429 sayili kanun ile 20 Temmuz 1954 tarihinde kurul-
mustur. Hudutlar icerisinde kalan saha 667.500 hektardir. [lin; Merkez, Ava-
nos, Derinkuyu, Giilgehir, Hacibektas, Kozakli ve Urgiip olmak {izere 7 ilgesi,
12 bucag1 ve 189 koyii vardir. Nevsehir ili; 38-39 enlemleri ve 34-35 boylam-
lar1 arasinda bulunmaktadir.”. Rapora gore turizm faaliyetlerinin yogunlastig
yerler ise 14 baslikta ele alinmistir. Bunlar 1. Ortahisar, 2. Urgiip, 3. Nevsehir,
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4. Uchisar, 5. Giilsehir, 6. Hacibektas, 7. Avcilar, 8. Avanos, 9. Derinkuyu, 10.
Kaymakl, 11. Mustafapasa, 12. Kozakl, 13. Kermil Dag Sirtlar1 ve 14. Géreme
Tarihi Bolgesi’dir. (A¢iklama I: Nevsehir Ili Merkez Iicesinin Merkez Bucagina
Bagl Avcilar Belediyesi Adimin Goreme Olarak Degistirilmesi Hakkinda Karar-
name 29.03.1975 tarih ve 15192 sayili Resmi Gazete’de yaymlanmgstir. Boylece 1975
yili itibaryla Goreme ismi kullanilmistir. Agiklama 2: Nevsehir Turizm Planla-
mas tilkede daha koruma bilinci tam olusmadan ve hatta siirdiiriilebilirlik kav-
rami dahi kullamilmazken yapilan en tutarli planlardandir. Bu planda “Nevsehir
[li Géreme Koruma Bolgesi” onerilmis ve bolge daha sonra Milli Park ilan edil-
mistir. Daha sonra Milli Park karari da iptal edilse de 1965 yilinin vizyonu tar-
tisilmaz derecede ¢ok daha ileridedir.)

1975 yil1, Ortahisar Arastirma Degerlendirme ve Genel Koruma Projesi bu
dénemin yine mihenk tasidir. (Agiklama 3: ODTU Restorasyon Béliimii, 1975
yilmda Ulusal Mimari Miras yili ¢alismalari kapsami iginde pilot alanlardan bi-
risi olarak segilen Ortahisar’da Ortahisar Koruma ve Gelistirme Projesi hazir-
lanmasi gorevini yiiklemislerdir. Koruma ve Gelistirme Projesi iki ayr1 asama-
dan olusmaktadir. Tespit, Degerlendirme ve Genel Koruma Projesi, ¢alismanin ilk
asamasidir. Birinci asama ¢alismalar: kapsami iginde, Mayis 1975 tarihinde T.C.
Kiiltiir Bakanlii, Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigiine, Ortahisar kasa-
basimn icinde yer aldig1 bolgeyi ve kasabanin sosyal, ekonomik ve fiziki yapisini
tanitict bir on rapor sunulmustur).

Nevsehir'de iist 6lgekli planlama ¢alismalarinin “koruma” kismini giiglen-
diren ve hatta temelini olusturan Gayrimenkul Eski Eserler Anitlar Yiiksek Ku-
rulunun 10.07.1976 Tarih ve A-69 Sayili Kararr'dir.

Bu dénemin bir bagka énemli karar1 “Nevsehir li, Giilsehir Ilcesi Giimiis-
kent Kasabasinda Bulunan Yer Alt1 Sehri 5805 ve 1741 sayil1 Kanun”la teskil
edilen Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun 9/7/1976 tarih
ve A-78 sayili karariyla korunmasi gerekli eski eser (tarihi sit) olarak tespit edil-
mesidir (RG: 04.10.1976 Say1: 15724).

1/25000 6lgekli Merkez, Avanos, Giilsehir, Derinkuyu ve Urgiip ilgelerini
kapsayan Kapadokya Cevre Diizeni Plani, GEEAYK'nin A-69 sayili kararina uy-
gun olarak Imar ve Iskan Bakanligi Teknik Arastirma ve Uygulama Genel Mii-
diirliigiince 6 Kasim 1981 tarihinde (Kog, 1989, Ilhan 199, Solmaz 2020) onay-
lanmistir. (Agiklama 4: Nevsehir, Avanos, Cavusini koyiindeki Kaya Kilisesi de
25.02.1961 tarih ve 1510 sayili kararla Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiik-
sek Kurulunca [5805 ve 1741 sayili Kanunla teskil edilen] korunmas: gerekli eski
eser olarak tespit edilmistir.)
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Kirsehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray Planlama Bélgesi 1/100 000 Olgekli Cevre
Diizeni Plan1 2007 yilinda onaylanmuistir. 1/100.000 dlgekli planin hedef yili
2025tir. Planin hedef yilina ulagmasina bir yil kaldig1 géz oniine alindigindan
yenilenmesi gerektigi soylenebilir. 1/100.000 olgekli Cevre Diizeni Plan Agik-
lama raporuna gore 2025 yilinda Nevsehir ilinde turizme dayali olarak Nev-
sehir-Urgiip-Avanos iicgeninin etkisiyle hizmetlerde artis 6ngoriilmektedir. II,
turizm, tarim ve hizmet sektorlerine ek olarak diinya kenti olarak adlandirilan
ilin fuar ve kongre merkezi olarak gelistirilmesi hedeflemistir. Bu sayede ken-
tin, diinya ve tilkenin giindem konular: iizerine toplanma merkezi olabilecek
bir kapasiteye ve cazibeye ulagsacag1 6ngorillmiistiir (Cihangir ve Cihangir 2017).

2019 yilinda ise 1/100.000 6lgekli plan icerisinde yer alan Kapadokya Alani

icin 6zel planlarin yapildig1 yeni bir dénem baslamistir (Tablo 4).

Tablo 4 : Kapadokya'da Planlama

UST OLCEKLI CEVRE DUZENI PLANI DONEMINE GECI$

2007

Kirgehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Gevre Diizeni Plani 16.07.2007
tarihinde onaylanmgtir

Planin hedef yili 2025dir

Planlama alani; Kizilirmak, Orta Anadolu ve Dogu Akdeniz havzalarinin bir kismini kapsayan Kirsehir,
Nevsehir, Nigde ve Aksaray illerinden olusmaktadir.

Planlama Yaklasimi :”Cevre Diizeni Plani simirlari igerisinde arazi kullamm kararlarim stirdiiriilebilir
kalkinma ilkeleri cercevesinde Toplum-Cevre-Ekonomi iigliisiiniin optimum seviyede bir araya gelebildigi
politika ve stratejiler olusturmay: hedefleyen katilimct bir planlama yaklasimi esas alinmistir. Planlama
bolgesinin Kayseri, Ankara, Konya, Mersin ve Adana gibi sanayinin gelistigi illerin odak noktasinda olmasi;
bu illerin sanayi agisindan 2025 yilina kadar doyuma ulasacag: ve yeni sanayi alanlarina ihtiyag olacag
varsayimiyla ve ulagilabilirligin etkisiyle planlama alaninda tarimin yaninda destekgi sektor olarak sanayinin
gelisecegi stratejisi esas alinmustir. Bu dogrultuda hizmet sektoriiniin ve insaat sektoriiniin de gelistigi koruma
kullanma dengesinin saglanmas: stratejisi esas alimmugtir”.

KAPADOKYA ALANI DONEMI (2019-2023)

2019

7174 sayili Kapadokya Alan1 Hakkinda Kanun (Resmi Gazete ile yayim1: 01/06/2019 Say: 30791; Kanun
No 7174 Kabul Tarihi 23/5/2019 )

Bu Kanunun amaci; Kapadokya Alaninin tarihi ve kiiltiirel degerleri ile jeolojik/jeomorfolojik dokusunun
ve dogal kaynak degerlerinin korunmasi, yasatilmasi, gelistirilmesi, tanitilmasi, gelecek kusaklara
aktarilmasi, planlanmasi, yonetilmesi ve denetlenmesine iliskin hususlar1 diizenlemektir. Bu Kanun'un ekli
haritasinda Kapadokya Alan smirlarinin krokisi de yer almigtir

2019

Kapadokya Alan Bagkanligi Hakkinda Cumhurbaskanhigi Kararnamesi; Cumhurbaskanlhig:
Kararnamesinin Sayisi: 38 Yayimlandig1 Resmi Gazetenin Tarihi - Sayisi : 1/6/2019 - 30791
Cumbhurbaskanhigi Kararnamesinin amaci; 23.05.2019 tarihli ve 7174 sayih Kapadokya Alami
Hakkinda Kanuna ekli harita ve koordinat listesinde sinirlar1 belirtilen Kapadokya Alaninin tarihi
ve kiiltiirel degerleri ile jeolojik/jeomorfolojik dokusunun ve dogal kaynak degerlerinin korunmasini,
yasatilmasini, gelistirilmesini saglamak iizere Kapadokya Alan Bagkanliginin kurulmasi ile gorev ve
yetkilerinin diizenlemektir.

2020

Kapadokya Alan Planlar1 Yapimu ve Yiiriirliigiine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik (Resmi
Gazete Tarihi: 11.07.2020 Resmi Gazete Sayist: 31182)

Bu Yonetmeligin amaci ve kapsami; Kapadokya Alan Bagkanhigi sinirlarinda fiziki, dogal, estetik, tarihi,
kiiltiirel degerleri korumak ve gelistirmek, koruma ve kullanma dengesini saglamak, siirdiiriilebilir kalkinmay:
desteklemek, turizm sektoriinii gelistirmek, yasam kalitesi yiiksek, saglikli ve giivenli gevreler olusturmak
tizere hazirlanan, arazi kullanim ve yapilasma kararlar1 getiren her 6lgekteki Kapadokya Alan planlarinin
yapilmasina, yaptirilmasina, yapim esaslarina, incelenmesine, gosterimine, onaylanmasina, yirtrligine, bu
planlarda revizyon, ilave, degisiklik yapilmasina, bu planlar dogrultusunda hazirlanacak alt 6l¢ekli uygulama
projelerine ve planlar1 hazirlayacak miielliflerin nitelikleri ile gorev, yetki ve sorumluluklarina iliskin usul ve
esaslar1 belirlemektir.




70 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

2022  Kapadokya Alan Sinurlari, 3 Haziran 2022 Tarih ve 31855 Sayili Resmi Gazetede yaymlanan “5629 Sayili
Cumhurbagkanhigi Kararr”yla degistirilmistir RG:03.06.2022

2023 Kapadokya Alan Komisyonunun 17/07/2023 tarih ve 3594 sayili karari ile 1/25.000
lgekli Kapadokya Alani Ust Olgekli Alan Plani askiya ¢ikarilmugtir. Asku ilant siiresi igerisinde, gerekli
goriilen degisikliklerin yapilmasi Kapadokya Alan Komisyonunun 04/10/2023 tarih ve 3861 sayili karar:
ile uygun bulunmugtur. Bahse konu plan degisikleri, 25.10.2023 tarih ve 40576 sayili Bagkanlik Makamu
Olur’u geregince askiya ¢ikarilmustir (Kiltiir ve Turizm Bakanligi, Kapadokya Alan Bagkanligi, Alan
Planlama ve Uygulama Grup Bagkanligrnin E-28251036-165.99-40601 sayili yazis1)

2006 tarihli Kirgehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray Planlama Bélgesi 1/100 000 Ol-
gekli Cevre Diizeni Plani, Plan A¢iklama Raporunda Nevsehir ilinde 2025 y1l1 tah-
mini niifus 180.200 merkez ilcede, 240.800 kisi ise diger ilce ve kirsal yerlesmelerde
yer almak iizere toplam 421.000 kisi olarak dngdriilmektedir. TUIK verilerine gore
2023 yili toplam niifus 315.994, il ve ilce merkezleri niifuslar1 toplami 208.585, belde
ve koyler toplami ise 107.409 olarak gergeklesmistir (Tablo 5). Plan Agiklama Ra-
porunda Nevsehir il biitiinii 2025 yil1 6ngorii niifusuna gore ilave olarak yaklagik
107.000 kisi 6nerilirken mevcut imar planlar ile gayri meskun sahalarda yaklagik
olarak 1.353.000 kisilik niifusun emilebilecegi hesaplandig1 ifade edilmistir. Mevcut
imar planlarinda toplam 5.771 ha gelisme alan onerilirken planlama ilke ve karar-
lar1 dogrultusunda 4.896 ha gelisme alani dnerilmistir. Oysa TUIK verileri ile kar-
silastirildiginda ilce niifuslar: dahil niifus hedeflerine ulagilamadig: goriilmektedir.

Tablo 5: 2006 tarihli Kirsehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray Planlama Bélgesi 1/100 000 Ol-
cekli Cevre Diizeni Planinin Niifus Ongoriileri ve Gergeklesen Niifus ve TUIK

Nevsehir {li niifus projeksiyonu (2005-2025) niifus éngériisii (2006 Planinin) 2023
Ustel Yontem TUIK
2000 yih  Yillik nifus 2010 2020 2025 Ongériilen
nifusu artist niifus
Nevsehir 309914 0,00681 331.752  355.129 367.428  421.000 315994
Merkez 105,078 0.0191 127,19 153,955 169,381 180.200 159 195
Acigol 24,844 -0.00473 23,696 22,602 22,074 32.100 19 565
Avanos 43,131 0.00839 46,905 51,010 53,195 56.700 32 682
Derinkuyu 24,631 0.02061 30,268 37,195 41,231 33.800 20767
Giilgehir 31,664 -0.00865 29,040 26,634 25,507 31.700 21 806
Hacibektag 18,933 -0.00945 17,226 15,673 14,95 19.200 11 352
Kozakl 23,629 -0.0093 21,531 19,619 18,728 23.400 13412
Urgiip 38,004 0.00629 40,471 43,098 44,475 43.900 37215

Bu durumda Kapadokya alaninda yapilan 1/25.000 dl¢ekli planin niifus he-
defleri dnem kazanmaktadir. Plan A¢iklama Raporu Alan Bagkanlig: sitesinde
olmadig1 i¢in yorum yapilamamaktadir.

1/100.000 6lgekli CDP’ninda Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesinde
“Kapadokya Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi” kullanimi sinir-
lar1 ile Kapadokya alan sinirlar1 hemen hemen aynidir. $Sekil 1’de 1/100.000 ve
1/25.000 6lgekli planlar ve sinirlar1 karsilagtirmali olarak verilmistir. Bu planlarda
iki farkli tarih ve iki farkli 6lgekteki planlarin sinirlarini gormek miimkiindiir.
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Sekil 1: Sinirlar ve Planlar

“Kapadokya Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Ge-
lisim Bolgesi”22.10.2004 tarih ve 2004/8328
Sayili Bakanlar Kurulu Kararinda yer alan KK-
TKGB ilan edilmesine iligkinhiikiim 2020 y1-
linda kaldirilmistir. (Karar Sayist: 2155,RG;

16.07.2007 tarihinde onaylanan “Kirsehir-Nev-
sehir-Nigde-Aksaray Planlama Bélgesi 1/100.000
Olgekli Cevre Diizeni Plani

25.02.2020, say1:31050)

i

7174 Sayili Kapadokya Alan1 Hakkinda Ka-
nun ekindeki kroki. (1 Haziran 2019 )

Not: Resmi Gazetede yer alan kooeninatlara
gore Harita Mithendisi Namik Gazioglu tara-
findan bu ¢aligma igin ¢izilmigtir

1/25.000 6lgekli Kapadokya Alani Ust Ol-
¢ekli Alan Plani Kapadokya Alan Komis-
yonuwnun 17/07/2023 tarih ve 3594 sayili
karari ile uygun bulunmustur
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SONUC

Nevsehir’in sahip oldugu dogal ve kiiltiirel degerlerin korunmasina 1960’1
yillarda baglanmistir. Bu donemde iilkede koruma bilinci hentiz gelismemisken
Nevsehir'in sahip oldugu degerin korunmasi ve siirdiiriilebilmesi icin ¢alisil-
mustir. 1965 tarihli ilk calisma “Nevsehir Turizm Planlamasi”dir. Planlamanin
temel amaci turizm olmasina ragmen rapor, korumacidur.

Nevsehir il sinirlar1 iginde Géreme’nin milli park olmasi i¢in de ilk ¢aligma-
lar yine 1960’11 yillarda baglamistir. Takip eden yillarda koruma amagli politi-
kalar tiretilmistir. Aslinda en 6nemlisi hentiz “stirdiiriilebilirlik” kavrami ulusal
ve hatta uluslararasi literatiirde yer almazken Nevsehir icin iiretilen politikalar
stirdiirtlebilirligin ana temasini yakalamistir.

Daha sonra bolge artik Kapadokya olmaya baslamistir. Kapadokya kelimesi
bir taraftan siirdiiriilebilirligi savunurken diger taraftan turizmin isiltisina dogru
evrilmeye baglamistir. Ciinkii kelime Kapadokya'dir. Bu kelime tiim diinyanin
bildigi ve ortak bellek olusturmaya zemin hazirlayacak igeriktedir.

1990 yilina kadar bolgenin korunmas: hem tabiat varliklar: ve hem de kiil-
tiir varliklarinin birlikteligi ile degerlendirilmistir. Daha sonraki dénemler de
ise kiiltiir ve tabiat varliklarini koruma da sektor gesitligi 6n plana ¢ikmus, tu-
rizm ¢ok daha 6nem kazanmustir. 2019 y1li 6nemli bir kirilma noktasidir. Belki
de bir baslangi¢ zamanidir. Kavramlarin tartigildigi, 6nem siralarinin sorgulan-
dig1 bir donem olmasina karsin planlama ¢aligmalarinda bu gériilmemektedir.
Kapadokya Alan Plani1 doneminde daha dnceki “Kapadokya Kiiltiir ve Turizm
Koruma ve Gelisim Bolgesi” sinirinin neredeyse tamami yeni Kapadokya ala-
ninin sinir1 haline gelmistir.
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Giris

Tarih boyunca, ¢evresel kosullara uyum saglamak mimari ve kentsel plan-
lama yaklagimlarini 6nemli diizeyde etkilemistir. Bu baglamda, mimari ve plan-
lamadaki temel kural, fiziksel ihtiyaglar: karsilarken gesitli ¢evresel faktorlere
uyum saglayarak dogal ¢cevreye en az miidahale ve dogal malzemelere en az is-
lem suretiyle olmustur. Ancak giiniimiiz mimari ve planlama yaklasimlar: in-
celendiginde, iklimsel kosullar ve yapilanmay: etkileyen cevresel belirleyiciler
goz ard1 edilmektedir ve bu da yerlesimlerin olasi dogal afetler karsisinda kiril-
gan ve direngsiz olmasina sebebiyet vermektedir. Bu ¢aligmada, ilk ¢aglardan
itibaren 6nemli barinma yontemlerinden olan, kayalar ve daglarin egimli yii-
zeylerine delikler ve bosluklar olusturularak yapilan “kaya mimari’si incelen-
mektedir. Kaya mimarisi, dogal bir olusum olan kayay1 kesip veya kazarak bir
delik olusturma ve bu deligi gerekli alan1 yaratacak sekilde yavas yavas genis-
letme yontemi ile ortaya ¢ikmaktadir. Normal mimari islubunda genis ve sinir-
siz bir mekandan baslayarak sinirli bir mekan olusturulurken kaya mimaride
tam tersi bir islem yapilmakta; kii¢tik ve sinirli bir alandan baslayip daha genis
bir mekan olusturulmaktadir. Boylece, dogal tas mekdnin ana malzemesini ve
govdesini olusturmakta ve mekan giiglii bir kabuk ile ¢evrelenmektedir. Kaya
mimarisi, 6zellikle yerel malzemenin kullanimi ve 1s1 dengesinin saglanmast ag1-
sindan siirdiiriilebilir mimari kriterlerini tasimaktadir. Kaya mimarisinin olu-
sumunda sadece iki faktor belirleyici olmustur: Sakinlerin ihtiyaglar: ve ¢evresel
kosullar. Kaya mimarisi her bolgenin ¢evresel kosullarina uyum saglamayi he-
deflerken o bolgede yasayan toplumun kiiltiiriine ve gelenegine dayanmaktadir.
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Bu yiizden farkl: bolgelerde kaya mimarisinin tezahiiriinii farkli sekillerde gor-
mek miimkiindiir. Kaya mimari érnekleri, insanin dogayla uyum saglamaya ¢a-
lisirken ayn1 zamanda dogayla miicadelesini sahnelemektedir. Bu tip mimari,
gevresel ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik agisindan normal mimariye gére ¢ok daha
6nemlidir. Normal mimaride kireg, algi, tugla ve kil gibi yap1 malzemeleri mi-
marinin ana govdesini olusturur, mekén ise ana gévdenin sonucudur. Halbuki
kaya mimarisinde mimarlik mekandan baslar.

Bu ¢aligmanin aragtirma yontemi nitel olup, literatiir taramasi ve alan aras-
tirmasindan olugsmaktadir. Alan arastirmasi, kaya mimarisinin 6nemli iki or-
neklerinden olan, Iran’da bulunan Kandovan kdyii ve Tiirkiye'nin Kapadokya
bolgesinde yer alan yerlesimler tizerinden yapilmistir. Iki farkli bolgede yer alan
kaya mimarisi incelenmis, benzerlikler ve farkliliklar degerlendirilmistir. So-
nug olarak ¢evreye uyumlu siirdiiriilebilir ve yerel mimarinin 6nemi vurgula-
nirken bu mimari tiiriiniin glintimiize uyarlanmast i¢in 6neriler gelistirilmistir.

1. Kaya Mimarisi

[k inga amacinin iklim kosullarina uyum saglama olarak bilinen kaya olu-
sumlarinin yapiminda ek malzeme kullanilmamis ve gerekli alani yaratmak i¢in
sadece kayalar1 kazmak ve onlar1 kesmek yeterli olmustur. Bu yontemde kulla-
nilan ana aletler kazma, ¢ekig veya tokmaklardir. Bu mimari tiiri, dag ve zemin
icerisinde negatif alanlar yaratarak, dolu ve bos kiitleleri birlestirip mekan tire-
ten bir tiir mimari olarak degerlendirilebilir (Mohammadifar ve Hemati Azan-
daryani, 2017). Diinyanin farkli uygarliklar: ve iilkelerinde kaya oyma mimarisi
farkli amaglar ile kullanilmigtir. Kaya mimarisi, Misir (Hassan ve Sumiyoshi,
2018) ve Cin (Zhu vd., 2020) uygarliklarinda, farkli iklimlerde termal konfor
ve ayn1 zamanda enerji tasarrufu saglamak amaciyla kullanilirken Tiirkiye’nin
Anadolu bélgesinde yer alan Kapadokya'da kaya oyma yontemi ibadet ve ba-
rinma alanlar1 olusturma amaciyla kullanilmistir. Magara evlerin yapimi, Bu-
zul Cagrndan itibaren insanlarin ¢evresel kosullara uyum saglamalar: ve gii-
venli alanlarda yasamalar1 amaciyla zaman icerisinde gittik¢e yayginlasmuistur.
Yasam alanlari ile ¢cevre arasinda yakin bir iligki olusturmak, insanlik i¢in bir
devrim niteliginde olmustur. Insanlar, zaman icerisinde farkli mekanlari algila-
maya baglamalari ile birlikte tepe ve daglarin i¢inde ve ayrica yer altinda yasam
alanlar1 olusturmaya baslamislardir. {lk zamanlardaki kaya mimarisi, tamamen
insanlarin ihtiyaglar1 dogrultusunda sekillenmistir (Emge, 1992). Bunun arka-
sindaki ana fikir, ilk ¢aglarda ¢ogunlukla vahsi hayvanlar olan diismanlardan
korunmak olmustur. Béylece insanlar temel ihtiyaclari olan yemek ve uyumak
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icin giivenli i¢ mekéanlar olusturmaya ¢aligmislar. Bu nedenle istedikleri yasam
alanlarini yapmak icin aletler icat etmisler. Ilk kaz1 aletleri, topragi kazmak veya
daglari ve tepeleri oymak igin tasarlanmistir. Cogu zaman kaz1 i¢in en iyi se¢im
kiregtas1 ve dolomitlerden olusan kayalar olmustur. Kayalara oyulan birimlere
girmek i¢in ana fikir, oyulmus barinagin yanindan veya tistiinden koridor ag-
mak olmugstur. Ayrica bu evlerin yiiksekliklerde yapilmasi insanlara vahsi hay-
vanlardan korunma olanag saglamistir. Bu tiir yerlesimlerin en eski 6rnekle-
rinden biri olan “La Madeleine” Fransa’da bulunmaktadir (Tobolczyk, 2008).

Kayalara yapilan magara barinaklarinda, kaya ve topragin yapisal 6zellikle-
rinin kullanimi dikkat ¢ekicidir. Giiniimiizde bile hala kullanilan, benzersiz yap:
tiirleri bulunmaktadir. Magara yerlesimlerinin tamami kazilarla olusturulmus
olup ingaat stirecinde herhangi bir yapisal ilave unsur bulunmamaktadir. Ma-
gara evlerin i¢ mekanlar1 ¢ogu zaman batik taban (toprak kaply), kirisli duvar

ve ¢at1 malzemesinden olusur ve istege gore veya malzemenin durumuna gore
degisebilir. Magara barinaklarinin genel tipolojisi 6 ana kategoriye ayrilmakta-
dir: Yari-Yeralt: (Semi-Underground), Toprak Barinak (Earth Shelter), Kayalik
Siginak (Rock Shelter), Ucurumda Ev (Cliff Dwelling), Cukurda Ev (Pit Dwel-
ling) ve Cift Goriisli (Dual Aspect) (Mulligan, 1997).

Yan yeralt1 (Semiunderground) Toprak barinak (Earth shelter) Kayalik siginak (Rock shelter)

Ugurumda ev (Cliff dwelling) Cukurda ev (Pit dwelling) Cift goriiglii (Dual aspect)
Sekil 1. Magara barinaklarin tipolojisi (Mulligan, 1997).

Sekil 1. magara barinaklarin tipolojisini gostermektedir. Toprak barinak, ka-
yalik siginak ve ugurum evler genellikle riizgarin savurdugu yumusak dokuya
sahip 16s toprakta yapilir. Bu toprak bolgedeki yakin nehirlerden birikir. Yar:
yeralt1 ve qukurda evler ¢ogunlukla diiz arazilerde yer almaktadir. Ortada tiim
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kompleksin zemin seviyesinin altinda yer aldig1 bir avlu vardir. Bu konutlarda
avlular dikdortgen seklindedir. Her ¢ukurun kendine ait mahremiyeti vardir,
dolayistyla her birinin mutfag1 ve hizmetleri farklidir. Orijinal tepenin veya da-
gin kazilmasiyla olusan ¢ift goriislii evlerde, birimlerin sekli dikey olup tama-
men boliinmiis birimlerdir. Bu yerlesimlerin en giizel 6rnekleri Tiirkiye'nin Ka-
padokya bolgesinde yer almaktadir. Birimlerin ¢ogu iki veya ikiden fazla kattan
olusur ve her katin farkli islevi bulunur (Mulligan, 1997). Ayhan’a (2004) gore
kaya mimarisinin olusumunda 6 6nemli faktor etkili olmustur. Bu faktorler:

1. Giivenlik ve korunabilme ihtiyaci

2. Dogal afetlere kars: direnglilik

3. Kayalar ve kayalik alanlarin kolay oyulmasi

4. Farkli malzemelere ihtiya¢ duymadan barinma alani olusturma
5

Kis ve yaz aylarinda kaya barinaklarin soguk ve sicaklara kars1 yalitim
gorevi gormeleri

6. Giindelik yasam kosullar1 ve degisimleri

olarak 6zetlenmektedir. Ayrica verimli topraklara sahip alanlarda, tarim amach
arazileri korumak i¢in kayaliklara barinaklar olusturuldugu diisiiniilmektedir
(Ayhan, 2004). Edward’a (2006) gore Ispanya’daki kayalik barinaklar ve kaya
oyma mimarisinin nedeni, bu tarz barinaklarin yapiminin masrafsiz ve ayrica
kayalarin yumusak olmasindan kaynakli kolay olmasidir. Ayrica yalitim 6zel-
likleri ve organik olusum olmalarindan kaynakli daha saglikli yasam alanlar
olarak degerlendirilmektedir. Cialdea ve Maccaronea (2007) gore ise italya’da
sekillenen kaya mimarisinin iki nedeni bulunmaktadir: Birincisi giivenlik ve
saldirilara kars1 korunmak ve ikinci ise gida iirtinlerinin daha uzun siire sakla-
nabilmesi (Cialdea ve Maccarone, 2007). Kaya oyma yontemi ile yapilan evlerde
yapim, bakim ve koruma masraflari ¢ok diisiiktiir, ancak i¢ mekandaki nem
oraninin yiiksek olmasi bu evlerdeki yasami zorlastirabilmektedir (Emge, 1992).

2. Kaya Mimarisine Diinyadan Ornekler

[k insan yerlesimleri doga ile i¢ ige, toprak ve dogal olusumlara bagli ya-
pilanmalardir. Toprak ve tag meskenler, insan uygarliginin ilk barinma yerleri-
dir. Bu meskenler, barinma ve korunma i¢in yapilan, amaci suiistimal olmayan,
yerel iklimsel ve kiiltiirel ihtiyaglara yonelik uyum saglama mantigiyla destek-
lenen barinaklar olmustur. Tarihsel siirete diinyanin farkli bolgelerinde, ge-
nelde ortak ozellikler tasiyan ancak 6zelde farklilagan kaya mimarisi 6rnekle-
rine rastlamak miimkiindiir.
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2. 1. Guyaju Magaralar1 (Cin)

Cin tiilkesinde yer alan Pekin kentinin Yanqing il¢esinde bulunan Guyaju
Magaralari, 1984 yilinda kesfedilmistir ancak magaralarin gergek yasinin he-
niiz belirlenmedigini bilinmektedir. Guyaju Magaralari, Tang Hanedanlig1 dé-
neminde (618-907) dagin yamacindaki yumusak kayalara oyulmus, yore halki-
nin mesken yeri olarak kullandig: yerlesimlerden olugsmaktadir. Bu kompleks,
en biiyiigli 13 metre yiikseklige ve 30 metre derinlige kadar olan, 100’den fazla
ayr1 magaradan olusmaktadir. Dar yollar ve merdivenlerle birbirine baglanan
birimler, dagin ii¢ farkli seviyesinde yer almaktadir. Bazi magaralar birbirine
bagli olup karmagik bir oda ve gecit ag1 olusturur. Ziyaretgiler, magaralarin ice-
risindeki yasam alanlari, depolama alanlar1 ve hatta bazi Budist tapinaklar1 dahil
olmak iizere gesitli odalar1 gorebilirler. Magaralardan ayrica ¢evredeki daglarin
ve vadilerin muhtesem manzaralari seyredilebilir. Magaralar, ¢evrelerindeki ka-
yalarin sagladig1 dogal yalitim sayesinde yazin serin, kisin sicak olacak sekilde
tasarlanmistir. Ayrica yagmur yagdiginda su baskinlarini 6nlemek i¢in ustaca
tasarlanmis drenaj sistemlerine sahiptirler. Bu magaralarin asil sakinlerine dair
hicbir tarihi kayit bulunmamakta ve maalesef bu magaralarda yasayan topluluk-
larin kiltiirleri ve gelenekleri hakkinda sdylenecek fazla bir sey yoktur. Bu ina-
nilmaz ve egsiz goriinimlii magaralar giinimiizde turistlerin ziyareti i¢in agik-
tir. 2013 yilinda, Guyaju Magaralar1 “Ulusal Diizeyde Korunan Biiyiik Tarihi
ve Kiiltiirel Alan” adi ile ulusal koruma listesine alinmistir (Precious Rongmei,
2023). Sekil 2.’ de Guyaju Magaralar’nin goriintiisii yer almaktadur.

o

Sekil 2. Guyaju Magaralar1 (Precious Rongmei, 2023).
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Sekil 2’de de goriildiigii tizere tek bir kaya kiitlesine oyulan yasam birim-
leri katmanli ve st iiste yer almaktadir. Birimler, dar yollar ve merdivenlerle
birbirine baglanmaktadir.

2.2. Yaodong (Cin)

Yédodong, Kuzey Cin’de Loess Platosu'ndaki ince kuvars kumdan olusan, ya-
pisal olarak tekdiize ve kazma kolaylig1 olan kayalik bir bolgedir. Saglam yapilar
olusturmaya olanak veren gozenekli ve su gecirmez, kendine 6zgii 6zellikleri olan
kayalik bolgede, kayadan oyma magara evler gelistirilmistir. Yaiodong, mevcut
bir hacimden malzeme ¢ikarilarak elde edildigi i¢in “cikarma mimarisi (archi-
tecture of subtraction)” ad1 verilen yap1 grubuyla ilgili eski bir yerlesim yeridir.
Yaodong, yapim mantig1 ve insa edildikleri ortamin kendine 6zgii 6zelliklerine
bagli olarak iki degisik yapim sekli agisindan farklilik gosterir (Frenda, 2015).

1. “Igine ¢okiik avlu tipi (sunken courtyard-type)™ Bu tip evler, yer sevi-
yesinden alta dogru insa edilmistir. Zemine dikey olarak kazilmis bu
dortgen verandada, yatay yonde kaziya devam edilerek konut odalari-

nin agikliklar1 insa edilmistir (Sekil 3.).

EH

Sekil 3. Yaodong, i¢ine ¢okiik avlu tipi (sunken courtyard-type) (Frenda, 2015).

2. “Ugurum tipi (cliffside-type)™ Bu tip evler, tepelerin duvarlarinin yatay
yoniinde kazilmasiyla zemin seviyesi {izerine insa edilir. Bu tip uygula-
mada, katmanli yerlesimler meydana gelir (Sekil 4.).
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Sekil 4. Ydodong, ugurum tipi (cliffside-type) (Frenda, 2015).

2.3. Bamiyan Vadisi (Afganistan)

Afganistan’in merkezindeki daglik bolgelerde yer alan, Hindukugun yiiksek
daglar1 arasinda bulunan Bamiyan Vadisi, kuzeyde uzun ve yiiksek kayalik ugu-
rumlarla sinirlanan bityiik bir havzaya agilmaktadir. Bamiyan Vadisinin kiiltiirel
peyzaji ve arkeolojik kalintilari, 1. ylizyildan 13. yiizyila kadar antik Baktriya'y
karakterize eden ve gesitli kiiltiirel etkileri Gandhara Budist sanat1 okuluna en-
tegre eden sanatsal ve dini gelismeleri temsil etmektedir. Bolgede ¢ok sayida Bu-
dist manastir toplulugu ve tapinaginin yani sira islami dénemden kalma miis-
tahkem yapilar bulunmaktadir. Vadi ve kollari igindeki sekiz ayr1 alandan olusan
siral1 evler mevcuttur. Bu alan ayni zamanda, Taliban’in Mart 2001’de diinyay1
sarsan iki Buda heykelinin trajik yikimina da taniklik etmistir. UNESCO, 2003
yilindan bu yana vadi i¢in {i¢ agamali bir koruma plani yiiriitmektedir. Odak
noktas: Buda nislerini saglamlastirmak, Buda heykellerinin geri kalan kisim-
larin1 korumak ve 6zellikle bolgedeki mayin temizleme operasyonlarini siirdii-
rerek bolgeyi giivenli hale getirmek olmustur. Bamiyan Vadisi’nin korunmasi,
muhafazasi ve tanitimi amaciyla bir Yonetim Planrnin hazirlanmasi ve uygu-
lanmasi planlanmuistir. Bu plan, arkeolojik kalintilarin arastirilmasi, uygun ka-
zilarin yapilmasi ve siirdiiriilebilir kiiltiirel kalkinma gibi eylemleri iceren prog-
ramlardan olugmaktadir. 11 valiligi, vadideki konutlarin restorasyonu, saglik ve
egitim hizmetlerinin saglanmasi, alt yap1 ve tarimin gelistirilmesi gibi bolge-
sel kalkinma hedeflerini iceren uygulamalardan sorumludur (UNESCO, 2003).
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i / %
Sekil 5. Bamiyan Vadisi (UNESCO, 2003).

Sekil 5., Bamiyan Vadisinin manzarasini, etrafindaki konutlari, tarim ara-
zilerini ve ayrica restore edilen yapilar1 gostermektedir.

2.4. Vardzia-Khertvisi (Giircistan)

Vardzia-Khertvisi, Mtkvari Nehri havzasinin iist kisstmlarinda genis bir
alan1 kapsayan ve Khertvisi’den (Orta Cag yerlesimi) Vardzia’ya (12.-13. yy. ka-
yaya oyulmus manastir) kadar 18 km’lik bir alana yayilan egsiz dogasi, iklimi
ve manzarasl, tarihi baglam ve kiiltiirel miras gesitliligi ile nemli bir bolgedir.
Bolgede, kayalara oyulmus kompleks formlar dogal peyzaj ile biitiinlesmekte-
dir. Vadinin derin kanyonunda olan kdyler ve bunlarin tarima elverisli arazileri,
vadinin topografyasina uygun teraslar tizerinde yer almaktadir. Yiiksek daglar
ve tepeler {izerine insa edilen kaleler ve kiliseler, yatay olarak gelismis bir or-
tamda yapisal dikey vurgular olarak algilanmaktadir. Kayaya oyulmus yapilarin
i¢c mekanlar1 ve planlama tipi giiniimiize kadar korunakli bir sekilde ulasmistir.
Bu durum ozellikle yerel mimari, kesis hiicreleri, 6zel ve kamu yapilar1 6rnek-
lerinde goriilmektedir. Vardzia-Khertvisi bogazinda korunan kayaya oyulmus
anitlar, 8. ve 9. ylizyildan 15. ve 16. yiizyillarina kadar oldukga genis kronolo-
jik sinirlar icermektedir. Bu siiregte, yapilarin olusumu basit magaralardan bii-
yiik ve ¢ok katmanli komplekslere kadar takip edilebilmektedir. Bu siireg, ben-
zersiz konut ornekleri, kiigiik ve biiyiik manastir kompleksleri, Orta Cag duvar
resimleri ve onemli tarihi kayitlari igeren epigrafik anitlari ve kayaya oyulmus
kirsal yerlesimleri icermektedir. Stratejik agidan 6nemli yerlere insa edilen ya-
pilar, siisleme ve dekoratif 6geleri ile estetik agidan da goz alici goriiniim ser-
gilemektedir. Bolgede korunan duvar resimleri ¢ok sayida olmasa da Orta Cag
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Giircii duvar resminin gelisiminde biiyiik 6neme sahiptir. Bu duvar resimleri-
nin tarihgesi, Giircistan’da kilise dekorasyonu geleneginin heniiz tam olarak yer-
lesmedigi erken donemden (10. yiizyil) Geg Orta Cag’a (16. yiizyil) kadar uza-
nir. Vardzia kayaya oyulmus manastir kompleksinin ana kilisesidir (12. ylizyil).
Vardzia Manastirrndaki Giircii kraliyet ailesinin portrelerini igeren duvar re-
simleri 6zel bir neme sahiptir. Bu dénem, Orta Cag Giircii duvar resimlerinin
en parlak donemini isaret etmektedir. Arkeolojik kazilar bu bolgede Neolitik
Cag’dan itibaren yogun yerlesim yerlerinin olduguna dair kanitlar sunmakta-
dir. Burada ortaya ¢ikarilan mezar hoyiikleri (MO 17.-16. yy.), Trialeti kiiltiirii-
niin yerel merkezinin varligini dogrulamaktadir. Kanitlar, o dénemde vadide
kabile organizasyonlarinda birlesmis ayr1 ailelerin yasadigini gostermektedir. Bu
bolgede, onemli bir tarihi kaynag: temsil eden eski Giircii alfabesi “Asomtav-
ruli” ile yazilmis anit yazitlar gibi epigrafik kalintilar goriilmektedir. Bu anitlar,
harflerin ana hatlarinin kronolojik gelisim siirecini 9. ylizyildan 18. yiizyila ka-
dar oldugunu géstermektedir. Boyali ve miirekkeple yazilmis yazitlar 6zellikle
ilgi ekicidir. Alanda korunan anitlar arasinda agik havaya dikilmis dort koseli
tas steller (Zeda Tmogvi, Pia, vb.) 6ne ¢ikmaktadir. Giircistan’da bu tiir stel-
lerin dikilis gelenegi, iilkenin Hristiyanlastig1 doneme (4. yiizy1l) kadar uzan-
maktadir. Bu anitlar dekoratif, simgesel ve figiirlii tasvirlerle siislenmistir. Orta
Cag Giircii sanatinin bu ilgi ¢ekici 6rneklerinin kronolojik araligi 6.-9. yiizyil-
lar1 kapsamaktadir (UNESCO, 2007).

o {
a2 ; L 7 4 = 58:5- AT

Sekil 6. Mtkvari-Vardzia (Okrostsvaridze et al., 2020).
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Sekil 6.’da kayaya oyulmus yerlesim birimleri agik¢a goriinmektedir. Kat-
manli bir sekilde yapilan birimlerin digsaridan birbirlerine olan baglantilar: mer-
diven ve basamaklar ile saglanmaktadur.

2.5. Sassi di Matera (italya)

Yerel olarak “Rioni Sassi” (Sassi Districts) veya kisaca “Sassi” olarak adlan-
dirilan “Sassi di Matera”, italya’nin giineyinde ve “Gravina di Matera” kanyo-
nunun sag kisminda yer alan ve kolayca islenebilir kiregtasindan olusan kaya-
lik bir alandir. Sassi di Matera, 1993 yilindan itibaren UNESCO Diinya Miras
Listesi'ne déahil edilmistir. “Sassi di Matera” Akdeniz bolgesindeki ilkel insan-
larin yasadiklar: araziye ve ekosisteme miikemmel bir sekilde uyum saglama-
lar1 sonucunda olusan muhtesem bir yerlesimdir. Ilk yerlesim bolgesi Paleolitik
Donem’den kalmadir, daha sonraki yerlesimler ise insanlik tarihinin bir dizi
onemli agamalarini gostermektedir. Ayrica 17 Ekim 2014 tarihinde Matera ka-

sabas1 2019 Avrupa Kiiltiir Bagkenti olarak belirlenmistir (Tropeano vd., 2018).

—

Sekil 7. Sassi di Matera (Ponzini vd., 2020).

Sekil 7”de goriildiigii tizere Matera, genis bir alana yayilmaktadir. 1.016 hek-
tarlik bir alani kaplayan bu olaganiistii ve saglam ilkel yerlesim, binden fazla
konutu ve ¢ok sayida diikkan ve atolyeyi icermektedir. Alandaki ilk yerlesimler
Paleolitik Donem’de inga edilmis ve Neolitik Donem’e kadar devam etmistir.
8. yiizyildan itibaren magaralarin yerlesim birimlerine dontigmesi ve kaya mi-
marisi sonucunda olusan evler, kentin Roma Cagrna tarihlenen ve kentin her
tarafini ¢evreleyen surlarin sinirlarini agmaya baslamigtir. Civita adi ile bilinen
yer ilk yerlesik ¢ekirdektir. Yerlesimdeki en eski evler, Sassi Caveoso ve Sassi
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Barisano adli iki kaya tizerine kazilmis bloklardan olusan, basit magara evler-
dir. Matera, Basilicata bélgesindeki Italyan yarimadasinin tabaninda yer alan
60.000 niifuslu orta 6lgekli bir sehirdir. Matera, Paleolitik Cag’da kurulmus ve
icinde hala yasanilan, diinyanin en eski tiglincii yerlesim yeridir. Yerlesim, bir
vadi tizerine kurulmus ve magara evler kayalara kazilmistir. Sassi ise yerlesi-
min en eski mahallesidir (UNESCO, 1993).

2.6. Tajuiia Vadisi (Ispanya)

Tajufia Vadisi Madrid’in (Ispanya) merkezine yaklasik 30-40 km uzakli-
ginda, Tajufia Nehri havzasinda yer almaktadir. Bu nehir Guadalajaranin ku-
zeydogusundan baslayip 226 km sonra Titulcia’daki Jarama Nehri’ne akmak-
tadir. Bunun 58 kilometresi Madrid toprag: i¢inde yer almaktadir. Havzanin
egimi Jarama agzinda 1130 ile 430 metre arasinda degismektedir. Tajuia Vadi-
si’nin sag kiyisy; uzun, diiz yamaglara sahip, genis tas yiizeyler ve teraslar (alt1
seviye) seklinde yapilandirilmis ve simetrik olmayan enine bir profile sahiptir
(Sekil 8.). Buna karsilik, sol kiy1 ise daha dik ve daha incedir ve dikey egimler
genel olarak al¢1 tagindan olusmustur (Pérez-Gonzalez vd., 2022).

Sekil 8. Tajuia Vadisi (Reyes Téllez, 2009).

Tajunia Nehrinin gectigi Madrid bolgesi, platolar ve bozkirlar arasinda dik
bir vadidir. Eski bir Miyosen kiregtas: ve algitasi bolgesinden gelen, karstik ve
akarsu etkisiyle degistirilmis al¢1 sarpliklar vardir. Aslinda nehrin yataginda Ku-
vaterner’den kalma kum birikintileri bulunmaktadir. Jarama ve Tajufia nehirleri,
Tersiyer’den itibaren 80-100 metreden 150 metreye kadar degisen derin yamag-
lara sahip, devasa al¢1 kayaliklar ile ¢evrelenmistir (Barbero Barrera vd., 2013).
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Sekil 9. Tajuna Vadisi (La Luz Del Monte, 2015)

2.7. Mesa Verde (Kolorado)

Mesa Verde, Giineybat1 Colorado’da, Four Corners bolgesinin yakininda yer
alan, devasa jeolojik formasyonlardan olusan, yesil bir vadidir. Mesa Verde Is-
panyolcada “Yesil Masa” anlamina gelir. Ardi¢ ve pinyon agaglariyla kapli alan,
¢oliin sert ve kuru ikliminden korunmak igin bir siginak olusturur. 6.-13. yiizy1l-
lar arasinda yerlesim yeri olan ova, genellikle kuzey ve giiney yoniinde uzanan,
¢ok sayida kanyon tarafindan kesilmistir. Bu kanyonlar, insanlarin biiyiik koy-
ler insa ettigi dev kaya oyuklarina yapilan evlerden olusmaktadir (David, 2014).

-

a

Sekil 10. Mesa Verde (Palonka, 2019).
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Sekil 10.da goriildiigii tizere ugurum olan alanda kayalara oyulmus farkli
mekansal diizenlemeler olusturulmustur. Dairesel formasyona sahip bu mekan-
larin toplumsal ve kiiltiirel olarak farkli anlamlar: ve iglevleri bulunmaktadir.

2.8. Gila (Kolorado)

700 y1l 6ncesine uzanan tarihsel siiregte, New Mexiconun Gila Vahsi Doga-
srnin derinliklerinde bir aver ve toplayici topluluk, Cliff Dweller Kanyonunun
dogal magaralarinda yapilar ve konutlar inga etmistir. Binlerce y1l boyunca bu
bolgede pek ¢ok farkli grup ikamet etmis olsa da yalnizca bir topluluk kanyo-
nun dogal magaralarinda evler inga etmistir. Bu grup, geleneksel avcilik ve top-
layiciligy ciftcilikle birlestiren, Amerikan Kizilderili grubu olan Mogollon kiiltii-
riiniin bir pargasiydi. Bu dogal yerlesim alani, bu toplulugun kim oldugu, neden
magara evleri inga ettikleri, glinliik hayatlarina nasil devam ettikleri ve Ame-
rikan Kizilderililerinin bugiinkii kiiltiirel mirasiyla nasil iligki kurduklar1 hak-
kinda siiregelen tartigmalara katkida bulunmaktadir. Bu bdlge, Giineybati'nin
baska yerlerinde hizla yok olan Mogollon kiiltiiriinii ieren Milli Park Sistemi’n-
deki tek birim olmasi nedeniyle 6zel bir 6nem tagimaktadir. Mogollon kiiltiiriine
mensup insanlar, 1270’lerin sonlar1 ile 1300 yillar1 arasinda kayaliklarda konut-
lar insa edip yasamislardir. Mogollonlar, ¢iftciligi de giinlitk yasamlarina da-
hil eden avci ve toplayici insanlardir. Ciftlikleri diizliiklerin tepelerinde ve Gila
Nehri’nin bat1 gatalinin kiyilarinda yer aliyordu. Tarim mevsiminin ortalama
140 giin oldugu Gila Nehri vadisinin verimli topraklarinda Mogollonlar, kabak,
mustr ve fasulye yetistiriyordu. Ayrica muhtemelen katir geyigi, geyik, kunduz,
ordek ve hindi gibi hayvanlar1 avlayip ¢evredeki ormandan meyveler ve yemis-
ler topluyorlardi. Ayrica Tularosa evresine (1100-1300 yillar aras1) uygun ¢anak
¢omlekler de tiretiyorlardi. Bu doneme ait, igleri siyah olan kahverengi kaseler
ve siyah-beyaz kaplar mevcuttur. Giysileri ve sandaletleri avize agaci ipinden,
agac yapraklarindan, aga¢ kabugundan ve pamuktandi. Arkeologlar Gila kaya-
lik konutlarini 40-60 Mogollon’un insa ettigini tahmin etmektedir. Mogollon
toplulugu konutlarini bes magaraya insa etmisti ve her konutta yaklasik 40 oda
vardi. Tahminlere gore konutlarda ayni anda en fazla 10 ile 15 aile, en fazla bir
nesil boyunca yasamistir. Mogollonlar duvarlari inga etmek i¢in 6zel hargla bir-
lesen, ince gakil tast levhalar: kullanmistir. Bugiin duvarlarin ytizde 40'indan
fazlasi bu orijinal sivay1 korumaktadir. Konutlarda dért farkl: oda tiirii bulun-
maktadir: yasam odalari, depo odalari, téren odalar1 ve ortak odalar. Doseme
zeminler konutlarin her yerinde bulunabilirken bazi odalarin zeminleri ma-
garalardaki mevcut ana kayay1 kullanmaktadir (National Park Service, 2017).
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2.9. Matmata (Tunus)

Tasa oyulmus yer alt1 evleriyle taninan Matmata koyt, gliney Tunus’ta yer
almakta ve egsiz mimari yapist ve kiiltiirel mirasi ile taninmaktadir. Adini Is-
lam fethi sirasinda daglara siginan bir kabileden aldig1 diistiniilmektedir. Mat-
mata, enerji agisindan verimli ve ¢evre dostu evleri ile stirdiirtilebilir mimari-
nin harika bir 6rnegidir. Bu kdy, mimari, finansal ve ¢evresel stirdiiriilebilirlik
ve hatta ekoturizm gibi bir¢ok alan igin biiyiik bir 6rnek ve ilham kaynagidir.
Matmatanin dairesel gémiilii bir avlunun etrafina olusturulan konutlari, Ku-
zey Afrika yerel mimarisinin en egsiz rneklerinden biri olarak kabul edilmek-
tedir (Sekil 12.). Matmata’nin konutlar1 hem islevsel ve hem estetik ihtiyaclar
dikkate alinarak yapilmistir. Matmata evlerinin ¢ogu, topraga kazilmis birkag
oda (magara) ile gevrili bir ana avludan olugmaktadir. Evlerde insanlar ve hay-
vanlar i¢in yagsam ve uyku alanlar1 mevcuttur. Ana avlu ise y1l boyunca su ku-
yusu olarak kullanilan devasa bir yer alt1 bolimiinde yagmur suyunun toplan-
masi i¢in merkez noktasina dogru egimlere sahiptir (Raslan ve Shebl, 2021).
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Sekil 12. Matmata konut 6rnekleri (Raslan ve Shebl, 2021).
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2. 10. Bandiagara Kayalig1 (Mali)

Dogon tilkesi, Afrika kitasinin bat1 kesiminde, bugiinkii Mali Cumhuriyeti’nin
orta kesiminde yer almaktadir. Dogon ad1 yaklagik 14. yiizyildan beri orada yasayan
Dogon halkindan gelmektedir. Dogon halkinin yasadig1 bolge birgok farkl: jeolo-
jik 6zellikten olusmaktadir. Dogon iilkesindeki “Bandiagara” Platosu, kuzeybatiya
dogru uzanan, parcalar1 killi toprakla kapli kumtagindan olusan, tektonik olarak
yerlesen masif bir kaya plakasidir. Bandiagara Kayaligy, iki bin yili agkin ge¢misi
ile icinde yagayan insan toplumlarinin kiilttrel altyapilarini yansitmaktadir. Do-
gon iilkesindeki Bandiagara Kayaligi, benzersiz insan yerlesimleri, yerel doku ve
onlarca kilometre boyunca uzanan dik kayaliklara yapilan evleri ile gevresel ko-
sullara uyum saglama agisindan 6nemli yapilanma orneklerindendir (Sekil 13.).
Bu bolge barindirdig kiiltiirel ve dogal varliklar: nedeniyle 1989 yilinda UNESCO
Diinya Mirast Listesine girmistir. Bandiagara Kayaliklar1 yerel halk tarafindan ¢o-
gunlukla savunma amagli kullanilmistir. Bandiagara Kayaliklarrnin kiiltiirel man-
zarasinin kademeli doniisiimiinii etkileyen bir diger faktor ise iklim degisiklikleri
ve buna bagli olarak sosyokiiltiirel degisimler olmustur (Rak ve Mynarski, 2016).

Sekil 13. Bandiagara kayaliklar1 (UNESCO, 1989).

2.11. Santorini (Yunanistan)

Girit'in 90 km kuzeyindeki “Caldera” Korfezi ¢evresinde bir grup adadan
olusan Santorini veya Thira, biiyiik bir volkanik patlamanin (MO 1500 civari)
kalintilar1 olarak degerlendirilmektedir. Pek ¢ok bilim insani, Santorininin Pla-
ton'un tanimina gore ani bir dogal afet sonucu yok olan, efsanevi Atlantis uy-
garlig1 olduguna inanmaktadir. Son dénemde yapilan kazilarda, kalin volkanik
kiil tabakalari altinda iyi korunmus, yaklagik 35 asirlik biiyiik bir yerlesim yeri
kesfedilmis ve pek ¢ok arastirmaci bunun iinlii, kayip Atlantis uygarlig1 oldu-
guna inanmaktadir. Santorini’nin goriintiisii hala bityiik patlamanin agik izle-
rini tagitmaktadir: Agik renkli kiil ve pomza ile kapli, 300 metreye kadar yiikse-
len dik kirmiz1 ve siyah kayaliklar, dis tarafta piiriizsiiz tepeler ve kumlu uzun
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plajlar (Sekil 14.). Yaklagik 400 metre derinligindeki Caldera Korfezinin orta-
sinda yiizeye ¢ikan kiikiirt rengindeki yanardag, etrafindaki ilik sudan da an-
lagilacag: tizere héla aktif durumdadir (Stasinopoulos, 2006).

Sekil 14. Santorini (Fredrich, 2009)

2.12. Hilevar (Iran)

Hilevar koyii, Iran’in Tabriz ilinde Kandovan'in yaklasik 2 km batisinda yer
almakta ve Islam Oncesi Dénem’e ait oldugu tahmin edilmektedir. Bu kdy, Sa-
hand Yanardagrnin yiiksek tepelerinden birine oyulmustur. Bolgede, volkanik
aktiviteler sonucunda olusan kayalar diizensizdir ve sertlik ve dayaniklilik ba-
kimindan birbirinden farklilik gostermektedir. Bazi kesimlerde volkanik kaya-
lardan koni seklinde yapilar olusmustur. Konutlarin yer altinda olmas: ve ya-
kin mesafeden bile fark edilmemesi nedeniyle koye Hilevar (Farscada kurnaz
demektir.) ad1 verilmistir (Sekil 15.).

ik o el

Sekil 15. Hilevar’daki yer alt1 evlerin girisi ve i¢ mekanlar1 (Hashemi, 2019).

Sekil 15.te de goriildiigi tizere yer alt1 evlerin giris kisimlar1 uzaktan fark
edilmeyip ancak yakinlastiginizda goriilmektedir. Bu da bu evlerin agirlikli ola-
rak savunma ve korunma amagli insa edildigini kanitlamaktadur.
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Mogol istilas1 doneminde koy, bolge sakinleri tarafindan terk edilmistir. 13.
yiizyilda gergeklesen bir saldir1 sonrasi, kdy sakinlerinin bityiik bir kisminin ya-
kindaki Kandovan Ovasrna tagindig: tahmin edilmektedir. Hilevar koyiindeki
evlerin birgogu hem barinma hem de savunma amaglh kurulmustur. Koy sakin-
lerinin ge¢im kaynag agirlikli olarak hayvancilik oldugundan, ¢ogu evde ahir
mevcuttur. Bazi evler iki katl olarak insa edilmis ve odalarin biiyiikliigii ortalama
50 m*dir. Odalarin yiiksekligi ise 150 ile 190 cm arasinda degismektedir. Bazi
odalarda cesitli kullanimlara yonelik nigler bulunmaktadir ve odalarin duvarla-
rina yerden yarim metre yiikseklikte 30 cmr’lik bir oyuk agilmistir. Bu oyuklarin,
nemi ve yagmur suyunu disariya yonlendirmek i¢in kullanildig: tahmin edilmek-
tedir. Su baskini veya bagka sebeplerden dolay: giintimiizde konutlarin bazi bo-
limleri hasar gormiis ve tamir amagly, sakinler tarafindan tas duvarlarla yeniden
inga edilmistir. Sel gibi dogal afetlerden kaynakl: bir¢ok ev tahrip edilmis veya i¢
mekanlar1 gamur ve toprakla kaplanmistir, bu yiizden bir¢ok evin giris kismin
bulmak zordur. Son yillarda bazi evler restore edilip yenilenmistir (Hashemi, 2019).

Sonug olarak farkli bolgelerde bulunan kaya mimari 6rneklerine bakildi-
ginda, bu tarz mimari, iklim kosullari, kullanicilarin ihtiyaglari, topografik ve
cografi ozellikler ve kiiltiirel altyap: gibi degiskenler kapsaminda farklilik gos-
terse de tiim Orneklerin yapim amaci ¢evrenin acimaz kosullarindan korunmak
ve diismanlarin tehditlerinden uzak kalmak olmustur. Ayni zamanda, tiim 6r-
neklerde doga ve dogal ozellikler kullanilmis ve yagam tarzinin dogaya uyumu
gozlemlenmistir. i1k caglardan itibaren gevrenin dogal driintiisiinii bozmadan,
doganin kurallarina uyum saglayarak yerlesim alanlar1 olusturulmustur. An-
cak gliniimiizde maalesef bu ilke dikkate alinmamakta, doga ve dogal kaynak-
lar insanlarin ¢ikarlar: ugruna hoyratca yok edilmektedir.

3. Metodoloji

Kaya mimarisi, ek malzeme kullanilmadan daglara, kayaliklara ve bazen yer
altinda bosluklar olusturularak yapilmaktadir. Bu barinma ve yasam alanlarinin
birincil amaci savunma ve korunma olsa da bunlarin yapiminda iklimsel ve ¢ev-
resel kosullar da ayn1 zamanda belirleyici olmustur. Bu ¢alismada, kaya mimari-
sinin énemli yerlesim 6rneklerinden olan Iran’nin Tabriz ilinde bulunan Kando-
van koyii ve Tiirkiye'nin Kapadokya bolgesinde yer alan yerlesimler incelenmistir.
Calismada, farkli cografyalarda yer alan iki yerlesimin kaya mimarisi arasindaki
farkliliklar ve benzerlikler incelenmis ve iki bolgede de kaya mimarisinin yerel
mimari bigimi olarak nasil sekillendigi sorusuna cevap aranmustir.
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3.1. Kandovan

[ran, cografi konum olarak eski uygarliklar1 birbirine baglayan ve ticari fa-
aliyetlerin yani sira tarih boyunca farkl kiiltiirlerin aktarilmasinda 6nemli rol
oynayan Ipek Ticaret Yolu iizerinde yer almaktadir. Cesitli tarihsel dsnemlerde
Partlar, Sasaniler, Samaniler, Timurlular ve Safeviler gibi farkli Iran yonetim-
leri bu yolun gelismesinde bityiik katkilar saglamistir (Frye, 1988). Iran jeopoli-
tik konumundan dolay: tarih boyunda ¢esitli etnik gruplarin saldirilariyla kars:
karsiya kalmig ve insanlar bu tehditlere kars: gesitli koruma yontemleri gelistir-
migslerdir. Yer altinda yasam alanlar1 olusturmak ve kayalar1 oyarak barinaklar
yapmak, bu yontemler arasinda yer almaktadir. Iran topraklarinda, bu formas-
yonlarin ingasi, Sasani Donemi’nde Araplarin ve Ilhanlilar Dénemi’nde Mo-
gollarin Iran’ fethetmelerine kadar uzanmaktadir (Taher Tolou Del vd., 2022).
[ran’da Kandovan kdyii, kaya mimarisinin en énemli érneklerindendir. Kan-
dovan koyii 850 yillik bir gegmise sahip, Iran’in kuzeybatisinda, Tebriz ilinin
62 kilometre giineyinde, Osko kentine 22 kilometre uzaklikta ve Sahand Dag-
larrnin bat1 yamacinda yer almaktadir (Sekil 16.).
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Sekil 16. Kandovan'nin cografi konumu (Google Earth)

Evlerin tastan yapilmis olmasi nedeniyle antik ¢aglarda bu tarihi yerlesimin
ad1 “Kent Can”, yani hayatin korundugu yer olarak bilinmekte ve giiniimiizde
ise Kandovan olarak telaffuz edilmektedir. Kandovan'nin niifusu bin kisinin
altindadir ve etrafinda verimli topraklara sahip olmasi nedeniyle burada yasa-
yan aileler tarim ve hayvancilik ile ugrasmaktadir. Kandovan'in rakimi 2200
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metre olu, nispeten soguk bir iklime sahiptir. Kandovan koyii, Sahand Yanar-
dagrnin yamaglarinda yer alir ve Sahand Daglarrnin volkanik aktiviteleri so-
nucu olusan kayalik bir bolgedir. Bolgede, volkanik kiitleler ve lavlar, binlerce
yil boyunca riizgar, kar ve yagmur etkisiyle kayalik bir sinira dontismiistiir.
Kandovan’a tarihi ve ayrica 6zgiin kimlik kazandiran konik ve piramidal kiit-
lelerin iginde, giiniimiizde 117 aile yasamaktadir (Zargar, 1999). Kandovan ké-
yiine yerlesim nedenleri arasinda, kdyiin ortasindan Kandovan Nehri’nin ge¢-
mesi ve ayrica giivenlik ve korunma agisindan yiiksek rakima sahip bir bolge
olmasi yer almaktadir. Kandovan koyf, iki tiir zemin yapisindan olusmaktadir:
“orijinal kayalar ve yerel toprak” ve “yagmur sular1 ve nehirlerin etkisi sonu-
cunda oraya gelen toprak”. Genel olarak Kandovan kdyiiniin biiytik bir kismy,
ayakta kalan eski volkanik kayalardan kaynakli olan Ignimbirit topragiyla kap-
lidir (Bull ve McPhie, 2007). Bu kdy, cografi olarak ekvatordan 37 derece 48 da-
kika kuzey enleminde ve Greenwich meridyeninden 46 derece 15 dakika dogu
boylaminda yer almaktadir. Bolge ¢ok genis bir alan olmayip yaklasik 10 hek-
tarlik bir yiizolgiimiine sahiptir (Sekil 17.).

Sekil 17. Kandovan yerlesimi (Google Earth)

Kandovan, diinyanin en énemli kayadan oyma koyleri arasinda yer almakta
ve olaganiistii dogal ve tarihi mekéanlardan olugsmaktadir. Diinyada hala insanla-
rin yasadig1 az sayidaki kayalik kdylerden biri olmasi bakimindan benzersizdir.
Dagin eteginde gelisen yerlesim, kiilah seklinde elle oyulmus, bezelye rengin-
deki magaraya benzeyen tas evleriyle tinliidiir. Glintimiizde hala 6zgiinligiini
koruyan, sade ve ilkel yasam tarzina sahip yerlesimin tarihi, baz1 arkeologlara
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gore 3000 y1l 6ncesine; bir bagka gruba gore ise 6000 ila 7000 y1l 6ncesine da-
yanmaktadir. Giiniimiizde ekonomik olarak turizm faaliyetleri ile ugrasan koy
sakinleri, geleneksel evlerini korumaya ve kdyde yasamaya devam etmektedir.
Koy, 1997 yilinda tilkenin Kiiltiirel Miras Listesine alinmigtir. Tag evlerin ko-
vanlara benzemesi de yerel halki ana iiriin olarak bal tiretmeye tesvik etmistir.
Tas evlerin bazi boliimleri turistlerin konaklamalari i¢cin pansiyonlara doniis-
tiriilmiistiir. Turistlerin konaklamas: i¢in kullanilan pansiyonlar, tarihi, ye-
rel yapilardir ve kdy mimarisiyle uyumludur. Bu lojmanlarda, kdydeki kadin-
lar tarafindan dokunan perde, masa ortiisii, yastik kilifi gibi gesitli geleneksel
el iirtinleri kullanilmaktadir. Kéyiin i¢inden gegen Kandovan Nehri, yore hal-
kinin su ihtiyacini kolaylikla karsilamaktadir (UNWTO, 2023).

3.1.1. Kandovan’nin Mimarisi

Kayalarin i¢ine oyulmus evlerin bulundugu Kandovan kdyiiniin, yiizlerce yil
6nce Sahand Dagrnda meydana gelen, giiclii patlamalardan kalan volkanik kalin-
tilardan olustugu sdylenmektedir (Tabriz Municipality, 2020). Sahand Dagrndan
¢ikan volkanlardan sonra tiim volkanik kayalar, “Ttif” kayas: olarak adlandirilan,
dogada oldukga sert bir kaya tiirii olarak bilinen formasyonlara doniismistiir. Sid-
detli yagislar ve riizgarlar sonucunda, biiyiik kayalarin yumusak kismi tahrip ol-
mus ancak daha sert olan kisimlar saglam kalmistir (Eslami ve Sabri, 2008). Bazi
aragtirmalara gore bolgedeki binalarin olusumu, 700 y1l 6ncesine yani Mogollarin
saldirdig1 doneme dayanmaktadir. Kandovan mimarisi yore halkinin kiiltiiri ve
gevresel kosullarin birlesiminden ortaya ¢tkmaktadir ($ekil 18.).

T

Sekil 18. Kandovan mimarisi; Fotograf: Parisa Karamnejad (Tabriz Municipality, 2020)



GEVRESEL KOSULLARA UYUMLU KAYA MIMARISININ INCELENMES] 97

Kéyiin tiim konut yerlesimleri belirli bir desen sergilemekte; diger bir de-
yisle cevredeki benzerlikleri temsil etmektedir. Ev icindeki mekén organizas-
yonu, mutfagi da iceren birinci oturma odasi ve oturma odasinin kosesindeki
yatak odasindan olusmaktadir. Koyiin etrafindaki tiim birimler, ayni kalitede
olan i¢ mekédn organizasyon diisiincesini tagimaktadir; sadece bazi durumlarda
boyutlar ve 6l¢ekler farklilasmaktadir (Eslami ve Sabri, 2008). Ignimbirit kayasi
olarak adlandirilan volkanik kayalara yapilan Kandovan evleri dikey formas-
yona sahiptir. Bu kéyde riizgar yonii ¢ogunlukla dogudan batiya veya tam ter-
sidir. Yerlesimde, riizgar kosullar1 dikkate alinarak patika yollar1 gelistirilmis-
tir. Ttim bloklar tepenin farkli kotlarinda kuzeye ve giineye bakmaktadir, bu
nedenle hepsi diger bloklar tarafindan korunmaktadir. Kandovan’in kaya mi-
marisi, onceleri yer alt1 kazilar1 seklinde baslamis, daha sonra mevcut yer alt1
kazilar1 tizerindeki yapilarla donatilmigtir. Diinya Turizm Orgiitii (UNWTO)
yakin zamanda, Kandovan’ En Iyi Turizm Kéyleri Agrna eklemisti. UNWTO
Genel Kurulu'nun 25. Oturumu 16-20 Ekim 2023 tarihlerinde Ozbekistan’in Se-
merkant kentinde gerceklesmistir.

3.2. Kapadokya

Tiirkiye'nin Orta Anadolu Volkanik Bolgesinde yer alan Kapadokya, vol-
kanik aktiviteler sonucunda kayaliklar ve tiifler izerinde gelisen, jeomorfolo-
jik agidan biiyiileyici ve ilgi ¢ekici bir bolgedir. Yiiksek ve egimli yamaglarda
olusan bolge, bozkir ve zayif bitki ortiisiine ve yiiksek erozyon oranina sahiptir
(Topal ve Doyuran, 1998). Giiniimiizde Kapadokya boélgesi olarak tanimlanan
bolgenin ana merkezi Nevsehir ili olmakla birlikte, Kirsehir, Aksaray, Nigde ve
Kayseri illerinin bir kismin1 da kapsamaktadir. Antik ¢aglardan giintimiize ka-
dar Pers, Helenistik ve Roma Imparatorluklari dénemlerinde, bolgenin sinir-
lar1 gesitli nedenlerle bircok kez degismistir. Oncelikle Hristiyanligin kabuliiyle
birlikte kritik dini merkezler haline gelen bolgede bir¢ok kilise ve manastir ku-
rulmug; daha sonra Islamiyet’in kabulii ve Tiirklerin bolgeye hakim olmastyla
birlikte Kapadokya'nin dini, siyasi ve sosyokiiltiirel yapis1 degismeye baslamis-
tir (Hakman, 2019). Kapadokya bolgesinin dogal ve kiiltiirel degerlerini koru-
mak, koruma-kullanma dengesini saglayarak mevcut dogal ve kiiltiirel mirasi
gelecek nesillere aktarmak amaciyla T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin 6ne-
risi ve Cumhurbagkanlig1 onayiyla 1 Haziran 2019 tarih ve 30791 sayili Resmi
Gazete’de yayinlanan 7174 sayili Kanun ve 38 sayili Cumhurbaskanligi Karar-
namesi ile Kapadokya Alan Bagkanligi kurulmus ve alan bagkanlig1 yonetimin-
deki sinirlar belirlenmistir. Sekil 19. Kapadokya Alan Bagkanlig1 sinirlarini gos-
termektedir (T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2019).
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Sekil 19. Kapadokya Alan Bagkanlig: sinirlar1 (Kapadokya Alan Bagkanligi, 2020)

Kapadokya bolgesi ¢ok genis bir alana yayilmistir. Kapadokya Alan Bagkan-
lig1 sinirlari ise yaklagik 83 bin hektar: kapsamaktadir. Kapadokya bolgesinde, 4.
yiizyildan kalma geleneksel evler, kayalara oyulmus insan yasam alanlari, ilkel
koyler ve yer alt1 sehirleri gormek miimkiindiir. Kapadokyanin merkezinde yer
alan Goreme ve Zelve agik hava miizeleri hem kiiltiirel hem dogal miras agisin-
dan olaganiistii bir manzara sunmaktadir. Tamamen erozyonla yontulmus muh-
tesem bir manzaraya sahip Goreme Vadisi ve ¢cevresindeki kayalik alanlar, 1985
yilinda UNESCO Miras Listesi’ne eklenmistir. Bu bolge ve cevresi, Ikonoklastik
sonrast donemde Bizans sanatinin egsiz kanitlarini sergileyen, kayalara oyul-
mus kutsal alanlar1 icermektedir. i¢ Anadolu Platosu’nda, volkanik aktivite so-
nucunda ortaya ¢ikan ve zaman igerisinde erozyonla yontulmus, “peribacalarr”
olarak tanimlanan formasyonlar dikkat cekmektedir. Nevsehir iline bagli Ur-
giip ve Avanos ilgeleri, Ughisar, Ortahisar ve Géreme beldeleri, Ayvali, Karain,
Karlik, Yesiloz, Soganli ve Mustafapasa kéyleri, Kaymakli ve Derinkuyu yeralt:
sehirleri Kapadokyanin dogal ve kiiltiirel varliklar: agisindan 6nemli alanlar-
dir (Sekil 20.). Bolgenin giineydogusunda Erciyes Dag1 (3916 m), giineybati-
sinda ise Hasan Dag1 (3253 m) yer almaktadir. Peribacalari ve kayalara oyulmus
hiicrelerin, kiliselerin, ilkel insan kdylerinin ve yer alt1 sehirlerinin yogunlugu,
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Kapadokya'y1 diinyanin en ¢arpici ve en biiyiik magara yerlesim kompleksle-
rinden biri haline getirmistir (UNESCO, 1985).

Sekil 20. Urgiip ilgesine bagli Ayvali kdyii (Akbarishahabi, 2020).

3.2.1. Kapadokya’nin Mimarisi

Kapadokya bolgesi, jeolojik ve etnolojik agidan ilgi ¢ekici olmasinin yani sira
sosyokiiltiirel yapiy1 yansitan, farkli donemlere ait evler ve kutsal alanlarinin mi-
marisi ve dekorasyonu ile essiz bir giizellige sahiptir. Kapadokya'da manastirla-
rin ortaya ¢ikmasti 4. yiizyila kadar uzanmaktadir. Bu donemde, Kayseri Pisko-
posu Biiyiik Basileiosun 6gretilerine gore hareket eden kiigiik kesis topluluklari,
kayaya oyulmus hiicrelerde yagamaya baslamislar. Daha sonraki donemlerde,
Arap istilasina kars1 direnmek igin etraf kéylere siginmis, Kaymakli ve Derin-
kuyu gibi bolgelerde korunakli yer alt1 sehirleri olusturmuglardir. Kapadokya’'da
[konoklastik Dénem’de (725-842) yapilan kutsal alanlarda minimum diizeyde
stisleme ve dekoratif nesneler kullanilmistir. Bu nesneler ¢ogunlukla, heykel
veya boyali haglar olmustur. Ancak 842’den sonra Kapadokya'da bir¢ok kilise
yapilmis ve parlak renkli figiiratif resimlerle zengin bir sekilde dekore edilmis-
tir. Géreme Vadisindekiler arasinda Tokal: Kilise ve El Nazar Kilisesi (10. yiiz-
yil), St. Barbara Kilisesi ve Sakli Kilise (11. ytlizyil) ve Elmali Kilise ve Karan-
lik Kilise (12. yiizyilin sonu-13. yiizyilin basi) yer almaktadir (UNESCO, 1985).

Kapadokya bolgesinde yer alan evler kaya mimarisinin en 6nemli 6rnekleri
arasinda yer almaktadir. Bu bolgedeki evler, genel olarak iki katli olup zemin
katta depo, mutfak ve ahir; birinci katta ise yemek odasi, yatak odasi, oturma
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odasi gibi diger boliimler yer almaktadir. Ev planlari genellikle arazinin 6zel ko-
sullarina baglidir. Egimin fazla olmasi nedeniyle bodrum kat1 olan evlerin ¢ogu,
bu alani yiyecek depolama alani olarak kullanmistir (Sekil 21.).

Sekil 21. Kapadokya'da kaya mimarisi (Akbarishahabi, 2021).

Kapadokya bolgesinde Hristiyanligin yayginlasmasiyla birlikte buradaki va-
diler inzivaya ¢ekilen din insanlar: ve rahipler tarafindan ibadet alanlar1 ola-
rak kullanilmis, bolgede cesitli kilise ve manastirlar yapilmistir. Ayrica bolge-
nin kayalik ve korunakl: alanlar1 savas donemlerinde saklanma ve giivenlik
amaciyla kullanilmstir.

Bolgede zaman igerisinde tas isciligi gelistikge kayaya oyulmus yapilarin yam
sira kesme tas yapilar da insa edilmistir. Boylece bolgenin kayalik olmasindan
kaynakly, tepelere kesme tastan olan binalar yapilmistir. Bu kesme taslar saye-
sinde, mimari yapilar siislenmis ve estetik olarak daha cazip hale getirilmistir.
Bolgede ii¢ kategoriye ayrilan konut tipleri bulunmaktadir: tastan yapilan yigma
yapilar, oyma yapilar, kesme taslar ile birlesen yigma + oyma yapilar (Giilyaz,
2015). Zaman igerisinde konutlarda yasayanlarin gereksinimleri arttik¢a ka-
yaya oyulmus yapilarin 6niine kesme tastan yapilmis yeni {initeler eklenmistir.

4. Degerlendirme

Caligmanin bu béliimiinde Kandovan ve Kapadokya bolgesinde yer alan
kaya mimarisi karsilagtirilmistir. Genel olarak Kandovan ve Kapadokya'daki
kaya mimarisi birkag farklilik disinda benzerlikler gostermektedir.
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4.1. Benzerlikler

Her iki bolgede, yapilar topografya ile uyumlu, bolgenin egimi dogrul-
tusunda yapilmistir.

Her iki bolgede de topraga kazilmis barinaklarin yani sira kayaya oyul-
mus evler gérmek miimkiindiir.

Her iki bolgenin ortak 6zelliklerinden biri yatagin dogal govdesini takip
ederek yogun ve kompakt bir doku olusturmaktir. Insan yapimi alani
dogal alanla birlestiren sinirli agikliklar ve ¢at1 pencereleri, i¢ mekanla-
rin sadeligi ve kiigiikliigii ve dogal duvarlarin kullanilmas: her iki bol-
geye ait kaya mimarisinde dikkat cekmektedir.

Kapadokya’'da evlerin dikey olusumu Kandovan konutlarina ¢ok ben-
zemektedir. Her iki bolgede, kayalik alanlarinin kisitli olmas: dikey ge-
lismeye neden olmustur.

Her iki bolgede bulunan evlerde, kayalarin dogal kosullar karsisinda ki-
rilmamasini saglamak i¢in duvarlar kalin yapilmaistir.

Diinya Turizm Orgiitii (UNWTO) tarafindan Kandovan 2023 yilinda
ve Kapadokya’'da yer alan Mustafapaga kdyii ise 2021 yilinda En Iyi Tu-
rizm Koyleri Agrna eklenmistir.

Her iki bolgede, insan yasam alanlari tarim ve hayvancilikla ilgili mekéan-
larla birlegmistir.

Her iki bolgede de konutlar genelde bir veya iki katli olup zemin kat,
ahir veya depolama alani olarak kullanilmistir.

Kandovan’da pencere yiizeylerinin ¢ogu giiney tarafinda yer almakta,
boylece giindiizleri dogal 1s1ktan ve disaridaki 1sidan maksimum dii-
zeyde yararlanilmaktadir. Kuzey tarafta herhangi bir aciklik yoktur.

Kandovan’da topragin kiregli olmasi ve kanalizasyon sorunu nedeniyle
kanalizasyon kuyusu agilmasi alisilmis bir sey degildir. Sarniglar ¢o-
gunlukla yol kenarlarinda ve konut sinirlar1 disinda yer almakta olup
alt kat1 atik deposu olmak iizere iki kathi odalar seklinde yapilmistir.

4.2. Farkliliklar

Giiniimiizde Kandovan kéyiindeki kayalik evlerde hala ¢ok sayida yerli
halk yasarken Kapadokya bolgesindeki kayalik evler terk edilmistir.
Kandovan koéyii, 10 hektarlik gibi kiigiik bir alan1 kapsarken Kapadokya
bolgesi neredeyse 150 hektarlik bir alana yayilmistir.
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« Kandovan kdyiindeki kayalik evlerin neredeyse yarisi tek odali ve diger-
leri ise iki odalidir. Ancak Kapadokya'daki bazi evler daha fazla odalar-
dan olugan daha kompleks birimlerdir.

« Kandovanin kaya mimarisi neredeyse hi¢bir mimari dekorasyon ve es-
tetik dizilime sahip degildir. Ancak Kapadokya’'daki kaya mimarisinde
estetik diizenlemelere rastlamak miimkiindiir.

« Kandovan koytiniin sosyokiiltiirel yapisi tarih boyunca cesitlilik goster-
mezken Kapadokyanin sosyokiiltiirel yapisi zaman igerisinde ¢ok farkli-
lagmistir. Zaman zaman din, dil ve 1rk gibi farkl: kiiltiirlere ait insanlar
bir arada yasamislardir. Bu konu, bélgenin mekansal ideolojisine yan-
stm1§ ve mimari yapilanmalarda ¢esitlilige neden olmustur.

« Kandovan'daki konut planlar1 ¢ogunlukla kare ve dikdértgen olup dai-
resel ve oval degildir. Ancak Kapadokya’da geometrik olarak farkl: tiir-
deki planlara rastlamak miimkiindiir.

« Kandovan'da kaya mimarisi birimleri birbirleri ile baglantili olup sii-
reklilik arz etmektedir. Ancak Kapadokya’da evlerin sinirlar1 arasinda
bir dagilim vardir ve sinirlar birbirinden ayrilmistir.

« Kapadokya bolgesinde, binalarin ¢ogu dik bir yamagta yer almaktadir.
Birinin gatisi, digerinin bahgesidir. Ev planlar1 genellikle arazinin 6zel
kosullarina bagldir. Arazinin dik egimi nedeniyle yer altinda kalan ev-
lerin ¢ogu buray: yiyecek depolamaya ayirmaktadir.

« Kandovan'daki kaya evler genellikle korunma ve barinma amagl ya-
pilirken Kapadokya’'daki kayalik birimler ibadet ve manastir olarak da
kullanilmistir.

Sonug

Bugiin pitoresk olarak deger verdigimiz kaya mimarisi, aslinda mevcut do-
gal kaynaklari stirdiiriilebilir bir sekilde kullanmay1 basaran, insanlarin olum-
suz bir ortamda hayatta kalma miicadelelerini sergileyen tiriindiir. Yerel halkin
konfor anlayisini ve diger ihtiyaglarini yerel ortama uyarlamasi ve minima-
list bir mimari dille birlestirmesi ve boylece ¢evresel siirdiiriilebilirligin basa-
ril1 bir 6rnegini sunmasi takdire sayandir. Atalardan kalma insan tercihleri-
nin ¢ogu, bolgenin jeolojik dogasi ve cografyasi tarafindan belirlenmis olup bu
da giiniimiizde insanlar1 bilingsizce tuhaf kentsel ¢oziimler varsaymaya itmis-
tir. Bu agidan bakildiginda kaya mimarisi muhtesem bir yapilanma ve egitim
alanini temsil etmektedir. Bu nedenle, 6zellikle dogal unsurlarin hala belirgin
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oldugu manzaray1 okumanin anahtari, ge¢mise ait doga ile i¢ ice yapilarin in-
celenmesinde saklidir.

Glassie’ye (2000) gore, binalar siirler ve ritiieller gibi bir kiiltiirii yansitmak-
tadir (Glassie, 2000). Insan toplulugunun kiiltiirel ve sanatsal gelisiminde énemli
etkisi olan ve insanin dogal kosullar ile miicadelesi sonucu ortaya ¢ikan kaya
mimarisi, tarihsel olarak uzun bir gegmise sahiptir. Bu tiir mekanlar, ayni za-
manda insan ve doga arasindaki dogrudan ve giiclii bag: ifade etmektedir. Bu
bag, ekonomik ve sosyal kosullarin yani sira ekolojik, iklimsel ve giivenlik gibi
kosullardan de etkilenmektedir.

Yerel mimari bi¢imi olarak tanimlanabilen kaya mimarisinde, mimar bag-
lam igindeki yapilara hi¢bir tislup uyarlamamakta ve tiim yapilar, yerel halk
tarafindan sahip olduklar kiiltiir, din ve inang gibi ihtiyaglarin yani sira eko-
nomik ihtiyaglar1 (is imkéani saglama) ve gevresel kosullar1 dikkate alinarak ta-
sarlanmaktadir. Her baglam, iklimsel ve cografi zorluklar gibi farkli parametre-
lere sahip, farkli ¢oztimlere ihtiyag duyan, farkli potansiyellere sahiptir. Basarili
bir tasarima ulagmak i¢in tasarimlary; kiiltiir, din, ekonomi, yasam tarzi, cinsi-
yet rolleri, anlam, sosyal yapi, gelenek vb. gibi fiziksel, sosyal ve ekonomik y6n-
lere gore gelistirmek gerekmektedir.

Kandovan koéyiinde, yerli halk diismanlardan ve havanin sert sartlarindan
korunmak i¢in kayalar1 oyarak yasam alanlar1 olusturmuglar ve magaralara ta-
sinarak dogayla i¢ ice yasamislardir. Kapadokya bolgesinde ise korunma amach
yapilan binalarin yani sira ibadet ve inziva amagh kayaliklara oyulmus manas-
tir ve ibadetgahlar gormek miimkiindiir. Kandovan ve Kapadokya bélgesindeki
kaya oyma mimarisi incelendiginde, gegmiste ¢evresel kosullara uygun, gevre-
sel kapasitenin dogru kullanimi gézlemlenmektedir.

Ghirshman’e (1962) gore, kaya mimarisinin olusumunda 6nemli dort faktor
bulunmaktadir: “Cografya ve iklim”, “Savunma ve giivenlik konular1”, “Oliim-
stizlitk ve kalicilik” ve “Ritiiel ve dini” faktorler (Ghirshman, 1962). Ancak gii-
nimiiziin yagam kosullar1 ve mevcut kentsel sorunlarina baktigimizda, dogal
afetler ve iklim degisikliginin etkileri ile miicadele etmek amagli, yerel ve siir-
diirtilebilir mimari tiirii olan kaya mimarisi 6rneklerinden 6grenecegimiz gok
dersler vardir. Bu anlamda, doga ile uyumlu yasamak ve ayni1 zamanda dogal
afetler ile miicadele etmek amagli, bu mimari tiiriiniin korunmasi ve detayl: bir
sekilde incelenmesi gerekmektedir.

Kaya mimarisi tarihi bir birikim olarak sadece sanat tarihi, arkeoloji, mi-
marlik ve kent bilimi agisindan degil, ayn1 zamanda uygarlik ve dinler tarihi
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ve milletler arasindaki kiiltiirel iliskiler acisindan da olduk¢a 6nemli varliklar-
dir. Bu baglamda, kaya mimarisinin koruma altina alinmasi ve her bir detayi-
nin dikkatlice korunmasi, uluslar ve topluluklarin kiiltiir ve tarihinin yeniden
ingasinda 6nem arz etmektedir. Ayni zamanda, giiniimiizde mimari tasarim-
larda kaya mimarisinin bilimsel altyapisin1 dogru okumak ve anlamak, do-
gayla i¢ ice dogay1 koruma kaygisi yiiksek formasyonlarin ortaya ¢ikmasina
neden olacaktur.
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Dogal ve Kkiiltiirel miras alan1 olarak Kapadokya

Kapadokya, dogal ve kiiltiirel varliklarin bir arada yer aldig1, dogal ¢cevrenin
insan etkilesimleri ile yeniden bicimlendigi bir kiiltiirel peyzaj alanidir. Alan
kaplayan jeolojik katmanin yagmur, sel, riizgar gibi doga olaylariyla asinmasi
sonucu ortaya ¢ikan olusumlar bolgenin en énemli dogal degerlerini olustur-
maktadir. Merkezi Kapadokya, jeolojik agidan biitiinciil olusumlarin tamamen
alani kapladig bir goriintii sergiler. Kizilirmak bu alanin sekillenmesindeki en
6nemli dogal varliklardan biri olarak kabul edilebilir. Kizilirmak boyunca uza-
nan ve oldukga genis bir alana yayilan ¢ok ¢esitli formdaki vadiler ve peribaca-
lar1 bir biitiin olarak Kapadokyanin dogal miras alanlarini olustururlar.

Ornegine pek rastlanmayan bu dogal ¢evrede vadi yamaglar1 ve bityiik kaya
kiitleleri, oyulmak suretiyle ¢ok eski tarihlerden itibaren yerlesim amagli ola-
rak kullanilmaktadir. Dogal ¢evreyi kendi ihtiyaglari i¢in kullanan boélge halki,
bu yoreye 6zgii yerlesim tiplerinin olusmasini saglamis; boylece yapili ve dogal
gevre arasinda giiglii bir bag kurulmustur.

Kapadokya tarihsel cografya baglaminda incelendiginde bolgenin ¢ok uzun
yillardir yerlesim alani olarak kullanilageldigi goriilmektedir. Alanin sahip ol-
dugu jeolojik niteliklerin burada yerlesen topluluklar tarafindan bir avantaj
olarak kullanildig: sdylenebilir. Bir alanin cografi karakteri, kiiltiirel altyap ile
birleserek orada kurulan yerlesimlerin tiplerini, yayilimini ve karakterini de

1 Bu galisma yazarin Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Anabilim Dalinda Prof. Dr. Yegan
Kahya danismanliginda 2020 yilinda tamamlamis oldugu doktora tezinden faydalanilarak
dretilmigtir.
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belirlediginden; Kapadokya 6zelinde, cografyanin ve daha agirlikli olarak jeo-
lojik altyapinin buradaki yerlesim karakterlerini ve yapilasma bi¢imini belirle-
digi soylenebilir.

Dogal gevre ile insan yapimu fiziksel ¢cevrenin i¢ ice gectigi bu 6zel kiiltiirel
peyzaj alaninda korumayla ilgili ilk girisimler 20. yiizyilin ikinci yarisi itibariyle
gerceklesmistir. Ulke genelinde kiiltiirel ve dogal mirasin korumasi konusunda
yasal erceve gelistikce Kapadokya da yasal olarak koruma altina alinmustir. {1k
olarak 1976 yilinda sit alani ilan edilmesiyle baslayan yasal koruma siireci, za-
man igerisinde bolgeye 6zgii koruma mevzuati gelistirilmesine kadar uzanmaistir.

Bu ¢aligma ile Kapadokya’da kiiltiirel ve dogal mirasin korunma siiregle-
rinin yasal ve yonetsel gercevesi ¢izilmeye ¢alistlmistir. Olduk¢a uzun bir do-
neme yayilan, ¢ok sayida aktoriin dahil oldugu bu siireg, Tiirkiye’nin koruma
ve planlama ge¢misinin doniim noktalar1 gozetilerek ele alinmis ve tilkedeki
onemli miras alanlarindan biri olan Kapadokya’daki koruma eylemlerine 151k
tutmak amaglanmuistur.

Merkezi Kapadokya'da yerlesim alanlar1 Kentsel Sit olarak; yerlesim alani
disinda kalan alanlar biiyiik oranda Dogal Sit Alani olarak tescillenmistir. Yer-
lesim merkezlerinin geperleri 2. ve 3. Derece Dogal Sit, bugiin yerel halkin kul-
laniminin kisitli oldugu daha bakir alanlar ise 1. Derece Dogal Sit olarak tes-
cil edilmistir. Merkezi Kapadokyanin disinda kalan tiim bolgede ise dogal ve
karma sitler pargacil olarak varligini stirdiirmektedir (Sekil 1).

iy i
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Sekil 1. Kapadokya'da Dogal Sit sinirlar1 ve yerlesimler (Solmaz $akar, 2020).



110 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

Kapadokya’da korumanin yasal ve yonetsel ¢ercevesi 1973 dncesi donem

1710 say1l1 EEK’nun ¢ikt1g1 1973 yilindan 6nce, iilke genelindeki koruma ¢a-
ligmalar1 1906 tarihli 4. Asar-1 Atika Nizamnamesi ile yiiritiilmekte idi (Mad-
ran, 2009). 1951 yilinda ¢ikarilan bir kanunla kurulan Gayrimenkul Eski Eser-
ler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) biinyesinde alinan kararlar ve 1956
yilinda ¢ikarilan Imar Kanunu ile yerlesmelerde yapilan gesitli diizenlemeler,
1973 6ncesi donemde Tiirkiye’deki en temel koruma girisimlerini olusturur.

Bolge icinde Goremenin Milli Park (MP) olarak gelismesi diisiincesiyle,
donemin Orman Genel Midiirliigt, Milli Parklar Dairesi Bagkani Zekai Ba-
yer'in girisimiyle 1968 yilinda Géreme Milli Parki Uzun Devreli Inkisaf Plani
(UDGP) hazirlanmigtir. Amerikan Milli Park Servisi uzmanlariyla birlikte ha-
zirlanan bu plan 1972 yilinda ufak revizyonlar yapilarak tekrar yayinlanmais-
tir. Fakat bu planlar, Kapadokya o donem ilgili yasalar geregi MP ilan edileme-
digi i¢in uygulanamamuigtir.

Bu dénemde, 1956’da Ortahisar, 1963’te Géreme, 1969°da Urgiip, yasanan
kaya diismeleri ve magara ¢okmeleri sonrasinda afet statiisiine alinmis ve bu
yerlesimlerde cogunlukla geleneksel dokunun yogun olarak bulundugu alanlar
“afete maruz bolge” ilan edilmistir. Bu karar dolaysiyla afetzede kabul edilen
vatandaslar i¢in yeni gelisme alanlarinda devlet eliyle “afet evleri” yapilmis ve
giderek yayginlagsan bu uygulamalarla yerlesimlerde geleneksel dokunun bulun-
dugu mahallelerin terk edilme siireci baglamistir. Afet alani ilan edilmesi ile bag-
layan bu siireg, ilerleyen yillarda yerlesimlerdeki 6zgiin mimari yap1 stokunun
doniisiim gegirmesine neden olacak 6nemli kararlardandir (Solmaz Sakar, 2020).

1973-2019 dénemi
1973 donemi (1710 sayili Kanun)

Bu donem, Kapadokyanin korunmasi konusunda ilk resmi kararlarin alin-
dig1 donem olarak dikkat cekmektedir. 1973 yilinda EEK’nun yiiriirlige girme-
sinin hemen ardindan, bolgede de alan ol¢eginde koruma kararlari alinmaya
baslamistir. Bu kararlardan ilki, Urgiip Belediyesi'nin GEEAYK’a bagvurusu so-
nucu alinan 09.03.1974 tarihli, 7737 no.lu karardir. Kararda, kurul tarafindan
eski Urgiip ilcesinin tamamuyla “korunmas: gereken sit sahasi” olduguna karar
verilmistir. Ayrica bu alanda uygulanacak 27 maddelik koruma sartlari belirlen-
mis, alanda korunacak yapilar tek tek listelenmistir. Koruma sartlar1 arasinda,
magara niteligindeki yapilarin yikilmamasi, afet ilan edilen alanlarda kapsaml
bir bilimsel ¢alismanin yapilmasi ve bu alanlarin miimkiin olan en az oranda
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bosaltilmasina izin verilmesi gibi sartlar bulunmaktadir. Kararda yerlesim i¢in
“sit anlayish plan™in bir an 6nce yapilmasi gerektigi 6zelikle vurgulanmigtir.

1976 yilinda Kiiltiir Bakanligi (KB) uzmanlarinca bolge genelini igerecek in-
celemeler yapilmis ve bu ¢ercevede korunmasi gereken alanlar tespit edilmistir.
Uzman raporlar1 dogrultusunda 1/25.000 6lgekli harita ile 6nerilen alan, GEE-
AYK’1in 10.07.1976 tarihinde Istanbul’da yaptig1 toplant1 sonucunda alinan A-69
no.lu kararla Tarihi ve Dogal Sit Alani ilan edilerek tescillenmistir. Bolge olge-
ginde alinan bu karar daha sonra Cevre Diizeni Planina (CDP) da temel teskil
edecek bir ana karar niteliginde olmustur.

GEEAYK’1n A-69 no.lu kararina gore, koruma sinirlari icinde tek yapilarla il-
gili tespit ve tescil islemleri KB uzmanlari tarafindan yapilacak; yerlesmelere ilis-
kin koruma planlarinin yapilmasi konusunda Turizm Tanitma Bakanlig: (TTB)
nezdinde girisimlerde bulunulacaktir. Alanin timiiniin Dogal Sit karakterinde
oldugu fakat bazi bolgelerde tarihi ve kiiltiirel degerlerin fazla olmasindan do-
lay1 buralarin Tarihi Sit kapsamina alindig1 belirtilmektedir. Kararda, alanda
uyulmasi gereken kurallar, Tarihi ve Dogal Sit Alanlari, tampon bélgeler, turizm
yerlesme alani, mevcut yerlesmeler bagliklar: altinda ayr1 ayri tespit edilmistir:

Kapadokya Bolgesi Genel Koruma Planina Iliskin Rapor (1975?)? baslikli
metin ise yukarida bahsedilen plan kararlarina ek olarak hazirlanmais bir ¢alis-
madir ve Kapadokya Bolgesi igin makro diizeyde koruma tedbirlerini igerdigi
ve bolgenin acil sorunlarina ¢éziim yollar1 arandig1 vurgulanmaktadir. Nev-
sehir- Urgiip- Avanos ii¢geni arasinda kalan alan ile Soganli ve Thlara vadileri
bu ¢alismanin merkezini olusturmaktadir. Hazirlanan bu metinde boélge, in-
san-doga iliskisinin 6n planda oldugu kiiltiirel 6neme sahip bir “ekolojik belge”
olarak ele alinmaktadir.

Yine ayni1 raporda, “dogal ve tarihi ¢evreyi bozucu nitelikteki belli basli so-
runlar” baghig altinda, ilk resmi koruma kararlarinin alindig1 19701i yillarin
sonu i¢in bolgenin sorunlarina iliskin 6nemli tespitler yapilmistir. Raporda,
Kapadokya’'daki kiiltiir varliklarinin en 6énemli sorunlary; niifus artis1 ve buna
bagli olarak gelisen alt yap1 sorunlar1 ve turizm hareketleri olarak ele alinmis-
tir. Turizm amagli konaklama tesislerinin dogal ve kiiltiirel degerlerin yogun
oldugu bolgelerde yogunlasma egiliminde oldugu, bu tesisler i¢in alan se¢imi-
nin tek yatirime diizeyinde kaldig: belirtilmektedir. Alanin mevcut degerleri-
nin korunabilmesi i¢in turizm faaliyetlerinin yonlendirilmesi ve yerlesmelere

2 Bakanlikuzmanlaritarafindan hazirlanan bu raporda tarih bulunmamaktadir. Rapor iceriginden
1975-76 yillar1 oldugu tahmin edilmektedir.
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iliskin sit kararlarinin acilen alinmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Kapadokya
Bélgesi Genel Koruma Planina Iliskin Rapor, 1975?).

Soz konusu belgenin ilgi ¢ekici noktalarindan biri de bolgedeki soguk hava
depolari ile ilgilidir. Bolge ekonomisinin 6nemli bir unsuru olan kaya oyma de-
poculugun dogal yapiya zarar verdigi ve bu depolara bagli olarak gelisen ulagim
altyapisinin bolgenin kapasitesini zorladig belirtilmektedir (Kapadokya Bolgesi
Genel Koruma Planina iliskin Rapor, 1975?). Raporda, “mevcut depolarin bii-
yiimesinin Oniine gegilmesi ve dogal dmriinii dolduranlarin ruhsatlarinin ye-
nilenmemesi koruma hedefleri agisindan zorunludur” denilmektedir.

1976 tarihli A-69 no.lu karardan sonra, KB tarafindan hazirlanan Kapa-
dokya CDP, 1981’de Imar ve Iskan Bakanlig1 tarafindan onaylanarak yiiriir-
lige girmistir. S6z konusu plan i¢in 1988 yilinda baslayan revizyon ¢alismalar:
30 y1l boyunca siirmiis ve plan tamamlanamamaigtur.

1982 yilinda bolgedeki kagak yapilarin énlenmesi ve mevcut kagak yapila-
rin tespiti i¢in Nevsehir Valiligi biinyesinde 11 Kiiltiir Midiirliigi, Il Imar Mi-
dirliigii, Turizm Bolge Miidiirliigi, Milli Emlak Midirligi ve Hazine avu-
katlarindan olugan bir komisyon kurulmustur. Bu komisyonun Kasim 1982’de
gergeklestirdigi toplant: sonucunda Nevsehir Valiligince hazirlanan raporda,
bolgedeki kagak yapilagmalara dikkat ¢ekilmis, yerlesimler tek tek ele alinarak
krokiler ve fotograflarla mevcut kagak yapilar tespit edilmistir (Nevsehir Vali-
ligi Komisyon Raporu, 1982), (§ekil 2). Komisyon tarafindan hazirlanan bu bel-
gelerle, bolgede donemin koruma sorunlarina 1s1k tutacak 6nemli tespitler ve
oneriler yapildig: goriilmektedir.
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Sekil 2. Bolge geneli ile Urgiip ve Uchisar’daki kagak yapilarin gosterildigi krokiler
(Nevsehir Valiligi Komisyon Raporu, 1982).

Buna gore, turizm tesislerine ayrilan alanlar yeniden degerlendirilmelidir.
Ornegin, Goreme yakinlarinda peri bacalari agisindan zengin bir alan turizm
tesis alani ilan edilmistir. Kagak yapilar i¢cin mevcut kanunlara uygunlugu aras-
tirllmadan resmi kurumlarca destek saglanmamali ve hizmet gotiiriilmemelidir.
Ornegin; dogal sit icindeki kagak bir yapiya kredi verildigi tespit edilmistir. Il-
gili resmi kurulumlar koordineli olarak ¢aligmalidir. Bir bakanligin yapilasma
yasag1 getirdigi alanin bir bagka bakanlik tarafindan toplu konut alan1 olarak
gosterildigi tespit edilmistir. Sit alani ilan edilen yerlesmeler i¢in imar planla-
rinin hazirlanarak gelisme alanlarinin belirlenmesi gerekmektedir. Ughisar ve
Ortahisar yerlesimlerindeki olumsuz gelisme egilimi, bu durumun 6nemini
gostermektedir (Nevsehir Valiligi Komisyon Raporu, 1982).

Bu dénemde Urgiip, Ortahisar, Géreme, Uchisar gibi yerlesmelerde kaya dii-
sesi ve magara ¢okmesi dolayisiyla afet maruz bolge kararlar1 alinmaya devam
etmistir. Bir¢ogu sit alani iginde kalan afete maruz konutlarin yikilmas: yoniinde
oOneriler getirilmistir (Nevsehir Valiligi Komisyon Raporu, 1982).

1983 dionemi (2863 sayili Kanun)

Yukarida bahsedilen Nevsehir Valiliginin kagak yapilarla ilgili raporuna is-
tinaden 1983 yilinda Kapadokya’'da yerinde incelemelerde bulunmak ve izlene-
cek yolu belirlemek {izere 1IB ve KTB uzmanlarinda olugan bir galigma grubu
kurulmustur. Bu ¢alisma grubunun yaptig: toplantida® hazirlanan tutanak, 6ne-
rileri agisinda dikkat ¢ekicidir. Burada, Kapadokya Bolgesinin imar affi1 iceren
kanun kapsami diginda tutulmasi ve Bakanlar Kurulu tarafindan Kapadokyanin

3 13.06.1983 tarihinde yapilan toplanti.
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o6zel kanunla korunmasi gereken bir bolge olarak ilan edilmesi gerektigi belir-
tilmistir (Toplant: tutanagi, 1983).

1983’te 2863 sayili KTVKK’ nun ve 1986’da 3194 sayili Imar Kanunu’ nun
yirirliige girmesi ile Kapadokya’da yerlesimler 6zelinde planlama ve sit ¢alis-
malar1 hiz kazanmugtir. 1984 yilinda 2981 sayili kisaca Imar Affi* olarak anilan
Kanun'un 6. maddesinde belirtilen, “Simdiye kadar karar verilmis eski eserler
ile bunlarin koruma alanlari ve sit bolgelerine iliskin kararlar, 2863 sayili Ka-
nun uyarinca, Kanun’un yiiriirlige girdigi tarihten baslamak iizere en geg 2 yil
icinde yeniden KTB tarafindan belirlenir ve ilan edilir.” hitkmii geregi 80’lerin
ikinci yarisinda bolge genelindeki yerlesimler icin sit alanlar: tekrar irdelenmis
ve yeniden sit tescil kararlar1 alinmistir.

1985 yilinda Kapadokya Diinya Miras Listesi'ne kaydedilmistir. Istanbul ile
birlikte Tiirkiye’nin ilk DMA olan Kapadokya’da bolgenin merkezinde kalan ve
daha sonra MP ilan edilen Urgiip, Géreme, Ortahisar, Uchisar ve Cavusin yer-
lesimlerini igeren bir alan ile Derinkuyu ve Kaymakli yer alt1 sehirleri, Karlik,
Karain, Yesiloz ve Soganli olmak iizere yedi alan DMA igerisine dahil edilmis-
tir (Sekil 3). Bununla birlikte, DMA sinirlari i¢inde bolgenin merkezinde kalan
ve Goreme A¢ik Hava Miizesi ve ¢evresini iceren alan, ulusal mevzuatlar cerce-
vesinde, 1986 yilinda Milli Park olarak ilan edilmistir® (Sekil 3).

o :
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Sekil 3. Diinya Miras Alani sinirlar1 (Solmaz Sakar, 2020).

4 Kanunun tam ismi: Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve
6785 Say1li Imar Kanunu’nun Bir Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun.

5  25.11.1986 tarihli ve 19292 sayil1 Resmi Gazete’de yayinlanan 86/11135 sayili Bakanlar Kurulu
Karari ile.



KAPADOKYADA KORUMANIN YASAL VE YONETSEL CERGEVESI 115

1987 yilinda KTVKK’ nda degisiklik yapan 3386 sayil1 Kanun’un yiiriirlige
girmesi ile birlikte Bakanligin belirledigi alanlarda Kiiltiir ve Tabiat Varlikla-
rin1 Koruma Kurullar: kurulmustur. Bu kapsamda 1987 yilinda, Kapadokya'y:
da igine alan bolgeden sorumlu olmak iizere, Kayseri Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
larin1 Koruma Kurulu (Kayseri Koruma Kurulu) kurulmustur.

1987 yilinin subat ayinda Nevsehir Valiligi, bolgedeki kacak yapilagma-
nin 6niine gegebilmek icin Il Jandarma Alay Komutanligi, Bayindirlik ve Is-
kan Midirligi ve Miize Midiirliigiinden birer uzmanla, diizenli olarak bol-
gede denetimler yapilmasini kararlagtirmistir. Bugiin bile Kapadokya’daki en
onemli koruma sorunlarinin basinda alanda gerekli denetimlerin yapilamiyor
olmast siralanabilirken, 80’li yillarda bu durumun fark edilip 6nlenmeye ¢ali-
silmasi, alanin korunmasi adina 6nemli bir girisim olarak ele alinabilir. Bu ko-
nuyla ilgili Kayseri Koruma Kurulu, 11.07.1987 tarihli 71 no.lu karart ile s6z ko-
nusu komisyon tarafindan belirlenen izinsiz yapilarin durdurulmasi, gerekirse
yikilmasi ve bundan sonraki her tiirlii plan ve proje i¢in kurul kararinin alin-
mast gerektigini belirtmistir. Fakat komisyon gerekli tespitleri yapmis ve kurul
kararlar1 alinmis olmasina ragmen maalesef alanda kacak yapilara iliskin et-
kin bir uygulamaya gidilememistir.

Mart 1987°de Urgiip Miize Midiirliigiiniin hazirlamis oldugu ii¢ rapor®,
Kapadokya’nin koruma sorunlarina yonelik olduk¢a dikkat gekici tespitlere sa-
hiptir. GEEAYK’ 1n A-69 no.lu karari ile ilan edilen sit sinir1 kararlarinin, 1983
yilinda KTVKK’ nun yiiriirlige girmesinden sonra ilgili kurumlar tarafindan
halka ilan edilmesi ve tapu serhlerinin konmasi zorunlu hale gelmistir. Fakat
miize raporlarinda, 1/25.000 6lgekte belirlenen sit sinirlarinin oldukga genis bir
alana yayilmasindan ve teknik yetersizliklerden dolay1 ilgili parsellere tapu serh-
lerinin konamadig: belirtilmektedir. Sit alan1 sinirlarin 100.000°den fazla parseli
icerdigi ve haritada belirtilen sit konturunun bile 100 m’den fazla genislikte bir
alana denk geldigi 6zellikle vurgulanmigtir (Tiirkmen, 1987a). Bu noktada, Ur-
giip Ilgesi’nin yaklasik %30’nun sit sinirlar1 icinde kaldig1 ve bu tarihlerde Ur-
glip Miizesinde gorevli sadece bir uzmanin oldugunu ve kuruma ait herhangi
bir aracin olmadigini goz éniinde bulundurulmalidir. Yine ayni kurumun bir
bagka raporunda tapu serhlerinin bulunmamasindan dolay1 bolgede yargiya
giden uygulamalar i¢in herhangi cezai bir islem yapilamadig: belirtilmektedir
(Tturkmen, 1987b). Bolgede 6zel ve resmi kuruluslarca yaptirilan bazi tesislerin
de olumsuz emsal olusturduklar: vurgulanmaktadir. Turban Oteli, Cimenli, Ya-
kut ve Kaya Kamping tesisleri ve kaya oyma depolar bu tesislerden bazilaridir.

6  Talih Tirkmen’in 12.03.1987 ve 16.03.1987 tarihli 3 adet raporu.
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Yerlesimler 6zelinde herhangi bir plan olmadigindan sit alanlarinda uygunsuz
yapilasmalarin oldugu, ayrica Belediyelerin imar plan1 olan yerlerin sit sinirlar:
icinde sayilamayacagini iddia ederek Miizenin miidahalesine kars1 olumsuz tu-
tumlar1 oldugu; dolayisiyla Bakanligin devreye girmesi gerektigi belirtilmek-
tedir. Mevcut sit alan1 sinirlar1 disinda bulunan fakat sit 6zelliklerini gosteren
bagka alanlarin da olduguna vurgu yapilarak bu alanlar ve 6zellikleri siralan-
mistir (Tirkmen, 1987a, 1987b).

Bolgedeki sorunlarin ilgili Bakanliga gonderildigi 1987 tarihli bu raporlarda
Miize uzmaninin tespiti dikkat ¢ekicidir (Ttrkmen, 1987b): “En az 10 y1l 6nce
alinmis olmasi gereken tedbirlerde daha da gecikildigi takdirde zaten kismen
ozelligi bozulmaya baslamis olan Kapadokyanin dogal yapisi ve tarihi kalinti-
larinda turizmde degerlendirilebilecek bir 6zellik kalmayacaktir.” Bu rapordan
da anlagildig: tizere yerelde koruma bilincinin heniiz ¢ok gelismedigi, vatandas-
larin siklikla tescil kararlarinin iptaline ya da sit alani sinirlarinin degistirilme-
sine yonelik talepleri oldugu goriilmektedir.

Kayseri Koruma Kurulunun 1988 yilinda aldig1 264 sayili kararla bolgesel
nazim plan yapilmasinin istenmesi tizerine, ayni y1l CDP revizyonu i¢in ¢alig-
malar baglamistir. Oldukea kaotik ve uzun bir siire¢ gegiren CDP revizyon ¢a-
ligmalar1 90’11 y1llarda ve hatta 2000’li y1llarin basinda Kapadokya'daki koruma
¢alismalarinin en temel konusu olmustur.

Kapadokya’nin korunmastyla ilgili konu basliklar: arttik¢a bolge 6zelinde bir
Koruma Kurulu ihtiyaci da ortaya ¢ikmistir. Bu ¢ergevede, 1994 yilinda Nevse-
hir'de Kiltiir Bakanlig: tarafindan, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Ku-
rulu (NKTVKK-Nevsehir Koruma Kurulu), kurulmustur. Nevsehir, Nigde,
Aksaray, Kirsehir illerinde 1994’ten sonraki korumayla ilgili her tiirlii islem bu
kurul tarafindan yiiriitilmistiir.

Hem Kapadokya’da sit alan1 sinirlar1 ve derecelerine yonelik Belediyelerin
ve vatandaglarin da sik¢a degisiklik talep etmesi, hem de CDP’na temel tegkil
etmesi i¢in, Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Genel Midiirliigi 1996 y1-
linda Kapadokya’da sit sinirlarinin irdelenmesini istemistir. Bu konuda yiirii-
tlilen ¢alismalar sonucunda, 12.11.1999 tarihinde Nevsehir Koruma Kurulunun
1123 no.lu karari ile 1/25.000 6l¢ekli harita iizerinden 1., 2. ve 3. Derece Do-
gal, Arkeolojik ve Kentsel Sit sinirlar1 belirlenmistir. Bu alanlardaki gegici d6-
nem yapilagsma kosullar1 ise 26.11.1999 tarihli 1148 no.lu kararla belirlenmistir.
1123 no.lu kararin en 6nemli 6zelligi, bolgede daha 6nce sadece dogal, tarihi sit
ve tampon bolge olarak adlandirilan alanlarda tampon bdlgelerin kaldirilarak
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dogal sit derecelendirmelerinin yapilmasi ve ayrica arkeolojik ve kentsel sit s1-
nirlarinin belirlenmesidir.

2000 yilinin ikinci yarisinda gecis donemi yapilagma kosullari bir yillik sii-
resini doldurdugu ve bu siire igerisinde ¢ogu yerlesme i¢cin koruma amagli imar
planlar1 hazirlanmadigr igin siirenin uzatilmasi karar1 alinmigtir. 2000 y1lr iti-
bariyle Koruma Amagli Imar Plan1 hazirlanan yerlesmeler; Nar (1993), Goreme
(1994), Derinkuyu (1992), Suvermez (1995), Avanos (1998)tur. Koruma Amagl
Imar Plani galismalar1 devam eden yerlesme ise Mustafapasa (1998)’dir. Bu ta-
rihte halen gecis donemi yapilagsma kosullari uygulanan yerlesmeler ise; Urgiip,
Ortahisar, Uchisar, Mustafapasa, Ozkonak, Tatlarin ile bu yerlesmeler disinda
fakat CDP sinirlari igerinde kalan diger yerlesmelerdir. Bolgede KAIP hazirlama
sliregleri gereginden fazla uzun siirmistiir. Bu durum yerlesimlerin korunmus-
luk durumlarini dogrudan etkileyen faktorlerden biri olmustur.

2000’1i yallarin baginda 6nce Orman Bakanligrnin daha sonra ise ad1 degis-
tirilen Cevre ve Orman Bakanligi (COB)nin st 6l¢ek plan yapma yetkileriyle
ilgili cesitli girisimleri olmustur. Alanin MP olmasindan dolay: yetki ve sorum-
lulugun kendilerinde oldugunu belirtilen bu girisimler, CDP revizyon ¢aligma-
larinin ¢ok 6nceden bitirilmesi gerektigi halde 2003 yilinda hala yetki karma-
sasinin yasandigini gostermektedir.

2004 donemi (5226 sayili Kanun)

2000’1i yillarin baginda COB tarafindan giindeme getirilen bu yetki karma-
sas1 sorunu ayni donemde ¢ikan turizm odakli bagka bir yasayla kismen ¢6zii-
lebilmistir. 2634 say1l1 Turizm Tegvik Kanunu'nda yapilan degisiklikler dogrul-
tusunda Kapadokya’'da da Kiiltiir Turizm Koruma ve Gelisim Bolgesi (KTKGB)
sinirlar: belirlenmis ve bu alanlardaki plan yapma ve onama yetkisi KTB’ na
verilmistir.

S6z konusu yetkinin daha énce, CDP ¢aligmalarinin basladig: 1988’de, Tu-
rizm Bakanlig1 (TB) tarafindan kullanilmakta iken; mevzuatta yapilan diizen-
lemelerle 1990 yilinda BiB’na gegtigi bilinmektedir. 2003’ten énce, mevzuatta
yapilan diizenlemelerle, turizm alanlarinda st 6lgekli plan yapma ve onama
yetkisi BIB tarafindan kullanilmus; alt &lgekli planlardan turizm karar1 iceren-
ler TB, icermeyenler BIB tarafindan onaylanmistir. Bu isleyis, 2005 yilinda ala-
nin KTKGB ilan edilmesinden sonra da 2011 yilina kadar benzer sekilde uygu-
lanmaya devam etmistir.

Bu donemde bolgeyle ile ilgili baska bir iist 6lgekli calisma da COB tarafin-
dan Kirsehir-Nevsehir-Nigde-Aksaray planlama bolgelerini kapsayan 1/100.000
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ol¢ekli CDP’ nin 16.07.2007 tarihinde onaylanarak yiiriirlige girmesidir. Fakat
bu planda Kapadokya KTKGB plan kapsami diginda tutulmustur (1/100.000 Ol-
¢ekli Cevre Diizeni Plani, Plan Hitktimleri, 2006, s.1).

Nevsehir ilinin biiyiik bir kismini kapsayan KTKGB plan diginda tutulsa
da Nevsehir iliyle ilgili bazi temel hedefler planda yer bulmustur. Buna gore;
Nevsehir kent ekonomisinin tarim yaninda turizm sektorii odakl: gelismesinin
saglanmasi ve Kapadokya basta olmak iizere kentsel gelisme baskilarinin turizm
potansiyeli olan yerlerden uzak tutularak tarihi ve kiiltiirel degerlerin korunma-
sin1 saglamak bu hedeflerdir (1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani, Plan Hii-
kiimleri, 2006, s.2,3).

2006 yilinda ¢esitli ulusal yayin organlarinda bolgeyle ilgili ¢ikan haberlere
istinaden Kurul, bolgede bir iist 6l¢ek planinin olmadigini belirterek yukarida
bahsedilen yetki karmasasini tekrar giindeme getirmistir. Kapadokyanin et-
kin bir sekilde korunabilmesi i¢in bolgeye has bir kanun ¢ikartilmast KTB’na
onerilmistir’.

2004 yilinda 2863 sayili Kanun’ da degisiklik yapan 5226 sayili Kanun ile
Tiirkiye’deki koruma mevzuatina, yeni tanimlar ve kurumlarla birlikte resto-
rasyon ve koruma ¢aligmalarinda kullanilabilecek ¢esitli yeni mali kaynaklar da
girmistir. Ozellikle emlak vergilerinden alinan %10’luk payin koruma ¢aligma-
larinda kullanilabilmesi ve taginmaz kiltiir varliklarinin restorasyonu alaninda
devlet tarafindan verilen hibe ve kredi imkanlar1 Kapadokya’da da kendini gos-
termistir. Devlet tarafindan 6zellikle tescilli konutlar i¢in proje ve uygulama-
lara saglanan ekonomik desteklerin etkisiyle, bolgede tescilli konut sayilarinda
bir artig yagsandig1 goriilmiistiir. Ornegin; Urgiip merkez ilcesinde 1987 yilinda
94 adet konut, korunmasi gereken taginmaz kiiltiir varlig1 olarak tescil edilmis
ve bu tarihten sonra 2004 yilina kadar uzun bir siire tescile yonelik islem ya-
pilmamistir. Envanter listeleri incelendiginde ayni yerlesimde 2004-2012 arasi
61 konutun tescil edildigi; 2012 sonrasi1 donemde de 167 konutun tescil edildigi
goriilmektedir (Nevsehir Koruma Kurulu, 2017). 2004-2012 aras1 donemde ger-
ceklesen tescilli konut sayilarindaki artista devlet tarafindan tescilli konutlara
verilen finansal desteklerin etkisi oldugu agiktir. 2012 sonrasindaki tescil konut
sayisindaki artigin ise 2013 yilinda, KAIP ¢alismalari kapsaminda gergeklestigi
anlasilmaktadir. 1980’li yillarin sonunda sit ve tescil kararlarina kars: verilen
itiraz dilekgeleri, 2000’1i yillarda tam tersi bir siirece girerek tescil edilmek is-
tenen yapilarda artis yasanmasini saglamistir.

7 NKTVKK’nun 29.11.2006, KG.1-2378 say1l1 yazisi.
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Yine 5226 sayili Kanun’a dayanarak 2009 yilinda Il Ozel Idaresi, Imar ve
Kentsel lyilestirme Sube Miidiirliigii altinda Koruma Uygulama Denetleme
Biirosu (KUDEB) kurulmugtur. Bu biiro Il Ozel Idaresi biinyesinde kuruldugu
icin sadece miicavir alan sinirlar1 diginda, ilgili kurumun yetki alaninda ka-
lan, daha ¢ok kdylerin olusturdugu yerlesimlerde gorev yapmustir. 2010 yilinda
Ortahisar Belediyesinin talebi iizerine Bakanlik tarafindan bu beldede de KU-
DEB yetkili kilinmistir.

Bu dénemde vurgulanmasi gereken bir olay da UNESCO periyodik rapo-
runun yayinlanmig olmasidur. i1k periyodik raporda bélgede siirdiiriilen turizm
faaliyetlerinin olumsuz etkileri giindeme getirilmistir. Boylece Kapadokya'da
stirdiirtilen turizm ilk defa bir tehdit olarak ele alinmis ve negatif ve yipratici
etkileri vurgulanmistir (UNESCO, 2006).

2011 donemi (648 sayili KHK)

2011 yilinda dnce 644 sayili KHK ile Cevre ve Sehircilik Bakanliginin (CSB)
Teskilat ve Gorevlerinin belirlenmesi, ardindan ayni1 yil bu kararnamede bazi
degisiklikler yapan 648 sayili KHK'nin yayinlanmasiyla Kapadokya’daki kiiltii-
rel ve dogal varliklarin korunmast ile ilgili yasal ve yonetsel yapida bazi degisik-
likler yasanmuigtir. Bolgede 2011 yilina kadar KTB'na bagli kurumlar tarafindan
yiritiilen kiiltiirel ve dogal varliklarin korunmasiyla ilgili tespit, tescil, karar vb.
islemler, 648 sayili KHK c¢ercevesinde birbirinden ayrilmis ve farkli kurumla-
rin sorumluluguna verilmistir. {lgili KHK uyarinca, 2011 yilindan itibaren Ka-
padokya’da kiiltiirel varliklarin korunmasi ile ilgili islemler KTB biinyesindeki
Nevsehir Kiiltiir Varliklarini Koruma Boélge Kurulu (NKVKBK) tarafindan, do-
gal varliklarin korunmasi ile ilgili islemler ise CSB biinyesinde olusturulan Nev-
sehir Tabiat Varliklar: Komisyonu (TVK) tarafindan yiiriitiilmeye baslanmustir.

TVK, 16.12.2011 tarihinde, Nevsehir Valiligi, Cevre ve Sehircilik (CS) Il Mii-
diirliigii biinyesinde kurulmus ve Nevsehir, Kirsehir, Nigde ve Aksaray illerinde
tabiat varliklari ile ilgili yiiriitiilecek islemlerden sorumlu olmustur. Komisyon,
koruma amagli imar planlarini inceleyip karar vermek, uygulamaya yonelik pro-
jeler hakkinda karar vermek, korunmasi gereken tasinmaz tabiat varliklarinin
ve koruma alanlarinin tespitini yapmak ve bu alanlarda uygulamaya doéniik ka-
rar almakla gorevlendirilmistir®. Boylece komisyon, 2012 yilindan itibaren Ka-
padokya’da oldukga genis bir alana yayilan dogal sit alanlarina yonelik ¢ok sa-
yida karar alarak koruma faaliyetlerinde aktif rol almistir.

8 18.10.2011 tarihli “Tabiat Varliklarini Koruma Komisyonlar1 Kurulus ve Caligma Usul ve
Esaslarina Dair Yonetmelik” cercevesinde.
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Nevsehir TVK'nda 2019 yili itibariyle, birer adet harita miithendisi, ¢evre
miihendisi, jeoloji miithendisi, arkeolog, mimar, sehir plancis1 ve hukuk uz-
mani1 olmak iizere toplam 7 iiye bulunmaktadir. Kurulda goriisiilen konularla
ilgili giindem maddeleri incelendiginde, mimari uygulama projeleri ile rolove-
restorasyon projelerinin énemli bir yer kaplamasina ragmen kurul tyeleri ara-
sinda sadece bir mimar iiyenin bulundugu gériilmektedir (CS 11 Midiirliigi,
2019a; 2019b; 2019¢).

Kiiltiirel ve dogal varliklarin i¢ ice ge¢mis oldugu bolgede, bu diizenleme
ile birlikte baz1 karigikliklar yasanmistir. Ornegin; 1. Derece Dogal Sit Alani
icerisinde kalan vadiler, ilgili mevzuat geregi TVK’ nun yetki alanina girmis-
tir. Bu durumda, vadi i¢lerinde kalan kaya oyma kilise vb. mekanlarin olustur-
dugu kiiltiir varliklar1 da uzmanlik alani olmamasina ragmen TVK tarafin-
dan degerlendirilmek durumunda kalmigtir. Nevsehir KVKBK, 2011 yilinda
aldig bir kararla, vadi i¢lerinde bulunan kaya oyma mekanlarin o zamana ka-
dar detayli tespitlerinin yapilmadigini belirtmis; bu mekanlarin kadastronun
gecmedigi alanlarda yer almalarindan dolay1 2011 yilina kadar dogal sit iginde
degerlendirildigini bildirmistir (NKVKBK, 002 no.lu karar). Kesin sinirlari ¢i-
zilemeyen vadi i¢indeki bu kiiltiirel ve dogal varliklarin farkli kurumlarin yetki
ve sorumluluguna birakilmasinin alanin kiiltiirel peyzaj biitiinligiini zedele-
yecegi vurgulanmugtr.

Bu ve buna benzer karisikliklar1 ¢6zmek i¢in vadiler ve bu vadilerde bulu-
nan kaya oyma mekanlar, giivercinlikler, sarniglar vb. kiiltiirel 6geler, Nevse-
hir KVKBK tarafindan 16.02.2012 tarihli 141 no.lu kararla Arkeolojik Sit ilan
edilmis fakat sit derecelendirmeleri yapilmamistir. Daha sonra bu alanlardaki
Kizilgukur, Gemili, Meskendir, Ask, Giivercinlik, Galgali, Pancarlik vadileri ve
bu vadilerle iliskili tali vadiler, 04.07.2012 tarihli 325 no.lu kararla 1. ve 3. De-
rece Arkeolojik Sit Alani olarak tescil edilmistir.

325 no.lu kararla ilgili olarak Urgiip, Avanos, Ortahisar, Mustafapaga, Uc-
hisar Belediyeleri, Orman ve Su Igleri Bakanlig1 Nevsehir Sube Miidiirliigii ile
CS 11 Miidiirliigiiniin itirazlar1 olmugtur. Bu itirazlarda Belediyeler genel olarak
karara gerekge olusturacak bilgi, belge ve bulgularin olmadigini iddia etmis; di-
ger resmi kurumlar ise ilgili kurum ve kuruluslarin gériislerinin alinmadigini
belirtmistir. S6z konusu itirazlar, Nevsehir KVKBK ve ilgili Genel Midiirliik-
lerce degerlendirilerek, kurumlar arasi yazismalar yapilmis ve konu 2 yil so-
nunda karara baglanabilmistir. Bu dogrultuda Nevsehir KVKBK, 10.07.2014
tarihli ve 1174 no.lu karar ile s6z konusu alanlarin 1. ve 3. Derece Arkeolojik
Sit olarak tescil edilmesine karar vermistir. Boylelikle dogal sit alanlar1 iginde
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kalmis vadiler ve bu vadilerle iliskili alanlarin korunmasi ile ilgili yetki ve so-
rumluluk KTB, Nevsehir KVKBK’ nun olmustur.

2012 yilinda bolgeyi etkileyen bir bagka yasal diizenleme de kisaca Biiyiik-
sehir Yasast® olarak bilinen kanundur. Bu yasaya gore Nevsehir'de 21 adet bele-
diye kapatilarak koy statiisiine doniistiiriilmiistiir. Bu belediyeler arasinda C$B’
nin “Turizm Oncelikli Yore Belediyesi” listesinde olan ve kiiltiir varlig1 baki-
mindan zengin olan Mustafapasa’da yer almistir. Bu diizenlemeden sonra daha
once sadece “miicavir alan sinir1 disinda” ve Ortahisar’da yetkili olan KUDEB,
2014 yilindan itibaren Kapadokyanin 6nemli yerlesmelerinden Mustafapasa’da
da ¢aligmaya baslamistir.

Bu dénemde, 2014 yilinda UNESCO periyodik raporlarinin ikincisi hazir-
lanmigtir. Bu raporda da ilk raporda oldugu gibi turizm ve ziyaret¢i baskisinin
alan tizerinde yarattig1 olumsuz etkiler giindeme getirilmistir (UNESCO, 2014).

2018 yilina gelindiginde, 3194 say1li Imar Kanunu'na eklenen gegici 16. madde

ile imar diizenine aykir1 yapilan yapilara, yap1 kayit belgesi diizenlenmesine y6-
nelik islemler, Kapadokya'da da uygulanmaya baglamigtir. “Imar Barig1'®” ola-

rak adlandirilan Kanun dogrultusunda bolgede birgok kagak yapinin, yap: ka-
yit belgesi alabilmek i¢in bagvurdugu; bununla birlikte bir¢ok yapinin da sirf bu
Kanun kapsamina girebilmek i¢in Kanun’dan sonra uygunsuz bir sekilde insa
edildigi bilinmektedir (Sekil 4).

ekil 4. Kapadokya Imar Baris1 uygulamasindan yararlanabilmek icin yapilan kacak yapilar
p Yy s1Luyg y ¢in yap GaKyap
(iist, DHA, 2019; alt, I[HA, 2019).

15.06.2019 tarihine kadar beyana dayali olarak e-devlet {izerinden gercek-
lestirilen bagvurularla, 1 Ocak 2018 tarihinden 6nce yapilmis yapilari kapsayan
imar affi uygulamalari, Kapadokyanin dogal sit alanlari i¢in bir déniim nok-
tasi niteligi tasimaktadir. 1. Derece Dogal Sit Alanlarinda tarimsal amagli dahil

9  On Dért Ilde Biiyitksehir Belediyesi ve Yirmi Yedi flge Kurulmasi ile Bazi Kanun ve Kanun
Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun.

10 7143 Sayili Vergi ve Diger Bazi Alacaklarin Yeniden Yapilandirilmasi ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina liskin Kanun.
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olmak {iizere higbir kalic1 yap1 yapimina izin verilmezken; bu tarihten dnce bir
sekilde prefabrik olarak ya da briket, PVC, sac levha vb. malzemeler kullanila-
rak inga edilmis ¢ok sayida kagak yap1 “yap1 kayit belgesi” alarak yasal statiiye
kavugmustur. Bunlarin yaninda, yasanin getirdigi avantajlardan faydalanmak
isteyenler tarafindan 2018 yilinin ikinci yarisindan itibaren, yapilagmaya izin
verilmeyen dogal sit alanlarinda kalan arazilerde ¢ok sayida yeni kagak yap1 ya-
pilmis ve bu yapilar icin de yap1 kayit belgesi alinmuigtir.

Burada, yapinin 2018 yilindan dnce insa edilip edilmedigi bilgisi, sistem ta-
rafindan tamamen beyana dayali olarak alindig1 i¢in, Kapadokya’'daki korunan
alanlarda da yanlis beyanla ¢ok sayida yap1 icin kayit belgesi alinmistir. Nev-
sehir il genelinde 2019 Aralik itibariyle yaklagik 24.000 adet yap1 kayit belgesi
alindig1 bilinmekte; bu sayinin énemli bir kisminin sit alanlarinda kaldig tah-
min edilmektedir (A. Yazic1", Kisisel gortisme, 26 Aralik 2019).

Bu tespiti destekleyecek sekilde, Nevsehir TVKnun 2019 Nisan ay1 giindemi
incelendiginde toplam 55 giindem maddesinden 37’sinin bolgedeki kagak ya-
pilarla iligkili oldugu; 2019 Agustos ay1 giindeminde 47 giindem maddesinden
22’sinin; 2019 Eylil ay1 giindeminde ise 37 glindem maddesinin 21'nin kagak
yapilar ve/veya yap1 kayit belgesiyle ilgili oldugu goriilmektedir. Ayn1 komis-
yonun 2012 yilindaki giindemleri ile karsilagtirildiginda, 2012 Kasim ayinda 8
giindem maddesi oldugu ve bu maddelerin daha ¢ok 3. Derece Dogal Sit Alan-
larindaki taginmazlarla ilgili oldugu goriilmektedir (CS Il Midiirliigi, 2019).

Tabiat Varliklarini Koruma Sube Miidiirliigii, Aralik 2019 itibariyle, 24.000
yapidan, korunan alanlarda olup da 1 Ocak 2018’den sonra insa edilmis yapi-
lar1 tespit edebilmek i¢in bir ¢aligma grubu olusturmustur (A. Yazici, Kisisel go-
riigme, 26 Aralik 2019). Bu galigma grubu yapi kayit belgesi almis 24.000 yapi-
dan, korunan alanlarda insa edilmis olanlar1 tek tek inceleyip 2018 y1il1 6ncesi
uydu goriintiileri ile karsilagtirmakta ve buna gore imar barisina aykiri uygu-
lamalari tespit etmeye ¢alismaktadir.

Yapi kayit belgelerine yonelik Il Ozel idaresi tarafindan yiiriitiilen iglem-
lerde ise yapinin 2018’den 6nce insa edildigini gostermek amaciyla basvuru sa-
hibinden istenen uydu goriintiilerinin bazilarinin degistirildigi ve usulsiiz belge
diizenlendigi de tespit edilmistir (S. Yiiksel Pagac1?, Kisisel goriisme, 4 Nisan
2019). Bolgede denetim ¢alismalar1 arttiktan sonra usulsiiz inga edilen bu yapilarin

11 Abdullah Yazici, Nevsehir Cevre ve Sehircilik 11 Midiirliigii, Tabiat Varliklarini Koruma Sube
Midirt.
12 Semra Yiiksel Pagact, Mimar, Nevsehir Il Ozel Idaresi, Imar ve Kentsel Iyilestirme Subesi.
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bir kisminin dogal peyzaj igine gizlenmeye ¢alisildigy; bir kisminin da toprak
vb. malzemelerle kapatilarak saklandig1 gorillmiistiir.

7143 sayil1 Kanun'un Kapadokya’'da kentsel sit alanlarinda da benzer et-
kileri olmustur. Kentsel sit alanlar1 icinde KAIP ya da kurul karar1 yapilagsma
kosullarina aykir: her tiirlii uygulama imar affi kapsaminda yap1 kayit belgesi
alabilmistir. Kentsel Sit alanlarindaki uygulamalarin 1 Ocak 2018 6ncesi yapi-
lip yapilmadiginin anlagilmas: durumunda yikim islemleri yapilmaktadir. Fa-
kat dogal sitlerle kiyaslandiginda, kentsel sit alanlarindaki aykir1 uygulamala-
rin yasada belirtilen siireden 6nce mi sonra mi1 yapildiginin tespitinin daha zor
oldugu bir gergektir. Imar affi uygulamasiyla kentsel sit alanlarinda 6zellikle
turizm amagl kullanimlarda yapilasma kosullarina aykir1 olarak agilan kaya
oyma mekanlar, PVC vb. malzemelerle kapatilan teraslar, uygunsuz ¢ikmalar
ve cat1 tipleri i¢in yap1 kayit belgesi alinmuistur.

Boylece, “imar barist” yasastyla birlikte Kapadokya'da hem korunan alanlarda
(1, 2., 3. Derece Dogal Sit, Mili Park, Ozel Cevre Koruma Bolgesi vb.), hem de
kentsel sitlerde, 1 Ocak 2018 tarihinden 6nceki her tiirlii kagak yap1 ve yap1 bo-
limleri igin, yap1 kayit belgesi alindig1 ve bu yapilarin yasal statiiye kavustugu
soylenebilir. Bunun yaninda, 2019 yilinin ikinci yarisi itibariyle, yap: kayit bel-
gesi almis olsa dahi, 2018 dncesinde yaptiklar1 uygulamalar i¢in bu yapi sahip-
lerine 2863 sayili KTVKK’na muhalefetten hukuki ve cezai islemler baslatildig:
bildirilmektedir (A. Yazici, Kisisel goriisme, 26 Aralik 2019).

CSB, 0zel ¢evre koruma bolgesi ve dogal sit alanlarinda, imar affindan ya-
rarlanmak amaciyla 1 Ocak 2018’den sonra insa edilen ve kanun kapsami di-
sinda kalan Tiirkiye genelinde toplam 3956 yap1 tespit etmistir (Aydin, 2019).
Bakanlik verilerine gore iilke genelinde imar affina aykir1 yap tespiti en fazla
1351 yapr ile Mugla’da olmustur. Nevsehir ise 356 yapr ile 6zel gevre koruma
bolgesi ve dogal sit alanlarinda en gok kagak yap1 yapilan ikinci il olmustur.
Nevsehir merkezde 187, Urgiip’te 115, Avanos’ta 53 ve Giilsehir’de 1 adet imar
affi kosullarina uymayan kacak yapi tespit edilmistir. Bunlardan 147’sinin yikil-
dig1, digerleri icin ise yikim islemlerin stirdiigii belirtilmektedir (Aydin, 2019).

Nevsehir CS$ 11 Miidiirliigii verilerine gore, bu siirecte Kapadokya’da 351 adet
kagak yap1 tespit edilmistir. Bu yapilardan dogal sit alanlarinda tespit edilen 164
kagak yapidan 87’sinin yikildigi, 77’sinin ise yikim islemlerinin devam ettigi;
gakisan alanlarda ise 187 kagak yapidan 116’sin1n yikildigi, 71'inin ise yikim is-
lemlerinin devam ettigi anlagilmaktadir (Cizelge 1), (CS Il Mudirligii, 2019d).
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Cizelge 1. 2019 Aralik ay1 itibariyle kacak yapilara yonelik sayilar (Nevsehir CS 1l
Midirlagi verileri kullanilarak hazirlanmistir.).

Dogal Sit Alanlar1 Cakigan Alanlar
Yikilan 87 116
Yikim iglemleri devam eden 77 71
Toplam yikim karar1 alinan 164 187

2019 donemi (7174 sayili kanun)

Kapadokya'nin sahip oldugu bu karmagik ve iist tiste binmis yapinin ya-
ratt1ig1 koruma sorunlari, 2019’un ikinci yarisi itibariyle farkli bir merkezi ya-
pilanmaya gidilerek ¢oziilmeye ¢alisilmaktadir. Bu ger¢evede Haziran 2019°da
7174 sayili Kapadokya Alan1 Hakkinda Kanun yiiriirlige girmis ve akabinde
21.10.2019 tarihinde 1673 say1l1 Cumhurbagkani Karar ile daha 6nce 30.10.1986
tarihli 86/11135 sayili Bakanlar Kurulu karar: yiiriirliikten kaldirilarak “G6-
reme Tarihi Milli Park1” statiisii iptal edilmistir. lgili Kanun kapsaminda Ka-
padokya Alan Bagkanligi da kurulmus ve boylece bolgede koruma agisindan
yeni bir doneme girilmistir.

7174 sayili Kapadokya Alani Hakkinda Kanun'un olusum siireci

Kapadokya'nin korunmastyla ilgili alana 6zgii bir yasal diizenlemenin ya-
pilmasina dair ilk 6neri 1965 Nevsehir Turizm Planlamasi adl1 ¢caligmayla giin-
deme gelmistir. Bu ¢aligmada Imar ve Iskin Bakanligi ile Turizm ve Tanitma
Bakanligi tarafindan ortaklaga bir kurulusun kurulmasina yonelik bir 6neri su-
nulmustur (1965, 5.103). 1980’lerin sonu ve 90’larin basi itibariyle de alana 6zgii
bir kanun ¢ikartilmast i¢in gesitli calismalar baglatilmistir. 1983 yilinda Valilik
biinyesinde kurulan “kagak yap1 komisyonu” nun tespitleri iizerine IIB ve KTB
uzmanlari bolgeye gelerek incelemelerde bulunmus ve gesitli 6nerilerde bulun-
mugtur. Bu 6nerilerin arasinda Kapadokyanin 6zel kanunla korunmasi gereken
bir bolge olarak ilan edilmesi fikri de yeniden giindeme getirilmistir.

CDP ile ilgili revizyon ¢aligmalarinin 1988’de baslatilmasi ile birlikte bol-
gede yetki ve sorumlulugu bulunan kurumlar arasinda bir dizi toplantilar dii-
zenlenmistir. Bunlardan ilki olan Ekim 1988’deki toplantida bolgenin 6zel bir
statliyle korunmasi fikri tekrar giindeme getirilmistir (Toplant: tutanagi, 1988).

Toplant1 katilimcilarinin genel goriisii olarak Kapadokya Bolgesinin 6zel bir
yore oldugu belirtilmis ve buraya 6zgii “Biiyiiksehir” ya da “Bolge Valiligi” sta-
tiisiine benzer 6zel bir statiiniin verilmesi ya da 6zel bir kanunun ¢ikarilmasini
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onerilmistir (Toplant: tutanagi, 1988). Cevre Genel Miidiirliigiinden ise alanin
Bakanlar Kurulu karari ile “Ozel Cevre Koruma Bolgesi” ilan edilmesi ve bolgeye
ozgii 6zel kullanim ilkelerinin belirlenmesi 6nerisi gelmistir. Toplantida ayrica
bolgeye 6zgii bir kanun ¢ikarilmasinin ¢oziim olup olamayacag: tartigilmis ve
Bogazi¢i Kanunu 6rnek gosterilerek Kapadokya’da kanundan daha 6nemli ola-
nin uygulamadaki aksakliklar oldugu vurgulanmistir (Toplant1 tutanagi, 1988).

1990 yilinda UNDP destegi ile gerceklestirilen Kapadokya'da koruma, ge-
listirme ve tanitma amaciyla diizenlenen ¢alisma grubunun (workshop) sonug
raporunda, “Kapadokya Bolgesi Koruma ve Gelistirme Orgiitii” adinda bir 6r-
giitiin kurulmasi onerilmistir (Turizm Bakanligi ve UNDP, 1990), (Sekil 5). Bu
sonug raporu, Disisleri Bakanlig, Kiiltiir Isleri Genel Midiirliigii tarafindan
ilgili kurumlara resmi bir yaz ile iletilerek raporda sunulan 6neriler siralan-
mis ve gerceklestirilmeleri i¢in gereginin yapilmasi istenmistir'. Boylece rapor
resmi bir ¢erceve kazanmistir. Raporda s6z konusu orgiitiin su ozelliklere sa-
hip olmasi gerektigi vurgulanmistir (Turizm Bakanligi ve UNDP, 1990, s.4,5):

- Sireklilik ve yerellik: Planlama ve uygulamay: yerinde yiiriiten siirekli
bir 6rgiit olmasi,

- Gigliliik: Orgiitiin planlama yetkileri, uygulamay1 denetleme yetkileri
ve 0zel finansman kaynaklarina sahip olmasi ve 6zel bir fonunun bu-
lunmasi,

- Katilimli karar siireci: Orgiitte, merkezi ve yerel kamu kuruluglari, sivil
toplum orgiitleri, bilim ve aragtirma kuruluslarindan olusan bir “karar
kurulu” nun olmasy; orgiitte planlama ve uygulama gorevini tstlene-
cek bir “teknik organ” 1n olmasy; orgiitiin katilimli planlamay: gercek-
lestirmesi, uygulamalari izlemesi ve yonlendirmesi i¢in icraci bir “genel
sekreterlik” in olmasi.

Ayni1 sonug raporunda, onerilen bu 6rgiitiin, iilkedeki yasal ve idari meka-
nizma iginde nasil kurulacagi konusunda ¢oztim alternatifleri de tartigilmistir.
Orgiitiin kurulabilmesi icin ii¢ farkli yontem onerilmis ve bunlardan ilki daha
uygulanabilir bulunmustur (Turizm Bakanlig1 ve UNDP,1990, s.5):

- GAP o6rneginde uygulandig1 gibi Bagbakanlik¢a bir KHK yayinlana-

rak oOrgiitiin kurulmas: ve sonra bu KHK’nin Meclisten gegirilerek ya-
salagtirilmasi,

- “Kapadokya Belediyeler ve Diger Yerel Yonetimler Birligi” adinda bir ku-
rulusun yerinden ve giiclii yerel yonetimler modeli cergevesinde kurulmas,

13 Dasisleri Bakanliginin 19.11.1990 tarihli ve 8793-4806 sayil1 yazisi.
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- “Ozel gevre koruma bolgeleri” ne iliskin mevcut KHK’da degisiklik ya-
pilmas: ve Cevre Kanununun 9. maddesine dayali yeni KHK yayinla-
narak o6rgiitiin kurulmasi.

1990’larin ilk yarisinda, Kapadokyanin etkin bir gekilde korunmasi, devam
eden ve ¢ikmaza giren gevre diizeni plani ¢alismalarinda koordinasyonun
saglanmasi amaciyla toplantilar yapilmaya devam etmistir. Bu toplantilar-
dan biri 24.08.1992 tarihinde “Kapadokya’nin korunmasi ve gelistirilmesi
toplantis1” baghigiyla Nevsehir'de gerceklestirilmistir. Toplant: katilimci-
lar1 arasinda, dénemin Kiltiir Bakani Fikri Saglar ve Turizm Bakani Ab-
diilkadir Ates ile birlikte Nevsehir, Kayseri, Aksaray, Nigde Valileri, Kiiltiir
Bakanlig1 ve Turizm Bakanliginin ilgili miistesarlari, Genel Miidiirleri ve
Daire Bagkanlari, Cevre Bakanlig1 ve Orman Bakanliginin ilgili Genel M-
diirleri, Milli Parklar Genel Miidiirii, Ozel Cevre Koruma Bagkani, Kayseri
KTVKBK bagkani, Bakanliklarin Nevsehir il teskilatlarinin midiirleri, Nev-
sehir ilgelerinin Belediye Bagkanlar1 ve Kaymakamlari, Nigde ve Aksaray’in
bazi belediye baskanlar1 ve kaymakamlari ile Nevsehir, Aksaray, Kayseri ve
Nigde illerinin Milletvekilleri bulunmaktadir.

Bu toplant1 kapsaminda, hazirlanan “Kapadokya Koruma ve Gelistirme Ka-
nun Taslag1 (KKT)” degerlendirilmistir. KKT (1992)nin amaci, 1. maddede su
sekilde belirtilmistir: Aksaray, Kayseri Nevsehir Nigde illerini kapsayan Kapa-
dokya bolgesinin dogal, tarihi ve kiiltiirel degerlerini kamu yarari gozeterek koru-
mak, gelistirmek, tanitmak, gelecek kusaklara ulasimini saglamak, yérede sosyo-
ekonomik kalkinmanin geregi olan yatirimlar igin her tiirlii arazi kullanimi ve
altyapi tesisleri ile ilgili kararlarin, koruma ve kullanma dengesi ilkesinden ha-
reketle belli bir planlama siireci iginde disiplin altina alimmasini ve alinan karar-
lar igin uygulama araglarimin belirlenmesini ve diger hususlara iliskin esaslarin
tespit edilmesini saglamak.

Kanun taslaginda, “Kapadokya koruma alan1'” belirlenerek ve alanin ko-
runmasinda sorumlu olacak “Kapadokya Koruma Bolgesi Teknik Midiirligi,
Kapadokya Yerel Kurulu, Kapadokya Koordinasyon Teknik Kurulu, Kapadokya
Koordinasyon Yiiksek Kurulu” isimli teskilatlarin kurulmasi 6ngorilmistiir

Taslaga gore, Kapadokya Koordinasyon Yiiksek Kurulu, Kiiltiir Bakan1 bas-
kanliginda, Bayindirlik ve Iskan Bakani, Orman Bakani, Turizm Bakani ve
Cevre Bakanrndan olusacaktir. Yiiksek Kurul, alanin aragtirma, planlama, ko-
ruma, gelistirme, uygulama ve tanitma siirecinde uyulacak politika ve stratejileri

14 Bu alan, kanun taslaginda “ekli krokide isaretli alan” olarak belirtilmis fakat ekteki bu krokiye
ulagilamamagtir.
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olusturmak ve gergeklestirilmesi i¢in gerekli kaynaklar1 saglamakla gorevli ola-
caktir. 1/25.000 dl¢ekli CDP'¥’n1 onaylama yetkisi de bu kurula verilecektir.

Kapadokya Koordinasyon Teknik Kurulu iiyeleri; Kiiltiir Bakanligi Miis-
tesar1 veya Yardimcisi, Turizm Bakanligi Miistesar Yardimcisi, Kiiltiir ve Ta-
biat Varliklarin1 Koruma Genel Miidiirii, Anitlar ve Miizeler Genel Midiiri,
Bayindirlik ve Iskan, Orman, Turizm, Cevre Bakanliklarinin ilgili Genel Mii-
diirti veya Yardimcisi, Bakanlik Kapadokya Proje Koordinatori, Kiiltiir ve Ta-
biat Varliklarin1 Koruma Kurulu Bagkani, bolge ile ilgili caligmalar1 bulunan
lic 6gretim tyesi, Yerel Kurul Bagkanr'dir. Kurula Kiiltiir Bakanligi Miistesar1
bagkanlik edecektir. Teknik Kurul, alanin korunmasi igin gerekli arastirma, in-
celeme, proje ve eylemleri belirleyip bunlarin hangi kurumlar tarafindan yapi-
lacagina karar vermek ve koordine etmek; CDP’nin etkin bir sekilde uygulan-
masini saglamak amaciyla uygulama araglarini belirlemek; CDP dogrultusunda
hazirlanan 1/5000 6lgekli nazim plan ile revizyon ve degisikliklerini onayla-
makla gorevli olacaktur.

Kapadokya Yerel Kurulunun tiyeleri; Nevsehir Valisi, Kiiltiir ve Tabiat Var-
liklarin1 Koruma Kurulu Bagkani, Kiltiir Midiirii, Miize Midiirii, Kapadokya
Koruma Bolgesi Teknik Miidiirii, Bayindirlik ve Iskan Mudiiri, Turizm Mudara,
Goreme Milli Parki Miidiirii, Cevre Midiirii, Belediye Bagkanr'dir. Kurulun bas-
kan1 Nevsehir Valisi olacaktir. Yerel kurulun gérevleri, Teknik Kurulun karar-
larinin uygulanmasi igin yerelde is birligi ve koordinasyonu saglamak; belediye
ve miicavir alan sinir1 iginde kalan yerlesmelerin 1/1000 dlgekli uygulama imar
planlarini, revizyon ve degisikliklerini degerlendirme, goriis gelistirmek ve be-
lediye meclisinin onayina sunmak; belediye ve miicavir alan sinir disinda kalan
yerlesmelerin 1/1000 6lgekli uygulama imar planlarini, revizyon ve degisiklik-
lerini incelemek ve onaylamak; yillik program ve biitgeyi belirlemek; plana ay-
kir1 durumlarla ilgili karar almak; bolgenin tanitimi igin ¢aligmalar yapmaktir.

Taslaga gore, Kapadokya Koruma Bolgesi Teknik Midiirligi, teknik Mii-
diir, ti¢ yardimcisi ve hizmet birimlerinden olusacaktir. Midiirliik, Kiiltiir Ba-
kanligina bagl olup alanda planlama, plan uygulama, restorasyon, denetleme
islerini yiiriitecektir. Kapadokya CDP’nin alt dlgekteki plan kararlar1 dogrul-
tusunda her tiirlii restorasyon projesini gerekli hallerde KTVKK’ nun onayini
alarak, yapmak/yaptirmak, uygulamak/uygulatmak, Milli Park sinir1 iginde
kalanlar1 Milli Park Midiirliigiine uygulatmak; plan ve projelerin uygulanma-
sin1 yerinden izlemek ve mevzuata aykiri uygulamalar1 Yerel Kurula bildirmek;

15 Bukanun taslaginda CDP, “Kapadokya Cevre Diizeni Koruma Plani” olarak gegmektedir.
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belediye ve miicavir alan digindaki alanlarda onayli planlara uygun her tiirli
projeyi onamak ve yapi ruhsati vermek ile gorevli olacaktur.

1992 yilinda hazirlanan bu kanun taslagi degerlendirildiginde, Kapadok-
ya'nin korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla dort yeni teskilat kuruldugu ve ko-
ruma siireglerinin belirli asamalara boliindiigii goriilmektedir. Bu tegkilatlar-
dan ikisi merkezi yonetim biinyesinde, iist diizey biirokratlardan olusturulmus
ve daha ¢ok strateji, politika olusturmak ve ilkesel kararlar almakla gorevlen-
dirilmistir. Diger iki teskilat olan Yerel Kurul ve Teknik Miidiirliik ise alanda
dogrudan tespit ve uygulamalar yapan teskilatlardir. Kanun taslagina gore, go-
rev ve yetkileri tanimlanan bu kurullarla birlikte, KTVKKnun da boélgedeki
sit alanlarinda yetkilerinin devam ettigi anlasilmaktadir. 1992 yilinda Nevse-
hir KTVKK’nun heniiz kurulmadigs, alanin Kayseri KTVKK yetkisinde oldugu
goz oniinde bulundurulmalidir. Bu noktada s6z konusu kanun taslag: ile yetki
ve gorevlerin fazlasiyla boliindiigii, alana dair biitiinciil bir yaklagim saglana-
madig; elestirisi yapilabilir. Bu ¢alisma, taslak olarak kalmis olmasina ragmen,
donemin koruma yaklagimi ¢ergevesinde, iilkede alan yonetimi kavraminin ele
alinig bicimini oldukga iyi bir sekilde temsil etmektedir.

1996’da donemin Turizm Bakanrnin bolgeye yaptigi bir inceleme gezisi son-
rasinda Bakanlik bolgenin sorunlarini tespit etmis ve KBna bu sorunlarla il-
gili bir yaz1 gondermistir's. Yapilan tespitler ve oneriler arasinda “Kapadokya
Kanunu” nun bir an 6nce ¢ikarilmasi gerektigi vurgulanmis ve bu dénem ka-
nunla ilgili yine sonug alinamamuigtr.

90’11 yillarin sonuna gelindiginde, Temmuz 1999°da Nevsehir Milletvekili
Mehmet Elkatmis, TBMM’ye yazil1 bir soru 6nergesi'” sunmus ve Kapadokyanin
korunmasi igin bir kanun hazirlig1 olup olmadigini sormustur. Bu soru dnerge-
sine KB’ nin verdigi cevapta, 1994 yilinda KB tarafindan “Kapadokya Koruma
ve Gelistirme Teskilat1 Kurulmasi, Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Ka-
nun Tasaris” nin hazirlanarak miilga Bagbakanliga sunuldugu belirtilmektedir.
Ancak daha 6nce Maliye Bakanliginca alinan biitge kararlar1 geregi, tasarruf
tedbirlerini zedeleyecek sekilde yeni kadro olusumuna gidilmemesi ve zorunlu
bulunmadikga yeni birim kurulmamas: gerektigi ve korunmasi gereken her yore
icin 6zel diizenlemeler yapilmasinin gorev ve yetki karigikligina neden olacag:
gerekgesiyle s6z konusu kanun taslaginin uygun bulunmadig belirtilmistir.1994
yilindaki bu kanun tasarisinin metnine ulagitlamamaistir; fakat biiyiik oranda
yukarida detaylari verilen 1992 yilindaki tasariyla ortiistiigii distintilmektedir.

16 Turizm Bakanliginin 24.05.1996 tarihli, 1049-2662-15351 say1l1 yazis.
17 30.07.1999 tarihli 7/396-1334 esas numarali yazili soru 6nergesi.
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Sonug olarak, bolgeye 6zgii bir kanunun ¢ikarilmasi ile ilgili ilk taleplerin
1980’1i yillarin basinda geldigi ve bu tarihten itibaren, boyle bir yasaya duyulan
ihtiyacin hem yerel yonetimler hem de merkezi yonetimde Bakanliklar diize-
yinde siklikla dile getirildigi, gerekli yasal altyap: hazirliklarinin yapildig: go-
rilmektedir. 2019 yilinda ¢ikarilan Kapadokya ile ilgili kanunun ilk taslaginin
1990’11 yillarin baginda (ilki muhtemelen 1992’de) Kiiltiir Bakanliginca hazir-
landig1 sdylenebilir.

7174 sayili Kapadokya Alani Hakkinda Kanun

23.05.2019 tarihinde kabul edilen 7174 sayili Kapadokya Alan1 Hakkinda
Kanun (KAHK), 01.06.2019 tarihli 30791 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak
yirirliige girmistir. Bu Kanun ekinde verilen koordinatlarda “Kapadokya Ala-
n1’nin sinirlari ¢izilmis ve alanla ilgili tanimlamalar yapilmistir. Alan sinirlar
biiyiik dl¢ctide Nevsehir il sinirlari i¢indeki sit alanlarini ve KTKGB sinirlarini
kapsayacak sekilde belirlenmistir.

Kanun, Kapadokya Alani'nin tarihi ve kiiltiirel degerleri ile jeolojik/jeomor-
folojik dokusunun ve dogal kaynak degerlerinin korunmasi, yasatilmasi, gelisti-
rilmesi, tanmtilmasi, gelecek kusaklara aktarilmasi, planlanmasi, yonetilmesi ve
denetlenmesine iliskin hususlari diizenlemeyi amaglamaktadir. Bu kanunla, Ka-
padokya Alanrnin kiiltiirel ve dogal degerlerinin korunmasi, planlanmasi, yo6-
netilmesi, denetlenmesi amacina yénelik bir Idare ve bu Idare biinyesinde ¢a-
lisacak Kapadokya Alan Komisyonu kurulmugtur. Kanunda ayrica, Idarenin
hedeflerini gerceklestirebilmesi i¢in bir ara¢ olarak kullanabilecegi Alan Plan-
lar1 tanim1 yapilmis; alanin korunmasi, gelistirilmesi, yonetimi, tanitilmast, ko-
ruma esaslari ve kullanma sartlarimin belirlenmesi, bolgenin saghklastirilmasi,
yenilenmesi, agik alan sistemi yaya dolasimi, tasit ulasimi ve altyap: tesislerinin
tasarim esaslarz ile bolge halkinin sosyal ve ekonomik yapisinin iyilestirilmesi ko-
nularinda hedefler, stratejiler ve kararlar: belirleyen her tiir ve olgekteki planlar,
bu kapsamda degerlendirilmistir.

Kapadokya Alan Baskanlig, gorevleri ve teskilati

S6z konusu Idareye karsilik gelecek bir kurulus, 01.06.2019 tarihli 38 numa-
rali Cumhurbagkanlig1 Kararnamesi ile kamu tiizel kisiligine sahip ve 6zel biit-
geli “Kapadokya Alan Baskanlig1” ad1 ile kurulmustur. Bu kararnameye gore
Kapadokya Alan Bagkanligi, 2863 sayili KTVKK kapsaminda NKVKBK mii-
diirliigiine, KUDEB’e ve C$ Il Midirliigiine verilen gorev ve yetkileri yiiriit-
mekle gorevlendirilmistir.



130 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

Kapadokya Alan Baskanliginin yetki ve gorevleri, tespit, planlama, onay-
lama, denetleme, yonetme ve tanitma basliklari altinda toplanabilir. Buna gore,
Bagkanlik, alan planlarini yapmak veya yaptirmak ve iist 6lgekli planlar hari-
cinde onamak; alan i¢cindeki uygulamalarin uygunlugunu denetlemek ve gerekli
durumlarda uygunsuz uygulamalara yonelik yikim vb. islemleri yapmak ve bu
durumlarda cezai islemleri uygulamakla yetkilidir. Thtiyag duyulmas: halinde
kamulagtirma islemlerini yapmak, Hazine ve kamu kurum ve kuruluslarina ait
tasinmazlarin satisy, kiraya verilmesi vb. islemler i¢in goriis bildirmek Bagkan-
ligin diger gorevleri arasindadir.

Bu gorevlerle birlikte Bagkanlik alana 6zgii bazi faaliyetlere yonelik plan-
lama, diizenleme ve denetleme ile ilgili islemleri yiiriitmekle de yetkili kilinmais-
tir. Son yillarda Kapadokya’da 6nemli bir turizm aktivitesi haline gelen balonla
ticari havacilik faaliyetleri ile alanda yiiriitiilecek turizm amagh sportif faali-
yette bulunacak turizm isletmeleri bu kapsamda ele alinmigtir.

Kapadokya Alan Bagkanliginin teskilati, Bagkanlik, Idari ve Teknik Bagkan
Yardimecilari ile hizmet birimlerinden olugsmaktadir. Bagkanlik gorevi, Nevse-
hir Valisi tarafindan yiiriitiilmekte; bagkan yardimcilar: ise Bakan tarafindan
atanmaktadir. Bagkan yardimcilarinin en az dort yillik yiiksekdgretim kurum-
larindan mezun, en az bes yillik deneyime sahip olmasi; teknik bagkan yardim-
cisinin ayrica, tarihi, kiilttirel, dogal degerlerin korunmasi konusunda mesleki
ve teknik deneyime sahip olmasi sart: aranmaktadir.

Baskanlik, Alan Planlama ve Uygulama Grup Baskanligi, Alan Yonetimi
ve Tanitim Grup Baskanligi, Personel ve Destek Hizmetleri Grup Baskanlig1 ve
Hukuk Miisavirligi olmak tizere dort hizmet birimine sahiptir.

Bagkanlik biinyesinde kurulan Alan Planlama ve Uygulama Grup Baskan-
1181; yukarida sayilan Alan Bagkanliginin gorevleri arasindan kiiltiirel ve dogal
varliklarin korunmasina igin tespit, tescil, planlama, onaylama ve denetlemeye
yonelik her tiirlii islemleri yiiriitmekle gorevlidir. Bu amagla her tiirlii arastirma,
projelendirme ve eylem planlar1 hazirlamak ve bunlarin uygulama esaslarini be-
lirlemek ve izlemek ve bununla birlikte, Komisyonun sekretarya hizmetlerini yii-
riitmek, Planlama ve Uygulama Grup Bagkanliginin sorumluluklar arasindadir.

Alan Yonetimi ve Tanitim Grup Baskanlig1 ise alanin yurtiginde ve yurtdi-
sinda tanitimina yonelik faaliyetleri yapmak, programlamak ve yiiriitmekle go-
revlidir. Alan icinde yasaklanan fiillerin islenmesi durumunda verilecek idari
para cezalarina® iligkin islemler ile balon faaliyetlerine yonelik islemler ve halkla

18 7174 sayil1 Kanunun 8 inci maddesi ger¢evesinde.
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iligkiler, basin ve medya konusundaki islemler bu hizmet biriminin sorumlu-
luklar: arasindadir.

Kapadokya Alan Komisyonu, gorevleri ve iiyeleri

Hizmet birimleri haricinde Bagkanlik biinyesinde ayrica Kapadokya Alan
Komisyonu kurulmustur. Komisyonun ¢alisma usul ve esaslarini belirleyen y6-
netmelik', Agustos 2019’da yiiriirliige girmistir. Buna gore alanda Kiiltiir Var-
liklarin1 Koruma Bolge Kurulu ile Tabiat Varliklar1 Komisyonunun yiiriittiga
karar alma ve goriis bildirme islemleri Kapadokya Alan Komisyonunca yiirii-
tiilecektir. Komisyon ayrica, alanda ge¢is donemi koruma esaslar1 ve kullanma
sartlari ile yiirtirlikte olan planlara iligkin her tiirli fiziki ve ingai uygulamaya
ve dogal sit alanlarinin tescili, sinir degisiklikleri ve yeniden degerlendirilme-
sine yonelik karar almak; alan i¢in hazirlanan st 6lgekli planlar: ve tist 6lgekli
planlara uygun olarak hazirlanan nazim ve uygulama imar planlarini inceleye-
rek uygun goriis vermek; alanda uygulamaya yonelik imar planlar yiiriirliige
girene kadar Bagkanlik¢a hazirlanan gecis donemi koruma esaslar1 ve kullanma
sartlarini inceleyerek onaylamak ile gorevlendirilmistir.

[gili yonetmelige gére Komisyon su iiyelerden olusmaktadir:

a) Universitelerin arkeoloji, sanat tarihi, mimarlik, sehir planlama/sehir ve
bolge planlama, jeoloji ve hukuk ile biyoloji veya kimya boliimlerinden lisans egi-
timlerini tamamlayarak mezun olmus, Bakanlik¢a gorevlendirilecek, alanminda uz-
man ve en az on yil deneyime sahip yedi iiye,

b) Nevsehir Il Ozel Idaresi Genel Sekreteri veya Nevsehir Il Ozel Idaresinden
gorevlendirecegi bir iiye,

¢) CSB1 Tabiat Varliklarini Koruma Genel Miidiirliigii ile Tarim ve Orman
Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigiince gorevlendirilecek,
alanlarinda uzman birer iiye,

¢) Nevsehir Ticaret ve Sanayi Odasinca gorevlendirilecek bir iiye,

d) Goriisiilecek konu ile ilgili yer belediye baskanlhigindan gorevlendirilecek
bir temsilci tiye,

e) Goriisiilecek konu Vakiflar Genel Miidiirliigii ile ilgili ise Vakiflar Bolge
Miidiirii veya Vakiflar Bolge Miidiirliigiinden gorevlendirecegi bir temsilci iiye.

19 31.08.2019 tarih ve 30874 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren “Kapadokya Alan
Komisyonunun Teskili, Gorevleri, Caligma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yonetmelik™.
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Kapadokya Alan Baskanlig ile ilgili mali ve cezai hiikiimler

Kapadokya Alan Bagkanlig1 6zel biitge ile kurulmus bir idaredir. Bagkan-
liga ait mali ve cezai hitkiimler KAHK’un iigiincii boliimiinde hitkme baglan-
mus, ayrica 38 no.lu Cumhurbagkanligr Kararnamesi dokuzuncu maddesinde
gelir ve giderler bagligiyla detaylandirilmistir. Buna gore, Bagkanligin biitgesini,
alanda bulunan Belediyelerin, Urgiip ve Nevsehir Ticaret ve Sanayi Odalarinin
ve Il Ozel Idaresinin biitcesinden en az yiizde bir oraninda ayrilacak paylar,
Hazine yardimlari, Doner Sermaye [sletmesinden aktarilacak tutarlar, idarece
verilecek para cezalari, Bagkanliga yapilacak basvurulardan istenecek tutarlar,
marka ve telif haklari, alandaki isletme ve faaliyet gelirleri ile bagis ve sponsor-
luk gelirleri olusturmaktadir.

Alan Bagkanligi, Kapadokya Alani i¢inde belirlenen koruma kararlarina ve
tedbirlerine aykiri davranilmasi durumunda ilgili kisilere elli bin Tiirk lirasin-
dan iki ytiz bin Tiirk lirasina kadar idari para cezasi uygulamaya yetkili kilin-
mustir. Alanda kapsamli yapisal miidahale igermeyen konulara iliskin belirlene-
cek tedbirlere aykirilik hélinde ise bes ytiz Tiirk lirasindan bes bin Tiirk lirasina
kadar idari para cezasi uygulanabilecektir. Bu fiiller disinda kalan fakat diger
kanunlarla® yasaklanan fiillerin alan sinirlar1 i¢cinde islenmesi halinde idari para
cezalari iki kat1 oraninda arttirilacaktir. Bu hitkiimler uyarinca verilecek idari
para cezalari Bagkan tarafindan uygulanacak ve Idareye gelir kaydedilecektir

Koruma siiregleri ve idari yapiya yonelik degerlendirme

Kiiltiirel ve dogal varliklar bakimindan olduk¢a zengin bir bélge olan Kapa-
dokya, ulusal yasalar ve uluslararasi anlasmalarla koruma altina alinmigtir. Ul-
kede koruma ¢aligmalarinin en erken basladig1 bolgelerden biri olarak ele alina-
bilir. Kapadokya ile ilgili ulagilabilen ilk resmi koruma ve planlama eylemi 1968
yilinda Milli Park i¢in hazirlanan inkisaf planidir. Fakat donemin Orman Ka-
nunu” geregi bolgede ormanlik alan olmadig i¢in Kapadokya, MP ilan edile-
memis ve park alani i¢in hazirlanan planlar uygulamaya konulamamistir. Ka-
padokya’daki bu ilk koruma amagli ¢aligmalarin, donemin Tarim Bakanligina
bagli, Orman Genel Midiirliigii, Milli Parklar Dairesi tarafindan yiirttildiga
goriilmektedir.

1973 yilinda 1710 sayil1 Eski Eserler Kanunu ile tilkedeki koruma mev-
zuatinda anit, tarihi sit, arkeolojik sit, tabii sit tanimlamalar: yapilmigtir. Bu

20 6831 sayili Orman Kanunu, 2872 sayili Cevre Kanunu, 4915 say1li Kara Avciligi Kanunu ile 1380
say1li Su Uriinleri Kanunu.
21 1956 yilinda ¢ikarilan 6831 Sayilit Orman Kanunu.
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kanundan sonra Kapadokya'da da ilk sit alan1 tespitleri yapilmis ve bolge ¢a-
pinda ilk resmi koruma karar1 1976 yilinda Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarligina
bagli GEEAYK tarafindan alinmigtir®.

1970’li yillarin sonu 80’li yillarin basi itibariyle Kapadokya'daki yerlesim-
ler igin GEEAYK tarafindan hazirlanan yapilagsma kosullarinda bélge mimarisi
ile uyusmayan bazi kosullarin oldugu tespit edilmistir. 1982 yilinda Turizmi
Tesvik Kanunu (TTK)nun yiiriirliige girmesiyle bolge 6zelinde turizme yonelik
kararlar alinmaya devam etmis ve Mustafapasa turizm merkezi ilan edilmistir.
1983 yilinda 2863 sayil1 KTVKK ile 2873 sayilit MP Kanununun ¢ikarilmasinin
ardindan ise bolge 1985 yilinda DMA olarak; 1986 yilinda da MP olarak tescil
edilmistir. Bu tarihten sonra alan, sit alan1 ve DMA olmasi dolayisiyla Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi (KTB); MP olmasi dolayisiyla da Tarim, Orman ve Koy Is-
leri Bakanlig1**

1987 yilinda KTVKK’da degisiklik yapan 3386 say1il1 Kanun ile koruma mer-
keziyetci tutumdan daha yerel bir tutuma indirgenmistir (Kejanli, Akin ve Yil-
maz, 2007). Ayni1 yil Kayseri KTVKK’ nun kurulmasi bu tutumun bir goster-
gesi olarak ele alinabilir. 1994 yilinda Nevsehir Koruma Kurulu kurulana kadar
Kapadokya'da korumayla ilgili tespit, tescil ve karar islemleri Kayseri KTVKK

nin yetki ve sorumluluguna girmistir.

tarafindan yiratilmistir. Turizm tesviklerini yonlendirecek turizm kararlari,
sinirlar1 1989°da belirlenen ve daha sonra 1997°de degistirilen Turizm Alanla-
rinin ilani ile devam etmistir.

1990’11 yillarin sonunda Nevsehir Koruma Kurulu bugiinkii sit sinirlar1 ve
derecelerinin biiyiik ol¢iide belirlendigi ana bir karar almistir.1999 yilinda ali-
nan 1123 no.lu karar ile 1976’da belirlenen sit sinirlar1 biitiinciil olarak yeniden
ele alinmis ve gesitli degisiklikler yapilmistir*. S6z konusu karara istinaden ayni
yil gegici donem yapilasma kosullar: da ayrica belirlenmistir.

2003 yilinda TTK’nda degisiklik yapan 4957 say1ili Kanun'un yiiriirliige gir-
mesi ile birlikte daha 6nce belirlenen Turizm Alani sinirlar1 2005 yilinda ye-
niden degistirilerek bolgede daha 6zellesmis bir alan KTKGB olarak ilan edil-
mistir. KTKGB ilan1 ile s6z konusu alanda her 6lgekteki imar planini yapmaya,
yaptirmaya, re’sen onaylamaya ve tadil etmeye KTB yetkili kilinmistir®. Bu

22 Bukarardan énce, 09.03.1974 tarihinde GEEAYK, Urgiip’te bulunan korunmasi gereken alanlari
ve yapilari belirleyen 7737 no.lu karar1 almistir. Bu karar sadece bir yerlesim alanini icerdiginden
bolgesel olgekteki ilk karar 1976 yilindaki A.69 no.lu karardir.

23 Giiniimiizde Tarim ve Orman Bakanlig1 olarak adlandirilan Bakanligin 1983-1991 donemindeki
ismidir.

24 Buanakarara ek olarak 2000’1i y1llarda da kii¢iik 6lgekli sit alani sinir degisiklikleri
yapilmistir.

25 2634 sayil1 Turizm Tesvik Kanunu, madde 7.
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alanlardaki planlama eylemleri “Kiiltiir ve Turizm Koruma ve Gelisim Bolgele-
rinde ve Turizm Merkezlerinde Imar Planlarinin Hazirlanmasi ve Onaylanma-
sina [liskin Yonetmelik” kapsaminda yiiriitiilmiistiir.

Bu ¢ercevede, Haziran 2019’a kadar, Kapadokya’da olduk¢a genis bir alana
yayilan kiiltiirel ve dogal miras alanlar ile birlikte ¢ok sayida yerlesim alanini
da barindiran KTKGB sinirlar1 icinde, yerlesim alanlar1 i¢in hazirlanan imar
planlarindan turizm karar1 icerenler KTB tarafindan; icermeyenler ise CSB ta-
rafindan onaylanmuistir. Ayni sinirlar i¢inde ¢evre diizeni plani gibi st 6lgek
planlamalar ise ilgili kurumlarin goriisii ile CSB tarafindan onaylanmuistir.

2011 yilinda tilke ¢capinda korumanin yasal gercevesinde temel bir degislik
yapilarak 648 sayili KHK yiiriirliige konulmus ve kiiltiir varliklar: ve dogal var-
liklarla ilgili islemler iki ayr1 kurumun yetkisine boliinmiistiir. Boylece bu iki
alandaki her tiirli planlama, yapilasma ve koruma eyleminin farkli yasal pro-
sediirler gergevesinde yiiriitiilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir.

S6z konusu kararnameye dayanarak 2011 yilinda Nevsehir CS Il Midiirliigii
biinyesinde TVK olusturulmus ve alandaki dogal sit sinirlari i¢indeki koruma
faaliyetleri bu komisyon tarafindan yiritiilmistir. Dogal sit alanlar1 diginda
kalan kentsel ve arkeolojik sit alanlarinda ise ad1 degistirilen Nevsehir KVKBK
yetki ve gorevlerini kullanmaya devam etmistir.

Ote yandan, kiiltiirel ve dogal varliklarin yogun olarak bulundugu mer-
kezi Kapadokya, ayn1 zamanda 1986 yilinda MP ilan edildiginden s6z konusu
alanin, kentsel, arkeolojik ve dogal sit alan1 da barindiran bir béliimii ayni1 za-
manda Tarim ve Orman Bakanligina (TOB) bagli Doga Koruma ve Milli Park-
lar Genel Miidiirligiiniin yetki alanina da girmistir.

Bu durumda, bdlgede uzun yillar planlama ve yapilasmadan sorumlu tig farklh
bakanligin faaliyet gosterdigi soylenebilir: Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, Cevre ve
Sehircilik Bakanlig1 ve Tarim ve Orman Bakanligi. Ayrica yine alanin belirli bir
kismi 1985’te Diinya Miras Alani ilan edildiginden ve Tiirkiye, “Diinya Kiiltii-
rel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesme” ye taraf iilke oldugundan
Birlegmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitiiniin (UNESCO) de ulusal
mevzuatin daha tizerindeki hiyerarsik konumuyla alanin tistiin evrensel dege-
rinin korunmasi baglaminda alana dair s6z hakki oldugu hesaba katilmalidur.

2019 yilina gelindiginde Kapadokya ile ilgili farkl: bir idari yapilanmaya gi-
dilmis ve 7174 sayili KAHK yiiriirliige girmistir. Bu kanunla, Nevsehir il sinir-
lar igindeki sit alanlarinin bityiik gogunlugunu, MP alanini ve KTKGB alanini
kapsayan “Kapadokya Alan1” tarif edilmis ve sinirlari ¢izilmistir. S6z konusu ka-
nun gergevesinde alanda koruma ile iligkili her tiirlii eylemi yapacak ve yiiriitecek
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bir Alan Bagkanlig1 ve onunla birlikte ¢calisacak Kapadokya Alan Komisyonu
kurulmustur. Ekim 2019’da bolgeye 1986 yilinda verilen “Géreme Tarihi Milli
Park1” statiisii; 2020 yili subat ayinda ise alanin KTKGB statiisti Cumhurbag-
kanlig1 kararlari ile iptal edilmistir. Bu durumda, 2020 itibariyle Kapadokya'da
giincel koruma alani sinirlar1 sematik olarak sekil 6’daki gibi olmustur.

ERee—
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a) Kapadokya'da koruma alanlarinin sematik gosterimi, 2019 6ncesi.
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KAPADOKYA ALANI SOBANLI

b) KAHK dan sonra koruma alanlarinin sematik gosterimi, 2019.
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KAPADOKYA ALANI SOBANLI

¢) Kapadokya’da koruma alanlarinin giincel durumunun gsematik gosterimi, 2020.

Sekil 6. Kapadokya’da koruma alanlarinin sematik gosterimi (Solmaz Sakar, 2020)

Yukarida ana hatlariyla aktarilan yasal ve idari koruma gergevesinde goriil-
dugii tizere 2019 yilina kadar Kapadokya, birden fazla kurum tarafindan; turizm,
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gevre, sehircilik ve koruma odakl gesitli sayida kanun ve yonetmelikle korun-
maya ve yonetilmeye ¢alisilmistir. Alanin sahip oldugu Milli Park, Diinya Mi-
ras Alani, Kentsel Sit, 1. Derece Arkeolojik Sit, 2. Derece Arkeolojik Sit, 1. De-
rece Dogal Sit, 2. Derece Dogal Sit, 3. Derece Dogal Sit, Siirdiiriilebilir Koruma
ve Kontrollii Kullanim Alani, Nitelikli Dogal Koruma Alani statiileri ve bun-
larla birlikte Kiiltiir ve Turizm Koruma Gelisim Bolgesi olma durumu yap1 6l-
ceginden yerlesim ve hatta bolge 6l¢egine kadar her tiirlii yapilagsma ve koruma
eylemini dogrudan etkilemistir. Bu ¢ok cesitli koruma statiileri alandaki yapi-
lagma ve koruma ile ilgili sorumlulugun kurumlar arasinda paylasilmasi so-
nucunu dogurmustur. Fakat tilkemizde idari mekanizma i¢indeki kurumlarin
esgliidiimlii ¢aligma kabiliyetinin zayif olmasi ve bununla birlikte alandaki ko-
ruma sinirlarinin ¢ogu yerde iist iiste binmesi ya da birbiri igine ge¢mesi ku-
rumlar arast iligkilerde siklikla yetki karmasas1 yasanmasina neden olmustur.

Ozellikle Cevre Diizeni Plani, Uzun Devreli Gelisme Plani gibi iist dlgekli
bolgesel planlamalarda bu yetki karmasasi uzun yillar ¢éziilememis ve kurumlar
arasi yazigmalarla siiregler uzatilmigtir. Ornegin; CDP’ nin Revizyon ¢aligma-
lar1, 1988’de 6nce Kiiltiir Bakanlig1 biinyesinde yiriitiilmiis; 1993’te Bayindir-
lik ve Iskdn Bakanligina gegmistir. 2000 yilinda Orman Bakanligi alanin Milli
Park olmasi dolayisiyla gelisme plani olmadan higbir sey yapilamayacagini ve bu
alanda yetkinin kendisinde oldugunu; 2003 yi1linda COB 4856 say1l1 Kanun ge-
regi CDP yapma/yaptirma yetkileri oldugunu belirtmistir. 2005 yilinda ise KTB,
2634 say11 TTK'nda yapilan degisiklikle alan KTKGB oldugundan bu alanlarda
her tiirlii plan yapma/yaptirma yetkisinin kendilerine gectigini belirtmistir. 2011
yilinda ise C$B, 648 say1li KHK ile CDP yapma/yaptirma yetkisini iistlendikle-
rini bildirmistir. Bu sartlar altinda, CDP revizyonu bir tiirlii tamamlanamamis
ve 80’li yillardan itibaren Kapadokya'daki koruma eylemleri, bolge genelinde
koruma ilkelerini tespit eden, ana kararlar1 alan, politika ve stratejileri belirle-
yen bir st dl¢ek plan olmadan yiiriitiilmek zorunda kalmistir.

Ote yandan alandaki koruma sinirlar tekil olarak degerlendirildiginde
bazi koruma statiilerinin etkinliginin, yasal ¢ercevede yapilan degisikliklerle
zamanla azaldig1 gozlenmistir. Bunun en a¢ik 6rnegi Milli Park tescilinde go-
rilmektedir. Alana 1986 yilinda verilen MP statiisii, iilkedeki diger MP alan-
larindan farkli bir ¢ercevede ele alinmak durumunda kalmistir. Géreme Tarihi
Milli Park alani iginde ¢ok sayida yerlesim alaninin bulunmasi ve bu alanlarin
dondurulamayacak, yasayan alanlar olarak varliklarini siirdiirmesi gerekliligi,
Goreme Tarihi MPin1 iilkenin diger MP alanlarindan ayirmistir. MP ile ilgili
hazirlanan kanun ve yonetmeliklerin Kapadokya’da kismen karsiligini bulama-
dig1 séylenebilir. S6z konusu MP alani tamamen Dogal, Arkeolojik ve Kentsel
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Sit Alanlarindan olustugu igin, bu statiilerinin koruma mevzuati daha etkin bir
sekilde kendini gostermis, MP olma durumu ve bu durumun karsilig1 olan ya-
sal mevzuat geri planda kalmustir.

Alan Bagkanligi sistemi ile Kapadokya'da bugiine kadar siiregelen ¢ok par-
¢al1 ve katmanli koruma statiileri tek bir kurumun yetki ve sorumlulugu altinda
toplanmistir. Kapadokya Alan Bagkanlig1 icin ¢ok kapsamli yetki ve gérevler
belirlenmistir. Bagkanlik, plan yapma yaptirma ile onaylama yetkisine de sahip
olmasi, kendi 6zel biitgesinin olmasi ve ayrica alanin denetlenmesi ile birlikte
idari para cezasi verebilecek yetkiye sahip olmasi dolayisiyla oldukga giiglii bir
yap1 goriintiisii ¢izmektedir. Planlama ve koruma ile ilgili islemler ile onlarla
yakindan iliskili turizm ve tanitim faaliyetleri ile ilgili islemler de yine idarece
yiritiilecektir. Boylece, bu zamana kadar farkli kurumlar tarafindan yiiritiilen
planlama, onaylama, turizm, denetleme gibi islemler tek bir kurumun sorumlu-
lugu altinda toplanmuistir. Bu diizenleme ile sadece Kapadokya icin degil; iilkede
korumanin yasal mevzuati agisindan da yeni bir doneme girildigi muhakkaktir.
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Giris

Giiniimiizde Kapadokya bolgesi, 6zellikle peribacalarinin, dogal olusumla-
rin ve turizmin yogunlastigi Ughisar, Avanos, Goreme ve Urgiip gibi Nevsehir
il sinirlarinda kalan alan ile 6zdeslesmis olsa da', Kapadokyanin tarihsel cog-
rafyast ve jeolojik yapis1 goz 6niinde bulunduruldugunda bélgenin ¢ok daha ge-
nis bir kiiltiirel peyzaj alanini kapsadig1 anlagilir. Strabon’un da ifade ettigi gibi
Kapadokya, pek ¢ok parcasi olan ve sayisiz degisiklik gecirmis bir iilkedir. Bu
tanima gore, Kapadokya ismi antik donem boyunca ayni cografi bolgeye isaret
etmemekteydi. Tarih oncesi ¢aglardan itibaren birbirinden farkli insan toplu-
luklarinin yasadig1 ve Kapadokya olarak adlandirilan bu topraklarin sinirlar:
tarihsel siireg igerisinde siirekli degiskenlik gostermekle beraber’, Kapadokyanin
tarih boyunca “Kapadokyali olmak” seklinde karsimiza ¢ikan degismeyen bir
kimligi oldugu dikkat ¢eker. Diinyada bir benzeri olmayan genislikte bir cog-
rafyaya, topografik ozelliklere, jeolojik yapiya ve bitki ortiisiine sahip olan bu
comert topraklar binlerce yildir pek ¢ok farkli medeniyeti kucaklamigtir. Bir
yandan, ev sahipligi yaptig1 uygarliklar onun bu baskin kimliginden etkilene-
rek birer “Kapadokyali” olurken, onlar da bolgeye kendilerinden izler birakarak
bu hiiviyete katkida bulunmustur. Burada yasayan insanlar ister Hitit, Roma,

1 Nevsehir diginda bélge ile iliskilendirilen diger 6nemli iller ise Kayseri, Nigde ve Aksaray illeridir.
1992’da hazirlanan “Kapadokya Koruma ve Gelistirme Kanun Taslag1” kapsaminda bu iller yer
almaktadir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. Solmaz, F. (2021). Kapadokya Alan: Hakkinda Kanun, Arka
Plani ve Koruma Agisindan Degerlendirilmesi. Mimarlik Dergisi 419, 13-17.

2 Kapadokya’nin ¢aglar boyunca degisen sinirlar1 bu ¢alisma kapsamini agmaktadir. Konuyla ilgili
bkz. Xavier de Planhol, “la Cappadoce: formation et transformations d’un concept géographique,”
in Le aree omogenee della Civilta Rupestre nell’ambito dell Impero Bizantino: la Cappadocia, edi-
ted by Cosimo Damiano Fonseca (lecce: Galatina, 1981), s. 25-38.
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Selguklu ya da Osmanli yonetimi altinda yasamis olsun, tarih boyunca degisen
yonetim ve kosullar1 buraya zengin bir “kiiltiirel emanet™ birikimi birakmuistur.

Ozellikle Bizans doneminden kalma manastirlary, kilise, sapel ya da mes-
ken olarak kullanilmis olan kaya oyma ve kagir yapilari, yeralt: sehirleri ve peri
bacasi olarak isimlendirilen dogal konik kiitleleri ile dogal ve kiiltiirel varliklar:
biinyesinde barindiran Kapadokya diinyada essiz bir konuma sahiptir.

Turistik ve akademik camiada Kapadokya bolgesinin odagini 6zellikle Go-
reme ve Urgiip cevresindeki kaya oyma kiliseler ve buralardaki duvar resimleri
olusturmaktayken, buralarla kiyaslandiginda bolgenin diger donemlerine ait ar-
keolojik ve sanat tarihi verilerine iligkin ilgi ve bilgi hala yeterli diizeyde degildir.*

Kapadokya gibi, basl basina bir arkeoloji ve sanat tarihi laboratuvari olma
ozelligine sahip bir bolgede dolasan biri, buradaki kiiltiirel varliklar: ayni kat-
man i¢inde gérme sansina sahip olur. Doganin bahsettigi ama dogaiistii bir

3 Buyazida “kiiltiirel miras” yerine, degerli hocamiz Prof. Dr. Rusen Keles’in gesitli ¢aligmalarinda
ve konugmalarinda dikkat ¢ektigi “kiiltiirel emanet” ifadesi kullanilacaktir. Ornegin, 16-17 Ma-
y1s 2022’de iiniversitemiz biinyesinde ger¢eklestirdigimiz “Kapadokya $ehircilik Aragtirmalar1”
calistayindaki konusmasinda hocamiz, Avrupa konseyi gibi hatta NATO gibi OECD gibi ulus-
lararas: kuruluslarin, sahip oldugumuz kiiltiirel ve dogal degerleri “public trust” yani kamusal
emanet olarak nitelediklerinden bahsederek sunlar1 ifade etmistir: “Tarih, kiiltiir ve doga varlik-
lar1 gelecegin kusaklarina ge¢mis kusaklardan devralinmis oldugundan daha kotii ve bozulmus
olarak degil, fakat en azindan ayni niteliklerde devredilmesi gereken degerlerdir. Hasar gormiis
ve bozulmus olmayacak, ¢iinkii bu tiirlii degerler gegmis kusaklardan devraldigimiz bir miras
degildir. Gelecek kusaklardan 6diing aldigimiz degerler olarak adlandirilmaktadir”. Keles ayni
konugmasi kapsaminda bu fikirlerin, ¢ok daha 6nce Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan 1910’da
ifade ettigi su sozleriyle belirtilmis olduguna da dikkat ¢ekmistir: “Uluslar sahip bulunduklar1
topraklar tizerinde insanlik aleminin temsilcisi olarak yasarlar. Malik olduklar1 topraklarindan
yararlanirken bunlar tizerinde gelecek kusaklarin ve biitiin insanligin da hak sahibi oldugunu
hi¢bir zaman unutmamalidirlar.” Etkinlik ile ilgili bkz. https://kam.kapadokya.edu.tr/etkinlik-
ler/kapadokya-ve-sehircilik-arastirmalari-calistayi/

4 Simdiye kadar Kapadokyanin antik donemlerini konu alan ti¢ bilimsel sempozyum yapilmistir.
Bunlardan ikisi, 1987 ve 2012’de I'Institut francais d’études Anatoliennes biinyesinde gergekles-
mistir. 2012’de diizenlenen, Kapadoka'nin antik ¢aglardan Bizans’a kadarki dénemlerini ele alan
¢alismalardan olugan bildirilerin yayini igin bkz. Tibet, A., Henry, O. ve Beyer, D. (Ed.). (2915).
La Cappadoce méridionale de la Préhistoire a I’époque byzantine (3e Rencontres d’archéologie de
IFEA, Istanbul 8-9 novembre 2012). Istanbul: Institut frangais d’études anatoliennes. 2020’de ise
[zmir Dokuz Eyliil Universitesi Ege Bolgesi Kiiltiir Varliklar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi
(EKVAM) biinyesinde video konferans seklinde gergeklesen sempozyumda, antik ¢agda Kapa-
dokya’da yagamis olan gesitli uygarliklara ait bilgilerin mercek altina alinmasi amaglanmistir. Bu
kapsamda Lidyalilar, Akhemenid Hanedanlig1, Kapadokya Krallig1, Helenistik ve Roma dénem-
lerinde gesitli sehirlerin durumu ve Kapadokyali Babalarin yasadig1 Geg¢ Antik Cag Kapadokyasi
gibi konularda bildiriler sunulmugtur. Bkz. Lafly, E. (2020). An introduction to the archaeological
and historical studies in Classical Cappadocia: Editorial remarks to the proceedings of the confe-
rence. Cappadocia and Cappadocians in the Hellenistic, Roman and Early Byzantine periods An
international video conference on the southeastern part of central Anatolia in classical antiquity
(s. 7). E. Lafli (Ed.). Izmir.
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goriintiiye sahip yapilar sadece sekil olarak giizel olmakla kalmaz, ayn1 zamanda
kesintisiz bir yagamdan kesitler sunmas1 agisindan biiyiik 6nem arz ederken bir
taraftan da problem tegkil eder. Tarih 6ncesinden ismini bilmedigimiz gesitli in-
san topluluklarindan baslayarak kazinarak sekillendirilen yapilar Hititler, Frig-
ler, Romalilar, Selguklular ve Osmanlilar gibi birbirini izleyen farkli uygarlik-
larca kullanilmaya devam eder. Her gelen bir dncekinin izlerini belirli derecede
yok ettiginden ortaya bir tarihlendirme sorunu ¢ikar. Ornegin, yakin zaman-
larda kaybettigimiz degerli mimarlik tarihgisi R. Ousterhout'un cesitli vesile-
lerle “Enigma of Cappadocia” sozleriyle tanimladig: bolge, icerisinde bir¢ok gi-
zemi barindirir. Ousterhout’un bu tanimi, onun daha ¢ok uzmanlik alani olan
Bizans Kapadokyasi gibi bolgenin en iyi bilinen ve tarihlendirilen donemlerin-
den biri i¢in kullandigini g6z 6niinde bulundurdugumuzda, elimizdeki bilgile-
rimizle bolgenin diger donemlerinde bu gizemin daha da artmis olacagini soy-

lemek abart1 olmayacaktur.

Mevcut ¢aligmada oncelikle, “resmi Kapadokya”dan® ziyade en eski tarihi
kaynaklarda ismine rastladigimiz bir toponim olarak “tarihi Kapadokyanin yil-
lar igerisinde degisen kosullarina kisaca yer verdikten sonra, kisaca ilk olarak
Batili seyyahlarin ve daha sonrasinda aragtirmacilarin odag: haline gelis siire-
cinden bahsedilecektir. Ardindan, Kapadokyanin bellegi ve kimliginin olugsma-
sina onciilitk eden maddi kiiltiirel verileri, 6zellikle Kapadokya imajinin olugsma-
sinda etkili olan, bolgede Hiristiyanligin yayginlasmaya basladig1 Ge¢ Antik Cag
ile, Hiristiyanligin bolgedeki mimari ve sanatsal faaliyetlerdeki en belirgin itici
giic olmaya basladig1 Orta Cag’dan ulasan 6nemli “kiiltiirel emanetler” araci-
1181 ile anlamlandirilmaya ¢alisilacaktir. Konunun kapsam ve zaman sinirlilig,
bolgede yiiriitiilen arkeolojik yiizey aragtirmalar: ve kazi ¢caligmalarinin duru-
munu biitiinciil bir sekilde ele almay1 miimkiin kilmamaigtir.®

5  Bilindigi gibi 2019’da Kapadokya Alan Baskanlig1 vesilesi ile Kapadokyanin alani resmiyet ka-
zanmis olur. Konuyla ilgili bkz. Solmaz, 2021.

6  Ayrica, bu konunun daha énce kapsamli bir sekilde yeterince ele alinmadig1 ve bu noktadaki ek-
sikligin tespiti iizerine 2023-2024 egitim-6gretim yil icerisinde Kapadokya Universitesi biinye-
sindeki Kapadokya Arastirmalar1 Merkezinde bir proje baglatilmistir. Proje ile, bolgede yiizey
aragtirmalari ve kazi ¢aligmalar: yiiriiten akademisyenler, arastirmalarinin son durumu ve ilerde
yapilmasi planlanan ¢aligmalara iliskin bilgileri paylastiklari seminerler verecektir. Serinin ilki,
Tyana Kazi Bagkani Prof. Dr. Osman Doganay’in verdigi seminerle baslamistir. Bunun yaninda
ayn1 merkez biinyesinde 6niimiizdeki donemlerde Kapadokya’nin arkeoloji ve sanat tarihi veri ve
sorunlarin biitiinciil sekilde ele alacak sempozyum ve kongre gibi bilimsel toplantilar yapilmasi
planlanmaktadir.
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1. Kapadokya’nin Tarihsel Gelisimi

Bilindigi gibi Kapadokya hakkinda bulabilecegimiz en eski iki kaynaktan
biri Herodotosun (MO 484-426) Tarih/Histoirae’; digeri ise Strabon’un (MO
64-MS 24) Cogratya/Geographika® isimli ¢calismalaridir. Her iki kaynakta veri-
len bilgilerin dogrulugu tartisilsa da bugiinkii bilgilerimizin ¢ogunlugu bu iki
¢alismadan gelmektedir.

Yukarida degindigimiz iki antik kaynak, bolgeyle ilgili kaleme alinmis pek
¢ok calismanin ana referansini olustursa da ikisinin de verdigi bilgilerde eksik-
ler ya da geliskiler vardir. Yunanca bir toponim olarak, asag: yukar1 bugiinkii
Orta Anadolu i¢in kullanilan Kapadokya sozctigii ilk olarak Heredotosun kay-
naginda kullanilmistir. Burada, bolgenin isminin Akhemenid Hanedanligrna
bagli bir satraplik ve eski Farsca “Katpatuka” oldugu bilgisinden bahsedilir. Bu-
rayla baglantili olarak 19. yilizyilda, sozciigiin etimolojisine dair farkli gortisler
ortaya konmustur ki bunlar arasinda en uzun siire kabul goreni, “giizel atlar
tilkesi” anlamina gelen Farsi sozciikten kaynaklandigidir. Oysa bunun yanlis
bir agiklama oldugu artik iyi bilinmekle beraber konuyla ilgili karsilikligin ne-
reden kaynaklandigina pek deginilmez. Oncelikle, Katpatuka isminin ne ko-
ken ne de béyle bir anlam bakimindan Irani dillerle bir iliskisi vardir.® 2006’ da
UNESCO Diinya Mirasi Listesi'ne alinan, Iran’in Kirmansah eyaletindeki Bi-
stitun Dagrnin dik yamaglarinda yer alan meshur Behistun Yaziti, bolgenin to-
ponim kapsaminda kargilagtigimiz ilk yazili kaynaklarindandir.'® MO 5. yiiz-
yilda Akhaemenid imparatoru I. Darius tarafindan yazdirilan, ii¢ dilli (Farsca,
Elamice ve Babilce) ¢ivi yazitinda, imparatorun hitkmettigi yirmi ii¢ tilke arasinda

7  Kitabin ilk iki boliimiiniin Ingilizce versiyonu igin bkz. Godley, A.D. (Ed.) 1975. Herodotus: His-
tories (Books I-II). Harvard University Press. Ayrica kitabin tiim boliimlerinin Perseus Dijital Kii-
tiphane tarafindan dijitallestirildigi versiyonu icin bkz. https://www.perseus.tufts.edu/hopper/
text?doc=Perseus:text:1999.01.0126

8  Pekman, A. (Cev.). (2000). Antik Anadolu Cografyasi/Strabon-Geographika (XII-XIV). Arkeo-
loji ve Sanat Yayinlari; Roller, D. W. (2018). A Historical and Topographical Guide to the Ge-
ography of Strabo. Cambridge; New York: Cambridge University Press; Sofou, A. (2005). Strabo
and the Historical Geography of Cappadocia. Mediterraneo Antico: Economie Societa Culture
VIII/2, 739-765. Ayrica bu kitabin da tiim boliimlerinin Perseus Dijital Kiitiiphane tarafindan di-
jitallestirildigi versiyonu igin bkz. https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3A-
text%3A1999.01.0197 (Erisim Tarihi: 10 Ocak 2024).

9  Yakubovich, I. (2014). From Lower Land to Cappadocia. (M. Kozuh, W. F. M. Henkelman, C. E.
Jones, C. Woods, Ed.). Extraction & Control Studies in Honor of Matthew W. Stolper. Saline: Mc-
Naughton & Gunn, s. 347.

10 Persepolis’te bulunan, MO 520-486 arasina tarihlenen apadana yapisinin dogu merdivenlerinin
giiney kisminda yer alan kabartmada, Kapadokyal: olarak belirtilen kisi, yaninda atlarla tasvir
edilmistir. Gorsel i¢in bkz. livius.org/pictures/iran/persepolis


https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:text:1999.01.0126
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eski Farscada Katpatuka olarak ifade edilen Kapadokya da vardir." Burada “Kat-
patuka” ismiyle gecen ve bolgeden gelenlerin atlarla birlikte resmedilmis olmasi,
daha sonradan literatiire Kapadokya adinin yanliglikla “giizel atlar anlamina
gelen Katpatuka isminden kaynaklandig1” seklindeki yorumlar da buradan ileri
geliyor olmalidir. Herodotos, Kapadokya isminin Fars asilli oldugunu belirtiyor
olsa da (Historiae 7.72), yukarida da kisaca deginildigi gibi buna dair bir kanit
yoktur. Bu anlama gelen Farsca bir sozciik olmamasi da buradaki ismin koke-
ninin ¢ok daha eski oldugu ihtimalini yiikseltir.

Modern zamanlarda bu toponimin etimolojisine dair cesitli arastirmacilarca
oOne siiriilmis, pek ¢ok farkli 6neri olmustur.’* Son zamanlarda en ¢ok kabul
goren goris ise 1981’de Fransiz cografyaci Xavier de Planhol tarafindan Katpa-
tuka ile “Agag1 Ulke” arasinda kurulmaya calisilan iligkidir. Bu baglanti, daha
sonra arastirmact I. Yakubovich tarafindan gii¢lendirilmistir."” Kapadokya ismi-
nin etimolojisinin, Anadolunun son derece karisik etnik tarihi gz 6niinde bu-
lundurmadan anlagilamayacagini ifade eden Yakubovich, s6zciigiin tarih icinde
Hititler Donemi’nde ve hatta onun oncesinde Anadolu’da bir toponim olarak
var oldugunu belirtir. Bu goriise gore ilk olarak Hititler tarafindan Orta Ana-
dolu platosunda asag1 topraklar: belirtmek i¢in kullanilir. O topraklarin niifu-
sunun biiyiik kismini olusturan Luviler, kiiltiirel bakimindan baskin olan Hi-
tit dilinden bu so6zctigii kendi dillerine uyarlar. Bélgede bu toponim uzun yillar
Luvice varligini stirdiirmiis; oradan ise bu yer ismini yonetim birimlerinin is-
minin tiiretilmis bir althgi olarak kullanan Iranlilara gegmistir. Nihayet Ak-
hamenid Dénemi’nin bir satraplig1 olarak karsimiza ¢ikan bu isim, ardindan
Anadolu’yu domine etmeye baslayan bir uygarlik olan Yunanlilar tarafindan ba-
gimsiz bir krallik ismi olarak Yunanca Kapadokya seklinde ifade edilmeye bas-
lanir.* Roma ve Bizans donemlerinde de ayr1 bir bolge olarak karsimiza ¢ikan
bir ifadenin bolgenin Tiirklesme siireciyle beraber, 6zellikle Geg Beylikler D6-
nemi’nde Osmanlrnin Anadolu’da hakim olmaya baslamasiyla literatiirden kay-
boldugu gozlemlenir. Osmanli Imparatorlugu Dénemi boyunca bir eyalet ismi
olarak kullanilmadig1 gézlenmis olsa da 18. ve ozellikle 19. ytizyillarda Batili
seyyahlarin Anadolu seyahatleri ile beraber ise Kapadokya isminin (tarihi) bir
bolge ismi olarak tekrar zikredilmeye baslandig: dikkati geker.

11 Janse, M. (2020). The survival of Cappadocian Greek. Cursor 16, s. 41.

12 Bu konuyla ilgili bir tartisma igin bkz. Janse, M. (2002). Aspects of Bilingualism in the History of
the Greek language. Bilingualism in Ancient Society: Language Contact and the Written Word (s.
332-392).J. N. Adams, M. Janse, ve S. Swain (Ed.). Oxford: Oxford university Press, s. 348.

13 Arastirmacinin ikna edici iddias1 i¢in bkz. Yakubovich, 2014, s. 347-352.

14 Yakubovich, 2014, s. 351.
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Herodotos’a gore Kapadokya Frigya ile Kilikya arasinda uzanan ve merkez
noktast Kizilirmak dénemeci veya yay1 olarak belirtilen nokta ile Konya Ova-
srnin dogu kismina denk gelen bolgeyi kapsar. Strabon'un Kapadokyanin ta-
rihi cografyasi hakkinda verdigi bilgilere gore ise bolge, Akdeniz’in kuzeydogu
kosesinden Karadenize, yaklasik 400 kilometrelik bir alana yayilir. Strabon’un
ozellikle 12. kitabinda kapsaml: sekilde anlattig1 ve daha 6nce Heredotos tara-
findan da belirtildigi gibi Kizilirmak 6énemli bir sinirdir."” Kuzeyde Pontus Kara-
deniz’den giineyde Toros dag siralarina; doguda, Karadeniz’in dogu kiyilarinda,
bugiinkii Giircistan’in batisina kurulmus antik bir krallik olan Kolhis Krallig:
ve Ermenistan’a; ve batida Paflagonya, Galatya ve Lykaonya'ya kadar uzanir.'
Bahsedilen bu Kapadokya, bolgenin Roma imparatoru Hadrianus zamaninda
(MS 117-138) Roma’nin bir eyaleti oldugu sinirlara oldukga yakindir. Antik D6-
nem’in yazarlarinin da aktardigina gére Kapadokya, bir zamanlar Pontos bol-

gesini de i¢ine alan, antik Anadolunun bir kismina verilen tarihi bir isimdir.

Aslinda bir toponim olarak tarihsel oykiisii, Hititlerin Anadolu’nun biiyiik
bir kismini milattan 6nce on yedinci yiizyildan on birinci yiizyila kadar yonet-
tigi, ikinci bin yila kadar uzanir. Demir Cag’da Anadolunun giiney dogusu ve
Suriye’nin kuzeyinde ortaya ¢ikan bir grup Yeni-Hitit veya Siiryani asilli krallik-
lar arasinda, giiniimiiz Kayseri (Mazaka) sehrinin yaklagik 20 km kuzeydogu-
sunda bulunan Kanis Antik Kenti etrafinda merkezi bir krallik kuran ve Luvice
konugsan Tabal Krallig1 dikkati ¢eker."” Yazitlardan anlasildigina gére kralligin
II. Sargon Dénemi’nde (MO 722-705) Asur bélgesine dahil edildigi, 8. yiizyila
kadar bu bolgede Luvice ve Anadolu hiyeroglif yazisi devam eder'®. MO 6. yiiz-
yilda ise Kapadokya siirekli iki biiyiik giiclin ortasinda, 560-546’da Lidya

15 Roller, 2018, s. 686.

16  Strabon’un ifadesine ve akademik diinyada biiyiik 6l¢iide kabul géren bir bilgiye gére Pers Do-
nemi’nde bolge cografi olarak iki satraplik olarak boliiniir ve buralar daha sonra Kapadokya ve
Pontus’taki Helen Kralliklari sinirlarini olusturur. A. Sofou ise Kapadokyanin o donemlerde tek
bir satraplik oldugunu iddia eder. Aslinda bizzat Strabon’un kendisinin de ifade ettigi gibi Kapa-
dokya, tarih boyunca sinirlar gok kez degismis bir yerdir ve bélgenin ismi Antik Dénem boyunca
ayni cografi bélgeye isaret etmemekteydi. Ozellikle daha sonra Kapadokya Kralligrnin kurulacak
olan giiney kisminin sinirlar1 degiskenlik gostermekteydi. Detaylar igin bkz. Sofou, 2005, s. 739-
765.

17 Janse, M. (2020). The survival of Cappadocian Greek. Cursor 16, s. 49. Ayrica bkz. D’Alfonso, L.
(2012). Tabal: An Out-group Definition in the First Millennium BC. G.B. Lanfranchi, D.M. Bona-
cossi, C. Pappi ve S. Ponchia (Ed.). Leggo! Studies Presented to Mario Fales on the Occasion of his
65th Birthday (s. 173-193). Wiesbaden, s. 187.

18  Yakubovich, 2014, s. 347. Tabal Krallig1 i¢in bkz. Bryce, T. (2003). History. H. Craig Melchert (Ed.).
The Luwians (s. 97-100). Handbuch der Orientalistik 1/68 Leiden: Brill.
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Imparatorlugu’nu yoneten Kroisos ile 559-530’da Fars/Pers Akhaemenid Impa-

ratorlugu’nu yoneten Biiyiik Kyros arasindaki savaslara maruz kalir.”

Bityiik Darius zamaninda (MO 522-486) Katpatuka ismiyle Iran merkezli
bir hanedanlik olan Akhamenidlerin yonetimindeki imparatorlugun satrap-
lik merkezlerinden biri olan bélge, MO 4. yiizyila kadar bu sekilde kalir. MO
331’den baglayarak MS 17’ye kadar ise yine Iran soylu krallar tarafindan Kapa-
dokya Krallig: olarak yonetilir (Harita 1.1.). Burada ismi bilinen {i¢ satraplik-
tan en meghuru ve en sonuncusu L. Ariarathes’in (h. MO 331-322) y6netimin-
deki satraplik olup, Biiyiik Iskender’e (h. MO 336-323) tabi olmaz.>°

Helenistik kralliklardan biri olan Seleukuslarla evlilikler yoluyla baglar ku-
ran Kral III. Ariarathes saltanatindan itibaren Kapadokya'da Yunan kiiltiirii-
niin etkisi yayilmaya baslar. Buna en 6nemli delil olarak da o dénemlerde bir
yiiziinde mitolojik Yunan kahramanlarinin oldugu sikkelerin basilmas: goste-
rilir.2! Ayrica V. Ariarathes’in (h. MO 163-130) kullandig1 iinvanlara bakilarak
Fars asilli olmalarina ragmen bu hanedanligin biiyiik 6l¢ciide Yunan kiiltiirii et-
kisinde oldugundan ve hatta Ariarathes sayesinde Helen egitiminin, o zamana
dek neredeyse tamamen barbar olan Kapadokya'ya niifuz ettiginden bahsedilir.
Bunun yaninda, “eusebes” ve “filopator” gibi tipik Helenistik lakaplar1 benim-

seyen krallarin saraylarinda Yunanca konustuklar: belirtilir.>*

Helenlesme olarak ifade edilen Yunan kiiltiiriiniin yayilmasi siireci, bolgenin
imparator Tiberius (h. 14-37) tarafindan Roma Imparatorlugu’na dahil edilme-
siyle beraber kuvvetlenir ve 6rnegin baskent Mazakanin ismi “Kaisareia” ola-
rak degistirilir (Geographia 12.4.6).” Helenistik Donem itibariyla baglayan Yu-
nan kiiltiiriiniin riizgary, Roma Déneminde de devam eder ve Yunanca tiim
Dogu Akdeniz diinyasinin “lingua franka”s1 haline gelir. Dikkat ¢ekici bir dii-
zeye ulasmis olsa da tiim bunlara ragmen Yunan kiiltiiriiniin temelde bdlgenin
dogasini biitiiniiyle degistirdigi sdylenemez, zira Aramice ve “Kapadokya dil-

leri” olarak ifade edilen diller, Roma Donemi’nde yazitlarda kullanilmaya devam

19  Bolgenin iki biiyiik giiciin ortasinda bitmeyen miicadeleye taniklik edisi, Herotodos tarafindan
kapsamli sekilde anlatilir. Bkz. Godley, 1975.

20 Janse, 2020, s. 49.

21 Speidel. M. A. (2019). The Hellenistic Kingdom of Cappadocia. O. Tekin (Ed.), Hellenistik ve Roma
Dénemlerinde Anadolu. Krallar, Imparatorlar, Kent Devletleri; Hellenistic and Roman Anatolia.
Kings, Emperors, City States (118-133). Istanbul, s. 120.

22 Janse, 2020, s. 49.

23 Janse, 2020, s. 49-50.
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eder.”* Roma eyaleti haline gelmis olmasina ragmen bolge, Ge¢ Antik Cag bo-
yunca da kendine has yapisin1 korur.”

Strabon’un Kapadokya’y1 “neredeyse Persianin yasayan bir parcast” olarak
ifade etmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Anlagilan Roma Dénemi’nde bile bolgede
Farsi etkiler devam etmektedir. 5. ytizy1l gibi artik bolgede Hristiyanligin yay-
ginlasmaya basladig1 geg bir tarihte bile pek ¢ok bolge sakininin Fars asill1 ol-
dugu ve drnegin 465’te atesgede yapisina rastlandig: belirtilir.””

Yukaridaki kisacik bilgiden bile anlagilacag: gibi bolgenin tarihinde Farsi
inang ve kiltiiriin varligina dair yazili ve arkeolojik delillerimiz olmakla bera-
ber bu konuda yeterli literatiir ¢aligmasi yoktur.?®

Isimleri piskoposluk yaptiklari sehirlerle anilan Kaisareiali Basileios, Nazi-
anzoslu Gregorios ve Nyssali Gregorios, literatiire “Kapadokyali Babalar” ola-
rak giren ve Ortodoks Hristiyanliginin temellerinin atilmasinda biiyiik rol-
leri olan piskoposlarin yasadig: 4. yiizyil, Kapadokya tarihinde en fazla yazili
belgeye sahip oldugumuz dénemlerden biridir. Bu dénem, ayni zamanda Ro-
manin ilk basta yonetimsel bir gereklilikle ama giderek kiiltiirel olarak da bati
ve dogu seklinde birbirinden ayrilmaya basladig1 bir donemdir. Bu kapsamda
Kapadokya bolgesi Dogu Romanin 6nemli eyaletlerinden biri olarak karsimiza
¢ikar (Harita 1.2.). S6z konusu kilise babalarinin kaleme aldiklar1 metinler, d6-
nemin dini, sosyal ve kiiltiir gibi farkl: alanlariyla ilgili belge niteligi tasir. Me-
tinlerden edindigimiz bilgilere gore bu donemlerde bolgenin kendine has 6zel-
likleri ve “Kapadokyalr” kimligi korunmustur.?’

24 Speidel, 2019, s. 120.

25 Meétivier, S. (2005). La Cappadoce, IVe-VIe siécle. Une histoire provinciale de 'Empire romain
d’Orient. Paris: Editions de la Sorbonne.

26 Zerdistgiiliikte kutsal atesin yandig1 yap1 ya da alana verilen isimdir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. Boyce,
M. (1975). On the Zoroastrian Temple Cult of Fire. Journal of the American Oriental Society, 95
(3), 454-465.

27  Lafly, 2020, s. 7. Ayrica bkz. Métivier, 2005.

28 Konuyla ilgili bkz. Bittel, K. (1956). Kappadokyada Bulunan Bir Ates Sunag:”. Tiirk Arkeoloji Der-
gisi 6(2): 35-42; Dénmez, $. (2015). Oluz Hoyiik Kazilar: Isiginda Kuzey-Orta Anadolu (Pontika
Kappadokia) Akhaimenid Varligina Giincel Bir Bakis. TUBA-AR 18, 71-107. Ayrica MO 5-4. yiiz-
yil yerlesim yerlerindeki ates kiiltlerinin varligina dair kanitlar1 gosteren harita i¢in bkz. Age.

29  Ornegin bu noktada Kapadokya’nin orijinal dilinden bahsedilebilir. Ozgiin dillerinin milattan
sonraki ilk ytizyillarda konusulmaya devam ettigi ve hatta Kapadokyali Babalar’in yasadig: do-
nemde de bilindigi belirtilir. Bu dilin ne oldugu tizerine fikir yiirtiten M. Janse, muhtemelen bu-
nun bir Anadolu dili olan Luvice olmasinin en kuvvetli ihtimal oldugunu ifade eder. Janse, 2002,
s.352-353. Cografyaci Strabon, Kapadokyalilar ve Pontuslularin “monolingual” yani ortak bir dili
konusan insanlar oldugunu belirtir. Bugiinkii verilerle Antik Dénem’de Kapadokyalilarin dilinin
nasil oldugu konusu hakkinda bilgiye sahip olmamakla beraber, Yunanca olmadigini sdyleyebili-
riz. Nitekim bu konuda, Kapadokyali Babalar olarak bilinen teologlarin kaleme aldig: metinlerde
bununla ilgili verdigi bilgilere rastlamaktayiz. Bkz. Janse, 2002, s. 352-353.



148 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

Bolge, Roma Imparatorluguw’nun biitiinliigiini koruyabildigi 7. yiizyila ka-
dar Anadolunun kalbi durumundadir. 8. yiizyila gelindiginde Arap akinlariyla
kismen zarar gormiis olan Kapadokya, 9. yiizyilda stratejik bir bolge konumuna
gelir. 10. ylizyilda ise bagkenti Kaisareia olan Kapadokya, imparatorlugun Make-
donya Hanedanligryla beraber siyasi birligini yeniden saglamasiyla birlikte zen-
gin bir merkezi bolge olur. Bu durum Selguklarin 11. yiizyilin son ¢eyreginde
Anadolu’ya girmelerine dek siirer (Harita 1.3.). Imparatorlugun zirvede oldugu
11. ylizyilin baglari ile sonlar1 arasinda tam bir zitlik vardir. Zira bu dénem-
den itibaren bolgede gozle goriiliir bir gerileme baglar. Bu dénemde Anadolu,
stirekli bir miicadele ile kars: karsiya gelir. Bolge, Bizanshilar, Ermeniler, Siirya-
niler, Haglilar, Selguklular, Danismendliler ve gogebe Tiirkmen boylarinin bir-
birleriyle ve kendi i¢lerinde yasadiklar1 ¢atismalarla olduk¢a karmasik bir héle
gelir. Donem ile ilgili kaynaklar sinirli olup yerlesimlerle ilgili detayli bilgiler,
demografik yapi, piskoposluk ve metropolitliklerin durumu, kiiltiir-sanat etkin-
likleriyle ilgili bilgilere erismek giigtiir.”

12. yiizyilda Anadolu’da siiren savaglarin sona ermesi ile 13. yiizyilda ise Sel-
guklularin siyasi birliklerini tamamlamalariyla beraber burada yasayan Hris-
tiyanlarin, Tlirk yonetiminin hosgorilii politikas: sayesinde yeniden bir refaha
erdigi anlasilir. Bununla beraber Anadolu’da Hristiyan niifusun 6nemli 6l¢iide
azaldig, buna paralel olarak piskoposluk merkezlerinin ortadan kalktig1 ve onun
yerine gezici piskoposluklarin olusturuldugu goriiliir. Ornegin 1143’te Tyana ve
1173’te Ankyra metropolitlerinin bulunduklari yeri terk ettikleri bilinmektedir.*

1071 tarihi, aslinda hem Bizans topraklari hem de Tiirk tarihi i¢in olduk¢a
belirleyici bir doniim noktasidir. Bu tarih itibariyla Anadolu iglerine yayilan
Tiirk boylari, kisa zamanda yol giivenligini ve merkezi otoriteyi saglar ve ¢ok
harap bir durumda olan sehirlerde, 13. yiizyil iginde yogun olmak {izere imar
faaliyetlerine baglar. Malazgirt Savasrnin ardindan hizla Tirklesme siirecine gi-
ren Kapadokya’daki Helenizm etkisinin bitme noktasina geldigi goriiliir (Harita

30 Goglerle beraber bolgenin degisken etnik yapisina dair galismalar icin bkz. Dagron, G. (1976).
Minorités Ethniques et Religieuses dans au XIe Siécle: LImmigration Syrienne. Travaux et Mé-
moires, 6, 177-216; Ayrica Kapadokya'ya olan Ermeni gé¢lerini konu alan 6nemli bir ¢alisma i¢in
bkz. Dedeyan, G. (1975). LImmigration des Arméniens en Cappadoce, (XIe siecle). Byzantion, 45,
42-1178.

31 Déonemle ilgili detayli bilgi igin bkz. Vryonis, S. (1971). The Decline of Medieval Hellenism in Asia
Minor and the process of Islamization from the Eleventh through the Fifteenth Century. London:
Berkeley; Cahen, (2000). Osmanlr’dan Once Anadolu. E. Uyepazarci (Cev.). Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari. Ayrica Selguklu yoneticilerinin gayrimiislim teba ile iligkilerine dair bkz. Turan,
0. (1953). Les souverains seldjoukides et leurs sujets non musulmans, Stlsl 1 (1953). Studia Islami-
ca, 1, 65-100.
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1.4.).%* Baz1 arastirmacilar bu siirecin Tiirk¢enin bolgedeki tek dil olmasi sonu-
cunu beraberinde getirmedigini ve ancak bir Yunan-Tiirk dillerinin birlesimin-
den olusan bir iki dilliligin varligindan bahsetmekteyse de** bu konu tartismali-
dir. Ornegin Basel Konsili’ne (1437) sunulan bir raporda, Anadolu'nun pek ¢ok
bolgesinde rahip ve piskopos gibi din adamlarinin Tiirkler gibi giyinip konustu-
gunu ve hatta vaazlari bile Tiirkge yaptiklarini ancak liturji ve kutsal metinleri
Yunancadan okuduklar: bilgisi yer alir.** Ayn1 metinde Tiirk¢e konusan Hris-
tiyanlar Karamanli ve dilleri Karamanlica, yani Yunan alfabenin Tiirkge yazil-
dig1 bir alfabe olarak tanimlanir.”

12. yiizyi1lda Theodoros Prodromos Kapadokya'y1 “barbarlarin tastig: top-
raklar” olarak ifade eder. Goriildiigii gibi bu donemde bile giiglii “Kapadokyalr”
imajinin devam ettigini ancak bu kez Tirklerin kastedildigini anlamaktay1z.*
Bilindigi gibi 1063-1072’de hiikiim siiren Sultan Alp Arslan 107’de Bizansin
dogu sinirindaki Malazgirt'te Bizans imparatoru Romanos Diogenis’i yenilgiye
ugratir ve 1077°de Kutalmigoglu Siileyman, dagilarak bir grup beylik seklinde 14.
yiizyila kadar varligini siirdiirecek olan Anadolu’daki Selguklu Devletini kurar.
Karamanoglu Beyligi, bu parcalar halinde yeni ortaya ¢ikan beylikler arasinda
en 6nemlilerinden biriydi. Ismini, Karamani Hanedanligrnin 13. yiizyildaki
Tiirkmen kurucusu Kerimeddin Karaman’dan alan ve Karaman merkezinde
toplanan beylik, Bizans yonetimi 1453’te tamamen ortadan kalktig1 siralarda
varligini siirdiiriir (Harita 1.5.). Bu hadiseden kisa bir siire sonra ise 1468’de
Osmanli Devleti'ne baglanir. Beyligin Osmanlr'ya baglanarak bir eyalet konu-
muna geldigi sirada tahtta olan II. Mehmet’in (1451-1481) oglu Mustafa, Kapa-
dokya bolgesi civarinda toplanan eyaletin ilk yoneticisi olur.”

32 Konuyla ilgili Youtube tizerinden yayinlanan, M. Janse’nin verdigi “2021 Kenneth E. Naylor Me-
morial Lecture: Dr. Mark Janse (Ghent University)” baslikli konusma dinlenebilir. https://www.
youtube.com/watch?v=XkfA LT4E3Y&t=1s (Erigim tarihi 20 Eylil 2023)

33 Janse, 2020, s. 53.

34 Bazi kaynaklarin bize verdigi bilgilere gore burada yasayan Hristiyanlarin tamami Tiirklesme-
mis, ozellikle Nevsehir, Nigde ve Kayseri ¢evresindeki baz1 koylerdeki bazi topluluklar Yunanca
konugmaya devam etmistir. Bu konuda en ¢ok isaret edilen bilgiler, 1910 civarinda bolgeyi ziyaret
eden arkeolog ve halkbilimcisi R. MacGillivray Dawkins’in notlaridir. Dawkins, ¢ok kétii durum-
da da olsa bolgede yukarida isaret edilen sehirlerin etrafindaki yirmi koyde Hristiyanlarin hala
Yunanca konustugundan bahsederken su meshur ctimlesini kurar: “Beden Yunan iken ruh Tiirk-
lesmistir.”. Bkz. Janse, 2020, s. 53. “Kapadokya Rumcas:” seklinde izah edilen ve niifus miibadelesi
ile beraber yok oldugu diistiniilen bu dilin, 2000’1i y1llarda basta M. Janse ve D. Papazachariou gibi
arastirmacilarin yaptiklar1 aragtirmalar sonucunda héla yasadig: tizerine galigmalar: vardir. Bkz.
Anderson, S. R. (2012). Languages: a very short introduction. Oxford University Press.

35 Janse, 2020, s. 53.

36 Janse, 2020, s. 52.

37 Janse, 2020, s. 53.
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Bolgenin ismi Bizans’in bir eyaleti olarak en son 11. yiizyilin sonlarinda,
yani bu topraklar biiyiik 6l¢iide Selguklularin eline gegmeye basladig1 donem-
lerde karsimiza gikar. Yukarida da kisaca deginildigi gibi bolge, 13. yiizyildan
15. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanlrya baglandigi déneme kadar Karamanh
Beyliginin yonetimindedir. Ancak donem kaynaklarinin da gosterdigi gibi bolge
ve halki Osmanlrnin son dénemlerine kadar Karamanl kimligiyle 6zdeslesir.
Bolgenin isminin tekrar Kapadokya seklinde anilmasi ise, daha 6nce de isaret
edildigi gibi, 6zellikle misyoner faaliyetleri ve kesif gezilerinin basladig: 18.-19.
ylizyilla beraber baglamis goriinmektedir. Bu dénemin gerek bolge gerekse Os-
manli yonetimi altinda yasayan tiim gayrimiislimler icin bir 6nemi de 6zellikle
Tanzimat ve Islahat fermanlari ile genis haklar elde etmis olmalaridir. Bu tarih-
lerden sonra bolgede yogun bir sekilde baslayan insa faaliyeti ile anitsal nite-
likli birgok kagir kilise ve konak insa edilir. Bu donem baslayan siyasi gelisme-
lerin olusturdugu ortamin etkisiyle ortaya ¢ikan sanatsal ve mimari faaliyetler,
bolgede Hristiyan kiiltiir mirasinin yeniden dogmasi sonucunu ortaya ¢ikarir.

2. Bolgedeki Arkeoloji ve Sanat Tarihi Arastirmalarinin Kisa Tarihgesi

Bilindigi gibi 18.-19. yiizyillar Bat1 diinyasinin Dogu’ya olan ilgisinin art-
maya basladig1 bir donemdir ve Anadolu da Avrupali gezginler i¢in bu donem
kesfedilmeyi bekleyen ve igerisinde zengin bir hazinenin sakli oldugu bir yerdir.
Gezginlerin ¢ogu devlet destegi ve yonlendirmeleriyle hareket etmekteydi. Ka-
padokyanin kesfi ve buradaki bilimsel ¢alismalarin baslamasina onciiliik eden
Onemli isimler arasinda Fransiz Paul Lucas (1664-1737); C. Texier (1802-1871);
Léon de Laborde (1807-1869)%%; William F Ainsworth (1807-1896) ve William
J Hamilton (1805-1867); John Henry Haynes (1849-1910)*, Josef Strzygowski
(1862-1941)* sayilabilir.*!

38 Ousterhout, R. (2013). Enavegetalovtag tnv tomobeoia Binbirkilise: Ot pwtoypagieg Tov John
Henry Haynes tov 1887 (Binbirkilise Revisited: The 1887 Photographs of John Henry Haynes).
Agktiov g XploTiavikng Apxatohoykrig Etatpeiag, 34, 395-404.

39 Haynes'in Cornell Universitesi tarafindan dijitallestirilmis olan fotograflari igin bkz. https:/digi-
tal.library.cornell.edu/collections/antiquities/photos-haynes

40 1903’te yayinladig1 Kleinasien ein Neuland der Kunstgeschichte isimli kitabinda Strzygowski,
Anadolunun sanat tarihi i¢in yeni bir alan oldugunu belirterek daha fazla aragtirmacinin bolgeyle
ilgili galismalar yapmasina katk: saglamistur.

41 “Seyyahlarin goziinden Kapadokya” konusunda daha 6nceden yazilmis gesitli yazilar oldugun-
dan mevcut yazida bu konuya detayli olarak yer verilmemistir. Bu konuda yazilmis en derli toplu
¢aligmalardan biri i¢in bkz. Ousterhout, R. A. (2019). Adventures in the Wild, Wild East. Cor-
nucopia 59. Erisim Adresi: https://www.cornucopia.net/magazine/articles/the-wild-wild-east/ (14
Ekim 2023)


https://digital.library.cornell.edu/collections/antiquities/photos-haynes
https://digital.library.cornell.edu/collections/antiquities/photos-haynes
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20. ylizyihin baslar1 Anadolu ile ilgili arastirma ve ¢alismalarin altin ¢ag1 kabul
edilir. Bu donemde Fransiz, Alman, Avusturyals, Ingiliz ve Amerikali maceraperest
aragtirmacilarin yani sira Tiirkler de Anadolunun gesitli yerlerinde seyahatler ederek
bilimsel ¢alismalar yapar. Alman akademisyen Hans Rott (1876-1942) 1906'da Ana-
dolu’yu dolagarak daha 6nce G. Bell'in yaptigina benzer bir belgeleme yapar. Giiney
kiy1 bolgesini etiit ederek daha 6nce tespit edilmis eserlerden olusturulan listeye yeni
Bizans anitlarini ekler. Fransiz misyoner Guillaume de Jerphanion (1877-1948) Kapa-
dokya’daki arastirmalar agisindan belki de bu yiizyilin en 6nemli ismidir. 20. ylizy1-
lin baglarinda gérevlendirilerek Tokat’a giden Jerphanion, 1907’de oradan baglayarak
aragtirmalarini sistemli sekilde ytirtitiir ve Kapadokya'daki kaya oyma yapilar: belge-
ler. Resimli kiliseleri temel aldig1 ¢aligmalar ancak I. Diinya savaginin ardindan ya-
yinlanabilen arastirmacinin sundugu belgeler, giiniimiizde bile takip edilen bir kaynak
olma ozelligine sahiptir.** Bolgeyle ilgili yapilan arastirmalarin o dénemlerde patlak
veren savaslar ve ardindan yasanan siyasi gelismeler nedeniyle kesintiye ugramasinin
yani sira daha 6nce yapilmis olan ¢alismalarla belgelenen eserlerin ¢ogu yok olur. Gii-
niimiize gelebilmis olanlarin ise birgoguna ait yazili kaynak olmadigindan Ousterhout,
bunlarin tarihlerinin arkeolojik belgelerle ve tarihsel baglamda yeniden tanimlanma-
sinin gerekligi olduguna isaret etmistir.** Bugiin bunlarin ¢ogu harabe durumunda-
dir ve etraflarinda bir yerlesime dair iz olmadigindan neden yapildiklarina dair bir
bilgimiz de yoktur. Digerleriyse camiye evrilmistir.

Jerphanion’un ardindan gelen N. Thierry ve C. Jolivet-Levy gibi Fransiz aka-
demisyenlerin Bizans Kapadokya’sina dair yeni ve ilging bulgular ortaya ¢ikar-
mast, Tiirklerin yani sira 6zellikle Amerikali ve Italyan aragtirmacilari bélgede
hala kesfedilecek yeni alanlar oldugu konusunda cesaretlendirir. Bahsedilen
olumsuzluklara ragmen bolge, Bizans uygarliginin en iyi korunmus alanlarin-
dan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bolgede yapilacak daha kapsamli ve sistemli
arkeolojik kazilar Bizans'ta giindelik yasama dair sahip oldugumuz kisith bil-
gilerin artmasina olanak saglayabilir. Ancak burada, bolgede 19. yiizyilda kesif-
ler yapan seyyahlar, 20. yiizyilda ¢aligmalar yapan akademisyenler ile bolgede
1980’lerde yogunlagmaya baslayan turizm faaliyetleri arasindaki ilging iligkiye
isaret etmek gerekir. Kapadokya'da turizmin yogunlastig1 noktalarin, séz ko-
nusu kagifler ile 6zellikle Bizans arastirmacilarinin en fazla ilgilendikleri yerlerle
paralellik gosterdigi dikkat cekmektedir. Seyyahlarin Dogu ve Bat1 Kapadokya
arasindaki ayrimin, Kapadokya’nin anlasilmasi ve bugiin var olan Kapadokya
imgesinde biiyiik rol oynadig1 unutulmamalidir.**

42 Qusterhout, 2019.

43 Ousterhout, 2019.

44 Konuyla ilgili bir ¢alisma i¢in bkz. Ugbasaran, 1. (2020). La mise en tourisme des patrimoines
chrétiens dans la destination Cappadoce: tensions identitaires et conflits territoriaux (Yayinlan-
mamis Yiiksek Lisans Tezi). Université Paris 1 Panthéon-Sorbonne.
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3. Kapadokya’nin Bellegi ve Kimliginin Olugsmasina Onciiliik Eden Maddi
Kiiltiir Verileri ve Sorunlari: Bolgenin Onemli “Kiiltiirel Emanetleri”

Bolgenin tarih oncesi kiiltiirleri iizerine yapilan arastirmalar, daha ¢ok Nigde
ve Aksaray gevresinde gergeklestirilen arkeolojik yiizey arastirmalar: ve kazi
¢aligmalarina dayanir. Bu anlamda basta Orta Anadolunun ve dolayisiyla Ka-
padokya boélgesinin en eski yerlesim yeri olarak bilinen Asikl1 Hoyiik, yaklasik
MO 8400 yillarinda bélgedeki yerlesim gérmeye baglayan bir yer olarak neoli-
tik Anadolu’ya dair 6nemli bilgiler sunar. Burada 1989’da Prof. Dr. Ufuk Esin
bagkanliginda baglayan kazilarda, 2006’dan beri Prof. Dr. Mihriban Ozbasaran
baskanliginda, gogebe hayat1 birakip kalici olarak yerlesik hayata gecen insan-
larin hikayesi arastirilmaktadir.* Kapadokyanin ¢ekirdegi konumundaki Nev-
sehir ve cevresinin tarih 6ncesi donemlerdeki kiiltiirel 6zellikleri tizerine eldeki
veriler ise sinirli sayidaki arkeolojik arastirmalara dayanir. Kapadokya arkeolo-
jisi agisindan tarih 6ncesi donemlerle ilgili verilerin artirilmasi amaciyla 2019’da
baslayan “Nevsehir ili Neolitik Cag Yiizey Arastirmalari Projesi” (NENESU)*
gibi ¢aligmalarin, bolgedeki arastirmalara katk: saglamasi temenni edilmektedir.

Bolgenin Tung, Demir Cag, Helenistik” ve Roma dénemlerine ait arkeolo-
jik bilgilerimiz 6zellikle Kinik Hoyiik*® ve Tyana (Kemerhisar)* olmak {izere
Nigde gevresindeki kazilardan gelmektedir.

45 Agikli Hoyiik kazilariyla ilgili genel bir bilgi igin bkz. Ozbasaran, M., Duru, G., Tekséz, D. ve
Omacan, S. (2010). Yasayan Gegmis: Asikli Hoytik. UBAKED 8, 215-228. Ayrica kazilarla ilgili
bkz. http://www.asiklihoyuk.org/

46 Ornegin bunlar arasinda yer alan, Avanos ilge merkezinin yakinlarindaki Topraktepe’de 2020-
2021’de yapilan arkeolojik yiizey aragtirmalari, buranin bir Orta Kalkolitik (yaklagtk MO 5000
civar1) buluntu yeri oldugunu gésterir. Bkz. Giingordii, F. V. (2021). Merkezi Volkanik Kapa-
dokya’nin Erken Tarihoncesi Topluluklart Uzerine Yeni Bulgular, Avanos Ornekleri; Toprakte-
pe ve Tiirkmenlik Tepesi. Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi 11(1), 260-285.

47  Kimik Hoytik’te Helenistik kiltiir izleri i¢in bkz. Trameri, A. ve D’alfonso, L. (2020). The Sacred
City of Kinik Hoyiik: Continuity and Change in Cappadocia (Turkey) between the Late Achaeme-
nid and Late Hellenistic Periods. Marburger Beitrage zur Archdologie 6, 65-81.

48 Nigde ili Altunhisar ilgesinde bulunan Kinik Héyiik te 2011’de Pavia Universitesi ve New York Uni-
versitesi tarafindan baglatilan, Nigde ve Erzurum Universitelerinin de katilimu ile on yil siireyle de-
vam etmesi planlanan arkeolojik kazi1 projesinde 6zellikle Hitit, Yeni Hitit, Pers, Helenistik ve Orta
Cag’a dair 6nemli izlere rastlanmigtir. Hoyitikle ilgili yayinlanan son ¢alismalardan biri i¢in bkz.
Yolagan, B., Pucci, M. ve d’Alfonso L. (2022). Archaeological Excavations At Nigde-Kinik Hoyuk.
2020-2021 Campaigns. Athenaeum: Studi di letteratura e Storia dell’antichita, 584-596. Giiniimiiz-
de, 2024 itibariyla hoyiikteki kazilar Italyan ve Tiirk bir ekip tarafindan yiiriitiilmektedir.

49 Tyanakazilarinin ilk olarak 2001°de Prof. Dr. Rosada’nin bagkanliginda italyan kazi ekibi tarafin-
dan galigmalari baslatilmis olup, 2016-2019 yillar1 arasinda Nigde Miize Mudirligi baskanligin-
da ve Osman Doganay’in bilimsel danigmanliginda devam etmistir. 2020 y1l1 itibarryla Cumhur-
bagkanlig: karari ile kaz statiistine kavusarak yine Osman Doganay’in baskanliginda ¢aligmalar
ytiriitiilmektedir.
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Yukarida da isaret edildigi gibi 6zellikle Kapadokyali Babalarin yasadig1 Geg
Antik Cag, Kapadokya’y1 yazili belgeler 1s181nda okuyabilecegimiz en 6nemli do-
nemlerden biridir. Bununla beraber yazili kaynaklarin isaret ettigi mimari yapi-
lar ve sanat eserlerinin kalintilar1 dahi gliniimiize ulagamamigtir®. Basta Tyana
olmak tizere arkeolojik ¢alismalarin yakin bir tarihte bagladig1 Mokissos (Hel-
vadere)* ile Sahinefendi (Sobesos)™ ise giiniimiize bu donemle ilgili maddi kiil-

tiir dgelerinin arkeolojik kazilar yoluyla ulastig1 6nemli yerlesimlerdir.

Donem kaynaklarinin isaret ettigi fakat giiniimiize ulagamayan ve arke-
olojik ¢aligmalarin yapilmadig1 6nemli yapilar arasinda ise “Basileidaos™ yap1
toplulugu ornek verilebilir. Kaisareia Piskoposlugu sirasinda Basileios'un yap-
tirdig1 ve daha sonra onun ismiyle anilan ve ayrica sonraki benzer yapilar igin
model olan bu yapilarda muhtaglara, yabancilara ve fakir hastalara hizmet ve-
rilmekteydi.” Bizansta korunak, barinak gibi kurumlarin tesisi agisindan bii-
yiik 6nem tastyan bu yapilar, daha sonra Bat1 diinyasinda fakir ve hastalara yo-
nelik agilan hayir kurumlari i¢in bir model olusturmustur.>

Mustafapasa sinirlarinda kalan Bey Deresi®, Karacaoren sinirlarindaki Kurt
Deresi*® ve Maz1 kéyii merkezindeki vadinin yamacinda yer alan kaya mezar-
lar1 gibi nekropoller ise, az bilinen bir donem ve alana 151k tutma potansiyel-
leri agisindan 6nemli yerlerdendir. Ayrica igerisinde ayazma, bir kismi1 Orta
Cag’da yeniden kullanilan Roma mezarlari olan bir grup mezarlik, gesitli hiic-

reler, giivercinlik, kiliseler ve bir yer alt1 siginag1 olan bir yerlesim olan Gorgoli

50 Geg Antik Cag doneminin tespit edilebilen kentleri i¢in bkz. Erpek, C. (2020). Ge¢ Antik Do-
nem’de Kapadokya’da Kentler. Nevgehir Haci Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, 10(2), 642-657.

51 Burada 1994-1996 arasinda Alman arastirmaci Albrecht Berger yontemindeki bir ekip tarafindan
bilimsel arastirmalar gergeklestirilmistir. 2020’de ise Aksaray Miize Miidiirliigii baskanliginda
Nevsehir Haci Bektag Veli Universitesi Sanat Tarihi Boliimii Ogretim Uyesi Dog. Dr. B. Tolga
Uyar’in bilimsel danismanliginda arkeolojik kazi ¢aligmalar: baslatilmistir. 2023 itibarryla
ise ayn1 iiniversiteden (NEVU) Arkeoloji Boliimii Ogretim Uyesi Dog. Dr. Niliifer Peker bagkan-
liginda devam etmektedir.

52 2002-2010 yillar1 arasinda yapilan kazilar sayesinde, daha 6nceden yalnizca antik kaynaklar saye-
sinde varligindan haberdar oldugumuz Sobesos sehrine ait 6nemli kalintilara rastlanmigtir. De-
tayl1 bilgi i¢in bkz. Erpek, C. (2019). Sahinefendi Koyii (Nevsehir) Ge¢ Antik Dénem ve Sonrasina
Ait Arkeolojik Kalintilar. (Yayinlanmamig Doktora Tezi). Ankara: Hacettepe Universitesi.

53 Bkz. Risse, G. B. (1999). Mending Bodies, Saving Souls: A History of Hospitals. Oxford University
Press, s. 84-85; Miller, T. S. (1984). Byzantine Hospitals. Dumbarton Oaks Papers, 38, s. 54-55.

54 Risse, 1999, s. 11, 69.

55 Bu mezarlarin bir kismi giiniimiizde Ajwa Otel olarak isletilen tesisin sinirlarinda kalmaktadir.

56 Kurt Deresi, tespit edilen onlarca kaya mezar1 6rnegi sergilemesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Bkz.
Jolivet, C. ve Kiourtzian, G. (1994). Découvertes archéologiques et épigraphie funéraire dans une
vallée de Cappadoce. Etudes balkaniques 1, 135-176.
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ise neredeyse Antik Cag’dan 20. yiizyilin baslarina kadar insan izlerine rastla-
nan ve kapsamli arkeolojik ¢alismalar1 bekleyen yerlesimlerden biridir.””

3.1. Kapadokya’'nin Tarihinde Resmedilmis Onemli Bir Kesit: Bizans Ka-

padokya’s1

Bizans Kapadokya’si, Roma Imparatorlugu sinirlarindaki bir bélge olarak
ozellikle biinyesinde barindirdig: kaya oyma Kkiliselerdeki duvar resimleri ile
Bizans’in sanatsal faaliyetleri i¢in adeta bir miize niteligindedir. Bizansin bas-
kenti Konstantinopolisten giiniimiize ulasabilen duvar resimlerinin azlig1, ay-
rica Ozellikle kaya malzemenin dayaniklilig1 nedeniyle Orta Cag boyunca ko-
runabilmis pek ¢ok 6rnegi iceren bolge, diinyanin bir¢ok yerinden ¢aligmacilara
ev sahipligi yapmuistir. Bolgede kayaya oyma ve ona nazaran ¢ok daha az sayida
kagir kiliselerdeki resimler, Bizans'in bu uzak bolgesinde Orta Cag’daki dini ko-
nulu resim faaliyetlerinin nasil oldugu hakkinda bize oldukga iyi fikir verirler.

Bolgede bugiin gordiigiimiiz Bizans Donemi’nden kalan resimli kiliselerin
bir¢ogu, 9.-13. yiizyil arasina tarihlenen kaya oyma yapilardir. Bununla beraber
Sivrihisar yakinindaki Kizil Kilise (5.-7. ylizyil) gibi beraber giiniimiize ulasan
Erken Bizans Dénemi’nden kalan kagir yapilar da vardir. Bunun yaninda Cavu-
sin Vaftizci Yahya Bazilikas1 ve Goreme’deki Aziz Sergios Kilisesi gibi Avanos,
Urgiip ve Ughisar ticgeninin icindeki turistik faaliyetlerin yogunlagtig1 bolgede
ise yine erken donemden giiniimiize ulasan ¢ok sayida kaya oyma kilise vardir.>®

Kapadokya bolgesi, Bizans toplumu ve sanat tiretiminde oldukga etkili olan
“ikonaklast” ya da “tasvir kirict dénem” (726-843) hakkinda da aragtirmacilara
tikir verir. Orta Cag’in maddi kiiltiir bakimindan sinirl veriye sahip oldugu bir
donemi hakkindaki bilgileri biinyesinde barindirmasi, Kapadokyanin arkeoloji
ve sanat tarihi agisindan 6nemine isaret eder. Ancak bu sorunlu konuya temkinli
yaklagsmak gerekir. Daha 6nceleri, bezemeleri hag motiflerinden ya da geomet-
rik ve bitkisel siislemelerden ibaret olan bazi kiliselerin tasvir kirict donemde
resmedildikleri diistiniilmekteydi.”® Son bilimsel ¢alismalarla ise 6rnegin Go-

57 Gorgoli ile ilgili yapilmis ¢alismalar oldukga sinirli olup, simdilerde Prof. Dr. Nilay Coragan’in
danismanhiginda Goézde Citak tarafindan devam etmekte olan bir doktora tez ¢aligmasi vardir.
Gorgoli ile ilgili kaleme alinmig 6nemli bir makale icin bkz. Jolivet-Lévy, C. ve Kiourtzian, G.
(2013). Le site de Gorgoli et le martyrium de saint Kérykos en Cappadoce. Etude préliminaire. C.
Blondeau, B. Boissavit-Camus ve V. Boucherat (Ed.). “Ars auro gemmisque prior”. Mélanges en
hommage a Jean-Pierre Caillet (s. 463-478). Zagreb: University of Zagreb.

58 Uyar, T. (2015). Ortagag Toplumunun Yit(iril)en Bellegi: Kapadokya'da Bizans Sanati ve Mima-
risi. Arkitera: https://www.arkitera.com/gorus/ortacag-toplumunun-yitirilen-bellegi-kapadokya-
da-bizans-sanati-ve-mimarisi/ (Erigim Tarihi: 10 Haziran 2020)

59 Bugiin h4la sahada profesyonel turist rehberlerinin anlatimlarinda bu bilgilere rastlanmaktadir.
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meda Vadisi'ndeki Aziz Basileios Kilisesi ya da Kurt Dere Vadisi'ndeki mezar
kiliseleri gibi daha 6nce bu donemde bezendigi diistiniilen bazi kiliselerin d6-
nemin hemen sonrasinda (9. yiizyilin ikinci yaris1) resimlendikleri 6nerilmek-
tedir.** Bunun yaninda kiliselerden alinan 6rneklerin laboratuvar ortaminda in-
celenmesi yoluyla yapilan bilimsel ¢alismalar da konuya farkli boyutlar katmis
ve farkli tarih Onerileri sunmustur." S6z konusu tartigmali kiliseler, tasvir ya-
saginin kalktig1 bir donemde bezenmis olsalar da tasvir kirict donemin resim
geleneginin bir yansimasi olmalarindan dolay1 6neme sahiptir.

Bizans Donemi’ne ait yapilar neredeyse bir ytizyili agkin siiredir incelen-
mekle beraber heniiz “tarihlendirme ¢ikmazi” denilen sorun tam olarak ¢ozii-
lememistir.** Kiliselerin pek ¢ogunda kitabe olmamasi, tarihlendirmenin, ya-
pilarin mimari ozellikleri ya da resimlendirilmis olanlardaki betimlemelerin
tslupsal ve ikonografik ozelliklerine bakilarak yapilmasini miimkiin kilmistir.
Ancak bu konuda ¢ogu zaman bir fikir birligine varilamamistir. Bolgedeki kili-
seleri plan ve duvar resimleriyle birlikte ilk kez sistemli bir sekilde ¢alisan Jerp-
hanion, giiniimiizde tarihlendirme konusunda hald bagvurulan birincil kaynak
olma niteligini korur. Ozellikle Fransiz ve Anglo-Sakson arastirmacilar, Jerpha-
nion’un tarihlendirme kriterini -ki genellikle 10.-11. yiizyillardir- Alman ekolii
ise daha geg bir tarihi, 13. ylizy1li benimser.*

Kiliseler ile ilgili yapilan tarihlendirme, bolgenin tarihsel siirecini degerlen-
dirmemizi ve o doneme ait sosyal yapiy1 anlamamaiza yardimeci oldugundan, Ka-
padokya’daki “tarihlendirme ¢ikmazi” bir¢ok agidan 6nem arz eder. ¢ Bir eser
tarihlendirilir ve siniflandirilirken kitabe ve bani bilgisi en giivenilir kaynak-
larken, bu 6nemli isaretlerin yoklugunda bagvurdugumuz metotlar kimi zaman
yetersiz kalmaktadir. Bunlar arasinda mimari, ikonografi, tislup, epigrafi (yazit
bilimi) ve bir takim teknik analizler yer almakta olup, az dnce isaret ettigimiz
gibi, bunlarin her birinin tek basina kullanildiklar: durumlarda ¢ok da aydin-
latic1 olmadiklar1 goriilmektedir.

60 Uyar, 2015.

61 Ornegin bkz. Pelosi, C., Agresti,G., Andaloro, M., Baraldi, P., Pogliani, P., Santamaria U. (2013).
The rock hewn wall paintings in Cappadocia (Turkey). Characterization of the Constituent Mate-
rials and a Chronological Overview. e-Preservation Science, 10, 99-108.

62 Tarihlendirme tartismasina yonelik 6nemli bir ¢aligma i¢in bkz. Thierry, N. (1995). De la datation
des églises de Cappadoce. Byzantinische Zeitschrift, 88, 419-455.

63 Jolivet-Lévy, C. (1998). La Cappadoce apres Jerphanion. Les monuments byzantins des Xe-XIIIe
siécles. Mélanges de I’Ecole frangaise de Rome-Moyen-Age, 110(2), s. 902.

64 Otiitken, Kapadokya'daki kapali Yunan Hag planli kiliselerin resim programini inceledigi ¢alis-
masinda problemi “tarihlendirme ¢ikmazi” seklinde nitelendirerek (1984, s. 144) konuyla ilgili
kisaca da olsa bilgi verir. Bkz. (1984). Kappadokya Bélgesindeki Kapali Yunan Ha¢1 Planli Kaya
Kiliselerde Resim Programi. Arkeloji ve Sanat Dergisi, 3, 143-159.
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Bu noktada, 6zellikle Nar Golii etrafinda son zamanlarda farkli disiplinler-
den gelen arastirmacilar tarafindan yiritiilen ¢alismalara deginmek gerekir.
Polen, iklim analizleri ve diger bilimsel teknikler kullanilarak yapilan ¢aligma-
lar sayesinde bolgenin karmasik siyasi tarihine dair yeni bilgiler edinmekte-
yiz.® Bu aragtirma sonuglari, genellikle asker, politik ve sosyolojik unsurlar 6n
planda tutularak anlagilmaya calisilan tarihin seyrini, kimi zaman iklim krizi
gibi dogal faktorlerin de degistirdigine yonelik veriler sundugundan, bolgede
yapilacak bir arkeolojik ¢aliymada bu alanlarda ¢alisan uzmanlarin dahil edil-
mesi 6nemli olacaktir.

3.2. Kaya Oyma Mimari

Caligmanin girisinde de deginildigi gibi Kapadokya’da arkeoloji ve sanat ta-
rihi alanindaki sorunlardan biri de kaya oyma yapilarin tarih boyunca siirekli
olarak kullanilmasindan kaynakl kimliklendirilmesi ile ilgilidir. Siiphesiz diin-
yanin cesitli bolgelerinde Kapadokya'ya benzer kaya oyma yapilarla karsilasiriz
ancak Kapadokya'da kaya oyma yapilarin hem gok zengin bir ¢esitlilige sahip
olusu hem de kapsadig1 alanin diger bolgelerle kiyaslanamayacak biiyiiklitkte
olusu onu digerlerinden ayirir. Buradaki bazi yapilar, 6rnegin Giiney Italya ve
Sicilya’da oldugu gibi vadi duvarlarina yatay sekilde oyulurken; digerleri, bu-
glin “peri bacast” ismiyle bilinen, kayanin yontulmasi veya volkanik katman-
larin kule ve koni gibi sekillerde kazilmasiyla elde edilir.®® Bunlarin bir kismi
tarih oncesi donemlere kadar uzaniyor olmalidir, ancak Orta Cag’da Akdeniz
cevresinde magara yagami ve kaya-oyma mimarinin zirve yaptig1 bilinmekte-
dir. Yapr1 ingas1 ve kaya oyma ile ilgili yeni tekniklerin gelistirilmesiyle magara
yerlesimleri ve kaya yapilarin sayisi dikkat ¢ekici sekilde artmigtir.””

Tarihlendirme sorunun disinda karsilasilan diger bir 6nemli sorun ise bu
yapilarin kalict mi1 gegici mi, dini mi sivil mi oldugu tizerine olmustur. Diin-
yanin gesitli yerleri ve donemlerinde Kapadokya bdlgesi gibi magara ve yer alt1

65 Bunlardan bazilari i¢in bkz. Haldon, J., Roberts, N., Izdebski, A., Fleitmann, D., McCormick, M.,
Cassis, M., Doonan, O., Eastwood, W., Elton, H., Ladstitter, S., Manning, S., Newhard, J., Nicoll,
K., Telelis, I., ve Xoplaki, E. (2014). The Climate and Environment of Byzantine: Anatolia: Integ-
rating Science, History, and Archaeology. Journal of Interdisciplinary History, XLV(2), 113-161;
Xoplaki, E., Fleitmann, D. , Luterbacher, ]. Wagner, S., Haldon, J. F., Zorita, E., Telelis, I, Toreti,
A. ve Izdebski, A. (2016). The Medieval Climate Anomaly and Byzantium: A review of the evi-
dence on climatic fluctuations, economic performance and societal change. Quaternary Science
Reviews, 136, 226-252.

66 Ramseyer, V. (2014). Cave Dwelling. P. Horden ve S. Kinoshita (Ed.). A Companion to Mediterra-
nean History (s. 219-233). Wiley Blackwell, s. 224.

67 Ramseyer, 2014, s. 221.
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yerlesimlerinin bir kisminin gegici mekéanlar oldugu bilinmektedir. Ornegin
Kapadokya’'daki yer alt1 yerlesimlerinin siirekli degil ancak tehlikeli durumlar
karsisinda kullanildig: diistintilmektedir.®®

Orta Cag’da bu magaralarin artisinin nedenlerine dair yapilan arastirma-
larda pek ¢ok farkl1 goriis ortaya atilmistir. Italya’nin giineyi ve Kapadokya gibi
bolgeler, uzunca bir siire Bizans manastir faaliyetleriyle iliskilendirildi. Ozellikle
Kapadokya’da i¢inde sofu dini bir toplulugun yasadig1 romantik bir “ruhani
manzara” tasavvuru® yirminci ytizyila kadar hakimdi”® Bu goris, 1940’lar
itibariyla akademisyenler tarafindan, en azindan bazi magara yerlesimlerinin
kesisler tarafindan degil, siradan insanlar tarafindan iskan edildigi yani sivil
bir yasam oldugu seklinde anlagilmaya baslandi. 1960 ve 1970’lerde ise Giliney
[talya ve Sicilya gibi yerlerde arastirmacilar magara yasaminin tiim ydnlerini
anlamaya yogunlast1.”! Bunun yaninda, bir¢ok kayadan oyma dini evin aslinda
daha genis bir kaya yerlesiminin pargasi oldugu ve birbirleriyle baglantili oldugu
anlagildi. Dahasi, kaya meskenlerin yalnizca Bizans Donemi’nde yasayan Yu-
nan ya da Rumlar degil, ayn1 zamanda Miisliimanlar, Latin Hristiyanlar ve Ya-
hudiler tarafindan da yapildig1 goriildii.”

20. yiizyilda akademisyenler genellikle magaralara yerlesmeyi diisman sal-
dirilar1 ya da dini zuliimlerden kagislarla iligskilendirerek giivenlik gerekgeleri
ile agikladi. Kapadokya'da halkin Arap istilalarindan, ikona yanlis1 kesislerin
dini kiyamlardan kagmak i¢in bu kaya oyma yerlere sigindiklar1 diistiniildii. As-
linda 9.-10. yiizyildan bazi Arap tarihgiler, yiyecek stoklarinin oldugu yer alt1
yerlesimlerinden bahseder.”

Giintimiizde artik pek ¢ok akademisyen kaya yerlesimlerin ardinda pratik
nedenlerin de olduguna isaret etmektedir. Teknik olarak genellikle kaya oyma
bir evi yapmak, yeni bir ev insa etmekten daha kolaydir. Akdeniz ¢evresindeki
ahsap malzemenin nadir oldugu yerlere magara yapisinin sicak ve soguk hava-
larda dogal 1s1 kontrolii saglamasi, ahsabin sadece inga malzemesi olarak degil,

68 Ramseyer, 2014., s. 221.

69 Ornegin bu noktada Costof’un Caves of Gods: Cappadocia and its Churches gibi ¢aligmalari ha-
tirlayabiliriz.

70 Bu gorisi ilk kez ciddi bigimde elestiren ve konuya yeni bir bakis agis1 getiren arastirmacilardan
biri olan V. Kalas’in bu konuda kaleme aldig1 makalelerden biri i¢in bkz. Kalas, V. (2004). “Early
Explorations of Cappadocia and the Monastic Myth,” Byzantine and Modern Greek Studies 28,
101-119.

71 Ramseyer, 2014, s. 222.

Kalas, 2004.

72 Ramseyer, 2014, 222.

73 Bixio, R., Castellani, V. ve Succhiarelli, C. (2002). Cappadocia: Le citta sotterranee. Rome: Libreria
dello Stato, Istituto Poligrafico e Zecco dello Stato, s. 111-113.
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istnma amagl kullanim ihtiyacini azaltmistir. Kapadokya'daki i¢ mekanlarda
yil boyunca sabit sicaklik ortalama, 13-15 °C derece civarindadir.” Bu sicaklik
yiyeceklerin daha uzun siire saklanabilmesi ve hayvanlarin daha rahat gekilde
barinabilmesi imkanini da vermektedir.

3.3. Yer Alt1 Sehirleri

Bolgede yer tistiinde gorebilecegimiz kaya yerlesimleri, ayn1 zamanda yer al-
tinda da yapilmistir. Bu yerlesimler ¢ok katli olup, bunlardan bazilar1 hypogea
denen yapilar tizerine yapilirdi. Canli Kilise’de oldugu gibi Orta Cag’da bazi
yerlesimlerde, kagir binalar da kaya yapilar kadar yaygind: fakat gesitli neden-
lerle giiniimiize ulasamadilar.”” Orta Cag’ da Kapadokyalilarin kaya ve tas yap:
teknigini birlestirdigini biliyoruz ancak’ bolgenin herhangi bir noktasinda ya-
pacagimiz bir kesif gezisinde bile benzer bir durumun yakin zamanlara kadar
devam ettigini anlayabiliriz.

Kapadokya'da Orta Cag’dan kalan en etkili kaya-oyma mimari 6rneklerin-
den biri, yerli elit asker ailelere ait avlulu evlerdi. Bu yapilarda mutfak, banyo,
torensel salonlar, sapeller ve giivercinliklerin yani sira ahir ve depo gibi mekan-
lar bulunmaktaydi. Evlerin girislerindeki 6zenle yapilmis dis cephe kabartma-
lar1 ve tasarimlar: burada yasayanlarin sosyal statiisiine dair fikir vermektedir.
Kemer, tonoz, kornis, nis ve boyama gibi baska detaylar da yapilarin dekoratif
ozellikleri olabilmektedir. Bu tiir 6rnekler, Bizans Kapadokya’sindaki kaya oyma
mimarideki refah, gelismislik ve islevsellik gibi konulara 6rnek teskil eder.” In-
sast tamamlanamamis yapilar incelediginde mekanlarin gelisigiizel oyulmadig:
ve Oncesinden bir planlama yapildigina isaret eder.”

Kaya koyler, genellikle disaridan gelecek tehlikelere karsi korunmak igin
yapilan savunma yapilari da igermekteydi. Orta Cag Kapadokya'sinda pek ¢ok
yerde “yer alt1 sehirleri olarak ™ karsimiza ¢ikan genis ve gelismis yapilarin diis-
man saldirilarina karsi siginak olarak kullanildig: diistiniiliir. Ancak bu yapilarin

74  Bixio ve digerleri, 2002, s. 36.

75 Ousterhout, R. (2005) A Byzantine Settlement in Cappadocia. Washington, DC: Dumbarton
Oaks, s. 171.

76 Ramseyer, 2014, s. 224.

77 Ramseyer, 2014, s. 224.

78 Ramseyer, 2014, s. 224; Kalas, 2000, s. 80-128; Ousterhout, 2005, s. 91-92.

79 Biyiikliikleri degiskenlik gosterse de Kapadokya’daki neredeyse tiim koy ve diger yerlesimlerde
en az bir yer alt1 sehri bulunmasina karsin bunlarla ilgili bilimsel ¢alismalar olduk¢a sinirlidir.
Son zamanlarda yapilan 6nemli aragtirmalardan bazilari i¢in bkz. Bixio (2012). Cappadocia: Sc-
hede dei siti sotterranei/Records of the underground sites. BAR Publishing; Yamag, A. (2022).
Some Interesting Underground Cities and Peculiar Underground Structures of Kayseri (Turkey).
Jerusalem Journal of Archaeology 3, 70-107.
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tamaminin ayni iglevi gérdiigiinti sdylemek miimkiin degildir. Bu yapilarla il-
gili diger en 6nemli tartigma, 6zellikle de ilk ne zaman kazinarak kullanilmaya
basladigina iliskin kronolojidir. Bu konuya iliskin dogrudan bilgi veren tarihi
ve arkeolojik delil yoktur. Bolgedeki tiim kaya-oyma yapilarin paylastigi ortak
problem olan, tarih boyunca bunlarin degistirilerek yeniden kullanilmis olmas:
bu yapilarin anlagilmasini giiglestirmektedir.*

Bu mekanlara giris genellikle sinirli olarak saglanmakta olup bunun i¢in
farkli metotlar kullanilirdi. Girisler, bazen i¢ avlular veya yer altindaki mah-
zenlerde gizlenirdi. Bunlar genellikle yalnizca bir kisinin egilerek gecebilecegi
ve dolayisiyla silah ya da kazi aleti gibi malzemelerin taginmasina engel olacak
kadar kiicitk mekanlardu. Iki kisi tarafindan hareket ettirilebilecek yuvarlak tag
kapilar tedbiren kapatilirdi. Bu taglarin ortasinda bulunan delikten diismanlar:
gozetlemek ve ok veya mizrak atmak i¢in kullanilirdi. Bazi siginaklar kagis ro-
talarina da sahipti. Ornegin Filiktepe yer alt1 siginaginda birbirinden bagimsiz
sistemlere sahip yiiz odasi oldugu tespit edilen yapinin, haftalarca 300-400 ci-
var1 insana ev sahipligi yapabilecegi tahmin edilir.*' Kayseri civarindaki, OBRUK
Magara Arastirma Grubu tarafindan yiiriitiilen ¢aligmalarda incelenen yer alt1
sehirleri de bize bu az bilinen konuyla ilgili 1s1k tutmaktadir. Incelemeye alinan
39 yapida bulunan arkeolojik isaretler, bunlarin en azindan Bizans Donemi’nde
7.1le 11. yiizyillar arasinda kullanildigini gostermektedir. Bolgenin tarihi ince-
lendiginde, bu yapilarin daha 6nceki donemlerde de kullanildigini diistindiir-
ten isaretler olsa da arastirmaci A. Yamag, bunlarin ancak arkeolojik delillerle
ispatlanabilecegini belirtir. Caligmalarinda onlara tarihlendirmede yol gosteren
arkeolojik bulgular ise yalnizca duvarlara kazinan ha¢ motifleri, kiliseler ve bir-
kag Bizans seramigidir.*

3.4. Su Sistemleri

Kapadokya, magara yerlesimlerle baglantili belki de en genis kapsamli ve et-
kileyici hidrolik sistemlere sahip olmasi agisindan da dikkat ¢ekicidir. Temel is-
levleri, vadi kenarlarinda uzanan dogrusal yariklarda insa edilen istinat duvar-
larryla beraber vadi kenar ve teraslarindaki ekinlerin biiytimesini desteklemekti.
Kapadokya’'da vadilerde tahil yetistirmek i¢in iki engelden biri, 6zellikle kurak
gecen yaz aylarindan sonra su kaynaklarinin sinirli olmasi ve siddetli yagmu-
run getirdigi sellerden kaynaklanan toprak asinmalariydi. Meskendir Vadisinde
yuriitillen ¢alismalarin gosterdigine gore Kapadokyalilar, suyu tahliye etmek ve

80 Yamag, 2022,s.72.
81 Ramseyer, 2014, s. 225.
82 Yamag, 2022, s. 104.
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ayrica depolamak i¢in bazi ¢oziimler gelistirmistir. Vadi duvarlar1 kazilarak yer-
lestirilen tahliye borulari, suyu toplamis ve daha sonra kullanilmak tizere de-
polanan bir ana toplama kanalina akan yagmur sularin1 dagitmistir. Bu kanal,
oldukg¢a biiyiik boyutlarda olup bazi noktalarda dort-bes metreye varmaktadir.
Akifer denen yer alt1 su tabakalarindan suyu ¢eken yer alt1 su tiinelleri, belki de
gece yogunlagma nedeniyle olusan suyu da toplamaktaydi. Toplanan sular genis
sarniglarda depolanirdi. Bunlardan bazilarinda tikanmalar1 6nlemek i¢in filt-
reler olurdu. Son olarak tiineller oyulurken kazinan toprak, tarimsal kullanim
icin vadi zeminine serpistirilirdi. Boylece Kapadokya’daki hidrolik sistemler, su
kaynaklarinin kisith ve sert iklim kosullarinin oldugu bir bolgede iiriin yetistir-
meye izin vermekteydi. Bu tarz sistemleri kurmak ve stirdiirmek planlama, uz-
manlik ve dikkatli bakim gerektirmekteydi. Bunlarin tam olarak ne zaman ya-
pildig1 net degilse de en azindan Bizans Donemi’nde var oldugu bilinmektedir. *

Ancak bolge sakinlerinin en azindan MO 6. yiizy1l gibi daha eski zamanlarda
da kaya oyma teknigini ustalikla kullanarak suyu kontrol ettiklerine dair baz isa-
retler de vardir. Avanos yakinlarindaki Sarihidir kdyiinde bulunan ve bir yol giizer-
gahi tizerinde akan Kizilirmak Nehri’nin yoniini degistirmek icin kazildig: diisii-

niilen kaya oyma bir tiinel, bu konu kapsaminda verilebilecek ilging bir 6rnektir.**

3.5. Diger Sivil Yapilar

Birgok bilinmezi i¢inde barindiran kaya oyma yapilarin anlagilmasinda,
stiphesiz buradaki birimlerin ayr1 odaklar hélinde incelenmesi biiyiik rol oy-
nayacaktir. Bu gercevede ozellikle son zamanlarda bolgede bezirhaneler,* gii-
vercinlikler,*® ariliklar®, sarap islikleri®® ve zirai yapilar® gibi sivil yapilarla il-

83 Ramseyer, 2014., s. 226.

84 Konuyla ilgili kapsamli bilgi i¢in bkz. Gilli, E., Yamag, A. ve Tok, E. (2014). Halys deviation tunnel
and cliff dwellings of Sarihidir (Cappadocia-Turkey), Opera ipogea, 2, 29-36.

85 Bukonuda 6zellikle Dog. Dr. Savag Maraslnin bolgede yiiriittiigii ylizey aragtirmalari ve yayinlar
6nemlidir. Bunlardan biri i¢cin bkz. Marasly, S. (2018). Nevsehir Kalesi Yamag Yerlesim Alaninda
Bulunan Bezirhaneler. Arkeoloji ve Sanat 157, 163-174.

86 Konuyla ilgili son zamanlarda kaleme alinmis bir makale i¢in bkz. Marasly, S. (2019). Nevsehir’de
Kapadokya Bélgesine Ozgii Bir Yap1 Tiirii Olan Kaya Oyma Giivercinliklerin Cephe Bezemeleri.
Akademik Hassasiyetler 6, 175-194.

87 Giineri, D. (2023). Kapadokya Bélgesinin Yerel Mimari Ornegi: Bizans Donemi Kayaya Oyma
Arliklar. Art-Sanat Dergisi, 20, 153-179.

88 Bu kapsamda 6zellikle Prof. Dr. Nilay Coragan’in D. Giineri ile birlikte 2012-2014 arasinda yii-
riitillen “Kapadokya Bélgesi Soganli Vadisi’nde Bulunan Bizans Dénemine Ait Sarap Islikleri”
isimli proje énemlidir. Giineri tarafindan yiiksek lisans ¢aligmasi seklinde gelistirilen konuyla
ilgili son zamanlarda yayinlanmis bir makale igin bkz. Giineri, D. (2021). Soganl1 Vadisi Sarap
Islikleri. Uluslararasi Begeri Bilimler ve Egitim Dergisi, 7(15), 387-408.

89 Prof. Dr. Nilay Coragan’in 6zellikle Kayseri, Gesi’de 2013’te baslattig1 aragtirma projesi ve son-
rasinda yayinladig1 su makalesi 6rnek verilebilir: Coragan, N. (2014). Kayseri'nin Gesi Beldesi,
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gili yapilmakta olan ¢alismalar, bolgenin daha biitiinciil olarak anlagilmasinda
onemli adimlardir. Ramseyer. Ayrica bu konuda farkli uzmanlik alanlarindan
akademisyenlerin yiiriitecegi ¢cok disiplinli projelerle daha kapsamli aragtirma-
larin yapilmasi, bolgenin ¢ok daha genis bir mercekten goriilmesi ve anlagilma-
sina katk: saglayacaktir.

4. Giiniimiizde Kapadokya'daki “Kiiltiirel Emanet”lere Bakis

Kapadokya imaji, bugiin hala biyiik o6lgiide 19. ve 20. yiizyillar arasinda
gezginlerin belirledigi rotalar ve akademisyenlerin iizerinde ¢alistiklar: alanlar
tarafindan belirlenmis hélini korumaktadir. 19. yiizyil gezginleri ile 20. ytizyil
Bizans aragtirmacilarinin tizerinde durduklar: yerlesimler, ayn1 zamanda tu-
rizmin yogunlastig1 yerlerle paralellik gosterir. Seyyahlarin Dogu Kapadokya
ve Bat1 Kapadokya arasindaki ayrimi, belki de bugiinkii “balonlu Kapadokya”
imajin1 da hazirlayan en 6nemli faktorlerden biridir ve daha sonralar1 Kapa-
dokya’da bilimsel aragtirmalarin yiritiilme bicimini ve turizm destinasyonu-
nun uzun vadeli planlamasini dogrudan etkilemistir.”* Aslinda burada turizmin
“iki ytizli” karakterinin kiiltiirel emanetlere bakis1 iizerindeki etkisine de isa-
ret etmek gerekir. Kendilerine ticari bir deger olarak donen kiiltiirel zenginlik-
ler, bir taraftan bu emanetlerin degerinin daha iyi anlagilarak “emanet sahiple-
rine” onlara daha iyi bakma motivasyonu yaratirken, bir taraftan da turizmin
kazang getirme hirsi, bazi emanetlerin hoyrat¢a kullanilmasina yol agmistir. Bu
noktada, 6rnegin turizmin en yogun oldugu destinasyon olan Goreme’de, bu-
gilin aslini biiyiik 6lgiide koruyamayan, basta sivil mimari olmak tizere dini mi-
mari orneklerinden bahsedebiliriz.

Kiigiik Biiriingiiz (Subag1) Koyt ile Agirnas Vadisi'ndeki Bizans Donemine Ait Sivil-Zirai Kaya
Yapilari. Turkish Studies 9(10), 335-358. Ayn1 zamanda bkz. Peker N. (2023). Bizans Kapadok-
ya'sinda Zirai Faaliyetler: Yazili Kaynaklar Isiginda Arkeolojik Kanitlarin Okunmasi. Nevsehir
Hac1 Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi 13 (1), 734-754.

90 Tartismalar i¢in bkz. Ugbagaran, 2020.
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Sonug, Sorunlar ve Oneriler

Bolgenin tarihi kaynaklar1 maddi kiiltiir kalintilariyla birlikte degerlendiril-
diginde ¢ok daha karmasik bir kiiltiirel yapisi oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bol-
genin tarihsel siirecine bakildiginda burada farkli dini, etnik ve kiiltiirel yapiya
sahip gesitli topluluklarin yasadigi ve bunlarin bazen bu yasamai bir arada gecir-
digi goriiliir. Tim bunlar, bir yandan bélgenin arkeoloji ve sanat tarihi zengin-
ligini ortaya koyarken bir taraftan da bu karmasik yapinin biitiinciil sekilde in-
celenmesini gii¢lestirebilmektedir. Bunun yaninda tarihin birgok kesitinde ¢ok
kiilttirli bir yapiya sahip oldugu anlasilan bolgenin kimligini belirleyen unsur-
larin, belirli bakis agilarindan okunmaya caligildig1 gozlemlenmektedir. Elbette
bir de bélgenin turizmle bulusmaya basladig1 donemlerde bolgenin ayn1 zamanda
farkli dinamiklerle ugradigi déniisiimiin kesismesini unutmamak gerekir.

Kapadokya’nin tarihi kimlik meselesine degindigimizde, buradaki “y6nlen-
dirilmis bilgilendirme” konusunun yani sira yetersiz ¢alismalar1 not etmek gere-
kir. Ornegin bolgede Farsi inang ve kiiltiiriin varligina dair yazili ve arkeolojik
delillerimiz olsa da bu konuda yeterince literatiir ¢aligmasinin olmadig: dikkati
gekmektedir. Bilindigi gibi 6zellikle 19.-20. yiizyillarda milletgilik dalgasinin Os-
manlr'y1 da biisbiitiin etkisine almaya basladig1 donemlerde, Yunan milletgiligi
ekseninde bolgedeki Helenistik kiiltiiriin baskinlig1 vurgulanmistir. Bu dénem-
lerde Osmanli yapisin1 doniistiiren sosyal ve ekonomik degisimler, Kapadokya
bolgesinde yasayan ozellikle Rum Ortodoks topluluk iizerinde de etkili olan
“Helenlestirme” gayesi, bolgenin tarihinin daha ¢ok bu amag ekseninde okun-
mas1 sonucunu dogurmus olmalidir.”? Nitekim bu donemlerde bolgenin Roma
ve Bizans donemlerinde devam eden Yunan kimliginin vurgulanmasi, bu do-
nemlere denk gelmektedir. Akademik literatiirde ise bolgenin 6zellikle Helenis-
tik ve Roma donemlerine ait bilgileri oldukea sinirli oldugu fark edilmektedir.
Bu bilgiler bolgede arkeoloji ve sanat tarihine 151k tutacak yiizey aragtirmalar:
ve kazi faaliyetlerinin arttirilmasiyla zenginlestirilebilir.

Birgok bilinmezi i¢inde barindiran kaya oyma yapilarin anlagilmasinda,

stiphesiz buradaki birimlerin ayr1 odaklar héalinde incelenmesi biiyiik rol oy-
nayacaktir. Bu gercevede ozellikle son zamanlarda bolgede bezirhaneler,” gii-

91 Konumuzun kapsamini agmakla beraber bu dinamikler arasinda yerel yonetimlerin yetersizligi
ya da yanlig kararlari ile turizm aktérlerinin oynadigi roller ve ayrica “afet evler” konularina isaret
edilebilir.

92 Konuyla ilgili bir tartigma i¢in bkz. Goktiirk, G. (2017). Kapadokyali Rumlarin Aydinlanma Cabasina
Anatoli Gazetesi Uzerinden Bakmak. Eskisehir Osmangazi Universitesi [IBF Dergisi 12(3), 37-48.

93 Bukonuda 6zellikle Dog. Dr. Savag Maraslnin bolgede yiiriittiigii ylizey aragtirmalari ve yayinlar
6nemlidir. Bunlardan biri i¢cin bkz. Marasly, S. (2018). Nevsehir Kalesi Yamag Yerlesim Alaninda
Bulunan Bezirhaneler. Arkeoloji ve Sanat 157, 163-174.
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vercinlikler,”* ariliklar®, sarap islikleri® ve zirai yapilar®” gibi sivil yapilarla il-
gili yapilmakta olan ¢alismalar, bolgenin daha biitiinciil olarak anlagilmasinda
6nemli adimlardir. Ayrica bu konuda farkli uzmanlik alanlarindan akademis-
yenlerin yiiriitecegi ¢ok disiplinli projelerle daha kapsamli aragtirmalarin yapil-
masi, bolgenin ¢ok daha genis bir mercekten goriilmesi ve anlagilmasina katk:
saglayacaktir.

Ayni zamanda, Orta Cag’da bu topraklarda yasayan basta Selguklular gibi
Anadolunun biiytik boliimiine egemen olan Beylikler Donemi’nde insa edilen
medrese, kervansaray ve koprii gibi anitsal yapilarin golgesinde kalan ve giinde-
lik yasama dair deliller sunacak daha fazla arkeolojik bilgiye ihtiya¢ vardir. Ay-
rica bu dénemlerden baslayarak 20. yiizyilin ilk geyregine kadar burada Tiirk-
lerle bir arada yasayan Ermeni ve Rumlarin bu topraklara biraktig: kiiltiirel
emanetlerin ¢ok daha kapsamli bicimde ele alinmasi gerekir. Ozellikle bélge-
nin Osmanli yonetimi altinda kaldig1 ve arsiv ile donem kaynaklarinin biiytik
ol¢tide sessiz kaldig1 15.-19. yiizyil arasindaki boslugun anlasilmasinda ¢ok di-
siplinli caligmalar etkili olabilir. Ozetle, tarih boyunca Anadolu gibi kucaklayic
ve kapsayici bir toprak pargasinin biiyiik bir boliimiinii kapsayan Kapadokya'ya
birakilan kiiltiirel emanet birikimi, bolgedeki arkeoloji ve sanat tarihi galigma-
larinin ¢ok disiplinli aragtirmalarla desteklenmesiyle ¢ok daha iyi anlagilacaktir.

94 Konuyla ilgili son zamanlarda kaleme alinmig bir makale i¢in bkz. Marasly, S. (2019). Nevsehir’de
Kapadokya Bolgesine Ozgii Bir Yap1 Tiirii Olan Kaya Oyma Giivercinliklerin Cephe Bezemeleri.
Akademik Hassasiyetler 6, 175-194.

95  Giineri, D. (2023). Kapadokya Bélgesinin Yerel Mimari Ornegi: Bizans Donemi Kayaya Oyma
Arnliklar. Art-Sanat Dergisi, 20, 153-179.

96 Bu kapsamda 6zellikle Prof. Dr. Nilay Coragan’in D. Giineri ile birlikte 2012-2014 arasinda yii-
riitillen “Kapadokya Bolgesi Soganli Vadisi'nde Bulunan Bizans Dénemi’ne Ait Sarap Islikleri”
isimli proje 6nemlidir. Giineri tarafindan yiiksek lisans ¢aligmas: seklinde gelistirilen konuyla
ilgili son zamanlarda yayinlanmis bir makale i¢in bkz. Giineri, D. (2021). Soganli Vadisi Sarap
1$likleri. Uluslararas: Beseri Bilimler ve Egitim Dergisi, 7(15), 387-408.

97 Prof. Dr. Nilay Coragan’in ozellikle Kayseri, Gesi’de 2013’te baslattig1 arastirma projesi ve son-
rasinda yayinladigi su makalesi 6rnek verilebilir: Coragan, N. (2014). Kayserinin Gesi Beldesi,
Kiigiik Biirtingtiz (Subagi) Koyt ile Agirnas Vadisi’'ndeki Bizans Dénemine Ait Sivil-Zirai Kaya
Yapilar1. Turkish Studies 9(10), 335-358. Ayni zamanda bkz. Peker N. (2023). Bizans Kapadokya-
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GIRIS

Giiniimiizde yerlesim alanlarinin 6zgiin niteliklerinin korunmasi ve bu
yonde dogru kararlarin alinmasi, bolgesel kalkinma, yerel kimligin giiglenmesi,
sosyokiiltiirel degerlerin korunmas ve giiglii sosyal iliskilerle sekillenmektedir.
Ayni zamanda kalkinma ve turistik faaliyetler agisindan ulusal, bolgesel ve bi-
reysel diizeyde ekonomik gelismeler saglanmaktadir. Son yillarda, kiiresellesme
¢aginda, yerlesim alanlar1 pek ¢ok sosyokiiltiirel, ekonomik, teknolojik ve poli-
tik faktorlerin etkilesimi sonucunda degismektedir ve bu degisiklikler mekéansal
kimligi, kiiltiirel emanetleri ve dogal varliklar1 olumsuz yonde etkilemektedir.
Bu ¢alisma, mekénsal kimligin biitiinciil bir yaklasim ile ele alinip incelenmesini
hedeflemektedir. Bu amagla, dogal ve kiiltiirel olarak zengin bir nitelige sahip
Nevsehir ili, Urgiip ilcesine bagly, tarihi bir kasaba olan Mustafapagsa kasabasi-
nin kimligi analiz edilmistir. Calismanin ilk agamasinda, kasabanin genel 6zel-
likleri, kalkinma projeleri ve koruma planlar1 degerlendirilmistir. Bu baglamda,
mekansal kimligin korunmasinda, yerel yonetimlerin gorevleri ve yetkileri ele
alinmuig, kasabanin kimliginin korunmasinda ve sosyokiiltiirel ve sosyoekono-
mik olarak canlandirilmasinda katilimcr bir siirecin gerekliligi vurgulanmais-
tir. Sonug olarak 6zgiin niteliklere sahip olan kasabanin kimliginin gii¢lendi-
rilmesi yoniinde strateji ve oneriler gelistirilmistir.

1. TURKIYE'DE KORUMA MEVZUATI

Koruma terimi, 19. yilizyilda Avrupa’da gelismeye baslamis olup genel hat-
laryla hem yapilarin kendi igerisindeki hem de gevresiyle saglayacag: biitiinlitk
ve hiirriyet kavramlari tizerinde temellenmistir. Kiiltiirel bir varlig: ¢evresi ile
birlikte belgeleyerek siirekli bakim ve kullanimini saglayarak, 6zgiin durumunu
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muhafaza ederek, gerektiginde en az miidahale ile onarma ve iyilestirme yol-
larina giderek varligini siirdiirme anlayisidir. 1964 tarihli Venedik Tiiziigii'nde
korumanin siireklilik arz eden, kalic1 bir eylem oldugu ortaya konmustur.
UNESCO’nun 1976 tarihli yayininda, bir anitin taniklik ettigi icinde bulun-
dugu ortamin ayrilmaz bir pargast oldugu vurgulanarak anitlarin gevreleriyle
birlikte korunmasi gerekliligi ve fiziksel biitiinliigiin 6nemi ifade edilmistir.!

1869 yillarinda Osman Hamdi Bey tarafindan hazirlanan Asar-1 Atika Ni-
zamnamesi (Eski Eserler Tiiziigi) ile ilk korumacilik mevzuati baglamigtir. Alt1
konuda ¢ikarilan Asar-1 Atika Nizamnamesi genel olarak arkeolojik degerlerin
korunmasini amaglamaigtir. 1830°lu yillarda, Fransa’nin korumaciliktaki ilk or-
nekleri anitsal nitelikteki yapilari amaglamisken Asar-1 Atika Nizamnamesi ile
arkeolojik degerlerin korunmasi hedeflenmistir. Cumhuriyetin kurulusundan
sonra bile Asar-1 Atika Nizamnamesi gegerliligini siirdiirmiistiir. {lk eski eser
yasas1 1973 senesinde, 1710 sayil1 Eski Eserler Yasasi olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Tanim ve igerik olarak eksik olmasina ragmen eski eserlerin korunmasi
konusunda ¢ikarilmis ilk yasadir. Ancak bu yasa on yil siire ile ayakta kalmis-
tir. 1983 yilinda 2863 say1l1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinin Koruma Yasasi par-
lamentodan gegmistir. 1710 say1li ile 2863 sayili yasa arasinda tanim ve igerik
acisindan biiytik farkliliklar bulunmaktadir. Ancak yasanin zaman igerisinde
degisikliklere ihtiya¢ duyulmasi nedeni ile 1988 yilinda 3386 say1l1 yasa ile 2863
say1l1 yasanin bazi maddeleri degistirilmistir. Degistirilen en 6nemli 6zellik, ko-
ruma kurullarinin bolgesel olarak faaliyete gecirilmesi, tek elden korumacilik
yapilmasi yerine bolgesel olarak korunmasi amaglanmaigtir. Ancak 2005 sene-
sinde ¢ikarilan 5226 sayil1 yasa ile 2863 sayili kanunun bazi maddelerinin giin-
cellenmesi ve uluslararasi kistaslarin géz oniine alinmasi saglanmaya galisil-
mustir. Bunlarin i¢inde 6nde gelen 6zellik, diinya miras alanlarinin yonetimsel
bicimde korunmasidir. Giinimiizde kiltir ve tabiat varliklarinin birbirinden
ayrilarak korunmasi konusunda yeni mevzuatlar olusturulmustur. 648, 649 sa-
yili Kanun Hitkmiinde Kararname ile kiiltiir varliklarinin korunmasi gérevi,
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligina verilirken tabiat varliklarinin korunmasi ko-
nusunda T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanlig1 gorevlendirilmistir (Akozan,1977).

1.1. Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu

1951 yilinda 5805 say1l1 yasayla kurulan “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anit-
lar Yiiksek Kurulu”, bugiine kadar, deyimde hata yapmayacagim, tek basina Tiir-
kiye’deki taginmaz mallar1 kurtarma ¢abasinda bulunmustur. Ancak Anitlar

1 Venedik Tiiztigii Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yitksek Kurulu 'nun 24 Eyliil 1967 tarih ve
3674 sayili karar ile kabul edilmistir.
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Kurulu, bu gorevi tek basina yerine getiremeyecektir; yani bu durum devam
ederse, teskilat kurulmazsa, yasalar ve kararnamelerle Fransa’dakinin benzeri
bir sistem kurulmazsa yurdumuz, korunmasi gereken tarihi anitlarin yok olma-
sina katlanmalidir.” Fransiz Tarihi Anitlar Yiiksek Komisyonu ile bizim Anitlar
Yiiksek Kurulu'muzun bir karsilastirilmas: yapilirsa Fransiz Anitlar Yiiksek Ku-
rulu’nun iyelerinin bilimsel kurumlardan alinmadig: dikkati ¢ekmektedir. Bu
hél, Fransa icin hi¢bir sorun tegkil etmemektedir. Ciinkii daha kurulusundan
beri Viollet Le Duc gibi ¢ok degerli restorator muharrir-mimarlar, bu teskila-
tin hem kurucularindan hem de orada yetismis 6nemli elemanlarindan biriydi.

Fransa, her zaman bu konuda ¢ok degerli bir idari ve teknik kadroyu elinde
tutmugstur. Bu sebeple, bizim Yiiksek Anitlar Kurulu'muzda iiniversiteler ve Gii-
zel Sanatlar Akademisinden profesorlerin tiye bulunmalari bu agig1 kapamais ve
Kurul bugiine kadar tek bagina koruma hizmeti gorebilmistir. Koruma anla-
yist yurdumuzda ilk defa “Asar-1 Atika Nizamnamesi” ile bir diizene girmeye
baslamistir. Ancak nizamname metninde “asar-1 atika” sayilan eserlerin i¢ine
sivil Osmanli binalar1 dahil edilmemistir. 1873 yilinda, o zaman Bayindirlik
Bakani olan Ethem Pagsa tarafindan Viyana sergisine gétiiriilmek tizere hazir-
lattirilan “Osmanli Mimarisi” adl1 biiyiik albiim, zamanin tarihi anit diisiince-
sini ortaya koymaktadir. 1908 de Cornelius Gurlitt’in “Baukunst Constantino-
pels” adl1 eserinde, sivil mimari eserlerin numuneleri tas binalar olarak kabul
olunmakta; ancak ahsap Tiirk evlerine yer verilmemektedir.

[k suurlu ve bilimsel calisma ise Giizel Sanatlar Akademisinde 1932 y1-
linda “Milli Mimari Semineri” ismi altinda baslamistir. Bundan sonra ancak
19. ODTO Mimarlik Fakiiltesinde Restorasyon Boliimii, daha sonra 19. ITO Mi-
marlik Fakiiltesinde Sanat ve Mimarlik Tarihi Kiirsiisii ve nihayet 1975’te Yildiz
DMMA Mimarlik Boliimiinde Mimarlik Tarihi ve Restorasyon Kiirsiisii isim-
leri altinda baslamistir.

Halbuki biitiin diinyada gok 6nemli bir deger tasiyan Tiirk Evinin korun-
mast diigiincesi daha sonralar1 dogmustur. Bu diisiince Tiirkiye’de ilk olarak ki-
sisel diizeyde haftalik mecmualarda ve giinliik gazetelerde arastirmacilarin ya-
zilar1 ile baglamistir (Umar, 1990).

2 Resmi Gazete yayimi 1951 yilinda bir yasa ile kurulan “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiik-
sek Kurulu”, koruma ile ilgili ilkeleri ve miidahale bigimlerini belirlemek, proje bazinda karar
vermek gibi cagdas gorevler tistlenmis, tilkemizin yapilagsma ve kentlesme siireci iginde tarihsel ve
geleneksel ¢evrenin korunmasi sorunlarinin ¢éziimiinde etkin 6nlemler alinmistir. (https://koru-
makurullari.ktb.gov.tr/TR-245753/koruma-bolge-kurulu-hakkinda.html Erisim: 12.05.2024)


https://korumakurullari.ktb.gov.tr/TR-245753/koruma-bolge-kurulu-hakkinda.html
https://korumakurullari.ktb.gov.tr/TR-245753/koruma-bolge-kurulu-hakkinda.html
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Tablo 1. Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulunun kurulusundan beri

Kurumun yaptig1 cesitli isleri siralamak gerekirse sunlar séylenebilir:

Korunmasi gerekli binalarin tescil ve tespiti kavramlarini tesis etmis ve uygulamaistur.

Koruma kapsamina ahsap evleri ve daha sonra sitleri katmuistr.

Koruma-restorasyon konularinda 6greti ve kriterler tesis etmistir.

Koruma i¢in gerekli kanunlar, yonetmelikler, usuller ve teskilat 6nermistir.

Restoratdr mimar yetistirilmesini tegvik etmis ve bu kisileri egitmistir.

Restorasyon projeleri hazirlama ve dosya hazirlama usulleri tespit edilmis ve gelisti-
rilmistir.

Asil mesguliyet konusu olarak 1951-1976 yillarindan bugiine kadar 8500’tin iistiinde
konu miizakere edilerek kanuna baglanmistir.

Aldig) kararlarla ilgili konulara ait ¢ok degerli, yurt capinda bir arsiv meydana getirmistir.

Aldig1 kararlar arasinda gok dnemli prensip kararlari ve genis kapsamli bolge koruma
kararlar1 mevcuttur.

1.2. 2863 Sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yasasi

“Benim gozlem ve yargilarim dogru ise, Ortodoks koruma 6gretisinin gosterdigi
yontemlerle Tiirkiye’de ozellikle kentsel koruma olanaksizdir. Kenarda kisedeki
ciliz, tesadiifi uygulamalar: ornek gosterip kendimizi aldatmamaliyiz. Antalya
limani, Sogukgesme sokagi ya da Safranbolu’da korunmadan saklanan bir
yére, Istanbul’'un, Izmir’in, Kiitahya’nin, Urfa’nin, Erzurum’un, Gaziantep’in,
Konya'min, Antakya’nin ve sayisiz kent ve kasabamn yok edildigini unutturamaz.”

Prof. Dr. Dogan Kuban

Bu Kanun'un amacy; korunmasi gerekli taginir ve tasinmaz kiiltiir ve tabiat
varliklar ile ilgili tanimlar1 belirlemek, yapilacak islem ve faaliyetleri diizenle-
mek, bu konuda gerekli ilke ve uygulama kararlarini alacak teskilatin kurulus
ve gorevlerini tespit etmektir.

1.2.1. Kiiltiirel Varlik

Resmi Gazete’de 23.07.1983 tarihinde ilan edilen 2863 sayili Kiiltiir ve Ta-
biat Varliklarini Koruma Yasasinin 3. maddesinde yer almaktadir. 3. maddede
bu kavram, kiltiir varlig1 “Tarih oncesi ve tarihi devirlere ait, bilim, kiiltiir, din
ve giizel sanatlarla ilgili bulunan veya tarih oncesi ya da tarihi devirlerde sosyal
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yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel agidan 6zgiin deger tasiyan yer iistiinde,
yer altinda veya sualtindaki biitiin tasimir ve tasinmaz varliklardir” seklinde
aciklanmaktadir. Tanima baktigimizda, kiiltiir varliklarini t¢ farkli boyutta
inceleyebiliriz.’

Zaman Boyutu: Yasada gecen “tarih oncesi ve tarihi devirler” kavramlari ile
herhangi bir zaman kisitlamasi getirilmemektedir. Yakin ge¢miste yapilmis olup
deger tasiyan yapilar kiiltiir varlig1 niteligi tasiyabilmektedir.

Nitelik Boyutu: Bir tasinmazin kiiltiir varlig1 olarak kabul edilebilmesi i¢in
ilk olarak “.. kiiltiir, bilim, din ve giizel sanatlarla ilgili bulunmak”; ikinci ola-
rak ise “sosyal yasama konu olmus bilimsel ve kiiltiirel acidan 6zgiin deger tasi-
mak” gerekmektedir.

Mekan Boyutu: Son boyut olan mekan boyutunda ise “yeriistii, yeralt: ve su
altinda” bulunma kosulu ile herhangi bir kisitlama getirilmemistir.

Kiiltiir, toplumlarin kendilerine 6zgii olan ve gelecek nesillere aktardiklar
maddi veya manevi her seyi kapsar. Kiiltiir, belirli bir toplumun karakterini mey-
dana getiren fikirleri, bilgileri, biitiin kiiltiir sahalarini kaplayan ve onlara niifuz
eden inanglari, tutum ve davranis tiplerini iceren bir sistemdir (Madran, 2005).

Kiiltiirel miras yalnizca ge¢misten gelen anitlar, binalar, tarihi gevreler, ar-
keolojik alanlar veya kiiltiirel veya geleneksel eserlerden olusan bir koleksiyon
degildir. Ayni zamanda bir se¢gme ve koruma siirecinin sonucudur. Siirekli ola-
rak kiiltiirel ve politik nedenlerle gelecek nesiller i¢in korunmasi gereken ve ol-
mayanlarin segimi ile ugrasan her toplumu karakterize eden bir “Bellek” ve
“Unutkanlik” stirecidir (Tunger, 2017).

Kimligimizle, kiiltirtimiizle, tarihimizle ilgili somut ve soyut degerlerin tii-
miine kiiltiirel miras denir. Tarihi kentler ve dokular, kiiltiirel peyzajlar, anitsal
yapilar, arkeolojik alanlar kadar dil, gelenek, dans, miizik, ayinler gibi yasayan
ama somut olmayan degerler de kiiltiirel miras: olusturur.

1.2.1.1. Taginir Kiiltiir Varliklar:

Bir kiiltiiriin sosyal, ekonomik, politik, tarihi, teknik/teknolojik ve estetik
ozellikleri agisindan belgesel 6neme sahip her tiirlii taginir mali tanimlamak
icin kullanilan terimdir. Taginir kiiltiir varliklar: denilince akla resim, heykel
gibi eserler gelse de bu grup ¢ok genis bir iiriin yelpazesini kapsamaktadir. Bir
heykel size 0 donemin anatomisini, malzeme isleme siireclerini, estetik anlayi-
sini, giyim tarzlarini vs. 6gretebilir.

3 (https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/19497.pdf Erisim: 10.04.2023)


https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/19497.pdf 
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1.2.1.2. Tasinmaz Kiiltiir Varliklar:

Genel olarak bina ve bina gruplarindan olusan bu varliklar, yap1 malzeme-
leri, mimari 6zellikleri ve tarihi nitelikleri a¢isindan énem arz eden ve 6zgiin-
lik tagtyan degerlerdir. Taginmaz kiiltiir varliklarini olusturan en 6nemli yap:
tiirdi anitsal yapilardir. Bu yapilar, genellikle kamusal amaglarla kullanilan ya-
pilardir. Bu yapilar, bir donemin mimari bigemini, yapim teknigini, estetik an-
layisiny, ait olduklar: toplumun sosyokiiltiirel, ekonomik ve politik niteliklerini
yansitan eserler olarak tanimlanir. Taginmaz kiiltiirel emanetlerimizin islevle-
rine gore bakacak olursak:

Dini Yapilar: Cesitli dinler tarafindan ibadet amaciyla yapilan yapilari bu grupta
toplayabiliriz. Dinsel yapilar Islam bagimli bir siniflama ile kisitlanamaz. Her di-
nin ibadet mekéan1 belgesel niteliklere sahipse korunmaya degerdir. Ornegin, kili-
seler, camiler, havralar, mescitler, tiirbeler, kaya mezarlari, tekke, dergahtir.

Egitim Yapilari: Egitim veren kurumlar1 kapsar. Anadolu kiiltiirii tarih bo-
yunca egitime 6nem vermis, bu nedenle medreseler kentlerimizin tarihsel odak-
larini olusturmaktadir. Selguklu Dénemi’nde yapilmis olan yapilar: da bunun
icerisinde siralayabiliriz. Ornegin; medreseler, sibyan mektepleri, dar-iil hadis,
dar-iil hiiffaz sayilabilir.

Ticaret Yapilar1: Genellikle ticaret amaciyla kullanilan ve halkin ragbet ettigi
kamusal yapilardir. Anadolu, tarih boyunca ¢ok 6nemli ticaret yollarinin kilit
noktasinda yer almistir. Ipek Yolu ve Baharat Yolunun Asya ve Avrupa’y1 bir-
lestirdigi nokta Anadolu cografyasidir. Ticaret yapilarina 6rnek verecek olursak;
diikkanlar, arastalar, bedestenler, kapali ¢arsilar, kervansaraylar, ticaret hanlaridir.

Askeri Yapilar: Savunma amaciyla yapilmis yapilar bu grup iginde yer alir.
Surlar, kaleler, hisarlar, kislalar, tabyalar, rabatlardur.

Temizlik Yapilar:: Anadolu’da ¢okea kullanilan gerek Roma Donemi gerekse
Sel¢uklu ve Osmanli donemlerinde insanlarin temizlenmek amaciyla kullandik-
lar1 mekénlar bitiinligiidiir. Hamam olarak adlandirilan temizlik mekénlar:
Antik Cag’da ve daha sonraki donemlerde insanlarin temizlendikleri kamu-
sal yapilar olarak gozitkmektedir. Kendine has bir 6zelligi ve kullanimi vardir.

1.2.1.3. Arkeolojik Kiiltiir Varliklar1

Arkeolojik kiiltiir varliklari, tarih 6ncesinden bu yana kismen veya tama-
men yer altinda veya su altinda kalmus eserlerdir. Urettikleri yerler, arkeolojik
sit olarak bilinir. Arkeolojinin en erken fark edilebilir kalintilarin (araglarin)
ortaya ¢ikmasiyla basladigini varsayarsak en az 2,5 milyon yillik insanlik tari-
hinden sorumluyuz (Ahunbay, 1996).



174 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

1.2.2. Dogal Varlik

2863 say1l1 yasaya gore tabiat ve dogal varliklar, “jeolojik devirlerde, tarih
oncesi ve tarihi devirlere ait olup ender bulunmalar1 veya 6zellikleri ve giizel-
likleri bakimindan korunmasi gerekli, yer iistiinde, yeraltinda veya su altinda
bulunan degerlerdir”. Tanima baktigimizda tabiat varliklarinin da ii¢ boyutu
bulunmaktadir. *

Tabiat anitina gore “tabiat ve tabiat olaylarinin meydana getirdigi ozellik-
lere ve bilimsel degere sahip milli park esaslar: dahilinde korunan tabiat parca-
lar1” olarak tamimlanmigstir. Korunmas: gerekli tabiat varliklarina baktigimizda:

o Izmir-Bayindir-Gélciik Yaylas'nda yer alan 600 yillik Anadolu Kesta-
nesi’dir. Anit aga¢ ozelligi tasidig1 icin 1994 yilinda tescil altina alina-
rak 2.500 metre karelik alan koruma altina alinmigtir.

o Mersin-Tarsus At Ugtugu mevkisinde yer alan 620 yillik Koca Katran
agacinin 40 metre boyunda, 7,40 metre ¢evre genisligi bulunmaktadir
(Madran, 2005).

1.3. Alan Yonetimi

Alan yonetimi kavrami Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Mevzuatrna,
2863 say1il1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu'nda 5226 sayili Ka-
nun’la yapilan degisiklikle girmis bir kavramdir.

Kentler, agik mekanlar ve ren yerleri yasayan organizmalardir ve miize gibi
kapali bir ortamda tarihi bir 6geyi veya belgeyi saklamak nispeten basitken ta-
rihi bir bolgenin 6zelliklerini kaybetmeden korunmasi, disiplinler arasi bir ¢a-
ligma, iyi bir organizasyon, finansal kaynaklar ve duyarli halk destegi gerektir-
mektedir (Ahunbay, 1999). Cagdas korumanin kapsami ¢ok genis oldugu i¢in
bir arag olarak kullanilmasi gereken bilgi, mimarlik ve kent bilimi bilgisinden
¢ok daha fazladir (Kuban, 2000). Bu baglamda, dogru bir koruma siireci yonet-
mek amagli “Alan Yonetimi”, orgiitsel bir birim olarak ortaya ¢ikmistir. Alam
Yonetimi, is birligi yapilmast icin bir platformdur. Korunan alandaki sorumlu
kurumlar, orada yasayan insanlar ve alanin gegici faydalanicilar: arasinda bir
iletisim kanali gorevi gorecek bir alandir. Alan Yoénetimi, bu konuda idari bir sii-
re¢ olmasina ragmen yeni bir yerel yonetim birimi olusturulmasi sonucunu do-
gurmaz. Koruma alani yerlesim yerinde yerel yonetim ytiriitme organi belediye

4 Resmi Gazete yayimi: 23.7.1983 Say1: 18113 Kanun ile korunmasi gerekli taginir ve tasginmaz kiil-
tiir ve tabiat varliklari ile ilgili tanimlar1 belirlemek, yapilacak islem ve faaliyetleri diizenlemek, bu
konuda gerekli ilke ve uygulama kararlarini alacak teskilatin kurulug ve gorevlerini tespit etmek-
tir. (https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.2863-20111026.pdf Erisim: 12.05.2024)



KAPADOKYADA KORUMA: ORNEK MUSTAFAPASA (SINASOS) YERLESIMI 175

baskani; kentsel sit alanindaki yetKkili ise kentin iginde bulundugu miilki idare
amiri olan validir. Kentin kamu hukukuna tabi olan tiim idari birimleri sorum-
luluklarini yerine getirmeye devam ederken “alan yonetimi” olan idari birim-
ler diger kentsel paydaslar arasinda koordinasyon ve katilim mekanizmasi ku-
ran bir iletisim sistemidir (Ekinci, 2010). Alan Yonetimi’nin kanundaki amag
ve kapsami agagidaki gibidir:

Amag

Madde 1 - “Bu yonetmenligin amaci 6ren yerleri, sit alanlar1 ve etkilesim ge-
¢is sahalari ile baglant1 noktalarinin kamu kurum ve kuruluslari ile sivil toplum
orgiitlerinin koordinasyonunda siirdiiriilebilir bir yonetim plani ¢ergevesinde
korunmasi ve degerlendirilmesini saglamak, yonetim alanlarinin belirlenmesi,
gelistirilmesi, yonetim planlarinin hazirlanmasi, onaylanmasi, uygulanmasi ve
denetlenmesi ile alan yonetimini gergeklestirmek {izere gorev alacak danisma
kurulu, alan bagkani, esgiidiim ve denetleme kurulu, denetim birimi ve anit
eser kurulunun gorev, yetki ve sorumluklarinin belirlenmesine iliskin usul ve
esaslar1 diizenlemektir.”

Kapsam

Madde 2- “Bu Yonetmelik; sit alanlari, 6ren yerleri ve etkilesim gecis saha-
lar1 ile baglantili noktalarinin yonetim alanlarinin belirlenmesi, yonetim plan-
larinin hazirlanmasi, onaylanmasi, uygulanmasi ve denetlenmesi ile alan yo-
netimini gerceklestirmek iizere gorev, yetki ve sorumluklarinin belirlenmesine
iliskin usul ve esaslar1 kapsar.”

Herhangi bir kritik sektordeki tiim kaynaklar bir sekilde kontrol edilir. Giin-
lik hayatimizda farkinda olmasak da insan elinin degdigi tiim mekanlar, islev-
selligin saglanmasi, kaynaklarin degerlendirilmesi ve insan yasaminin devam
ettirilmesi i¢in yonetim sistemlerine tabi tutulur. Mekansal kimligin korunma-
sinda ise Alan Yonetimi, bu sorunlarin 6niine gegebilmek i¢in koruma alani ve
sit alanlarinda koruma, yagatma ve kullanma durumlari ile baglantili bir idari
koordinasyon sistemi sunmaktadir (Kuban, 2000).

1.4. KUDEB

Korunmast gerekli taginmaz kiiltiir varliklar: ile ilgili islemleri ve uygula-
malar1 yiiriitmek, denetimlerini yapmak {izere koruma, uygulama ve denetim
biirolar1 kurulmass; Il Ozel Idareleri, Biiyiiksehir Belediyeleri ve Bakanlik¢a izin

5  Resmi Gazete yayimi 21.7.1983 tarihli ve 2863 say1il1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Ka-
nununun Ek 2. maddesine dayanilarak hazirlanmistir.(https://www.resmigazete.gov.tr/eski-
ler/2005/11/20051127-2.htm Erisim: 12.05.2024)


(https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2005/11/20051127-2.htm
(https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2005/11/20051127-2.htm
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verilen belediyeler biinyesinde 2863 say1il1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma
Kanunu'nun 10. maddesinde hitkme baglanmistir. Konuyla ilgili olarak 11 Ha-
ziran 2005 tarihinde ¢ikarilan bir yonetmelik ile kisa adiyla KUDEB olarak da
anilacak olan bu birimlerin kurulus ve isleyis esaslar1 ayrintilariyla ele alinmis-
tir. Gorev ve yetkilerini inceleyecek olursak:

Tasinmaz kiltiir varliklari, bunlarin koruma alanlar: ve sit alanlarinda ta-
dilat ev tamiratlarin 6zgiin ve bicim ve malzemeye uygun olarak gerceklestiril-
mesini denetlemek, uygun bulunanlara onarim uygunluk belgesi diizenlemek.

Tasinmaz kiiltiir varlig1 parseline bitisik parsellerde ve koruma alanlarinda
yer alan ve yiiriirliikteki yasal diizenlemelere gore ruhsati bulunan tescilsiz ta-
sinmazlardaki tadilat ve tamirat uygulamalarina, varsa koruma amagh imar
plani1 kosullar1 da dikkate alinarak izin vermek ve denetlemek.

Koruma bolge kurullar: tarafindan onaylanmais rolove, restitiisyon ve res-
torasyon projelerine iliskin uygulamalar1 denetlemek, projesine uygun tamam-
lanan uygulamalar i¢in kullanma izin belgesi diizenlemek®

2. MUSTAFAPASA’'NIN MEKANSAL KiMLIGI

Calismanin bu béliimiinde, Nevsehir ili, Urgiip ilcesine bagli Mustafapasa
kasabasinin, mekansal kimligine iligkin analizler yapilmistir. Oncelikle, kasaba-
nin tarihgesi ve buna bagli olarak sosyal yapis1 ve mevcut durumuna iligkin ge-
nel bilgiler ve halihazirda yapilan projeler, Nevsehir Il Ozel idaresi, Urgiip Bele-
diyesi, Mustafapaga Muhtarlig1 ve diger ¢esitli kaynaklardan arastirilmis, daha
sonra dogal ve kiiltiirel varliklarina iligskin yerinde analizler yapilmis, koruma
ve canlandirma amagli restorasyon ve islevlendirme ¢aligmalar1 incelenmistir.

2.1. Tarihgesi

“...Sayan-1 dikkat Sinasos Rum Kiiltiirii, ¢6lde bir vaha, karanlikta bir yildiz,
Anadolw’da bir Atina”

- Kayseri Piskoposu Kleovulos

Orta Anadolu bolgesi, tarima uygun topraklara ve zengin maden yataklarina
sahip olmasi nedeni ile tarih boyunca gesitli medeniyetler tarafindan yerlesim

6  11.6.2005 tarihli ve 25842 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Koruma, Uygulama ve Denetim
Biirolar1, Proje Biirolar1 ile Egitim Birimlerinin Kurulus, Izin, Caligma Usul ve Esaslarina Dair
Yonetmeligin 5’inci maddesinin ikinci ve igtincii fikralari agagidaki sekilde degistirilmis, ti¢lincii
fikradan sonra gelmek tizere asagidaki fikralar eklenmistir. https://www.resmigazete.gov.tr/eski-
ler/2006/03/20060330-5.htm


https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2006/03/20060330-5.htm
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yeri olarak kullanilmistir. Antik yazili kaynaklara dayanan MO 3000 yilarinda,
bolgede Anadolunun yerli halk: olarak kabul edilen Hattilerin yasadigini 6g-
reniyoruz. MO 3000’li yillarin sonu ve 2000’li yillarin bagindan itibaren Ana-
dolu, Hint-Avrupa kavimlerinin istilasina ugramistir. Bu kavimlerden biri olan
Hititler, Orta Anadolu’ya yerleserek bélgeyi yaklagik MO 1200 yillarina kadar
yonetmistir. Hitit beyliklerinin kuruldugu dénemlerde bolgenin maden kay-
naklarindan yararlanmak isteyen Asurlular tarafindan bolgede ticaret koloni-
leri kurulmugtur (Ilbars ve Temren, 2003).

Orta Anadolu’nun bu tarihi gelismeleri hem arkeolojik hem de epigrafik ve-
rilerle kanitlanabilmektedir. MO 1200 yillarinda tiim Ege, Akdeniz iilkelerinde
siyasi, sosyal ve ekonomik yikimlara neden olan Kavimler Gogii, Hitit Uygarli-
grnin da ¢okmesine neden olmustur. Bu ¢okiisiin ardindan Orta Anadolu bol-
gesi “Karanlik Cag” a girer. Bu durum MO 750 yillarina kadar devem eder. Ka-
ranlik Cag boyunca bolgenin terk edilmis olmasi ya da sadece gogebe kavimlerin
ugrak yeri olmast miimkiindiir. MO 750 sonrasinda bolgede Frig yerlesmeleri
kurulmustur. MO 700’lerden itibaren Kimmenler ve donemin giiglii yakin dogu
kralliklar1 (Asur, Babil, Pers) sira ile bolgeyi ele gecirmisler ya da buralarda sa-
vagmiglardir. MO 550-330 yillar1 arasinda bolge, Akamenid-Pers imparatorlu-
gunun hegemonyasi altina girmistir. Biiyiik Iskender’in Persleri yenmesi ile bol-
gede Helenistik Pontus-Kapadokya ortak krallig1 kurulmustur. Bunun ardindan
yaklagtk MS 1. yy’dan itibaren bélge, Roma Imparatorlugu’nun bir eyaleti olur.
Bu durum MS 395'te imparatorlugun ikiye boliinmesine kadar devam eder (Il-
bars ve Temren, 2003). Orta Anadolu bolgesinde konumlanan ve giiniimiizde
Kapadokya bolgesi olarak tanimlanan alanin ana merkezi, Nevsehir ilidir an-
cak Kirsehir, Aksaray, Nigde ve Kayseri illerinin bir kismi1 da dahil olmaktadir.

Kapadokya bélgesi, Pers Imparatorlugu, Helenistik ve Roma Imparatorlugu
donemleri gibi farkli donemlerde farkl: sinirlarla belirlenmistir. Hristiyanligin
kabulii ile bu dinin 6nemli merkezleri héline gelen bolgede ¢esitli kilise ve ma-
nastirlar insa edilmis ve daha sonra Islamiyet’in kabulii ve Tiirklerin bolgedeki
hakimiyeti ile Kapadokyanin yapis: dini, siyasi ve sosyokiiltiirel olarak degis-
meye baslamistir (Hakman, 2019).

Bunun yan sira volkanik olusumlardan kaynakli, bolgenin diger bolgeler-
den farkli dogal yapilanmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu yiizden Kapadokya bol-
gesi hem dogal hem kiiltiirel varliklar agisindan oldukea zengin ve kendine
ozgii bir kimlige sahiptir. Caligma kapsaminda incelenen ve simdiki ad1 “Mus-
tafapasa” olan Sinasos kasabasi, Kapadokya bolgesinde, Nevsehir ilinde, Urgiip
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ilcesinin 6 km giineyinde yer almaktadir. Bu kasaba Rumlar tarafindan kurul-
mus ve giiniimiizde farkl bir kiiltiirel zenginlige sahip bir Rum-Tiirk koytdiir
(Ilbars ve Temren, 2003).

Kasabanin erken donemlerine iliskin bilgiler sinirlidir. Tarih boyunca Mus-
tafapagsa farkli isimler almistir. ’Sasima’, ’Levidis’, ’Assuma’, ’Sunasyun’, Orta
Cag’dan yirminci ytizyil bagina kadar Sinasos olarak anilmistir ve bu ismin
dogu tanr1 isimleri olan Sin ve Assos veya bir yerden kovulup bagka bir yerde
birlesen topluluk anlamindaki ’synaxis’ kelimelerinden geldigi bilinmekte-
dir. Tarihi kaynaklara gore bugiinkii Mustafapasanin bulundugu yerde, Orta
Cag’da “Asuna”, “Sasima” veya “Sasuma” olarak bilinen bir yerlesim vardi (Hild
ve Restle, 1981). 1071 yilinda Selguklu Hiikiimdar1 Alparslan ile Bizans Impara-
toru Romanos Diogenes arasinda Alparslan’in zaferi ile sonu¢lanan Malazgirt
Savagrndan sonra (Nicolle ve Hook, 2013) Tiirkler, Ortodoks-Hristiyan halkinin
Islamlagma siirecini baslatmislardir. Ancak déniisiim siireci Anadolu’nun her
yerinde ayn1 olmamuistir. Anadolunun i¢ kesimleri kisa siirede Miisliiman-Tiirk
kimligine gecerken Mustafapasa gibi az sayida yerlesim, Rum-Ortodoks toplu-
lugunun kiiltiirel 6zelliklerini korumustur. Bunun temel nedeni, 15. yiizyildan
itibaren Istanbul Ortodokslar ile kurulan yakin iliskilerdir. 15. yiizyilda Istan-
bul’un fethinden sonra, bu dénemde uygulanan iskan politikas: ve Yunanlila-
rin ticaret merkezlerine go¢ili sonucunda ekonomik kalkinmanin yani sira kiil-
tiirel iliskiler de giiclenmistir (Augustinos, 1992).

2.2. idari Yapist

Miibadele Komitesinin net istatistiklerine gére kasabanin niifusu 1890 y1-
linda 4500°den 3000%; 1924 yilina kadar ise 1200’den 878’e diigmiistiir. Buna
karsin 1890 yilinda Tirk niifusu 600 iken 1925 yilinda 1000 kisiye ulasmistir
(Malkog, 1991). 1966 yilinda beldeye doniisen kasabanin belediye statiisii, kdy-
deki niifusun 2000 kisinin altina diismesi sonucu 2013 yilinda kdye donmiistiir.
2013 yilindan giintimiize kadar muhtarlik sistemi ile yonetilmektedir. Yonetim
agisindan Mustafapasa bir kasaba niteliginde olup, bagli oldugu yerel yonetim-
ler Muhtarlik Tablo 1, Urgiip Belediyesi, Nevsehir Il Ozel Idaresi ve Kapadokya
Alan Bagkanlhigrdur.
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Tablo 1: Muhtarligin Gorev YetKkileri

Kasabanin her tiirlii sorunlari ile ilgilenmekle gorevlidir. Céziim noktasina varamadigt

konularda Kaymakam ve Il Ozel idaresinden yardim istemektedir.

Kasaba halkinin bir istegi oldugu zaman birka¢ giin 6ncesinden dilek¢e yazilir ve

Thtiyar Heyeti ile toplant1 yapilir. Bu toplantilar haftanin iki giinii yapilmaktadur.

Toplantilarda alinan kararlar, karar defterine yazilir. Her karar i¢in numaralandirilma

yapilir.

Mubhtarlik tiim harcamalarmi biitce defterine yazar ve yil sonunda Kaymakam

tarafindan denetlenir.

Yil iginde 6zellikle bayram ve 6zel giinlerde, kasaba halkinin da katilimryla muhtarlikta

toplantilar yapilir.

2.3. Toplumsal Boyut

2.3.1. Niifus

Mustafapasa, 1941 ve 1945 yillar1 disinda daima iilke niifus artiginin altinda
kalan bir gelisme gostermistir. Bagka bir deyisle, siirekli disa go¢ veren bir yerle-
simdir. Bu durum tiim Kapadokya ve Nevsehir ili ve merkezleri icin de gegerlidir.
1924’te kasabada 600 Rum ve 150 Tiirk aile yastyordu. 30 Ocak 1923’te Tiirkiye ile
Yunanistan arasinda Lausanne-Isvigre’de imzalanan bir anlasma sonucunda Tiir-
kiye disinda yasayan Miislimanlarin ve Tiirkiye’de yasayan Ortodokslarin gocii
zorunlu hale getirilmis ve kesin sayilar1 bilinmemekle birlikte Tiirkiye’de yasayan
yaklasik iki milyon Ortodoks, bagka bir iilkeye go¢ etmistir. Gelen Miisliimanlar
ise go¢ eden Rumlarin evlerine yerlesmislerdir (Augustinos, 1992).

Mustafapaga kasabasinda da benzer durum yasanmis ve go¢ eden Rum koy-
lilerin evlerinde, Yunanistan’dan gelen Miisliiman Tiirk aileler yasamaya bas-
lamiglardir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerini inceledigimizde 2013 yilinda
erkek niifus 840, kadin niifusu 885’tir. Giiniimiizde Mustafapasa koyiiniin nii-
fusu toplam 1347°dir. Bu niifusun 683’si erkek, 664’ kadindir.”

2.3.2. Sosyoekonomik Yapi

19. ve 20 yiizyil basinda Kapadokyanin en gelismis yerlesim merkezlerinden
birisi olarak kabul edilen Mustafapasa’da, Miisliman ve Hristiyan halk birlikte

7  Tirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore Mustafapaga kasabasinin niifusu (https://www.tuik.
gov.tr/ Erigim: 11.05.2024)


https://www.tuik.gov.tr/
https://www.tuik.gov.tr/

180 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

yasamistir. Tarim (bagcilik, sarap tiretimi), hayvancilik, tas isciligi ve devlet
memuriyeti gibi gecim kaynaklarinin yani sira Rumlarin biiytik bir kismi i¢in
gecerli ugras ticaret olmustur. Basta Istanbul olmak iizere biiyiik kentler ile ti-
caret baglantilar1 olan Mustafapasalilar, Istanbul’daki deniz iiriinleri ve siyah
havyar ticaretinin basini ¢cekmislerdir. Baz1 yerli halk, keten tohumu ve susam
yag1 ¢ikaran pres makinalari igleterek bazilari da somiirge mallari, bakkaliye
malzemeleri ve kumas satarak gecimlerini saglamislardir (Augustinos, 1997).
Mustafapasa halki, bugdaylar1 un yapmaya elverisli olmadigindan arpalarini
ogiitmeye, yarim saat uzaklikta bulunan, ii¢ adet su degirmenine gotiiriirlerdi.
Kasabada hayvancilik oldukgea sinirliydi. Her ailenin evinde besledigi biiyiikbas
ve kiigiikbas birkag¢ hayvani vard: (Stamatopoulos, 1984). Glintimiizde ise yerli
halkin biiytik bir kismi tarim ve ticaret ile ugrasmaktadir.

2.3.3. Sosyokiiltiirel Yap:

Mustafapasa’da 1924 yilina kadar Miisliman ve Hristiyan dini gelenek-
leri yan yana var olmustur. Tiirklerle Rumlarin sorun yasamadan birbirleri-
nin inanglarina saygi gosterdikleri ve hatta dini giinlerde birbirlerinin torenle-
rine katildiklar: sdylenmektedir. Bu yoredeki Hristiyan dini liderlerinin erken
donemden baglayarak Hristiyanliga getirdikleri "hosgoriiyii ve insancilligr’ 6ne
¢ikaran yorumlari, Orta Cag Islam diinyasinin Mevlevilik ve Bektasilikte go-
riilen 'evrensel hiimanizma’ felsefesi ile ortiismektedir. Dini yagsamin yani sira
giindelik hayatta da ortak kiiltiirel 6zellikleri paylasan Tirklerin ve Rumlarin,
anlagmazliklar: karma bir meclisle adilce ¢oziime kavusturan, uyumlu bir bii-
tiinliik i¢inde yagadigini 6grenmekteyiz.

Birgok yonden cevredeki topluluklardan ayrilan Mustafapasa, Osmanli im-
paratorlugunun son yillarinda, 6zellikle 19. yiizyildan itibaren ayricalikli bir ko-
numa sahip olmustur. O dénemde agirlikli olarak Rum niifusa sahip olan ka-
saba, kiiltlir, mimari ve sanat tarihi agisindan en miireffeh déonemini 19. yiizyilin
sonlarinda Osmanli Imparatorlugu Dénemi’nde yasamistir. Bu duruma, kasaba-
nin dénemin baskenti Istanbul’la olan yakin baglarinin dogrudan etkisi oldugu
bilinmektedir. Ulagim ve agir vergiler gibi etkenler nedeniyle tarimin elveris-
siz oldugu bir yerde Rumlar, ticarete yonelmis ve olduk¢a basarili olmuslardir.
Osmanl ticaret sisteminin belkemigi olan lonca sistemi sayesinde kendilerine
yar1 gdcebe bir diizen kuran kasaba halki, Istanbul’un Yedikule, Samatya, Ga-
lata, Kalafatyeri, Balkpazar ve Unkapan bolgelerinde bir koloni olusturmuslardir.

Mustafapasa Loncasi, basta havyar olmak iizere keten tohumu ve susam yag1
ticaretini kontrol ediyordu. Osmanli Dénemi’nin ¢ok kiiltiirlii yapisinin dnemli
bir somut 6rnegi olan Mustafapasanin tarihi ve kiiltiirel zenginligini Rumlar
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inga etse de orada yasayan Miisliimanlar koyiin vazgecilmez bir rengiydi. Koy-
deki Rumlarin anlatimlarina gére Miskin Mahalle’de hemsehri olarak bahset-
tikleri Ttirklerin yasadig, yaklagik yiiz konutun oldugu belirtilmistir. Burada
kullanilan bir diger 6nemli ifade ise bolgenin erkeklerinin ¢ogunlukla yap: ve
tas ustast olmasidir. Ayrica ¢ok fazla topraklarinin olmadigy, ciftcilerin az ol-
dugu ve sadece birkaginin Sultan Hamid’in sarayinda tablaci olarak ¢alismak
tizere Istanbul’a gittikleri bilinmektedir (Mustafapasa, 2021).

Giiniimiizde yerli halkin yasam bi¢imi, bir¢ok agidan Tiirk-Miisliiman ge-
lenekleri cergevesinde gerceklesmektedir. Ancak gogmen halkin héala devam et-
tirdikleri bazi gelenekleri vardir. Bunlardan birkag1 asagida agiklanmaktadir:

Diigiin ve kina gecelerinde, gece saat 00.00’dan sonra Arap olma yani
kilik degistirme gelenegi vardir. Obesva adi verilen eglencede ise 4 ki-
silik ekip olusturulur, diigiine gelenlerin boynuna kusak baglanilir ve
para istenilir. Toplanan paralar ile gecenin sonunda yiyecek-icecek ali-
nip diigiin evindekiler ile paylagilir.

Yeni dogan bir bebegin kirki ¢ikmadan tekli bir giin sayisi icinde Vidye
yapilir. Mevlit gelenegi gibidir.

Baharin gelisiyle birlikte, agaclarda acan ilk cicekler toplanir, bir ka-
zanda kaynatilir. Kaynatilan gigeklerin suyu ile yikanan ¢ocuklarin sifa
bulacagina ve hastaliklardan korunacagina inanilir.

Mart ayinda, bir diger bahar kutlamalari i¢in kirmizi yumurta ve ku-
rabi adinda kurabiye yapilir ve ¢ocuklara dagittirilir.

Duduleska; kurak gegen bahar aylarinda, yagmur yagmasi igin iki so-
padan kukla yapilip kuklaya kiyafetler giydirilir. Kasabadaki ¢ocuklar
toplanip kuklay1 kap1 kap1 gezdirirler. “Dudu Dululeska fer fer ferfelaska
dudu dudules vorni vorni dos keti dam gros dasi sevas lep” tekerlemesi
soylenerek kapilar tek tek calinir. Kapisini agan kisi once kuklay: giizelce
1slatir, sonra ¢ocuklara yag, un, seker vb. gibi malzemeler verir. Topla-
nan malzemeler bir eve gotiiriiliir, ev sahibi onlarla ¢ocuklara borekler,
tatlilar yapar ve o evde yagmur yagmasi i¢in dua edilir.

2.4. Dogal Boyut

Miibadele’den 6nce Mustafapagsanin durumuna iliskin en 6nemli bilgilere

erismemizi saglayan Serafim Rizos, kasabayla ilgili anilarini anlatirken kasaba

ve ¢evresinin dogal yapisini soyle anlatmistir (Balta, 2005).

“Topragimizi koca baglar, siradaglar, kaya obekleri ve u¢suz bucaksiz kaya
vadileri kapliyordu. Masa seklinde (Rafes, Panaya), piramit ve koni seklinde
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daglar (Gorgoli, Aziz Nikolaos), tepelerinde sert, koyu renkli taslar dikili miin-
ferit kayalar, icleri oyulmus ve bos, tek baslarina yiikselen koca kayalar (Orta-
hisar). Kara, boz, ak, sarimtirak, kizil, pembe kayalar... Sert, sefkatli, giiriil-
tiicii, sessiz, agir, birbirlerine simsiki kenetlenmis, yumusak huylu, somurtuk
ve tehditkdr kayalar insanlarin hizmetine sunulmustu. Insanoglunun fazla
zorlanmadan fethedip egemenligi altina almas icin, Erciyes Dagi 6zellikle on-
lar1 kusmus, sular da ustalikla oyarak sekillendirmis sanirdin.”

Mustafapaga, Orta Anadolu’da, Nevsehir ilinin Urgiip ilcesine bagl bir ka-
sabadir. Kasaba, Nevsehir il merkezine 26 kilometre uzaklikta ve giineydogu-
sunda bulunmaktadir. Cografi olarak I¢ Anadolu’da yer alan yerlesim, 38 12’
ve 39’ 20’ kuzey enlemleri ile 34’ 11" ve 35’ 06’ dogu boylamlari arasinda yer al-
makta ve Orta Kizilirmak Havzasrna girmektedir (Ilbars ve Temren, 2003).

I¢ Anadolu iklim kugaginda yer alan Mustafapasa karasal iklime sahiptir.
Kis aylar1 soguk ve sert; yaz aylari ise kurak ve sicak gecer. Ilkbahar ve sonba-
har yagishidir. Kuzey ve Giiney Anadolu’daki siradaglar ile havza biyiik 6lgiide
deniz etkilerine kapalidir ve Orta Anadolu Bolgesinde yer aldigindan yagis-
lar azdir. Kig aylar1 sert gectiginden yagislar genellikle kar seklindedir (Ozbay,
2005). Nevsehir ilinde yillik yagis ortalamasi 388,7 mm, sicaklik ortalamalar
ise 10,9 derecedir. Damsa Cay1 iizeri kigin kar tutmaz. Yorede kuzey riizgarlar
egemendir. Kuzeybatidan esen karayel ile kuzeydogudan esen poyraz en yogun
olanlardir. Giiney yonlii kible ve lodos riizgarlar1 maksimum esme siddeti gos-
termektedir (Ilbars ve Temren, 2003).

Nevsehir Platosundaki 300 metrelik kalinlig1 asan volkanik tiif, “akinti tiifii”
ozelligindedir. Il alaninin biiyiik bir cogunlugu yiiksek platolardan olusmustur
ve daglar fazla yer kaplamaz. Alp’lerde kivrilmalarin olustugu donemde Kuzey
ve Gliney Anadolu dag kivrimlarinin olugmasi sirasinda ortaya ¢ikan sikisma-
lar, yorenin sekillenmesini saglamigtir. Mustafapasa da lav ve tiif platolarinin
akarsular tarafindan sekillenmesiyle olusmus bir yap: arz etmektedir. Volkanik
tiifiin kalinlig1 300 metreyi geger ve dokular1 yine “akinti tiifii” 6zelligindedir.
Jeolojik rapora gore Mustafapasa’da tiimiiyle “Kapadokya” 6zelligini veren vol-
kanik birim olan tiif yer almaktadir. Bu 6zellikteki kayalar, 1sinma-kuruma, 1s1
degisikligi ve bunun sonucu meydana gelen yiizeysel yumusama ile su ve riizgar
erozyonundan kolayca etkilenmektedir. Kasabanin bu yapis1 mimaride etkili ol-
mugstur. Olugan bu kayalar oyularak yeni mekanlar elde edilmistir (Ozbay, 2005).

Mustafapasanin énemli bir 6zelligi, vadilerin i¢ine kurulmus bir yerlesim
olmasidir. Kasabanin i¢cinde ve etrafinda bulunan vadileri, Gibos Vadisi, Sakli
Vadi, Gorgoli Vadisi, Beyderesi Vadisi ve Manastirlar Vadisi olarak tanimla-
mak miimkiindiir.
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2.5. Yapay Boyut

Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan gayrimiislim vatandaslar, 18. yiizyilda
baslayan siyasi ortamin getirdigi ayricalik ve 6zgiirliiklerden yararlanarak bir-
ok sivil ve mimari kazanima imza atmiglardir. Bagta Istanbul olmak {izere
Anadolu’nun ¢esitli merkezlerinde Rum ve Ermeni niifuslu vatandaslarin kal-
kinma ¢abalari 19. yiizyildan itibaren hiz kazanmistir. Bu dénemde Ortodoks
Rumlar arasinda Mustafapasa’daki Rumlar, 6nemli bir rol oynamis ve seckin
mimari eserler insa etmislerdir. Bu eserlerin birgogunun giiniimiize ulagsmais ol-
mast, Osmanli Imparatorlugunun hosgoriisiiniin Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de
devam ettiginin en giizel kanitidir (Mustafapasa, 2021).

Anadolu miras i¢indeki geleneksel Tiirk evinin ve bu yonde yiizyillar bo-
yunca gelistirilmis bulunan bir mekan kimligi bir¢ok degisik yonii ile incelene-
bilir. Mustafapasa’daki Tiirk ve Rum evlerinde de en temel 6zelligin, belirli bir
hayat ger¢egine ve buna bagl i¢ mekanin belirlenmesine siki sikiya dayandig:
tizerine durulmustur. Bu mekén diisiincesi ise 6ncelikle odalar1 bigimlendir-
mekteydi ve sonra bu odalar, ok yonlii ilkeler ve ¢ok gesitli bigimlerle bir araya
gelerek “Geleneksel Tiirk Evi” kimligini yaratmis olan bir yasama gevresi olus-
turmaktadir. Igten diga dogru gelistirilmis bu yasam cevreleri, ilging bir yagam
gerceginin tarih icindeki bir gelisimi sonucunda varligini ortaya ¢ikarmistir.

19. ylizyilda Mustafapasa ve kasaba halkinin kiiltiirel gelisimle etkilenen ya-
pilar yapmast Osmanli Imparatorlugunun siyasi ve sosyal gelismesiyle baglanti-
liyd1. Gayrimiislimlere taninan haklar sayesinde Tanzimat Dénemi (1839-1856)
ile yasanan gelisme, Mustafapasa’da kendini sivil mimaride yansitiyor; konak-
lardaki bezemeler, insaatta ¢alisan ustalar, ev sahipleri ve yapim-siisleme tarih-
leriyle ilgili bize bilgi veriyor (Ozbay, 2004). Genel mimari 6zellikleri degerlen-
dirildiginde, beldenin ¢evresinde bulunan yerlesim merkezlerinde sivil mimari
ornekleriyle benzerlikler goze ¢arpmaktadir. Bunun en énemli gostergesi ev ve
konaklar1 insa eden ustalarin ayni olmasi ve belli bir gelenegi temsil etmeleri-
dir. Roides’in Sinasos’un evleri hakkinda yaptig1 yayinda, 1924 yilinda yapilan
bir sayimda Mustafapasa’daki iki marangoz, bir insaat ustasi, bir sivaci, iki ba-
danaci ve bir demirci bulundugu belirtilmektedir. Urgiip’iin o donemde sahip
oldugu yap1 ve konut say1s1 diisiiniilecek olursa Urgiip’te bulunan ve biinyesinde
yedi yiiz kadar tiye bulunduran “Abraham Baba” adl1 insaat loncasinin iiye sa-
yist oldukga fazladir. Koyiin hemen hemen biitiin evlerinin bu ustalar tarafin-
dan yapildig1 bilinmektedir. Ayni yayinda, Mustafapasa’daki Karadenizli usta-
larin da burada ¢alistig1, Laz denilen bu kisilerin bazilarinin Sinasoslu kadinlar
ile evlenip ahaliye karistiklar1 bilgisiyle karsilasmaktayiz.
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Din, Mustafapasanin en 6nemli kiiltiirel bilesenlerinden birisidir. Farkli din-
lere mensup insanlar burada baris icinde yasamislar, dinlerini ve kiiltiirlerini
sergileyen muhtesem yerlesimler olusturmayi basarmislardir. Burada yasayan
Hristiyanlar koyde 2 kilise, 60 civarinda sapel, manastir ve kayaya oyulmus iba-
dethaneler inga etmislerdir. 1900 yilinda yapilan “Mehmet Sakir Paga Medre-
sesi” kasabada bulunan ve farkl: tipolojiye sahip tek Osmanli yapisidir (Ozbay,
2004). Kasabadaki binalarin ¢ogunda cephelerde tas, i¢ mekanlarda ahsap kiris
ve siislemeler kullanilmistir. Kasabada ayrica birgok kayaya oyulmus bina vardir.
Mustafapasa’daki evleri inceledigimizde ¢ogu avlu igine yerlestirilmis, iki kath
kesme tag malzemeden inga edilmis olup evler genelde iki katl1 insa edilmistir.
Alt katlar1 kislik oda olarak kullanilirken st katlar: ise yazlik oda olarak kul-
lanilmaktadir. Genelde evlerin sokaga bakan cepheleri mahremiyeti korumas:
acisindan sagir tutulmus ya da pencere onlerine demir korkuluklar yapilmis-
tir. Catilar besik cati, kirma ¢at1 seklinde olup tizeri alaturka kiremit kaplidir.
Avluya giris ¢ift kanatly, siislemeli kapilardan yapilmaktadir (Davulcu, 2014).

Kaya Oyma Evler: Mustafapasa bolgesindeki kaya oyma yapilarin inga edil-
mesinde en biiyiik et etken dogal ¢evredir. Bolgenin ilk sakinleri kayalar1 oya-
rak ev ihtiyaglarini karsilamiglardir. Biiyiik ve genis kaya mekanlarda ahur, sofa,
minber, mahzen, sifahane gibi odalar bulunurdu. Magara olan mekanlarda ya-
zin serin, kisin sicak olmasi odalarin mimarisine yansimistir ve genelde pence-
reler sofadan daha kiigiik olurdu. Bazi kaya oyma yapilarda séomine kullanimi
goriliir. Duvarlarin tistii oyularak giinliik yasamlarinda kullanilan gaz lambasi,
ikonalar ve mutfak arag gerecleri yerlestirilirdi.

Karma Evler: Mustafapasa’da karma yap1 dedigimizde aklimiza gelen yar
oyma, yar1 yigma yapilardir. Magaralarin girislerine ek olarak hayat standard:
ve emniyetleri agisindan ilave odalar inga etmeye basladilar. Kayalara bitisik ola-
rak inga edilen bu yapilarin boyutlar: sahibinin ihtiyacina ve maddi durumuna
gore degisiklik gosterebiliyordu.

Yigma Evler: Konutlardaki tas isciligi, yigma yapilar ile kaya oyma mekan-
larin bir arada bulunmalar1 ender 6rnekler arasindadir. Yigma tas yapim siste-
miyle inga edilen mimari yapilari, organik sokak dokusu, kaya oyma mekanlar,
acik alan/yar1 agik alan/kapali alan kullanimlari ile zengin bir kentsel doku ka-
rakterine sahiptir. Konut geleneklerinin bir¢ogunda odalar yalniz kullanimlar:
ve plandaki konumlari ile kimlik kazanirlar.

3. Mustafapasa Koruma Amagli Iimar Plani

1985 yilinda Mustafapasa i¢in yapilan Cevre Diizeni Plan1 dogrultusunda, 2004
yilinda hazirlanan Koruma Amagli Imar Plani 6zetle su hiikiimleri getirmistir:
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o Mustafapasa’da kasabaya ekonomik katki saglamanin yani sira bolge-
nin gereksinimlerine de hizmet verecek kapasitede ‘Ozel Planlama Alan-
larr’ tanimlanmustir.

« Alanin dogusunda ve giineybatisinda siiregelen bagcilik tarim gelenegi
desteklenmis, buralarda “diisiik yogunluklu bag evi” olusumlarinin ko-
sullar1 tanimlanmuigtr.

o Kuzeydeki “Beyderesi Vadisi”, sanatsal, killtiirel, sportif organizasyon-
lara ev sahipligi yapabilecek, muhtesem bir dogal alandir.

« Koyiin icinde kalan “Gibos Vadisi’nin 6zellikle kuzey bolimi, bir yer
alt1 kenti agik hava miizesi olma 6zelligi tasiyan fiziksel olusumuyla de-
gerlendirilebilecektir.

o Giineyde, 1. derece dogal sit alan1 i¢inde kalan manastir ve gevresindeki
kaya kiliseleri, din turizmine hizmet verebilecek 6nemde bir alandir.

« Kasaba meydani hem bahar festivali benzeri kitlesel etkinliklere nitelikli
bir sahne olugturmak hem de meydanin mimari-topografik 6zelliklerini
daha iyi vurgulamak iizere projelendirilmistir. Plan kuzeydoguyu saran
turistlik tesis alaninda, ’tatil koyd’ Gislubunda algak katli ve yaygin bir
yapilagsmay1 ongorerek kat ytiksekligine 10 m (3 kat) sinir1 getirmistir.

« Yeni konut alanlarinda yapilacak yapilarin yerleri, ada dl¢eginde (1/500
olgekli) yerlesim planlar1 hazirlanarak tespit edilecektir. Toplam yap1
hakkinin 2/3 zemin katta, 1/3’1 ise ust katta kullanilacaktr.

o Mevcut yeni konutlarin bahgelerini agaglandirmalar1 ve bahge duvar-
lar1 ilavesiyle ‘ayrik’ diizenlerinin yatayda birlestirilmesi 6ngériilmustiir.

« Kentsel sit sinirinin, 6zellikle giiney ve batida, 6nemli bir doku alanini
disarida biraktig: tespit edilmis; bu alanlar sit sinir1 igine alinmus, bu-
rada restorasyon yapacak yatirimcilar yiiksek yogunluk verilerek tesvik
edilmis, yeni yapilacak yapilarin/restorasyonlarin “nitelikli olma zorun-
lulugu” Koruma Kurulu denetimine baglanmistir.®

Koruma Amagli Imar Plan1 neticesinde, Mustafapaganin kiiltiirel ve dogal
varliklar1 koruma altina alinmis, yeni yapilagsma ve imar faaliyetleri sinirlandi-
rilmistir (Ozbay, 2005).

4. Tiirkiye ve Yunanistan Arasindaki ’Ortak Miras’ Projesi

Avrupa Komisyonunun Sivil Toplum Gelistirme Programi kapsaminda ku-
rulan Tiirk-Yunan Sivil Diyalogu Projesi ¢ergevesinde, 1923 yilinda Tiirkiye ve

8  Mustafapasa Koruma Amagli Imar Plant http://kapadokyaalan.ktb.gov.tr/ Erisim:16.06.2022).
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Yunanistan arasinda gerceklesen Niifus Miibadelesinden kalan mimari mira-
sin korunmasina yonelik bir proje baglatilmistir. Lozan Miibadilleri Vakfrnin
onctiliik ettigi projeye, Tiirkiye’den Koruma ve Restorasyon Uzmanlari Dernegi
(KORDER), TMMOB Mimarlar Odas: ve Mustafapasa Belediyesi (Nevsehir);
Yunanistan’dan ise ICOMOS Yunanistan Subesi, Epimenides (Cultural Society
of Panormo-Crete) ortaklik etmislerdir. Kisa ad1 ’Ortak Miras: Birlikte Koru-
yalim’ olan, Tiirkiye ve Yunanistan’da Niifus Miibadelesi'nden Kalan Mirasin
Korunmast ile Ilgili Yerel Bilincin Gelistirilmesi Projesi'nin amaci, miibadiller-
den geriye kalan mimari mirasi1 degerlendirmek ve koruma ol¢iitlerini, her iki
tilkedeki ilgili sivil toplum orgiitleri, yerel temsilciler, yerel halk ve uzmanlarin
birlikte tartisabilmesini saglamak olmustur. Bu nedenle, miibadiller ve aileleri,
bolgedeki kiiltiirel gesitliligin anlagilmasini saglayabilmek icin hedeflenen sos-
yopolitik gruplar1 olusturmustur (Lozan Miibadiller Vakfi, 2014).

Projenin etkinlikleri kapsaminda, Tiirkiye’de Mustafapasa ve Yunanistan’da
Girit-Resmo yerlesmelerinde, 2004 y1l1 Eyliil ve Ekim aylarinda konferans, atolye
ve sergiler diizenlenmis ve 6zellikle atolye ¢alismalarinda, oturumlarda ve 6rnek
yapilarin bizzat i¢inde gergeklesecek olan tartigmalarda iki taraf arasinda, karsi-
likl1 olarak teknik bilgi (know-how) akisinin saglanmasi amaglanmistir. Yapila-
rin koruma-onarim yontemleri ve yeniden kullanim imkanlari gibi konular tize-
rinde durulmustur. Sergilerde, yerlesimlerle ve buralardaki yapilarla ilgili plan,
¢izim ve fotograflarin yani sira miibadillerin gogerken gotiirdiikleri etnografik
malzeme, tarihi belgeler ve bilimsel metinler sunulmustur. Bu proje, Tiirkiye ve
Yunanistan halklarinin iletisimini gelistirmek, birbirlerini daha iyi anlamala-
rini1 saglamak ve politik 6nyargilar: yok etmek i¢in 6nemli bir adim olmustur.

5. Mustafapasa Tabelalandirma ve Tanitim Projesi

“Mustafapasa’nin Tabelalandirilmasi ve Tanitimi Projesi”, Kapadokya Uni-
versitesi biinyesindeki BAP birimi tarafindan, “Bilimsel Arastirma ve Topluma
Katk: Projeleri” kapsaminda desteklenen, 2020-2021 Egitim-Ogretim yilinin
bahar donemi itibariyla Kapadokya Calismalar1 Uygulama ve Arastirma Mer-
kezi (KAM) tarafindan siirdiiriilen, bir yillik bir projedir. Arastirmaci olarak
gorev aldigim bu projenin amaci, Mustafapasanin kiiltiirel ve dogal 6zellikleri
hakkinda bilgi igeren bir kaynagin iiretilmesidir. Proje kapsaminda ilk olarak,
kasabadaki tarihi ve mimari 6neme sahip sivil ve dini yapilar tespit edilmis, bu
degerli yapilarin tarihgeleri, ykiileri, fotograflar: ve rélovelerinin bir envanteri
¢ikarilmistir. Yerlesimin kuruldugu bes vadinin yani sira gevresindeki vadiler
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hakkinda kisa bilgiler verilmis, dogal olusumlar belirlenmis, giincel fotograf-
lar1 ¢ekilmistir.

Proje kapsamina alinan tiim yapilar i¢in arastirma sonuglar1 kullanilarak
tarihsel dokuya uygun, Tiirkge ve Ingilizce metinlerin ve ayrica gorsellerin yer
aldig1 tanitim tabelalar1 hazirlanacaktir. Projenin ¢iktisi 6zelligi tasiyan bu ¢a-
lismanin, yapilan arastirmalarin sonuglanmasini takiben gergeklestirilmesi
planlanmaktadr.

Internet sitesinde’ paylagilan bilgilerin yani sira olusturulacak olan tabela-
lar ile kdyiin diinya ¢apinda tanitilarak cazip bir merkez haline getirilmesi ve
bu yolla tanitilmasina katki saglanmasi hedeflenmektedir. Tabelalara eklenecek
QR kodlar1 ile mevcut internet sitesine erisilmesi ve daha kapsamli verilere ula-
silabilme imkani saglanacaktir.

6. Mustafapasa En lyi Turizm Koyii

1987°de Birlesmis Milletler siirdiiriilebilir kalkinmay1 “gelecek kusaklarin
kendi ihtiyaglarini karsilayabilmelerini tehlikeye sokmaksizin bugiiniin kusak-
larinin ihtiyaglarini karsilayabilecek kalkinma” olarak tanimlamaistir. Birlesmis
Milletler Genel Kurulu, 2015 yilinda ise 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Glindemi
ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri’ni belirlemistir.

Stirdiirtilebilir Kalkinma Hedefleri kapsaminda Birlesmis Milletler Diinya
Turizm Orgiiti (UNWTO), turizmin faydalarindan yararlanirken toplulukla-
rin, yerel kimligi ve kiiltiirel mirasini1 korumak amagly, en iyi turizm kéylerini
belirlemek i¢cin Mayis 2021’de bir program baglatmistir. Kurulusun amaci, Bir-
lesmis Milletler’in Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerine uyarken kirsal alan-
larda yeni turizm yaklasimlar: kullanan, diinya ¢apinda turizm topluluklarin
belirlemektir. UNWTO’nun “En Iyi Turist Kdyleri” girisimi, kirsal turizmin bii-
yiimesini ve toplum refahinin saglanmasini tegvik etmektedir.

02.12.2021 tarihinde agiklanan sonuglara gore Mustafapasa, bagimsiz ve
uluslararasi bir degerlendirme kurulu tarafindan, 32 iilkeden sunulan 175 6neri
arasinda odiile layik goriilen 44 turizm kdyiinden birisi olmustur. Mustafapasa,
Strdurilebilir Kalkinma Hedefleri kapsaminda 17 hedef arasindan, 9 hedefi
karsilamistir.

Bu 6diile layik goriilen diger 43 kasabanin bircogu, sadece 3, 4 veya en fazla
5 hedefi karsilarken Mustafapasa rakipleriyle arasinda biiyiik bir fark yarata-
rak 9 Siirdiirilebilir Kalkinma Hedefi’ni karsilamigtir. Kasabanin bu diizeyde

9  https://mustafapasakapadokya.org/kapadokya-arastirmalari-merkezi/proje-ekibi
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basari saglamasinda, 2005 yilinda Mustafapaga’da kurulan Kapadokya Univer-
sitesinin kasabada yer almasi, ayrica cevresel, finansal ve sosyal siirdiiriilebilir-
lik kapsaminda yiiriittiigii projelerin etkisi biiyitk olmustur. Kapadokya Uni-
versitesi, Mustafapasanin kiiltiirel mirasinin restorasyon yolu ile korunmasi,
gevre diizenlemeleri, cephe tasarimlari, yenilenebilir enerji kullanimi, atik y6-
netimi programy, yerel istihdam yaratma, 6grenme imkénlari, bolgesel egitim
burslar1 gibi pek ¢ok alanda bolgenin kalkinmasina ve gelisimine yonelik hiz-
met vermektedir.’

7. Mustafapasa ve Kapadokya Alan Baskanligi

Mustafapasanin yonetsel olarak bagli oldugu bir diger birim, Kapadokya
Alan Bagkanligr'dir. Bu Yonetmelik, 23.5.2019 tarihli ve 7174 say1l1 Kapadokya
Alan1 Hakkinda Kanunun 5’inci maddesi ile 1.6.2019 tarihli ve 30791 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan 38 sayili Kapadokya Alan Baskanligi Hakkinda
Cumbhurbaskanlig1 Kararnamesine dayanilarak hazirlanmistir.

Bu Kanun'un amacy; “Kapadokya Alaninin tarihi ve kiiltiirel degerleri ile jeo-
lojik/jeomorfolojik dokusunun ve dogal kaynak degerlerinin korunmasi, yasatil-
masl, gelistirilmesi, tanitilmasi, gelecek kugsaklara aktarilmasi, planlanmasi, yo-
netilmesi ve denetlenmesine iliskin hususlar1 diizenlemek” olarak belirtilmistir.

Komisyonun gorev ve yetkileri

MADDE 6 - (1) Komisyon, Kanun ve ilgili mevzuat dogrultusunda asagida
belirtilen gorev ve yetkilere sahiptir:

a) Kapadokya Alaninda ge¢is donemi koruma esaslar1 ve kullanma sartlar
ile meri planlara iliskin her tiirlii fiziki ve insai uygulamaya yonelik karar almak,

b) Kapadokya Alaninda, 21/7/1983 tarihli ve 2863 say1l1 Kiiltiir ve Tabiat Var-
liklarini Koruma Kanunu ile kiiltiir varliklarini koruma boélge kurullari ile tabiat
varliklarini koruma bolge komisyonlarina verilen yetki ve gérevleri kullanmak,

¢) Kapadokya Alani icerisinde dogal sit alanlarinin tescili, sinir degisiklik-
leri ve yeniden degerlendirilmesine yonelik karar almak,

¢) Kanunun 4’tincti maddesi ¢ercevesinde, Kapadokya Alaninin biitiiniine
iliskin hazirlanan ya da hazirlatilan st dlgekli planlar: ve iist 6lgekli planlara
uygun olarak hazirlanan ya da hazirlatilan nazim ve uygulama imar planlarini,
yirirliige girisleri siirecinde inceleyerek uygun goriis vermek,

d) Kanunun 4’tincli maddesi uyarinca Kapadokya Alaninda uygulamaya
yonelik imar planlar: yiiriirlige girene kadar gegerli olmak iizere, Kapadokya

10  https://mustafapasakapadokya.org/
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Alaninin ihtiyaglar1 géz 6niinde bulundurularak Baskanlik¢a hazirlanan gecis
donemi koruma esaslar1 ve kullanma sartlarini, yiirtrlige girisi siirecinde in-
celeyerek onaylamaktir."!

Giiniimiizde, Kapadokya alan Baskanligi, Mustafapasa Manastir Vadisi’nin
korunmasina ve turizme kazandirilmasina yonelik bir turizm projesi yiiriitmek-
tedir. Yine Kapadokya Universitesi, Kapadokya Caligmalar1 Uygulama ve Aras-
tirma Merkezi is birligi ile Mustafapasa Meydan Diizenleme Projesini yiiriit-
mektedir. Proje kapsaminda Kapadokya bolgesinin en iyi korunmus sivil mimari
orneklerini barindiran Mustafapasa koyiiniin merkezindeki meydanin tarihi,
kiiltiirel ve dogal yapisini bozmaksizin diizenlenmesi iizerine kentsel tasarim
ve uygulama faaliyetleri yiirtitiilmektedir. Boylece kasabadaki koruma, turizm
gelistirme ve altyap1 gelistirme projelerine kaynak saglayacag: diisiintilmiistiir.

SONUC VE ONERILER

Mekansal kimlik, bir yerlesimi digerlerinden ayiran ve o yerlesime 6zgiin bir
nitelik veren, giiniimiiziin 6nemli mekansal kavramlar1 arasinda yer almaktadir.
Mekanin kimligi yapay, dogal ve sosyal boyutlarin etkilesimi sonucunda tarihsel
bir siirecte sekillenmektedir. Ozellikle bir mekanin zamanla gelisen kiiltiirel ve
dogal nitelikleri, o mekéanin kimligini bicimlendiren 6nemli bilesenler arasinda
yer almaktadir. Bu baglamda, mekansal kimligin dogru analiz edilmesi ve ko-
runmast, bir toplumun kimliginin korunmasi demektir. Ayrica bu kimligin ko-
runmasl, kiiltiirel ve dogal miras niteliginde olan kimlik bilesenlerinin stirdii-
rilebilirligi ve gelecek nesillere aktarilmasini saglamaktadir. Turistik faaliyetler
kapsaminda incelendiginde ise kendine 6zgii kimlige sahip mekanlar, turistlerin
ilgi odag1 oldugundan mekénin kimliginin korunmasi, yerel ve ulusal dl¢ekte
ekonomik kalkinmaya sebebiyet vermektedir. Mekansal boyutta kimligin ko-
runmast, sistematik ve biitiinciil bir koruma anlayis1 ve bu baglamda giiglii bir
yonetsel yaklagima ihtiyac duymaktadir. Ozellikle yerel 6lgekteki kimlik korun-
mast ve giiclendirilmesinde, yerel yonetimlere bitytik sorumluluk diismektedir.

Ancak giiniimiizde mekénsal kimligin 6nemi goz ard: edilmekte ve sonug
olarak birgok yerlesim, 6zgiin kimligini kaybetmistir ve kaybetme tehlikesi ile
kars: karstya kalmaktadir. Kiltiir ve dogal varliklarinin zarar gérmesine neden
olan etkenleri kendi i¢inde iki gruba toplayabiliriz:

1. g etkenler olarak adlandirilan yapinin bulundugu zemin ve buna bagli
olarak konumu ve yapinin insasinda kullanilan malzemelerin kalitesi
ile bu malzemeleri birlestirerek bir araya getiren ustalarin becerileri

11  (http://kapadokyaalan.ktb.gov.tr/ Erisim: 13.05.2024)
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2. Das etkenler olarak tanimladigimiz deprem ve sel gibi dogal afetler ve
disaridan yapilan insani miidahaleler

Insan tarafindan kiiltiir varliklarinin kétii kullanilmasi ve dogru restore edil-
memesi ve ayrica kentlesmeyle birlikte bolgelerin gelismesi ve buna bagli olarak
imar faaliyetlerinin artmasi, mekansal kimligi sergileyen dogal ve yapay varlik-
lara zarar vermektedir. Ayrica vandalizm, zarar verme, terk etme ve yap1 fonk-
siyonlarinin kullanilamaz duruma getirilmesi, bu varliklara zarar veren etken-
lerdendir. Dogal boyutta ise ¢evre kirliligi, yesil alanlarin tahrip edilmesi, yogun
yapilagsma ve dogal ¢evreye zarar veren tiim eylemleri siralamak miimkiindiir.

Bu ¢aligmada, Nevsehir ili, Urgiip ilgesine bagly, kiiltiirel ve dogal zenginlik-
lere sahip, 6zgiin kimligi olan Mustafapasa kasabasi incelenmis ve yerel yonetim-
lerin bu degerli kasabanin kimliginin korunmasindaki rolii degerlendirilmistir.

Mustafapasa kasabasinda, 6zellikle Miibadele sonrasinda gelen halkin, bi-
lingsizligi, maddi yoksullugu ve dini tutumlarindan kaynakli bolgedeki bir¢ok
yapi tahrip edilmis veya zarar gérmiistiir. Giiniimiize ulasan yapilarin, biyiik
bir kismi tescillenmis ve birkaci kamulastirilmistir. Sit alan1 olarak koruma al-
tinda olan kasabada, restorasyon ve yap1 onarim ¢alismalarinda basarili 6rneklere
rastlanildig1 gibi denetim siirecindeki ihmallerden kaynakls, izinsiz miidahaleler
ve usuliine uygun yapilmayan restorasyon orneklerine rastlamak miimkiindiir.

Mustafapasa’daki koruma ve onarim konusunda yapilan ¢alismalara bakti-
gimizda, sivil mimaride dis cepheye kismen 6zen gosterilip restorasyonlari yapi-
lirken ayn1 6zen, yapinin i¢inde yer alan duvar resimlerine gosterilmemektedir.
Konaklarda yer alan duvar resimleri bolgenin kimliginin olugsmasinda biiyiik
rol oynamaktadir ve kiiltiirel emanet niteligindedir.

Bir diger kiiltiirel emanetimiz olan Aziz Basileios Kilisesinin dogal etken-
lerden dolay1 ¢oken 6n cephesi, Manastirlar Vadisi'nde yer alan Aziz Prodromos
Kilisesi’nin tavanin ¢6kmesi, Kalasa mevkisinde yer alan I ve II numarali ismi
olmayan Kkiliselerin i¢ ve dis cephelerinin tahrip olmasi sonucu kiiltiirel deger-
lerimiz yok olmaya yiiz tutmustur.

Bunlara ilaveten bir yapinin yapilmasi igin gerekli olan mevzuat ve mevzu-
atin zaman icinde degistirilmesi yapinin tahrip olmasinda da 6nemli rol oyna-
maktadir. Mevzuat geregi yapilan yapilarin, mevzuatin degistirilmesiyle birlikte
yapilar kullanilamaz duruma gelmektedir. Ornek vermek gerekirse 3194 sayili
Imar Kanunu’na gore hazirlanan bir plan sonrasi yapilan yapinin daha sonra
yapiya yapilan izinsiz uygulamalar sonucu imar aff1 ile atfedilmeye ¢aligilmast,
kiiltiir varliginin yok olmasina neden olmaktadir.
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Mustafapasa kasabasinin barindirdigi 6zgiin ve zengin nitelikler géz 6niinde
bulunduruldugunda ve ayni zamanda 2 Aralik 2021 tarihinde “En Iyi Turizm
Koyli” invani kazanmasi dikkate alindiginda, yerel yonetim birimi olarak muh-
tarlik sistemi ile yonetilmesi, yetersiz bir yonetim sistemi olarak diisiiniilmek-
tedir. Bu baglamda, yerel yonetim birimi olarak muhtarlik ve ayni zamanda,
Mustafapasa lizerinde birgok kararin alinmasinda yetkili olan Kapadokya Alan
Yonetimi’nin kasabanin kimliginin korunmasinda, katilimci ve ¢ok aktorlii bir
sistem gelistirmesi 6nemli hususlar arasinda yer almaktadir. Karar siirecinde,
yerel halkin s6z sahibi olmasi ve beklentilerinin dikkate alinmasi 6nem arz et-
mektedir. Ayrica turizmin yerel halkin ekonomik ve sosyal yasamina fayda sag-
lanmasinin yani sira 6ren yeri ve sit alani olarak tanimlanan kasabanin, dogal
ve kiiltiirel varliklarini koruyarak kimligine zarar veren yapilasmalarin oniine
gecmelidir. Ayni zamanda, yerel kimligin korunmasinda halkin bilinglendiril-
mesi ve gerekirse bu yonde kasabanin kimligini vurgulayan ve korunmasina y6-
nelik yapilmasi gerekenlerin, egitim yoluyla halka aktarilmasi 6nemli bir konu
olarak goriilmektedir.

Sonug olarak kasabadaki turistik faaliyetlerin canlanmasi ve kiiltiirel turizme
destek saglanmasi amaciyla kasabanin kimliginin ulusal ve uluslararas: diizeyde
tanitilmasi, ev sahibi olan yerli halk ve ziyaretgiler arasindaki kiiltiirel catigma-
larin giderilmesi ve sosyokiiltiirel boyutta biitiinlesmenin saglanmasi, kasaba-
daki faaliyetlerin Kapadokya bolgesindeki diger turistik faaliyetler ile uyumu-
nun gerceklesmesi ve biitiinciil bir yaklasim ile faaliyetlerin yiiritiilmesi, ayrica
cevresel ve kiiltiirel koruma yaklagimlari ¢ergevesinde sosyal ve finansal olarak
kasabanin kalkinmasi ve kimliginin korunmasi, kasabanin yonetsel birimi ta-
rafindan yapilmasi gereken eylemler arasinda onerilmektedir.
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SEKIZINCI BOLUM

TEHDIT ALTINDAKI KAPADOKYADA MiIMARLIGI VE
KORUMAYI OGRENMEK!

Asli OZBAY

Y. Mimar-Koruma Uzmani

Mimarlik egitimi siirecinde {ilkemizin degerli tarihi birikiminden iistiinkorii
haberdar oluyoruz. Bu degerin biytikligiini ve 6zgiinligiini tam anlamiyla
kavrayamiyoruz. Meslegimiz vesilesiyle sahaya inip, isin i¢ine girince o deger-
lerin diinya ¢apinda ne denli emsalsiz zenginlikler sundugunu ve ne biiytik bir
hizla elimizden gitmekte oldugunu goriiyorsunuz. Kahrediyor insani... Rugen
Keles hocanin ¢ok yerinde bir uyarisi var: Kiiltiirel dokulara “miras” demeyi bi-
rakip “emanet” kavramini kullanmayi, dogrusunun bu oldugunu vurguluyor.
Ne kadar hakli! Miras dediklerimiz “atadan kalma” olabilirler ama hak edilmis
degiller. Kiiltiirel miras dediklerimize aslinda emanet 6zeni gostermek lazim.

Biiyiik kentlerimizdeki mimari emanetleri ¢cok biiyiik 6l¢tide kaybettik. Kir-
saldakiler de ¢ok hizli erozyona ugruyor. Kaybetmekte oldugumuz miras, emsal-
siz bir hazine. Anadolu’yu gezdiginizde, bir saatlik mesafedeki kentler ve hatta
koyler arasinda bile ne ¢ok seyin degistigini kavriyorsunuz: Yerel tasla, ahsapla
yapilan ama her birinin karakteri birbirinden ¢ok farkli, inanilmaz giizellikteki
dokularla karsilagtyorsunuz. Yerle, iklimle, etnisite, ergonomi ve siirdiiriilebilir-
likle ilgili 6yle detaylar gériiyorsunuz ki bugiiniin 6gretilerinde ne kadar eksik
yetistigimiz ortaya cikiyor. 2002’den bu yana agirlig1 Anadolu kirsalinda olmak
tizere koruma odakli serbest mimarlik hizmeti veriyorum. Bu alan, konularin
icine girdikee, hele ki uygulamay: deneyimleyince, insan1 her seferinde heyecan
verici yeni bilgilerle donatan bir alan. Bu zenginligin bilgisini, degerini ve goz-
lerimizin 6niinde yok olma hizini gérmek ise toplumu 1srarla uyarma, harekete
gecirme sorumlulugu yiiklityor: Kentlerdeki emanetleri biiyiik oranda tiikettik!

1 Bu metin, 16.11.2022’de Kapadokya Universitesinde gerceklestirilen “Kapadokya’da Sehir Arag-
tirmalar1 Caligtay1’na sunulan “Kapadokya I¢in Plan Yapmak” baglikli sunumun, kitap i¢in hazir-
lanan 6zetidir. Amaci, 2002’den beri yogun olarak Kapadokya’da koruma amagli mimarlik pratigi
i¢inde yer alan bir mimarin goziinden, bu doneme ait tespitleri belgelemek ve degerlendirmektir.
Kapadokya arastirmacilari i¢in gesitli bagliklar altinda “ip uglar1” birakmaya 6zen gosterilmistir.
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Elimizde sadece tasra kaldi. Tasradaki emanetlere biiyiik 6zenle odaklanmamiz
ve elde kalani artik ¢ok dikkatle korumamiz gerekli.

Koruma meselesi toplumsal dl¢ekli bir konu da olsa bence mimarliga daha
biiyiik bir sorumluluk diistiyor. Ciinkii mimari agidan degerli olan bize 6gre-
tiliyor ve tehdit altina gireni de ilk bizler fark ediyoruz. Tarihi dokular konu-
sunda bir tehlike olusmussa durumdan vazife ¢ikarmak da meslegin ve etigin
bir par¢asi olmak zorunda. Bu yazida, meslek pratigi icinde Kapadokya'da dene-
yimledigim ve korumaya dair bazi drnekler iizerinden sorunlar: paylasacagim.
Anadolu kirsalinda bir mimar olarak nelerle kargilasilir, sorunlar: algilamak,
¢oziim yontemleri gelistirmek nasil miimkiin olabilir, aktarmaya ¢alisacagim.

Heykelsi Jeolojik Emanetler: Kapadokya, hilen Tiirkiye'nin Istanbul’dan
sonra en ¢ok ziyaret¢i ¢ceken turizm merkezi ama bu muazzam miicevheri diin-
yada en az taniyan milletlerden biri biz olabiliriz! Arkadaslarim arasinda bile
heniiz gormeyenler var. Ziyaretgilere ve Tiirk toplumuna, bu ¢ok 6zel cografya
ile ilgili olarak yeterince bilgi ve nitelikli rehberlik hizmeti verilmiyor: Kokartli
rehberler bile daha cografyanin nasil olustugundan baslayarak yalan yanlis sey-
ler anlatiyorlar bolgeyi gezmeye gelenlere.? Peribacalarinin olgun striiktiirlere
dontigmesi igin 12-13 milyon yil ve farkl: bilesenli katmanlar gerekir. Bolgede
“bebek peribacalarr” denilen olusum halindeki yamaglarin bu forma gelebilmesi
icin 6-7 milyon yil boyunca erozyona maruz kaldigini anlariz (Resim 1, 2). Er-
ciyes Dag1, Hasan Dag1, Melendiz Dag: gibi volkanik yiikseltiler ise 8-9 milyon
yasindaki gorece geng jeolojik olusumlardir. Kapadokya’y1 olusturan kayalar, bu
li¢ yiiksek yanardagin degil, bolgede yayili olan ¢ok sayida “kaldera™nin piis-
kiirttiigii lav ve gazlarin sikismasi ve erozyonu sonrast olusmustur. Ama reh-
berler ziyaretgilere bu ii¢ dag1 “dogurucu” gibi anlatirlar. Bizans Dénemi’nden
daha ileride degiliz yani. Onlar da Kapadokya’y1 doguran giiciin Erciyes oldu-
guna inaniyorlardi. Erciyes’in Bizans sikkelerinde yeri vardir. Sikkenin bir tara-
finda Imparator’un, diger tarafinda Erciyes’in siliieti gériiniir. Erciyes, dogurucu
unsur degilse bile bolge cografyasi icin gercekten ¢ok etkileyicidir ve bolgede en
iyi algilandig yerlesim yeri Ughisar’dir (Resim 3).

2 2017°de Fatih Altaylrnin, Celal Sengor ve Atilla Ciner ile yaptig1 Teke Tek-Youtube programlarin-
dan birinde Kapadokya jeolojisi i¢cin sahada anlatilanlarin bir¢ogunun yanlis bilindigi ve anlatil-
dig1 ortaya ¢ikti.
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Resim 1: 6-7 milyon yasindaki kaya olusumlar1 Resim 2: 12-13 milyon yasindaki peribacalari

ERCIYES DAGI

Foto : Murat Giilyaz

Resim 3: Erciyes Dag1 ya da Roma Dénemi adiyla Argeus Dagy, yiizyillarca Kapadokyanin
“dogurucusu” kabul edilmistir.

Deneyimlerken Yok Edenler: Son yillarda balonun albenisi, Kapadokya
cografyasinin bile 6niine gegmeye basladi. Balonla u¢mak o kadar fantastik bir
deneyim ve balon tizerinden o kadar ¢ok reklam yapiliyor, o kadar biiyiik pa-
ralar kazaniliyor ki bolgeye sadece balon igin gelenler var. Balon, neredeyse cog-
rafyanin kendisi kadar biiyiik bir turistik ¢ekim sagliyor. Boyle bir cografyanin
tizerinde balonla gezmek ¢ok essiz bir deneyim ama zararlar1 da az degil: Ba-
lonlarin kalkis alanindaki taglagmis zemin, kontrolsiizce yapilan bu etkinlik yii-
ziinden cografyanin ne hale getirildiginin gostergesi. Her sabah yiizlerce balo-
nun havalandigi, bunun i¢in yiizlerce aracin, binlerce insanin alana dolustugu
yerlerde, oranin dogal jeolojisinden eser kalmiyor. Uzerinde yesillikler olan me-
ra-bag-bahge alanlar1 bu nedenle hizla taslasiyor. Balon turizmi, ¢ok ge¢ kalin-
madan denetim ve sinirlama getirilmesi gereken bir sorun (Resim 4, 5).
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Resim 4, 5: Balon Kapadokya'nin fantastik deneyimlerinden biri de olsa kontrolsiiz uygulama

6zgiin dogaya zarar veriyor. Resim 4 @ Murat Giiven

Kapadokya’da yetki sahibi bir yonetici olsam ilk yasaklayacagim seylerden
biri ATV ve jip-safari turlar1 olur. Her giin 4 ¢ekerli’ bu tahripkar jiplerin on-
larcasi, milyonlarca yilda olusmus diinya giizeli vadileri agindiriyor. Alani ko-
rumakla gorevli belediye bagkanlarinin yakin akrabalar1 bagta olmak iizere im-
kan bulan herkes jip turizmine giriyor, bunlara usulsiiz alan tahsisleri veriliyor
ve elbette hicbiri kontrol edilmiyor. Bu turlardan ¢ok biiyiik paralar kazanili-
yor. Her giin bolgeyi gezen, atraksiyon arayan binlerce turistten bahsediyoruz.

Kapadokya'ya ¢ok zararli olan bir diger eglence tiirit ATV turlari. ATV lere
binen 30-40 araglik gruplar vadi patikalarina giriyor ve tozu dumana katarak
geziniyorlar. Sanirim kendilerini bir tiir Mad Max film setinde gibi hissedi-
yorlar ve biricik Kapadokya peyzajini bir film dekoru gibi yastyorlar. Ama Ka-
padokya dogas1 Mad Max dekoru olmak igin fazla litks! Béyle bir cografyanin
olusabilmesi i¢cin 60 milyon y1l uzunlugunda bir zaman gerekiyor. Bugiin go6-
ziimiiz gibi korumamiz gereken bu cografyayi, ucuz eglence heveslileriyle bir
grup ¢ikar sahibi turizm girisimcisini mutlu etmek ugruna géz gore gore yok
ediyoruz. ATV leri ve jip'leri toptan yasaklamak, misafirleri 6rnegin atlarla ge-

zip eglenmeye yonlendirmek temel ¢oziim (Resim 6, 7, 8, 9).
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Resim 6, 7, 8, 9: Kapadokya cografyasinin aginmasina sebep olan yasaklanmaya muhtag ey-
lemler: ATV ve JIP safariler

Elbette tahribatin en biiytigiint, bu giizelim cografyayi bile “karli arsa”
goziiyle goren mal sahipleri ve is birlik¢ileri veriyor. Tahripkar kadronun hi-
yerarsisi, ¢lirimiis kamu yoneticilerinden bagliyor: imar kararlarini veren ye-
rel ve merkezi kamu yoneticileri, onlar1 haksiz kazancindan verdigi paylarla
besleyen arsa sahipleri ve sozde-yatirimcilar, kamuda ¢alisan denetim goérevlisi
sozde-uzman teknik kadrolar ve turizm isletmeciligine soyunan duyarsiz tiic-
car-girisimciler... Bu ekipler el birligiyle olmayacak yerlerde yeni imar alanlar1
yaratiyorlar. Dokunulmamasi gereken vadilerin i¢ine, geleneksel evlerle bezeli
tarihi koylerin gevresine, yogun, uygunsuz yapilar yaparak kiiltiirel emanetle-
rimizi tahrip ediyorlar. Kapadokya’daki, gercekten emsalsiz giizellikte bir cog-
rafya. Topyekin tahribata “dur” demek ciddi bir 6ncelik ve hizli bozulma so-
runu bolgede ¢ok yaygin bir problem. (Resim 10, 11, 12)
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Resim 10, 11, 12: Kapadokyanin korunmasi 6niindeki en biiytik tehdit, doyumsuz “yeni ya-
pilasma hirs1”. Resim 10/12: Galip Hasan Temur

Magaralarin Dili: Kapadokya i¢in “dogal” ya da “mimari” degil de “kiiltii-
rel miras alan1” denmesi, dogal olusumlarin igine insan eliyle mimari mekanlar
yaratilmis olmasindan kaynaklanir. Bélgenin kolayca oyulabilen volkanik ka-
yast, insanoglunun ¢ok erken donemlerden itibaren kesfederek kullandig: de-
gerli bir barinma olanagi sunar. Yumusak ve yalitim degeri yiiksek kayaliklarla
kapl1 bu devasa havzay1 (yaklagik 280 km?) heniiz Geg-Paleolitik donemlerden
itibaren oyarak (Kaba-Yonu Donemi, yani yaklasik 250 bin y1l 6nce) magara-
larda barinmanin avantajlarini kegfeden insanoglu, MO 3000’lerden bu yana da
yerlesik diizende ve tarimla ugrasarak yasamakta oldugunun izlerini birakmais-
tir. Kapadokya’daki magara yerlesimler genellikle “arkeolojik alan” zannedilir,
oysa degillerdir. Ciinkii buradaki yer alti mekanlar1 asirlardir ve kesintisiz olarak
kullaniliyor, yasam hi¢ bitmemis ve mekanlar hi¢ insansiz kalmamis. Hitit'in
biraktig1 mekani Asurlular, onlarinkini Persler... ve daha sonrakiler kullanmis-
lar. Dolayisiyla mekénlarin igindeki kullanicilar hep degismis ama yasam bin
yillardir kesintisiz siirtiyor. Mekanlar da yeni kullanicilarina gore sekil degisti-
rebiliyor. Bu nedenle magara mekénlarin ilk oyulma dénemini ve kronolojisini
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tespit etmek hi¢ kolay degildir. iceriden ¢ikan (zaman tespiti yapilabilecek) or-
ganik malzemeler yakin donemlere ait etnografik buluntular olunca, ilk do-
nemlere ait ahsap, sag, kemik, deri vb. organik veri olmayinca kaya mekanin
yasini karbon testi yoluyla gosterecek bir tespit de yapilamiyor. Bu nedenle, do-
nemleme tespiti i¢cin mekandaki mimari detaylarin irdelenmesi 6nem kazani-
yor. Yani kayalardaki oyuntular: inceleyerek o mekanin bir mezar mi, tandir
odast mi, ahir my, kilise mi... oldugunu ¢6zmek durumunda oluyorsunuz. Bu,
mimarlara okullarda égretilmiyor ama yeterince merakli ve ilgiliyseniz zaman
icinde yereldeki insanlarin da destegiyle “magaralarin dilini” sokiiyorsunuz.

Foto : Beril Oytun

Resim 13, 14: Magaralarin icinde yasamak, sanildig1 gibi yoksulluk gostergesi degildir. Ka-
padokyalilar asirlar boyu yalitim avantaji bityiik olan bu magara mekanlarda, konforla yasa-
manin kiltiiriini gelistirmisler.
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Kapadokya s6z konusu oldugunda magaralarin i¢cinde yasamak, sanildig:
gibi fakirlikle ya da geri kalmiglikla ilgili bir durum degil. Tersine, bu yasam
bi¢imi, ekolojik ve doga dostu bir gelenegi sergiliyor. Kapadokyanin kéyliileri,
Anadolu’nun herhangi bir yerindeki kéyliilerden daha fakir degildiler. Asirlarca,
magaralarinin i¢inde muhtemelen geleneksel kagir-karkas evlerde yasayanlar-
dan ¢ok daha az yakit harcadilar ve benzer konforla yasadilar. Magara konut-
lar1 incelediginizde “negatif mimarlik” da diyebilecegimiz oyma/eksiltme yonte-
miyle ne denli ustalikli mekénsal detaylar gelistirdiklerini gérityorsunuz. Kagir
yontemle yapilan ¢ok katl: evler, bolgede ¢ok eski degil; 1700'lerden sonra yay-
ginlastig1 diisiiniilityor. (Maalesef bu konuda da yeterince arastirma yok.) In-
sanlarin 18. yiizyila kadar genellikle tonozlu eyvanlarla girilen magara evlerde
yasadiklarini diisiiniiyoruz (Resim 13-14).

Fo’t_o: Folga Uyar; Zelve

Resim 15: Kapadokya’nin en 6zgiin koylerinden olan Zelve’de kéyliiniin tahliye edildigi 1966’ya
kadar herkes magara evlerde yastyordu. Koyde kagir ev yoktu. Evler bosalip miize yapildik-
tan 20 yil sonra kaya kopmalar: hizland1.

Ornegin, resimdeki eski Zelve koyii... Koy 1966'da bosaltildi ve su anda bir
acik hava miizesi olarak gezilebiliyor. Koyiin bacalarla bezeli fantastik cograf-
yasi ve magara evleri disinda, hicbir kagir yapisi yoktu. Yani tahliye tarihine ka-
dar koyliiler asirlardir sadece bu magaralarin i¢inde yasiyorlardi. Bolgede giizel
bir atasozii vardir: “Dami nefes korur” derler. Mekénin i¢inden nefesi yani in-
sani ¢ikardiginiz zaman o mekan bozulmaya baslar anlamina gelir. Zelve, son
20 yildir ¢ok hizli bozuluyor ¢iinkii artik magara evlerde insan yok. Kayalar iri
parcalar halinde kopmaya, dokiilmeye basladi. Zelveliler burada yasarken kaya
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evlerini saglam tutmak i¢in kayaliklarin bakimini da yapiyorlardy; ¢atlaklarda
kok salan otlar1 temizliyor, suyun girdigi yariklar1 kapatiyor, tikanan drenaj ka-
nallarini agiyorlardi. Koy bosaltilip mekanlar nefessiz kalinca diizenli bakim
sona erdi ve yikic1 bozulma son 20 y1l iginde kendini géstermeye baslad1. Boyle
bir alan1 miize yapmak iyi bir fikir olabilir ama burada gériildiigii gibi koyiin
nasil korunacaginin 6nlemlerini almazsaniz, yakinda gezilecek bir Zelve kal-
mayabilir (Resim 15).

Nefessiz birakilarak yok olusun bir farkli seklini ise Nevsehir'in 300 yul-
lik kadim geleneksel yerlesimi yasadi. Fotograftaki Nevsehir, 20. ytizyil basin-
daki en geliskin halini yansitiyor. Bu kentin izleri, bizzat belediye baskanu eliyle,
2011-2015 arasinda yok edildi! Yazinin sonunda detayiyla anlatacagim bu tra-
jik oykii, 21. yilizyilda izlenen hatali kamu politikalar1 nedeniyle ne muazzam
degerlerin yok edilebildigine dair vahim bir diger 6rnektir. Talihsiz Nevsehir,
meger 20. yilizyilin baginda hakikaten Kapadokyanin baskentiymis. Bugiin ar-
tik sadece yerin altindaki boliimlerine sahibiz (Resim 16).

Foto : SALT Arsiv, Nevsehir1912

{

Resim 16: 2015’te Belediye eliyle tiim izleri yok edilen kadim Nevsehir, 18. ylizyi1lda Hane-
dan fermanlariyla kurulmus, gérkemli bir Kapadokya yonetim merkeziydi. Fotograf kentin
1912 yilindaki durumunu gosteriyor.

Mustafapasa’nin Ogrettikleri

Kapadokya magaralarinin diliyle ilk kez, babam mimar ve planci Baran 1dil
sayesinde, Mustafapasa koytiniin koruma amagli imar planini yapmak i¢in bol-
gede 2002’de ¢alismaya baslayinca kargilagtim. Mustafapasa, Urgiip’iin giine-
yinde diinya giizeli bir kéydiir. Kapadokya dedigimiz Hollanda biyiikliigiindeki



TEHDIT ALTINDAKI KAPADOKYA'DA MIMARLIGI VE KORUMAYI OGRENMEK 203

bu dev havzanin i¢indeki ytizlerce karakteristik kdyden biri olan Mustafapasa
(1966’dan onceki adiyla Sinasos) gorkemli konaklar: ve gosterisli kapilariyla tin-
lidiir. Ama bence Mustafapasanin en 6nemli 6zelligi, digerlerinin aksine bu ké-
yiin yakin tarihi hakkinda 6nemli sayida bilgi-belge olmasidir. Miibadele 6n-
cesinde kdyde yasayan Rum vatandaslarin 6nemli karakterlerinden biri olan
Serafim Rizos'un 1924 Miibadelesi dncesi ¢ektirdigi fotograflar ve yasami bo-
yunca unutamadig sevgili koyiine dair anilarini yazmis olmasi sayesinde, eli-
mizde Sinasos hakkinda énemli bir kaynakga var.’ (Resim 17)

Resim 17: Sinasos sevdalisi Serafim Rizos'un Miibadele 6ncesi ¢ektirdigi, 20. yiizyil basina ait
fotograflar. Kéyiin 6zgiin yapilarina ait gok degerli bir kaynak. (KAAM Arsivi)

Kapadokya’da ¢alismaya Mustafapasa/Sinasos ile baglamak ve bu belgelerle
karsilasmak biiyiik bir sans ve heyecan kaynagi oldu. Koruma planini yapaca-
gimiz koyiin sokaklarini siisleyen dantel zarifligindeki pencere dogramalarin-
dan odalardaki ahgap dolap kapaklarina, duvarlardaki kalem isi resimlerden
mimarinin kaya-tas bezemelerine dair gordiiklerimizin 6tesinde yakin ge¢mi-
sin sosyokiiltiirel yasamina dair fikir edinebilmek, fiziksel ¢evreyi de derinle-
mesine anlamlandirmayi sagladi. Trajik bir miibadeleyi yasamis olan bu 6zel
koyde ekip arkadaslarimla beraber bir ay kadar yasadiktan sonra, artik Kapa-
dokya’ya biiyiik bir tutkuyla baglanmistim.

Siirdiiriilebilirlik: Mustafapasa evlerinde 2003 yilinda magaralarin i¢indeki
geleneksel yasama kiiltiirii hala siirityordu. Soguk kis aylarini magara odalarda
az miktarda komiirle gegirebilmekten gururla bahseden koyliiler, yerel mimari-
nin sagladig1 ekolojik avantajlardan hala yararlaniyorlardi. Aralarinda magara

3 Rizos'un anilarinin bir béliimiini yayimlayan Evangelia Balta’nin “Sinasos: Miibadeleden Once
Bir Kapadokya Kasabas:” isimli kitabindaki metinler ve fotograflar sayesinde, aradan gecen 100
yilda olusmus degisimleri daha net anlamak ve gerektiginde yikilmig eski yapilar1 yeniden yapa-
bilmek gibi olanaklar doguyor.
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odalarda yagsamanin 6zellikle kemik ve romatizma ile ilgili bir¢ok hastaliga iyi
geldigine inananlar vardi. Kayaoyma odalarin bazilarinda dylesine ileri diizeyde
bir ig¢ilik kalitesi vardi ki alg1 kalip inceliginde tavan siislemeleri ve ipeksi diiz-
giinlitkte duvarlarla karsilasiyorduk. Yeni Mahalle, Efe Sokak 11 numarali evin
mutfagindaki sekilli nisler, bu incelmis kayaoyma kiiltiiriiniin ¢ok giizel 6rnek-
lerden biridir. Zamaninda duvar resimleriyle ve parlak renklerle bezeli bu 6z-
giin mekanlarin gectigimiz 20 yil icinde gerceklesen kontrolsiiz restorasyonlar
sonrasi ne kadar korundugu konusunda ciddi endisgelerim var (Resim 18, 19).

Resim 18, 19: Miibadele 6ncesi ¢ok zengin bir Rum niifusun ¢ogunlukta oldugu Sinasos koyt,
bu refahin yansidigi gérkemli konaklarla doludur. Kimi konaklarin kayaoyma mekanlarinda
gozlenen detaylar ve dekoratif incelikler, yasam kiiltiiriiniin zenginligini yansitan kanitlardir.
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Resim 20, 21, 22: Sinasos konaklarini disaridan ve igeriden bezeyen motiflerin en zengin ko-

leksiyonlarindan biri, koytin merkezinde yer alan ve Miibadele sonras: sahibinin adiyla “To-

pakoglu Konag1” diye anilan gérkemli yapida izlenebilir.

Zanaat: Igine girilen her evde yepyeni zenginliklerle karsilagilan, yiizlerce
Kapadokya koyiinden biridir Mustafapasa. Bolgede bunun gibi ¢ok sayida koy
var ve korumasiz kaderlerini yasiyorlar. Konaklar1 zenginlestiren, halk dilinde
stisleme, nakis’ diye anilan tas oyma motifler, Hititlerden (belki daha da 6nce-
sinden) bu yana kullanilan ve esenlik, bereket, kem gozlerden sakinma gibi di-
leklerin sembollestigi 'nazarliklar’ aslinda. Her yeni egemen uygarlik, bu sem-
bollere kendi ilavelerini yapmis, yorumlarini katmis ama 6ziinde ayni iglevi
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goriiyorlar. Palmetler, hayat agaclari, carkifelekler... asirlar boyu benzer niyet
ve dileklerle evlerin en goriiniir yerlerinde tarihin sozctliigiine soyunuyorlar
(Resim 20, 21, 22).

Yozlasmanin araglari: 1970’lerden itibaren bolgenin geleneksel terasli doku-
sunu geperlere dogru “modern” konutlarla genisletmeye baslayan “Afet Evleri”
projesi, geleneksel kdy evlerinin terk edilmesine ve bozulmanin hizlanmasina
yol agan, dnemli etkenlerden biridir. Baglangicta esas olarak bakimsiz evlerde
yasamakta olan fakir halka nefes aldirmak igin bir arag olarak kullanilan Afet
Evleri projesi, zaman iginde birgok bagka 6rnek gibi suistimal edilerek bir ko-
ruma sorununa doniigmiistiir: Hiikimet, Kapadokya i¢in 1968 yilinda &zel bir
KHK gikararak kaya diigmesini de afet sebebi sayar. O sirada Kapadokyanin
hemen her yerlesiminde belirlenen genis afet alani sinirlari, artarda kopan ka-
yalar, toplu 6limler... vs. yliziinden degildir. KHK, “harabe” diye anilan, altya-
pisiz, bakimsiz tarihi evleri onarmaya giicii olmayan ailelere devlet yardimiyla
sosyal konut edindirmenin yolunu bulmustur. Bu arada, yeni yeni bir duyar-
lilik haline gelmeye baslayan eski dokular1 koruma yaklagiminin da tetikle-
mesiyle “tarihi koyleri bosaltmak”, korumanin araci olacak zannedilmektedir.
Sadece Kapadokya’da degil, iilkenin her yerindeki geleneksel dokularin yakin-
larinda, afet alanlar1 haritalara islenir. “Afetzedeler” devletten bedelsiz, imar-
li-altyapili arsalara sahip olurlar ve diisiik faizli devlet kredisiyle ev edinebilir-
ler. 1968 KHK’sindan sonra Kapadokya’da da hemen her koy icin afet alanlari
belirlenir. Devlet, yoksul vatandas: i¢in imarli evler yapar ve koyliiler tarihi ev-
lerini terk edip yeni modern konutlarina taginirlar. Bu siireci iyi anlamak i¢in
1960’larin Anadolu’sundaki sosyoekonomik gelismeleri dogru degerlendirmek
lazim: Tiirkiye'nin zor zamanlaridir... Tkinci Diinya Savasi ve 50’ler bir sekilde
atlatilmistir ama Anadolu’da héla yokluk stirmektedir. Genglerin biiyiik kismi
Almanya’ya is¢i olarak gitmistir. Virane koylerde geriye yaslilar, kadinlar ve ¢o-
cuklar kalir. Tarihi evlerin ¢ogunda tesisat yoktur, yasam zordur... Afet Evleri
projesi sayesinde zor durumdaki insanlar diizayak, tozumayan duvarlari, beton
tavanlar1 olan, elektrigi yanan, iginde tuvaleti ve mutfagi olan “modern evlere”
sahip olurlar. Fakat devletin projelendirdigi gorece kiigiik, miitevazi evler koy-
lillerin geleneksel kirsal yasam diizenine yetmez: Her eve ahir, samanlik, kiler
lazimdir. Kapadokya o6rneklerinde koyliiler, bu ihtiya¢ nedeniyle terk ettikleri
eski evlerini taslar1 i¢in sokiip yeni evlerinin miistemilatlarinda malzeme diye
kullanirlar. Bir bolimii de giizel tash evleri sokiip, taslari satarak para kazanma-
nin derdindedir. Boylece, kdylerdeki erken donem tahribatin 6nemli gerekgele-
rinden biri 1970’lerin basinda baglayan afet evleri motivasyonudur diyebiliriz.
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Mustafapasa da bundan etkilenen koylerdendir. 80 m? biiytikliigiindeki afet
konutlarinin konumlandirildig: Kuzey-Bat1 Mahallesi, ilk etapta kdyiin morfo-
lojisine uyan, tek katli, nitelikli tas evlerden olusur. 1980’lerden itibaren yapi-
lan yeni evler giderek %80 emsalli iki katli apartmanciklara doniisiir. 1990’la-
rin "daha da biiyiik ev’ taleplerine kottan kat kazanma’ hastalig1 da eklenince,
tarihi koyiin ¢evresinde yogunlasmaya baslayan apartmanimsi yeni konutlar
geleneksel dokuyu ezmeye baslar. Onayli planlara bile dayanmayan bu yeni ko-
nut alani yaratma islemleri, genellikle yasa disidir ve bizzat kamuda galisan tek-
nokratlar araciligiyla ytriitilmiistiir. Mesela Mustafapasa Belediyesinde done-
min Fen Isleri Miidiirii olan harita teknisyeni, ddnemin Bayindirlik Bakanlig i1
Bolge Miidiiriiniin de destegiyle kafasina gore mevzi planlar yapar. Yerel imza-
larla, Bakanlik onay1 olmaksizin 18 uygulama yaparlar ve koyliiye aceleyle tapu
satarak sozde-imarli yeni evlerin yapilmasina yol agarlar. Boylece kdyiin gepe-
rinde imara kapali koruyucu bir tampon bolge olmas: gereken alanlarda dizi
dizi yeni konutlar yiikselmeye baslar (Resim 23).

- = . - — - —

Resim 23: Mustafapaga kentsel sit alaninin giiney ¢eperleri, 1970’lerde tek katli makul evlerle

baslayip 1980-90’larin sonunda dort katli kagak apartmanlara dogru irilesen, yeni nesil ko-
nutlar araciliiyla ve bizzat ahlaksiz kamu yoneticileri eliyle dejenere edilmistir.

Yeni nesil miitevazi konutlarin arasinda giderek ‘g6z alici villalar’ (!) 6ne ¢ik-
maya baglar. Cogu yazlik konut olarak yaptirilan zengin evlerinin mimarisi yine
el altindan piyasayi belirleyen kamu ¢alisani teknokratlar tarafindan projelen-
dirilir ve yerel kalfalarin marifetiyle insa edilir. Koyiin gorkemli tarihi konak-
larina nazire yapmaya ¢alisan yeni-zengin evleri, eski olanin kalitesine yaklas-
maktan ¢ok uzaktir. Fotograftaki 6rnek, istelik de bir hafriyatin {izerine yapilan
4 katiyla, kiitlesel iriligini ve topografyay1 nasil bozdugunu umursamadig: gibi
bol kemerli iki balkonuyla tarihi dokuya uyum’ yanilsamasindan mustariptir.
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Kapadokya kdyleri maalesef bu tiirden yeni 6rneklerle doludur. Sosyal ve idari
¢iriimisliiklerimiz nedeniyle koruma miicadelesi, kiminle nasil ugrasmak ge-
rektigini sasirtan bir arenaya doniisiir (Resim 24).

Resim 24: 2000’lerde giderek irilesmeyi siirdiiren yeni nesil zengin evlerine kotii bir 6rnek:

Topografyay: bozan bir moloz dolgu iizerine, liyakatsiz ellerden ¢iktig1 belli olan bir mimari
rikislik...

Mustafapasa Koruma Amagli imar Plan1

2002°de baslayan planlama ¢aligmalari, benim i¢in Kapadokya'y1 bu kere bir
turist olarak degil, mimar olarak gérme firsat1 yaratti. Turist olarak gidildiginde
bolgenin gercek degerlerinin ziyaretgilere aktarilamadigini anladim. Bu siireg
ilk kez babamla birlikte biiyiik projede ¢aligmak ve ilk kisisel planlama deneyi-
mimi yasamak acisindan ayrica degerliydi; nitekim hayatimin yoniinii belirledi.

Boyle 6zel bir koyde neyin nasil korunacagi, nelerin gelismek tizere tesvik
edilecegi, yeni yapilasmanin nerede, nasil yer almasi gerektigi gibi konular1 hem
derinlemesine tartigmay1 hem de etiit etmeyi saglayan Mustafapasa KAIP, bazi
radikal hiikiimler igerir. Mesela yeni yapilarin tiplesmesini engeller, afet evlerin-
den alisik olunan tip apartmanciklar: degil, katli-kotlu yapilagsmayi tesvik eder.
Oncelikle ada bazinda yerlesim planlarini tasarlatir (Kentsel tasarim firsati ya-
ratir.). Yapilarin parsellerde serbest-esnek diizenlerde yerlesebilmesine imkéan
tanir. Bu yaklasimi 6rnekleyen yeni konut alanlarindan birinde, Baran idil’in
yerlesim planini bizzat etiit ettigi bir toplu konut alani, kismen uygulanma sansi
bulmustur (Resim 25).
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SINASOS’DA 44 KONUT PROJESI / DP+GUZEY MIMARI
TOPLAI
MIMARLAR: BERNA ARAZ, BORA TUBAY,
UNER TUBAY, FARUK SAHIN, TANJU GUNDUZALI

7 R R, ., . L
Resim 25: KAIP onay1 sonrasi, Giizey Mimarlik tarafindan projelendirilen, ilk toplu konut
alan1 deneyimi.

Gengler Sitesi olarak anilan mahalle, Ankarali bir ofisin (Glizey Mimar-
lik) Baran Idil’in hazirladig1 yerlesim plani iizerinden, 44 konut igin 15 farkl
tip gelistirdigi oncii bir 6rnektir. Konutlar, topografyay: ve birbirini dikkate
alarak bazen parselin oniinde, bazen gerisinde, bazen bitisik, bazen ayrik dii-
zende konumlanirlar. Her yapida imar hakkinin 2/3’4 zemin katta, 1/3’0 st
katta kullanilir, dolayisiyla teraslanan bir yapilagma ortaya ¢ikar. Ev sahipleri
bundan hi¢ mutlu olmadilar ayr1 konu: Her katta esit biiyiikliikte birer konut
isteyen ve meyilden kat kazanma aligkanlig1 olan koyliiler yeni nesil konutlara
zor alistilar. Arsalari bedava almis olmalarina, konutlar: cok uygun faizli kre-
dilerle yapmalarina ragmen haklarinin yendigi 1srarindaydilar. Plan onaylan-
diktan sonra, uzun yillar koyliilere bu yaklasimin sebebini anlatmaya ¢alig-
makla ugrastim. Uygulama sirasinda belediye popiilist davrand: ve denetim
konusunda iizerine diiseni yapmadi; kottan kat kazananlara goz yumdu, tek
renk tas kullanimi kosulunu delenleri gérmezden geldi, abartili bahge duvarla-
riyla dokunun morfolojisini bozanlar: durdurmadi, kagaklar1 birimleri yikmad:
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vs.. Buna ragmen, kademelenerek yiikselen evlerden olusan bu yeni doku mo-
deli nispeten uygulanabildi ve 90’larin tip apartmanciklar silsilesinden daha iyi
sonug verdi (Resim 26).

Resim 26: Terasl yeni konutlarin uygulamasinda dogal zemine oturan terasl bir doku he-
define yaklagilabildi.

Mustafapasa KAIP, Mayis 2005te tamamlands, énce Bolge Koruma Kurulu
tarafindan onaylandi. Bakanliklar tarafindan onaylanip resmen yiiriirliige gir-
mesi 2008’1 buldu. Bir planin onaylatilmasi siirecinde planin ve miiellifin ba-
sina ne tiir biirokratik sagmaliklarin gelebilecegini 6grenmek de benim a¢im-
dan apayr1 bir deneyim oldu.

Bu arada kéyiin i¢inde birer ikiser tarihi konaklar tizerinde rélove-restoras-
yon projeleri yapmaya basladim. Tarama teknolojisinin hentiz hayatimiza gir-
medigi donemlerde amorf magaralar1 6lgmek, ¢cizmek, katlar: birbiriyle iliski-
lendirmek biiyiik problemdi. Cok hata yapiliyordu ve projeyi tamamlamak uzun
zaman aliyordu. Yapilara tekrar tekrar gidip gelmek, detaylar1 yerinde goriip
tekrar 6lgmek, Kapadokya mimarisi hakkinda giderek daha derinden bilgi sa-
hibi olmamin yolunu agti. Bu siiregte ¢ok degerli, birkag zengin Sinasos Kona-
grnin projelerini hazirlama firsat1 buldum. 2002-2010 arasinda gelisen Musta-
fapasa deneyimini, Kapadokya'da plan ve mimarlik yapmanin piif noktalarina
dair bir staj donemi sayryorum (Resim 27).
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ZEMIN KAT PLANI

2. BODRUM KAT PLANI

Resim 27: 2006-2008 / Mustafapasa koytindeki gorkemli konaklarin rol6ve-restitiisyon-resto-

rasyon projelerini yaparken, bélge sivil mimarisini tanima ve hayran olma siireci.
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Ughisar’da Argos: Istisnai Bir Kirsal Doniisiim Projesi

2008 yazinda yolum ilk kez Ughisar’a diistii. Tesadiifen i¢ine girdigim so-
kaklarda karsilagtigim Argos in Cappadocia oteli hala insa halindeydi ama ta-
mamlanmis boliimlerinden nitelikli bir proje oldugu fark ediliyordu. Isin icinde
mimar Turgut Cansever ile yatirimci Dr. Goksin Ilical’nin oldugunu 6grendim.
Projeyi, o sirada yayin sekreterligini ylriittigtim Serbest Mimar dergisinde ya-
yinlamak amaciyla bir réportaj randevusu aldim. Boylece, ilerleyen yillarda Ar-
gos’u birlikte biyiitecegimiz Goksin Ilicali ile tanistik ve Goksin, birlikte ¢ok
sayida koruma projesine imza attigimiz sevgili patronum’ ve kiiltiirel mirasi ko-
ruma alaninda ortak tutkular1 paylastigim degerli yol arkadasim’ oldu.

Argos’ta yapilanlari ilk gérdiigiimde, 1997’den beri siirmekte olan bu doku
ol¢ekli koruma projesinin kalitesi bende biiytik bir umut dogurmustu: Demek
ki duyarli ve vizyoner bir turizm yatirimcisinin yonetiminde, sabir, tutku ve
ozenle siirdiiriilen bir koruma projesiyle, bolgede hep rastlanan “oteli hemen
agalim para kazanalim” yaklasimina alternatif bir kalite yaratilabiliyordu. Ar-
gos'taki beklenti, sonug iiriiniin koruma felsefesi ve mekénsal kalitesiyle ayris-
masiydi. Goksin Ilicalrnin 1996’da tanistigi mimar Turgut Cansever ona 8 yil
stireyle danismanlik yapmuigti. Tarihi bir dokuda restorasyona soyunup, yeni ek-
lemeler de yaparken mimari olarak uygun davranis yaklasiminin nasil’t konu-
sunda rehber olmustu. Argos'un uzun yillardir topladig: takdirin ve ’yerin ru-
hunu yansitma’ degerlendirmesinin gerisinde, ikilinin bu yaklasim konudaki
uzlagisi etkili olmustur (Resim 28).

LN s

Rehber TURGUT CANSEVER

Vizyoner GOKSIN ILICALI

YAKLASIMDA TEMEL PRENSIP : «YER’IN RUHUNU iYi ANLAMAK VE ADAP iLE KORUMAK»

Resim 28: Uchisar’da ulusal 6lcekte esi benzeri olmayan, devasa koruma/déniisiim projesini
baglatan ikili.
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Uchisar: Kapadokyanin 1370 rakimli en yiiksek koytdiir. Ttirklerin Ana-
dolu’da egemen olduklar: 11. yiizyildan beri burasinin bir Tiirkmen kéyti ol-
dugu bilinir. 70’lerde baslayan Afet Evleri siirecindeki en biiyiik tahribatlardan
birini Ughisar almigtir. Koyliilerin 800 yildir sahip olduklar: ata evlerini kendi
elleriyle yikarak nasil bu kadar yok etmis olduklarini anlamak kolay degildir.
Argos otelin yer aldig1 Asagi Mahallenin 1960’lardaki durumunu gosteren fo-
tografta goriilen durum ¢ok ¢arpicidir: Mahalleyi Afet Alani ilanindan hemen
once ve 1990’larin sonunda gosteren iki fotograf karsilastirildiginda, koydeki
tahribatin biyiikligt goriilecektir (Resim 29, 30). Mahalledeki evlerin sokiile-
rek yok edilmesi yetmemis, harabelerin iizerine hafriyat dokiilmiis ve tarihi ma-
gara mekanlar yillar boyu molozlarin altina gomiilii birakilmistir. Bu nedenle
Uchisar’da herhangi bir parselde restorasyona baslamanin ilk adimyi, birkag ay
stiren kapsaml1 bir moloz temizligi gerektirir. Temizlik sonrasinda ¢ok sayida
yeni bilgilerle dolu siirpriz magaralarla karsilasmak olagandir. Argos otelin 25
yila yayilan onarim/yapim 6ykiisii, daha ilk adimdaki temizlik sonucu bulunan

bir magara kilisenin agiga ¢ikmasi sayesinde, alandaki ana hikéyenin yerin iis-
tiinde degil, altinda aranmas: gerektigine dair duyarlilikla ilgilidir.
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Uchisar 1990’larin sonu / Foto: Murat Giilyaz

Resim 29, 30: Uchisar’da 60’lar sonrasi yikimi belgeleyen iki fotograf: Argos otelin yapildig1
yamacin 90’lar sonunda nasil harabeye doniistiigii gozlenebiliyor.

Otelin her etabi, Uchisar'in ¢oktan unutulmus ortagag tarihi hakkinda yep-
yeni bilgileri giin yiiziine ¢ikarmigtir. Kapadokya’da otel yapma niyeti olan tu-
rizm yatirimcilari, genellikle magara mekéanlarin igine barbarca girip, sozde-res-
torasyonlarla keyiflerine gore yeni oymalar yaparak yer altinin 6zgiin tarihi
Oykiistinii bozarlar. Oysa 3000 yila yayilan Kapadokya hikéyesinin asli, yerin
altindan baslar, en kadim mekanlar magaralardan ¢ikar. Argos, yerin altindaki
hikéyeyi 6zenle arayan, buldugunu koruyarak usuliine uygun sekilde onaran
ve hikayeleri anlatarak belgeleyen, nadir ’korumaci turizm’ projelerindendir.

Goksin Ilicalrnin miitevazi bir butik otel yapma hedefiyle basladig: ve ilk
temizlik sirasinda Ughisar’in Bizans Donemi yerlesim merkezini ortaya ¢ikaran
yatiriminin vizyonu, zaman igerisinde dokusal lgekte istisnai bir koruma uy-
gulamasina dogru evrilmistir. Esas hikayenin yerin altinda oldugunu anlayan
Ilicaly, ilk parselin yakinindaki parselleri olabildigince satin almak i¢in ugras-
mis ve boylece yerin hem altindaki hem iistiindeki dokunun geri kazanilma-
sina yol agan projesini gerceklestirebilmistir. Uzun yillar siiren satin alma ve
restorasyon siirecini hayretle izleyen koyliiler, o zamanlar bu alani ¢opliik ola-
rak gordiikleri icin “Deli bir doktor ¢opliigiin iginde eselenip duruyor.” diye dalga
gegerler. 25 yil siirecek olan (benim adlandirmamla) kirsal doniisiim projesi, ni-
teligi, siireci ve dl¢egi agisindan tilkede (ve yapim modeli agisindan belki diin-
yada bile) 6rnegi olmayan, 6zgiin bir koruma gelistirme deneyimidir (Resim 31).
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Resim 31: Argos in Cappadocia otel vesilesiyle onarimi yapilan sivil doku kirmizi sinirla, bag-

bahge dokusu yesil sinirla gosterilmektedir. 25 yila yayilan koruma seriiveni, kéyiin bir ma-
hallesini hayata dondiirmiistiir.

Rekonstriiksiyon Caiz Degil mi? : Modern koruma 6gretisinde rekonstriik-
siyon neredeyse giinah islemek ile es deger bir yaklasim olarak anlatilir. Argos’ta
yaptigimiz projeleri mimarlik okullarinda anlatirken, akademik gevrelerin za-
man zaman yonelttigi temel elestiri, rekonstriiksiyonlar da yapmis olmamizdir.
Ben hikayeyi 6grendigim giinden bu yana, Ughisar’daki Asagi Mahalle-Argos
orneginde yapilan rekonstriiksiyonun mesruiyeti olduguna inanityorum. Heniiz
1970’ler gibi yakin bir tarihte yasanan sosyolojik bir gaflet/delalet sonucu bii-
yiik olgiide yok edilmis olan Uchisar’, savas sonrasi ayaga kaldirilan ve 6zgiin
kimligini rekonstriiksiyonlarla siirdiirme konusunda kararlilik gosteren Avrupa
kentlerine benzetiyorum. Bu yazi kapsami i¢in fazla detay kalir ama birgok kere
yazdigim/anlattigim Argos in Cappadocia projesi, rekonstriiksiyon tabularini ye-
niden masaya yatirmak agisindan da elverisli bir zemin sunar (Resim 32, 33, 34).
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2017 ARGOS

Resim 32, 33, 34: Argos projesinde yer yer gerceklestirilen rekonstriiksiyon projelerinden
biri, 1960-1999-2017 tarihli fotograflarin karsilastirilmasiyla degerlendirilebilir. Emine Ha-
tun Mescidi, baslica roper noktasidir.

Mimarlik Restorasyonun Neresinde? : Argos otel etaplarinin projelendiril-
mesi ve uygulamas i¢in 10 y1l siireyle sahada ¢aligmak, benim i¢in bir mimar
olarak daha 6nceki projelendirme deneyimlerden ¢ok farkls, biittinleyici bir de-
neyimdir. Taslak projeden uygulama detayina kadar tiim siiregleri kontrol ede-
bildigim, dolayisiyla kayanin tasla iligkisinin striiktiirel detaylarini ¢6zmekten
yeniyi yapmanin tasla yorumlanmasi olanaklarina kadar genisleyen ¢esitlilikte,
sahada calisarak, ustalarla birlikte diisiinerek, sorunlar: mimar arkadaslarla ekip
hélinde ve oldukga cetrefil siireglerden gecerek ¢oztimledigimiz ¢ok degerli bir
deneyim... Kaya mekanlarin i¢indeki kullanicinin, bir yandan ¢agdas konforun
keyfini siirerken, diger yandan Kapadokya kirsalinda oldugu duygusunu kay-
betmemesi i¢in mimarca nasil davranmak gerekir diye diisiinmek, fikir gelis-
tirmek firsat1 yaratmus, biiyiik bir sanstir (Resim 35).
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Resim 35: Bir koruma mimari, eskinin yaninda saygili ve geri planda dururken, malzemenin ola-

naklarindan yararlanarak, detaylarda yeni yapilani ayristirma/gosterme imkani yaratabilir. Argos

projesi bu yaklasimin mubhtelif 6rneklerini sergiler.

Uchisar-Argos deneyiminin en marjinal islerinden biri de gok bilesenli mo-
dern bir altyapi tesisatin1 uyguladigimiz “cilgin proje”dir. Sadece 4 ayda otelin
yay1li oldugu koca bir mahallenin altyapisini, odalarin tesisati ile birlikte yeni-
lememiz gerekti. Amag, derin magaralarin iginde bile yiiksek kaliteli internet,
1sitma-sogutma hizmeti saglamak, tasarruflu ve ¢evre dostu bir altyap: sistemi
elde etmekti. Deneyimli miithendislerimizin Kapadokya gibi bir yerde bunun
nasil yapilacag: hakkinda pek fikri olmadigi, uygulama siirecinde tekrar tek-
rar degisen projelerle ortaya ¢ikt1. Sorunlarimizi hep birlikte ¢alisarak, yine sa-
hada ¢ozdiik. Otel 4 ay sonra agilacakti, tarihin esneme sansi yoktu. 1 Aralik
2015te otel kapandi. 2 Aralik’ta kar yagmaya bagladi. 3 ay boyunca, sabahlar:
kimi zaman -25 derece sogukta calistik. 4 kez isci ekipleri degisti... Isi yapa-
cak adami yerinde tutmakta ¢ok zorlandik. Isi bitirdik ama sonunda ydnetim
kadrosu, hep birlikte hastanelik olduk. Tam belgesellik bir istir. Bir daha kim-
senin Kapadokya’da boylebir projeye kalkisacagini zannetmiyorum (Resim 36).
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Resim 36: Aralik 2015-Mart 2016 arasindaki 4 soguk kis ay1 boyunca, otelin i¢indeki ve di-
sindaki yollarin tiim altyap: sistemini modernize ettigimiz bu biiyitk mithendislik projesi,
belgesellere konu olmay1 hak eden 6zgiinlitktedir.

Resim 37: Argos in Cappadocia oteli vesilesiyle doniiserek yeniden yasama katilan Ughisar’in
Asag1 Mahallesi, yeniden yapilandirilan mimari birimlerin birbiriyle ve dogal zeminle uyum
icinde kalmaya 6zen gosterildigi bir koruma projesidir.

Bence... Tiirkiye’deki koruma projelerinde, 6zellikle doku dl¢eginde calisi-
yor ve yeni ekler de yapiyorsaniz, mimari olarak saygili davranmay: ve eskinin
icine “asimile olmay1” iginize sindirmeniz esas olmalidir. Ulkemizdeki kadar bii-
yiik bir miras tahribatinin oldugu bir cografyada geriye kalabilmis 6zgiin yerle-
simlerin iginde mimarlik yaparken, kendini 6ne ¢ikma hevesindeki tasarimlar
benim i¢in kabul edilebilir degiller! Tiirkiye’nin kirsalinda kalabilmis son doku
ornekleri artik hassas muamele alanlar: olarak kabul edilmeli. Avrupa’ya gitti-
gim zaman bazen bunun tersi, disavurumcu 6rneklere gipta ettigim oluyor. An-
cak batili iilkeler gibi tarihi dokularini sadakatle korumay1 basarmis milletlerin
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bunu yapmaya hakki var: Aralarda “heyecanli” mimari deneyler yapmalari an-
lagilabilir ve kabul edilebilir. Ama eger bizim gibi mimari mirasinin neredeyse
%90’1n1 kaybetmis bir milletin mimarlarinin, geriye kalani goz bebegi gibi ko-
rumasi beklenir. Dolayisiyla boyle alanlar iginde mimar olarak kalem oynatir-
ken, basta egitim kurumlar1 olmak tizere, “tasarim 6zgiirliigii” vd. kavramlarin
daha dikkatli telaffuz edilmesi, mimarlarin saygida kusur etmeyen projelere y6-
neltilmesi gerekir (Resim 37).

Nevsehir’de Kale Mahallesi Felaketi

Birkag yerel tarih¢inin disinda akademisyenlerin pek ilgi gostermedigi Nev-
sehir'in Osmanli Donemi’ndeki kurulus hikayesi ¢ok ilging ve detaylar1 héalen
bilinmiyor. Lale Devrinin israf odakli anlatilarina paralel olarak 4deta Damat
[brahim Paganin gereksiz bir hovardalik projesiymis gibi iistiinkérii anlatilan
Mugkara koytiiniin Nevsehire doniisiimii 6ykiisii, donemin siyaseti ve vizyonuna
ait ilging oykiiler sakliyor. Talihsiz kent, 300 yillik tarihi 6ykiisii hentiz detayla-
riyla alenilesemeden, yine ’damat’ lakabiyla anilan bir 21. yiizyil belediye bas-
kani eliyle (Hasan Unver) tarihten topyekiin silinmek iizereyken son agamada
miidahale edildi, arkeolojik sit ilan edildi ve kentin en azindan magara katman-
lar1 kurtarilabildi (Resim 38).
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Resim 38: Nev.
yikilarak yok edildi. Yaklagik 785 doniimliik alanin sadece biitgenin elverdigi 48 déniimlitk

sehir’in geleneksel dokusuna ait tiim yapilar, 2012-2015 arasinda Belediye eliyle

bolimiinde temellerin alt1 bosaltild: ve agiga ¢ikan magara mekénlar, kentin tarih sahnesin-
den tiimiiyle silinmesini engelledi.
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Nevsehir'in 1912°deki halini yansitan fotograflar, 20. yiizyil baginda kentin
ne denli zengin ve gelismis bir merkezi yerlesim oldugunu belgeliyor. Dénemi-
nin etkin sadrazami Damat Ibrahim Paga eliyle 1718-1729 arasinda yoktan var
edilen kent, Lale Devri'nde Osmanlrnin Orta Anadolu’da yaptig1 belki de tek
biiyiik imparatorluk projesi olabilir. Saray’in isyanci yenigeriler sorunuyla bas
etme stratejileri ¢cercevesinde ‘Orta Anadolu’da giivenli bir karakol-kent yarat-
mak’ niyetiyle kuruldugu diisiiniilen Nevsehir’in yerinde, 18. ylizyilin basinda
sadece 10 haneli Muskara kéytii var. Muskara, Sadrazam Ibrahim Pasa’nin do-
gum yeri (Resim 39).

Resim 39: Nevsehir’in tarihi merkezi, Roma-Selguk Kalesi’nin dogu yamacina yayiliyd1. Alt ki-

stmdaki arkaik dere yatagy, kentin tarim alanlariyla dolu, “6z” adiyla anilan yesil bir vahaydi.
1912 fotografindaki yapilarin gorkemi, 20. yiizyil basinda Nevsehir’de ytiksek bir ekonomik
refah olduguna taniklik ediyor ancak kentin hikayesini hentiz bu detayda inceleyen olmadi.

Nevsehir’i 14 yi1l/3 donem yoneten eski belediye bagkani Hasan Unver, Ka-
le'nin konumlandig: tepede yerlesik olan tarihi dokuyu tiimiiyle ortadan kal-
dirmak niyetindeydi. Yerine TOKI eliyle modern bir villa sitesi kondurmak igin
yillarca ugrasti. Sonugta o siteyi yapamadi ama yillar iginde yozlastirilmasina
goz yumarak, tas tas sokiilmesine ¢anak tuttugu 300 yillik tarihi kentin izlerini
kepgelerle siyirip yok etmeyi basardi. Daha ac1 olani, bolgenin tarihi mirasin
korumakla gorevli olan dénemin Bolge Koruma Kurulu iiyelerinin baskiya di-
renmeyip “Biz Baskanin imar miidiirliigiinii yapamayiz.” diyerek Nevsehir'in ko-
ruma alanindan ¢ikarilmasina razi olmalariydi: Sinirlar yeniden ¢izildi ve Nev-
sehir 2009 yilinda kabul edilen bir KHK ile Turizm Bolgesi disina ¢ikarild: ve
akibeti timiiyle Belediyenin insafina birakildi. Hemen ardindan kentin 11 tarihi
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mahallesi Yenileme Alani ilan edildi, evler bosaltildi, yikimlar basladi. Yerlesik
niifus, kent digina yapilan yeni TOKI bloklarina yerlestirildi, tarihi merkezdeki
evler protokollerle Belediyeye terk edildi. Evini vermeyenler tiirlii zorbaliklara
maruz birakildilar. 2014 yilinda Belediyenin yikim isleri sonlandiginda, 11 ta-
rihi mahallenin yayili oldugu, yaklasik 785 déniimliik alanda ayakta kalabilmis
olan yapilar sadece mescitlerdi.

7
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usbakis1” Okunaksiz Kent: Kale ve Cevresi Kentsel Doniisiim Pro Kroki. 2. ‘Ku; Okunakl Kent: Kale

Resim 40: NEVU’de onaylanan bir yiiksek lisans tezinin “okunaksiz kent” olarak tanimla-
dig1 tarihi Kale Mahallesi’nin Belediye’nin yikimindan kurtarilmast i¢in ne ilgili kamu ku-
rumlar: (Kiltiir Bakanligi, Koruma Kurulu) ne akademik gevreler (Kapadokya Universitesi,
Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi) ne de yerel halk iizerine diiseni yapmadi. NEVU te-
zindeki “okunakli kent” semasi, Belediye Bagkanr'nin tarihi kentin yerine uygulamak istedigi
TOKI yerlesimini belgeliyordu.

Tarihi Nevsehir'in bagina gelen sey, 'ecdat’ somiiriisiiyle siyaset yapanla-
rin, bizzat ecdadimizin ¢ok degerli bir emanetine ihanet ettigi, dehset veren bir
yok edis projesidir. Yerelin devlet iiniversitesi NEVU de bu kiyama géz yumdu.
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Dabhasi, Belediye’nin giinahini mesrulastiran bir yiiksek lisans tezini onayladi:
yikima kilif. Yok edilen tarihi dokunun hangi gerekge ile ortadan kaldirildigin
aciklama gafletine diigen NEVU’lii tarih 8grencisinin “okunakli kent/okunaksiz
kent” gibi tanimlamalar uydurarak gergeklestirilen katliama mesruiyet kazan-
dirma gabasi, ayrica incelenmeye deger bir konudur (Resim 40).

Resim 41: OZ adryla anilan tarihi bag-bahge alanlarina doldurulan evlerin molozlari iizerine
inga edilen ’kiilliye> Cami, diyanet sitesi, imam hatip okulu... 300 y1l sonra sahidi oldugu-
muz sosyal, kiiltiirel, mimari ¢okiisiin tanikliklar:.

Kale Mahallesi’ndeki yikim operasyonu kapsaminda sadece tarihi yerleske
degil, dogudaki arkaik dere yatag: icinde yer alan ve OZ ad1 verilen yemye-
sil bag-bahge alanlar1 da yok edildi. Hukuka aykir1 yollardan degistirilen eski
imar planinda yesil héliyle korunan tarihi bag-bahge alanindaki meyve agac-
lar1 agamalarla kesildi. Dere yatagi, kepgelerle yikilan tarihi yapilarin hafriyat-
lartyla dolduruldu. Dolgu alanin {izerine 2014’ten bu yana, “kiilliye” ad1 altinda
10 bin kisilik bir cami, bir diyanet sitesi ve bir turizm tesisi insa edildi. Onlar



TEHDIT ALTINDAKI KAPADOKYADA MIMARLIGI VE KORUMAYI OGRENMEK 223

da ¢iiriik yaptilar: Milyonlarca liralik bagis parasiyla yaptirilan cami, statik so-
runlar1 nedeniyle 10 yildir kullanima agilamadi. Daha ingaat halindeyken bas-
layan ¢okmeler ve catlaklar yiiziinden ¢ok sayida saglamlastirma uygulamas:
yapild1 (Resim 41).

Ozetle, Osmanlrnin 18. yiizyilda Sultan III. Mehmed’in fermanlariyla yap-
tirdig1, yegane Anadolu kentinin yok edilisi, siyaset-akademi-biirokrasi is bir-
ligiyle gerceklesti. Kiyamin bas miiellifi olan Belediye Bagkan1 Hasan Unver,
2017’de partisi tarafindan “metal yorgunu” oldugu bahanesiyle kizaga alind:
ama artik is isten ge¢misti. Medeni kosullarda agir ceza gerektiren bu kiiltiirel
miras kiyimi1 nedeniyle HIG KIMSE sorgulanmadi, yargilanmadi, ceza almad.

Resim 42: 1950’lerde belgelenen ve 1964 Imar Plani althigini olusturan iller Bankasrnin ha-
lihazir haritalarinda, evlerin birimlerinin kat sayilari, 6zgiin avlular ve duvarlari, yapilarin

modiiler bolitnmeleri ve hatta bahgelerdeki kuyu ve ¢esmelerin yerleri islenmisti.
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Kale Mahallesi’ni Canlandirma Plani: 2019°da Kiltiir ve Turizm Baka-
nrnin (Belediye’nin alan i¢in yaptirdig: projeleri begenmeyerek) Nevsehir Kale
Mabhallesi i¢in kalite ve koruma esasl1 yeni bir yol haritas1 hazirlanmasi talima-
tin1 verdigi mimar Han Ttimertekin ve Zehra Ugar ekibiyle birlikte, 1 yillik bir
arastirma siireci yasadik. Tarihi oykiiniin detaylarini 6grenip, yer altindan or-
taya ¢ikarilan mimari bulgularla birlikte degerlendirdik¢e kaybettigimiz dege-
rin tahminimizden de biiyiik oldugunu gordiik. 2020 yil1 boyunca, alanin ko-
runarak nasil canlandirilabilecegine dair bir Stratejik Plan hazirladik. Belirli
boliimleri i¢in 1/200 6lgekli 6n proje onerileri de gelistirdigimiz Plan ¢ergeve-
sinde, dokunun 6zgiin haline sadik kalan bir kismi rekonstriiksiyon 6nerisi ha-
zirladik. 1950’lerde belgelenen, 1964 planina altlik olusturan eski iller Bankast
Hélihazir Haritasr'nin bilgilerine, giincel parselasyonu ve yer altindan ¢ikan ma-
gara olusumlari cakistirdik. Oncelikle anitsal niteligi olan (bezirhaneler, mezar
odalars, kiliseler vb.) magara mekanlarin kurtarilabilmesi igin yapisal izlerin ve
eski fotograflarin yardimiyla yer iistiindeki béliimlerine, 6zgiin dokuya uygun
yeniden yapilasma onerdik. 1964 Halihazir Haritalarrnda, evlerin 6zgiin avlu-
larini, modiiler boliinmelerini, birimlerin kat sayilarini hatta bahgelerdeki kuyu
ve ¢cesmelerin yerlerini tespit edebiliyorduk. Bunlar: eski fotograflardaki bilgi-
lerle ¢akigtirarak 1950’lerdeki Nevsehir mahallelerini kabaca modelleyebildigi-
mizi gordiitk (Resim 42).
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Resim 43: 2021 y111nda onaylanan Kale Mahallesi Stratejlk Planrnda oncelik, yer altindaki
bezirhane, kilise, mezar odalari, askeri ahirlar... gibi anitsal magara mekéanlarin tizerini, 6z-

giin dokuya uygun yapilandirarak koruma altina almak oldu.
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Alanin bir béliimiinde ise agiga ¢ikarilan kayalik dokunun, {izerini koru-
yucu hargla sivayarak kayalik goriintiistinde birakilmasini 6nerdik. Hizla bozul-
makta olan ve lizerinin yapilandirma ile koruma altina alinmasini 6nerdigimiz
anit magaralarin yerlerini belirledik. Temizligi yapilan boliimdeki magaralarin
parca parga rolovelerini birlestirerek 39 adet kat planina sahip bir yer alt1 kent
dokusu belgesini olusturduk. Nevsehir 1718-30 arasinda ecdat tarafindan ya-
pilandirildiginda alanin “Siivari Birligi Karargahr olduguna inandigimiz eski
Riistiye Meydan1 boliimiinde yer alacak ve ziyaretgilere kentin dykiisiiniin an-
latilacag bir bulugma alani (odak alan) énerdik. Ziyaretgilerin sahay1 gezmeye
baslamadan once bir araya gelecekleri bu odak alanda bilgilendirme, sergileme,
toplanti, yeme-igme-dinlenme alanlari tasarladik. Bu oneriler bizim planimiz-
dan sonra yaptirilan Koruma Amagli Imar Planina altlik olusturdu (Resim 43).

Resim 43: Kale Mahallesi'nin canlandirilmasi i¢cin hazirlanan yol haritasinda, alanin kismen
rekonstriiksiyonlarla yapilandirilmasi, kismen kaya yiizeylerin agikta birakilmas: ve 48 do-
niimliik temizlenmis alanda 3 noktaya 6nerilen 3 yeni yapi ile gezi giizergahlarinin belirlen-
mesi amaglandi. Kemerli Sagak, Riistiye Meydanrndan girilen anitsal ahirlarin bulundugu
magaralarin 6niinde bir odak alan olusturmak tizere tasarlandi.

Kapadokya, 6zellikle son 10 yildir giderek daha fazla ilgi ¢ekiyor ve iilke-
nin en ¢ok kazang saglayan turizm bolgelerinden biri oldu. Ancak ayni siire
zarfinda ve biiyiik bir hizla tahrip de oluyor. Liyakatsiz kamu yonetiminin goz
yumdugu, hatta tesvik ettigi kacak yapilagmalar, denetimsiz turizm eylemleri,
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koruma alani olarak dokunulmamasi gereken yerlerin imara agilmasi ve nihayet
2023’te onaylanan Cevre Diizeni Plani ile yeni yapilasmaya agilan bakir alanlar...
Kapadokya i¢in acil 6nlem sinyalleri veriyor. Yoneticiler de yatirimcilar da ha-
len giiclerini dogal ve kiiltiirel korumadan yana degil, daha ¢ok ticaret ve hizl
kazangtan yana kullaniyor. Bu durum, elimizdeki bu ¢ok 6zel hazinenin, geri
doniilemez sekilde gozlerimizin éniinde yok olmasina yol agiyor. Ulkenin oku-
mus kesimleri de tizerlerine diiseni yapmakta duyarli ve gayretli degiller. Bunu
degistiremezsek, oniimiizdeki yillar, Kapadokya icin giizellikler vadetmiyor.
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GIRIS

Giintimiizde kentsel ve kirsal alanlar, zamanla ekonomik, kiiltiirel, sosyal, y6-
netsel sebeplerle hizla degisip doniismektedir. Bu kapsamda kentsel ve kirsal yer-
lesmeler birbirlerinden farkl: siireler yasamis ve siireclerden farkli sekilde etkilen-
mislerdir. Kentsel yerlesmeler, kalkinma, ulasim, altyap: ¢alismalari, niifus artis:
gibi nedenlerle déniisiirken kirsal yerlesmeler ise geleneksel degerlerin yok olmasi,
niifusun azalmas, bilingsiz turizm faaliyetleri kapsaminda degisimi yasamaktadir.
Giintimiiz yagaminda kentlerin egitim, kiiltiir, ekonomik ve sosyal agidan hizli ge-
lismesi, ayn1 zamanda kirsal yerlesmelerde yasamin getirdigi zorluklar nedeniyle
kirsaldan kente go¢ devam etmektedir. Tarihi kentsel dokular konut yapilarinin
yaninda ticaret, egitim, yonetim, dini ve sosyal tesisleri ile ok cesitli alanlar sunar.
Kentsel alanlardan daha kiigiik 6l¢ekli olan kirsal yerlesimler de 6zgiin dokuyu yan-
sitmalar1 agisindan ¢ok dnemlidir. Kirsal yerlesimlerin en énemli bileseni olan, o
bolgenin kiiltiiriini ve yasama bi¢imlerini en iyi anlatan yapilar ise sivil mimarlik
eserleridir. Bu eserler hem bolgenin yerel mimarisi ve geleneksel yasayis bicimini
sergileyen 6zgiin mekanlar1 hem de farkli kiiltiirler hakkinda bilgi vermektedir.
Kiiresellesme, go¢, sosyoekonomik degisim ve daha birgok sorun ile kars1 karsiya
kalan giiniimiiz toplumlarinda, kiiltiirel miras sayilan eserlerimiz tehdit altindadr.

Calisma alani olarak segilen Kapadokya, tarihsel siiregte farkli uygarliklar
tarafindan yerlesilen ve 1985 yilinda Diinya Miras Alani sinirlarina déhil edi-
len bir bolgedir. Bolgede kentsel, arkeolojik, dogal sit ¢esitleri gibi farkli koruma
alanlar1 bulunmaktadir. Alanda baslayan koruma amagli ¢alismalar 1960 yillar:
itibarryla baglamasina ragmen giiniimiizde heniiz etkin bir koruma anlays1 be-
nimsenememistir. Arastirma sinirlari, Nevsehir ili sinirlar1 iginde kalan, jeolojik
olusumlarin ve bu olusumlarla birlikte bicimlenen fiziksel ¢evrenin yer aldig1
bir merkez olan Urgiip yerlesimi odak noktasi olarak secilmistir. Bu dogrultuda,
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kirsal mimari mirasin ele alinabilmesi icin Urgiip’iin koyleri icerisinden gele-
neksel 6zgiin dokusunu biiyiik oranda koruyan Karain koyii ¢aligma alani ola-
rak se¢ilmistir. Karain koyii bityiik kaya formasyonlarinin igine yerlesen giiver-
cinlikleri, 6zgiin dokuyu yansitan konut mimarisi ve dogal ortamla biitiinlesen
tiziki goriiniimiiyle olaganiistii ilgi ¢ekici, 6nemli bir siluet olusturmaktadir. Ka-
rain koytinde 1980’li yillarda yapilan ¢alismalarda kéyiin kaya dokusunun ige-
risinde eriyonit maddesinin yiiksek oldugu ve bu mineralin insan saglig1 i¢in
zararli oldugu tespit edilmistir. Bu kapsamda koy, dogal afet bolgesi ilan edil-
mis, koyde yasayan yerel halk igin Urgiip yerlesiminde bir mahalle kurulmus-
tur. Giiniimiizde koy halkinin biiyiik bir kism1 bu mahallede yagamakta olup
terk edilen bu koyde geleneksel mimari doku hizla yok olma siirecine girmis-
tir. Bu dogrultuda heniiz hig arastirilmamis ve belgelenmedigi takdirde geride
iz kalmadan yok olma tehlikesi ile kars1 karstya kalacak olan bu yapilarin bir
an once belgelenmesi ve korunmasi i¢in 6nerilerde bulunulmasi gerekmektedir.

2. URGUP YERLESIMi

Osmanli Devleti Dénemi’nde Urgiip yerlesiminin idari yapist ile ilgili ilk ve-
riler 1476 tarihli olup, yerlesim bu tarihten Cumhuriyet Donemi’ne kadar Kara-
man eyaleti Nigde sancagina bagl bir kazadir. Urgiip kazasina bagli koy' sayisi
1518 yilinda 28 iken, 1584 yilinda kazanin koy sayis1 44 olarak kaydedilmek-
tedir. Bu tarihlerde koylerdeki kisi sayilarinin genellikle 100’{in altinda oldugu
goriilmektedir (Oflaz, 2011, s. 322).

Konya Salnameleri'nde M. 1285/H. 1868 tarihli kayitta Urgiip kazas1 Kay-
makamligina bagl toplam 41 adet mahalle ve kéy bulundugu, bu yerlesimlerde
[slam ve Hristiyan toplam 8726 kisinin kayith oldugu bilinmektedir. M. 1286/H.
1869 tarihli kayitta Urgiip kazasinda 39 adet mahalle ve kdy bulundugu, top-
lam hane say1sinin 4509 oldugu, 8729 kisinin kayitli oldugu goriilmektedir. H.
1883-1884 senesi verilerine gore Urgiip kazasinda 29 kéyiin kayitli oldugu bu
koylerde toplam 7935 Islam, 13 Ermeni ve Rum kisisinin kayitli oldugu goriil-
mektedir (Konya Vilayet Salnamesi, H. 1285/1286-1868/1869) (Sekil 1.).

Yapilan arkeolojik ¢alismalarda Urgiip ve cevresinde, Tun¢ Cagrndan Bi-
zans Donemi’ne kadar gecen siire icinde bolgede ¢esitli kiiltiirlerin yasadig:

1 Osmanli Devleti tahrir defterlerinde kdy karsiliginda genellikle karye kelimesinin kullanildig:
gorilmektedir. Bu belgelerde koyler (karye) reayanin bityiik boliminiin yasadig, tarim-hayvan-
cilik faaliyetlerinin yapildig1 birimler olup, koy sinirlar1 kendilerini ¢evreleyen ziraat sahalariyla
birlikte belirlenmistir (Oflaz, 2011, s. 321).
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goriilmektedir. MO baglayarak MS 17 yilina kadar Kapadokya’da dénemin bii-
yiik imparatorluklarindan Pers ve Kapadokya Krallig1 dénemleri goriilmekte-
dir. Sonrasinda bu alanda Roma Imparatorlugunun kuruldugu ve bu dénemde
Hristiyanligin biitiin Anadolu’yu etkisi altina aldig1 bilinmektedir. Roma Impa-
ratorlugu’nun ikiye bolitnmesiyle bolge MS 11. yiizyila kadar Dogu Roma (Bi-
zans) hakimiyetinde kalmistir. Tiirklerin Anadolu’ya gelmesi ile bolgede sirasi
ile Selguklu, Beylikler (Karamanogullar1 ve Eratna) ve Osmanli uygarliklara ha-
kimiyeti kurulmustur (Aktiire, 2018, s. 356). Cumhuriyet sonrasinda bir siire
Nigde iline bagli bir ilge konumunda iken 1954 yilinda Nevsehir'e il statiisi ve-
rilmesi ile buraya bagl ilce konumuna gelmistir.

Sekil 1. 1869-1871 Osmanli Haritalarina Gére Urgiip Bolgesi, Kaynak: BOA, HRT.h. 595.
(H.1286)
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3. KIRSAL MiMARIi MiRAS

Kirsal mimarlik sézctik anlamu literatiirii incelendiginde, kirsal mimari ile
es anlamli olarak yerel mimarlik, mimarsiz mimarlik, yerli mimari, anonim mi-
marlik, geleneksel mimarlik, halk mimarlig1, spontane mimarlik, yére mimarisi
terimlerinin yer aldig1 ve anlam olarak toplum ile biitiinlesen, o yorenin kiiltii-
riinil 6ziimseyen ve yansitan degerler anlamina geldigi goriilmektedir (Rudof-
sky, 1964; Hasol, 1979; Bektas, 2001).

Kirsal mimarlikta yapiya verilen isimler ve yapa tipleri yoreye gore farklilik
gostermektedir; iklim sartlari, topografya, cografi konum, iiretim ve tiiketim
bigimleri, gelenek ve gorenekler, toplum yasami ve inanglar kdy yapilarinin se-
killenmesi siirecini etkilemistir. Mesken yapilar1 yerel mimarlik i¢inde 6nemli
bir konuma sahip olup bunun yaninda kéy dokusunu belirleyen cami, depo, kdy
kahvesi, ahir, avlu, bahge, okul, agil, koprii, degirmen, camagirhane, islik, ambar
gibi yapilar da yerel miras kapsamina girmektedir (CEKUL Vakfi, 2012, s. 6).

[nsanoglunun, toplumlarin ve toplumu olusturan kiiltiir gruplarmin varhg-
nin, kimliginin ve siirekliliginin simgesi ve kanit1 olan tiim degerler kiiltiirel mi-
ras kapsaminda ele alinmaktadir. Somut ve somut olmayan kiiltiirel miras, tarih-
sel-belgesel, estetik-sanatsal, simgesel, sosyal, ekonomik, dini ve manevi ve hatta
politik degerler icermekte ve toplumumuz i¢in énemli bir deger olan “emanet” kav-
ramiyla 6zdegslestirilerek gelecek nesillere aktarilmasi gerekmektedir. Mimari miras
ise kiiltiirel mirasin en 6nemli bilesenlerinden birisidir. Bu kapsamda kiiltiirel miras;

“Gegmisten bugiine ulasmus, insanlarin sahiplik bag: icinde olmaksizin siirekli
degisim halinde olan degerlerinin, inanglarimn, bilgilerinin ve geleneklerinin
bir yansimasi olarak betimlenen somut ve somut olmayan tiim varliklardir.
Kiiltiirel miras, insanlar ve mekanlar arasinda zaman icinde meydana gelen
etkilesimden kaynaklanan gevrenin tiim oOzelliklerini icerir.”

Mimari miras tanimzi ise;

“Insanligin ortak mali olan ve giiniimiize ulagmigs 6zgiin nitelikleriyle gelecege
aktarilmasi gereken, farkli lgek ve nitelikte olan ve tiim degerleriyle, biitiin-
lesik koruma ilkelerine gore korunmas: gereken yapi ve yapi gruplaridir.” ola-
rak tanmimlanmistir ICOMOS, 2013).

4. KARAIN KOYU TARiIHI VE KOY HAKKINDA GENEL BILGIiLER

Karain koyii Urgiip ilge merkezine yaklagik 10 km uzaklikta olup giiney
dogu istikametinde kalmaktadir (Sekil 2.). Koy, Akilli Deresi ve Kurt Deresi
olarak bilinen Dere Koy Vadisi igerisine yer almakta ve Karain ve civarindaki
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koyler Urgiip’iin dere koyleri ismiyle anilmaktadir. Osmanli kent sisteminin te-
melindeki iletisim aginin biiyiik gogunlukla Roma-Bizans donemlerine ait yol-
lar ile saglandig: bilinmektedir. Strabon’un verdigi bilgilere gore Roma Done-
mi'nde Kapadokya'nin ¢evre ile baglantisini artirmak i¢in cesitli yollar agilmistir
(Strabon, 2000). Caligma kapsaminda incelenilen Karain kéyti, Urgiip ve Kay-
seri arasinda kullanilan, 6nemli bir yol giizergahi tizerinde bulunmaktadir. K6-
yiin igerisindeki magaralarin antik dénemlerden itibaren kullanildiklar: ve ko-
yiin tarihinin gok eski dénemlere kadar dayandig: bilinmektedir.

Sekil 2. Caligma kapsaminda incelenen Karain koyii konumu (Google Earth tizerinden dii-
zenlenerek, 2023)

16. yiizy1l kayitlarinda Urgiip kasabasina bagli koyler arasinda yer alan Ka-
rain, bolgede niifusu 100’ gegen biiyiik koyler arasinda yer almaktadir. Bu ta-
rihlerde Karain, ayn1 zamanda kazada en fazla hububat iiretilen kdylerden biri
olmustur (Oflaz, 2011, s. 327). M.1290/H. 1873 tarihli salname kayitlarinda ise
Karain koyii niifusu 217 olup, 94 hane kaydedilmektedir. Ayn1 kayitlarda Ur-
giip’e bagli 29 koy bulunmaktadir (Tablo 1.).

Tablo 1: M.1290/H. 1873 tarihli kayitta Urgiip Kazasi ve Karain Kdyii Niifus ve Hane

Sayis1
Esami-i Kura Niifusu Hanesi
Urgiip Kasabasi 3591 1478
Karain Karyesi 217 94




232 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

19. yiizyilda Kapadokya bélgesini ziyaret eden Hamilton; Urgiip, Karacad-
ren ve Karain koylerini gezmis, Karain koyii evlerinin beyaz pumisli tastan ve
bir yamaca yaslanmis sekilde oldugundan bahsetmistir. Yamagtaki evlere ula-
simin kayaya oyulmus merdivenler araciligi ile saglandigini ve evlerin éniinde,
yemlik olarak kullanilan mimari taslarin eski doneme ait lahitler oldugunu vur-
gulamistir. Burada bulunan 200-250 arasindaki hanenin de tamamen Tiirklere
ait oldugunu belirtmistir. Karain’de konik kesimli magaralarin Rum tas is¢ili-
gini yansittigini ve bu evlerin bazilarinin igerisinde yer alan kemiklerin varli-
gina deginmistir (Hamilton, 1842, s. 252-282).

Karain koyii demografik bilgileri incelendiginde, 1971 yilinda niifusun 808
kisi, 1975 yilinda ise 575 kisi oldugu bilinmektedir. 1985 yil1 verilerinde ise kdy
niifusu 494 kisi iken, TUIK’in 2022 niifus verilerine gore Karain kdyii niifusu
156 olarak kaydedilmistir (TUIK, 2022). Kirsal alanlarda niifus oraninin azal-
masinda gesitli nedenler olsa da Karain koyti igin buna ek olarak farkl: bir neden
de bulunmaktadir. Kdyde hastalik ve 6liim oranlarinin artmasi ve insanlarin bu
durumu bildirmesi sonucunda 1970-1980’1i yillarda kéyde gesitli arastirmalar
yapilmistir. Bu konuda TRT Belgesel 1975, BBC News ise 1981 yilinda “Yiizlerce
kisinin yagamini yitirdigi "kanserli kdyiin’ hikéyesi” isimli haberler yaparak koy-
deki saglik sorunu ve 6liim oranlarina dikkat ¢ekmislerdir (URL: 2), (URL: 3).

Kapadokya bolgesindeki kayalardan, jeolojik yapisinda toksin madde iceren
(erionit, asbest, kadmiyum, iyot) kayag veya tozlarin varligindan dolay: (kan-
ser, deri ve dis hastaliklari) saglik sorunlarina neden olan bazi alanlarin varlig
tespit edilmistir? (Cakirbag, 2022). Bu alanlarda zemini zeolitli kayaglar tizerine
oturan evlerin duvarlari icinde erionit maddesi bulunan kayalar oldugu ve ka-
yalar icerisinde yer alan liflerin buralardan hava akimui ile ortama yayildig1 ve
solunum yoluyla akcigerlere yerleserek hastaliga yol agtig1 bilinmektedir (Devlet
Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi, 1984). Hastalik nedeni olarak soz ko-
nusu koylerdeki evler, bahge duvarlari, kiler, ambar ve depo olarak kullanilan
yerlerin yap1 taglarinin icinde bulunan erionit (fibr6z zeolitin) solunmasi oldugu
goriilmiistiir. Birgok bakanlik bir araya gelerek bolgede cesitli arastirmalar yap-
mis ve bu konuda 1980 yilindan itibaren giiniimiize kadar bir¢ok karar® ¢cikar-

2 Kapadokya bolgesinde Nevsehir ili Giilsehir ilgesine bagli Tuzkoy de jeomedikal afet bolgesi ola-
rak ilan edilmigtir.

3 Yapilan bilimsel ¢alismalar sonucunda “1 Aralik 1980 tarih ve 17177 sayili1 Resmi Gazete’de ya-
yimlanan Bakanlar Kurulu Karari ile Karain kéyii ve Tuzkdy kasabasi “Afete Maruz Bolge” olarak
kabul edilmis ve kéytin tasinmasina karar verilmistir. Ancak koy halkinin tasinma konusunda
isteksiz davranmasi nedeniyle kéylerin tasinmas islemi gergeklestirilememistir. 17 Eylal 1984
tarih ve 18518 say1ili Resmi Gazete’de yayinlanan bir bagka Bakanlar Kurulu Karari ile bolgenin
“Afete Maruz Bolge” olarak kabulii hakkindaki Kararname iptal edilerek -bulundugu yerde 1slahi-
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tilmistir. Son olarak 2004 yilinda ¢ikarilan karar dogrultusunda “Afete Maruz
Bolge” karar1 Bakanlar Kurulu'nca alinmis ve yatirim programina dahil edil-
mistir (TBMM, 2010). Karain kdytiniin taginabilmesi i¢in 2009 y1l1 itibariyla 99
adet konutun Urgiip ilgesinde Toplu Konut Idaresi (TOKI) tarafindan yapilmast
caligmalar1 baglamigtir. Karar dogrultusunda kéyliilerin biiyiik bir kismi Urgiip
Evka Mabhallesine tasinmigtir. Bu karara itiraz edip giiniimiizde hala koyde ya-
sayan insanlar da bulunmaktadir.

5. KARAIN KOYU KIRSAL DOKUSU

Karain kéyii, Urgiip-Develi (Kayseri) yolunun yaklagik 1 km giineyinde ko-
numlanmistir. Koyiin igerisinden gegen yol, Karlik, Yasiloz koylerine baglan-
maktadir. Bu yol giizergahi giiney-kuzey dogrultuda olup kdy yerlesimi giinii-
miizde Karain Giivercinlikleri olarak adlandirilan, bityiik kaya formasyonlarinin
etegine ve ayn1 zamanda yamaca yasli bir yerlesim diizeni goriilmektedir. Kaya
oyma doku {izerine egime paralel olarak yerlesen yigma konutlar ile kdyde or-
ganik bir sokak dokusu kdyiin 6zgiin sililetini olusturmaktadir. Kdyiin yerlesim
dokusu analiz edildiginde vadi yamacina yerlesen eski koy parsellerinin daha kii-
¢iik ve organik dokuda oldugu goriiliirken, kdyiin dogusunda kalan tarim alan-
larinin daha genis parsellere konumlandigi, ayn: zamanda kéyiin kuzey kesi-
minde de yeni yerlesimler ve biiyiik parsellerin oldugu goriilmektedir (Sekil 3.).

Karain kéyi kirsal dokusu, bahge, avlu gibi 6zel nitelikli alanlar, geleneksel
dokuyu olusturan mekanlar (konut, ambar, sirahane, ahir), kamusal agik alan-
lar (kdy meydani, ¢cesme, camasirhane, okul, saglik ocagy, kiitiiphane, mezarlik-
lar, meralar, tarim alanlar1) ve bolgenin 6zgiin dokusunu yansitan kaya oyma
alanlardan (gtivercinlikler, ariliklar, bezir haneler) olusmaktadir. Karain ko-
yiinde sokaklar organik olarak bigimlenmis olup kaya oyma ve yigma tas bir-
likteligi koytin 6zgiin siliietini olusturmaktadir.

planlanmigtir. Ancak bu 1slah galismalarindan yeterli sonug alinamamistir. 2000 yilinda bélgede
yeniden ¢aligmalar baglatilarak konu ile ilgili tiim bakanliklarin katilimi ve is birligi icerisinde bir
dizi faaliyet yiirtitilmiistiir. Maden Tetkik ve Arama Genel Midirlagi (MTA) Tuzkoy Beldesi ve
Karain Koyt Islah Projesi kapsaminda bahse konu olan bolgede Haziran 2000 ve Subat 2001 y1lin-
da Jeoloji Yiitksek Mithendisi Dr. Esref ATABEY tarafindan mevcut yerlesim yeri ile yeni yerlesim
yerinin jeolojik én etiidii yapilmistir. Afet Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan Temmuz 2004’te
Tuzkdy beldesinde ve Karain koytinde yiriitiilen bilimsel ¢aligmalar dogrultusunda “Afete Maruz
Bolge” karar1 Bakanlar Kurulunca alinmis ve yatirim programina dahil edilmistir. Maden Tetkik
Arama Genel Midiirliigii tarafindan 05 Mayis 2005 ve 08 Mart 2006 tarihlerinde bolgenin detayl
jeolojik raporlar1 hazirlanmistir (TBMM, 2010).
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Sekil 3. Karain Koyt Yol Ag1 (Halihazir harita tizerine yazar tarafindan diizenlenmistir.)

Sik yerlesim dokusu 6zelligi gosteren Karain koyti tek bir mahalleden olus-
maktadir. Yerlesimde koyiin igerisinden gegen asfalt ana yola baglanan dogru-
sal yollarin haricinde organik bicimlenen sokaklar, yapilarin bahge ve hayatla-
rin1 gevreleyen avlu duvarlari ile sinirlanmistir. Sokaklarin ¢ogu isimsiz olup
ara sokaklar toprak ile kaplidir. K6y meydani koyiin igerisinden gecen yolun
tizerindedir ve koyiin ¢ikisina dogru konumlanmistir. Meydani, cami, ¢esme,
muhtarlik, camasirhane, mezarlik ve konutlar ¢evrelemektedir. Koy meydani ve
gevresindeki yapilar bityiik oranda korunmus olup 6zgiin dokuyu yansitmak-
tadir. Koytin kuzey kismi tarim arazileri ile kapli olup az da olsa tahil ve tiziim
yetistiriciligi yapilmaktadir (Sekil 4.).

AN
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Sekil 4. Karain Koyii Islev Analizi (Halihazir harita iizerine yazar tarafindan diizenlenmistir.)
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Karain kéytiniin mimari dokusunu, Kapadokya bolgesi konutlarinda yaygin
olarak goriilen iki katli, tig-dort odali, yigma tas tekniginde insa edilen, avlulu
konutlar olusturmaktadir. Afet nedeniyle biiyiik oranda terk edilen koy giinii-
miizde “hayalet koy” gortinimiindedir (Sekil 5.).

Sekil 5. Karain Koyii Panoramik

Karain kdyiiniin giiney batisindaki kayalik alanda Miyosen (Ugiincii Jeolojik
Devir ile Dordiincti Jeolojik Devir arasinda) seviyelerinde ¢ok miktarda fosil hay-
van kalintilarina rastlanmistir (Basoglu, Gokkoyun, Sonmez, & Sener, 2012). Ka-
rain koytiniin farkli uygarlik katmanlarina ait anitsal yapilar1 bulunmaktadir. Bun-
lardan ilki Karain Giivercinlikleri olarak da bilinen, Diinya Miras Alanrnda yer
alan, koytin en yiiksek noktasini olusturan biiyiik kaya oyma formasyonlardir. 18.
yiizyildan itibaren yapilan giivercinliklerin giiniimiize kadar gelenleri 19.-20. yiiz-
yila aittir. Ancak Karain Giivercinliklerinde kaya doku iizerinde yapilan aragtir-
malarda bu alanin 6ncesinde de yerlesim yeri olarak kullanildig1 ve bu donemlere
ait bulgularin elde edildigi goriilmektedir. Koyiin icerisinden gegen ana yol giizer-
gahi tizerinde kuzeyden giineye dogru sirasiyla, kéy gesmesi, Karain koyii ilkokulu,
mezarlik, gamagirhane, muhtarlik binasi (eskiden kiitiiphane) ve 1830 yilina tarih-
lenen kaya oyma Haci Isa Camisi yer almaktadir. Caminin iist katinda agik na-
mazgah ve kiirsii minare; alt katinda ise kaya oyma cami yer almaktadir ($ekil 6.).

Kiirsii Minare

Kirsal Doku Cami ve Namazgah Mezar tag)

Sekil 6. Karain Koyii Anitsal Yapilar (Yazar Arsivi, 2023)
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Karain kdyiinde tarim ve hayvanciliga bagli ekonomik diizeni, evlerin
mekansal diizeninin bigimlenmesine de yansimistir. Koy konutlarinin avlu dii-
zenine bakildiginda zemin katta ahir, samanlik, ambar, tafana (mutfak) gibi is-
levlere ayrilmigtir. Ust katlarda ise yagama mekénlar1 olan odalar ve sofa alani
bulunmaktadir. Incelenen evlerde daha cok ic sofali ve avlulu konut 6rnekleri-
nin kullanildig goriilmektedir. Yasam katinda ulagilan ilk mekan sofadir. Ka-
rain koyilinde sofalar, st kattaki odalarin acildig1 ortak yasam alanidir. Oda-
larin genellikle dikdortgen bigiminde yapildigi, sedir ve dolap gibi elemanlara
sahip olduklar: goriilmektedir. Bazi odalarda, dolaplarin igerisine yerlestirilmis
gusiilhanelere rastlanilmaktadir. Evlerin genellikle iki veya {i¢ katl1 olarak bod-
rumlu, diiz catili olarak yapildig1 goriilmektedir. Ust katlarda Kapadokya bol-
gesinin karakteristik cephe 6zelliklerinden agik ve kapali sekilde diizenlenmis
¢ikmalara rastlanmaktadir. Konut cephelerinde kartus igerisinde yerlestirilmis
kitabelere rastlanmaktadir. Kitabe tarihlerine gore evlerin, genellikle 19. yiizyil
ortasindan 20. yiizyil ortalarina kadar uzanan zaman diliminde insa edildik-
leri goriilmektedir. Konutlarin avlu kapilarinin ahsap ¢ift kanatl olarak yapil-
dig1 ¢evresinin ise bezemeli tag kemerler ile gevrelendigi goriilmektedir. Evlerin
yapim sistemlerinde kaya oyma ve yigma tas tekniginin bir arada kullanildig:
goriilmektedir. Yap1 cephelerinde pencere-kapi gevrelerinde, kat silmelerinde ve
¢tkma alt1 konsollarda bitkisel ve geometrik motiflerin kullanildig: goriilmektedir.

7.MEVCUT KORUMA YAKLASIMLARI VE KARAIN KOYU KORUMA
SORUNLARI

Mimarlik, sadece korunma ve barinma amaciyla degil, ayn1 zamanda insan
faaliyetinin fiziksel kayd: olup giiniimiize aktarilan kiiltiirel bir kalittir (Roth,
2017). Ozellikle geleneksel ve yerel cevrelerin kaybr bir kiiltiiriin yok olmasi an-
lamina gelmektedir. Rusen Keles, koruma kavramini su sekilde ele almaktadir:
“Kentlerin belli kesimlerinde yer alan ¢ag bilimsel ve yaps tasarcilik degeri yiik-
sek yapitlarda, anitlarin ve dogal giizelliklerinin -kentte bugiin yasayanlar gibi-
gelecek kusaklarin da yararlanmasi igin her tiirli yikici, saldirgan ve dokuncali
eylemler karsisinda giivence altina alinmasidir” (Keles, 2021).

Bu baglamda kirsal yerlesmeler yerel kimlikleri ile 6nemli kiiltiir belgeleridir.
Ancak giiniimiizde kirsal alanlar tizerindeki kentsel gelisme, altyapi, sanayi ile
olusan olumsuz baskilar ile koylerden kentlere go¢ ile kdyler bosalmakta; kdydeki
yapilarla birlikte binlerce yillik gozlem, deneyim ve gelenekler terk edilmektedir.

Kirsal alanlarin terk edilme nedenlerini iki ana baslik altinda toplarsak;
insan kaynakli ve dogal nedenler olarak incelenebilir. Insan kaynakli nedenler
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bashiginda, sosyoekonomik kosullar, egitim, altyap: olanaksizliklar gibi neden-
ler, siyasi nedenler, catismalar, ¢esitli kamu-o6zel sektor yatirimlari, baraj, yol ya-
pimlar1 etkili olurken, dogal nedenler arasinda, dogal afetler, sel, erozyon top-
rak kaymalar1 olarak gruplandirilabilir (Giiler & Kéhya, 2019).

Ulkemizde ve diinyada tehdit altindaki kiiltiirel miras konularina dikkat
cekmek icin birtakim ¢aligmalar yiiriitiilmektedir. Ulkemizde ve diinyada son
yillarda kiiltiir varliklarinin ve sit alanlarinin kargilastig: tehlike unsurlarinin
giderek artmasi ile bazi komiteler tarafindan gesitli projeler hazirlanmakta ve
onleyici ¢aligmalar yapilmaktadir. Bunlardan birisi TMMOB Mimarlar Odasi
Kiiltiirel Mirasin Korunmast ve Gelistirilmesi Komitesi’nin “Tiirkiye Tehdit Al-
tindaki Kiltiir Mirast” konulu ¢calismasidir. Benzer sekilde ICOMOS un (Ulus-
lararast Anitlar ve Sitler Konseyi) diinya dlgeginde diizenli araliklarla gergek-
lestirdigi benzer bir proje ile diinyada risk altindaki farkli kiiltiir varlig: tiirleri
saptanmakta ve bunlarin korunmast i¢in 6zellesmis koruma tiziikleri gelis-
tirilmektedir. ICOMOS’un ¢alisma ¢iktilarinda 6zellikle endiistriyel ve kirsal
mimari mirasin tiim diinyada biiyiik bir tehdit altinda oldugu goriilmektedir
(TMMOB, 2019).

Tiirkiye’de kalkinmis tilkeler diizeyinde kent planlamasi ve uygulamasi ol-
madig gibi tarihi ¢evrenin korunmasi konusunda da tarihi doku, anitsal yap:
ve tek yapi 6lgeginde etkin bir koruma uygulamas: gelistirilememistir (Tunger,
2023). Bu kapsamda, tarihsel, dogal ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasina iligskin
giincel politikalar ve uygulamalarda ¢esitli sorunlar bulunmaktadir (Tunger,
2014). Son yillarda yapilan yasal diizenlemelerde kirsal mimarliga daha du-
yarli bir yaklagim baslasa da net bir “kirsal sit” tanimi1 yapilmamis olmasi ve
bu alanlarin hala “kentsel sit” baglig altinda ele alinmasi biiyiik bir sorundur.
Kirsal alanlarin “kentsel alan” tanimi gelistirilerek “kentler ve sosyal yasama
konu olmus yerler” bigiminde, oldukga belirsiz bir ifadeyle agiklanmasi tanim-
lama ve koruma agisindan olumsuz bir yaklagimdir (Ozgoniil & Madran, 2005;
Eres, 2013). Konu ile ilgili yasal diizenlemeler incelendiginde 2011 yilinda ¢ika-
rilan KHK ile dogal sit alanlarinin kontroliinii Kiiltiir ve Turizm Bakanligin-
dan alinarak Cevre ve $ehircilik Bakanligina verilmis ve béylece dogal ve kiil-
tiirel deger iceren sitler i¢in iki ayr1 yasal diizenleme ve iki ayr1 bakanliga bagh
kurumlarin devreye girmesi kirsal alanlarin igerisinde yer alan kiiltiirel peyzaj
alanlarinin korunmasinda biiyiik bir sorun olusturmustur (Eres, 2013). Bu ve-
rilerden ¢ikarimla tilkemizde yasal ve yonetimsel olarak sistemli bir kirsal alan
koruma politikasi olmadig1 goriilmektedir. Calisma kapsaminda Kapadokya bol-
gesine bakildiginda alanin 1985 yilinda “Goreme Milli Park: ve Kapadokya” bas-
liginda dogal ve kiiltiirel (karma) sit alaninda oldugu goériilmektedir. Kapadokya
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bolgesinin Diinya Miras Alani'nda yer alan boliimleri, Nevsehir ilinde Géreme
Milli Parki, Derinkuyu ve Kaymakli Yeralt: Sehirleri, Karain Giivercinlikleri,
Karlik Kilisesi ve Yesiloz St. Theodore Kilisesi ile Kayseri ili Yesilhisar ilgesi So-
ganli kéyiiniin eski yerlesim alanini igermektedir. Ayni zamanda boélge ¢ok kat-
manli bir koruma yapisina sahip olup arkeolojik, dogal, kentsel sit gibi farkl ko-
ruma statiileri ile ¢esitli alanlar olusturmustur (Sekil 7.).

Sekil 7. Kapadokya Bolgesi Sit Sinirlar1
(Nevsehir Koruma Kurulu, Karar Eki No: 1123, 12.11.1999)

Karain koyii ve gevre koylerde, sivil mimari 6rnegi konutlar bakimindan
ozellikli 6rneklerin bulunmasina ragmen kapsamli belgeleme ¢alismalar1 ya-
pilmadigi igin tescilli yap: sayilarinin az oldugu goriilmektedir (Sakar, 2020, s.
151). DMA sinirlari igerisinde yer alan Karain kéyii, ayn1 zamanda 1.-3. Derece
Dogal Sit Alani igerisinde yer almaktadir (Tablo 2.).

Tablo 2: Karain Koyl giincel tescilli yap: sayisini gosteren tablo, (Kapadokya Alan Bas-
kanlig1 Arsivi, 2023)

Koy Niifus Konut Anitsal Sit Cesidi Giincel Plan
(2022) Mimari Durumu
Karain 147 4 3 1.-3. Derece Yok

Dogal Sit Alan1
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Ulkemizdeki kirsal alanlarda sik karsilagilan bu sorunlarin yani sira her
yerin kendine 6zgii olusum kodlar1 oldugu ve yere 6zgii korunma durumla-
rinin saptanmasinin en dogru ¢oéziim oldugu goz oniine alinmalidir. Kayalik
dag yamaci iizerinde egimli bir arazide yer alan Karain koyii, dar sokaklar1 ve
her gecen giin yikilan geleneksel yapilar ile insan ve doganin ortaklasa olus-
turduklar1 pitoresk bir goriintii sunmaktadir. Koyiin en biilyiik koruma soru-
nunu “Dogal Afet” bolgesi ilan edilip bosaltilmast ile yerlesimdeki kiiltiirel ve
dogal miras degerlerinin atil durumda birakilmasidir. Afet nedeniyle terk edi-
len bu koydeki miras degerleri, belgelenmedikleri takdirde yok olma tehlikesi
ile kars1 karsiyadir. Bu sebeplere bagl olarak kdyde ayni zamanda tarim top-
raklarinin terk edilmesi, yapilarin dogal/atmosferik etkilerle hizli bir bozulma
stirecine girmeleri, ekonomi ve sosyokiiltiirel verilerin de olumsuz etkilendigi
goriilmektedir. Bu etkenler yaninda dogal mirasi tehdit eden diger olumsuz-
luk kaya diismesi sorunudur. DMA listesinde olan Karain Giivercinlikleri’nden
diisen biiyiik kaya pargalar: hem giivercinliklerin hem de sivil dokunun hasar
gormesine sebep olmaktadir. Bu kapsamda hem dogal hem de kiiltiirel mira-
sin tehdit altinda oldugu soylenebilir. Kdyde meydana gelen diger bir sorun ise
yap1 elemanlar1 ve yap1 malzemelerinin talan edilmesidir. K&y muhtari ile ya-
pilan goriismede koydeki evlerin kapi, somine, tas, ahsap malzemelerinin son
zamanlarda artan hirsizlik olaylari ile talan edildigi kaydedilmektedir.

2010 yilinda kéy halkinin biiyiik bir kesiminin Urgiip’te yapilan yeni evlere
tasinmast ile Karain koyt “hayalet koy” olarak tanimlanmistir. Yeni yerlesime
tasinma siireci ise uzun siirmiis ve koyliilerin yeni yerlesimle herhangi bir aidi-
yet bagi kuramamasi sonucunu da dogurmustur.

8. ONERILER

“Kirsal sit”in kendine 6zgii sorunlarinin ortaya konulmasi ve koruma alani
olarak tanimlanmasi gerekmektedir. Calisma kapsaminda incelenen koyiin si-
nirlar icerisinde, farkli donemlere ait kiiltiirel miras degeri birgok eser bulun-
maktadir. Koyiin dogal afet bolgesi ilan edilmesi ve kismen bosaltilmasi nede-
niyle bu degerler yok olma tehlikesi ile karst karsiyadir. Terk edilen bu kdyiin
korunmasi ve kayalik alanlarinin Diinya Miras Alani sinirlarinda kalmast i¢in
koruma-kullanma dengesi korunarak ele alinmasi ¢ok énemli bir konudur. Bu
alanin islevlendirilmesi i¢in bazi 6nerilerde bulunulabilir. Kéydeki zengin kiil-
tiirel miras degerlerinin yok olmamasi i¢in bu alanin zengin tarim topraklari-
nin verimli kullanilabilmesi amaciyla 1slah edilmesi, agik hava miizesi fikri bag-
laminda ele alinmasi, dren yerine donistiiriilmesi, Kapadokya kirsal alanlar
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tizerinden bir kiiltiir rotas belirlenerek rotaya kéyiin dahil edilmesi fikirleri
ile koruma temelli islevlendirme yaklasimlar1 benimsenebilir. Kéydeki kanser
riski, ziyaretcileri belli oranda korkutabilir fakat Kanser Arastirma Vakfi rapo-
runa gore kéyde uzun siire yasayan insanlarda bu riskin gortldigi, kisa siireli
gezilerde bir risk olusturmadig: bilinmektedir. Ayni1 zamanda koyde yetistirilen
sebze ve meyvelerin de kansere risk olmadig: bilinmektedir, sadece uzun stireli
(20 y1l) teneftiislerde sadece solunum yolu ile kanser riski olusturmaktadir. Ko-
ylin dogal miras ve kiiltiirel miras alanlarinin korunmasi 6nemlidir.

Ayrica Diinya Miras Listesi’ne dahil alanlarda yasayan insanlarin yasadik-
lar1 gevredeki dogal ve tarihsel degerlerin sahip oldugu 6nemi yeterince kav-
ramamis olmasi, bu alanlarin korunmasi 6niindeki eksikliklerdendir. Bu kap-
samda Karain kéyii biiytik oranda terk edilmis olsa da ¢evre alanlarda yasayan
insanlarin miras alanlar1 konusunda bilgilendirilmeleri ve bilinglendirilmeleri
gerekmektedir. Ayrica Karain Giivercinlikleri i¢in uygun bir tabelanin da kul-
lanilmas: gerekmektedir.
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Giris

Londra’daki British Museum ile Yunanistan hiikiimeti arasinda siiregi-
den Parthenon tartismasi veya Berlin’deki Pergamon Miizesinin tamami Ber-
gama’dan alinmig eserleri sergilemesi gibi popiiler tartismalar, antik kent gibi
genis mekanlarin nasil sergilenmesine dair bilinen tartismalardan bazilari-
dir. Oysa Kapadokya'da ¢ok daha farkli bir durumla kars: karsiyayiz. Bunun
iki ana nedeni bulunmaktadir: Kapadokya’'da sergilenmeye deger seylerin ba-
sinda, tasinabilir/calinabilir eserlerden ziyade mekéna 6zgii, mekanin kendisi-
nin sergilenmesi ve kent dokusuna islenmis yapilarin gelmesidir. ikincisi ise bu
6zel mekénlarin genis bir alana yayilmis olmalari ve birbirleriyle iletisimlerinin
giincel kent dokusu iginde kopmus olmalaridir. Bu makalede bu iki 6zelligin
biricik hale getirdigi Kapadokya’ya dair alternatif bir miize yaklagimi getirmek
gerektigi ve tiim bolgenin miize-kent olarak ele alinmasi gerektigini iddia ede-
cegim. Bununla ilintili, ikinci temel iddiam ise bu miize-kentin bast sonu belli
bir alan olmadigini, aksine organik bir yap1 olarak goriiliip zamanla bagka alan-
lar1/bolgeleri igerebilecek bir ag olarak ele alinmasi gerektigini ileri siirecegim.

Bu baglamda, 6ncelikle iilkemizde sergileme ve dolasiyla miize yapilarinin
mimarlikla kurdugu iligkilerden bahsetmek gerekir. Halil Eldem XIX. yy’in son-
larindan itibaren biitiin Avrupa bagkentlerinde deneyimledigi gibi Istanbul’da
da miizelesmeye katki saglayarak Tiirkiye’de modern miizelesme siirecini basg-
latmistir (Artun, 2017). Bu siireg, ayn1 zamanda imparatorlugun sergileme gele-
neklerinden ¢ikarak modern ulusal miizenin insasina gegisi temsil etmektedir ve
boylelikle miizecilik kurum olarak 6zerkligini kazanmaya baglamistir. Ilk ola-
rak onceden var olan bir yapida sergileme faaliyetlerini sunmaya ¢alisan miize
kurumu, daha sonra “miize” olarak tasarlanacak ve sergilemenin gerekliliklerini
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yerine getirebilecek bir anlayisla mimari varligini ortaya koymaya baglamistur.
Dolayisiyla XX. yy. ile birlikte miize kurumu, sergileme amaciyla tasarlanmayan,
“anonim” bir yapida varligini siirdiirmekten kurtularak mimari tiretim siiregle-
rinin ve yaratict mimarlarinin 6n planda tutuldugu “miize” yapilarinin ortaya
¢ikmastyla asil kimligine kavusmaya baslamistir. Bu baglamda miize tiretim sii-
recine ve bu siireci yoneten mimarlara dair ¢aligmalara yer verilirken miizelerin
bir ag olarak birbiriyle ve bir iist 6l¢ekte yer aldig1 kentle kurdugu iliskinin dii-
stinsel ingasina zemin hazirlayacak bir ortamdan bahsedebilmeyi, XXI. yy’da
miizeciligin ve sergilemenin gerektirdigi birbiriyle iletisimde, is birligi halinde,
iligkili ve birbirini destekleyen kurumlar olarak okunmasinin hem kentin ser-
gilenmesi agisindan hem de ziyaret¢inin bu mekanlar: birer bilgi mekani ola-
rak deneyimlemesi agisindan 6nemli bulmaktayim.!

1. Miize-Kent

[k olarak “miize” terimini anlamanin makale alanini olusturan farkl 6l-
geklerdeki mekénsal gesitliligi, birbiriyle kurmasi 6n goriilen agsal birlikteligi
ve miize/sergilenen antolojisinin ¢ok disiplinli i¢erigini ortaya koyabilmek agi-
sindan yararli olduguna inanmaktayim. Alma Wittlin, 1946’'da “Nadire Kabi-

» <« » » <«

neleri [Cabinet of Curiosities]”, “[Kunst-Kammer]”, “Miize”, “Arsiv” ve “Kiitiip-
hane”nin de dahil oldugu, ¢ogu zaman kesin olmayan terimler {izerine yaptig1
arastirmada, biitiin bu terimlerin XVIII. yy. sonlarinda ilk “kamusal” miizelerin
kurulmasindan 6nce, tam da tanimli olmayan bir ¢ergevede kullanildigindan
bahsetmektedir. Modern miizelerin 6ncesinde Ronesans’in sergi mekani olarak
kullanilan nadire kabinelerinin gizemli ve biiyiilii bir atmosfer sunarak nesne-
nin bilgisinin salt kendi varligiyla sinirlandig1 (Frohmann, 2009), bu dénemden
sonra XIX. yy. ile modern miizeler ile yasanan gelismelerin evrenselligin, ulusa-
lin, bireyselin, kamusalin ve yurttaghigin kurumsallastig1 bir 6rgiitlenmeye ev-
rilmistir. Biitlin bu sergileme mekanlarinda ortak olarak yer alan bazi nitelikle-
rin “bir miize kurumunda potansiyel olarak var olabilecegine” deginmektedir:
ogrenmeye ilgi ve arastirmaya yonelik ansiklopedik yaklasim, ilham verici de-
gerler, mahremiyet ve gizlilik, nadirlik, depolama yeri, esyalarin saklanmasi ve
sergilenmesiyle baglantili 6zellikler. Bu ¢aligmada, Wittlin’in (1949:6) donemi
icin sorguladig1 bu ¢agrisimlardan hangilerinin XXI. yy. miizecilik alaninda

1 Kitiiphaneler, arsivler, bilgi ve belge merkezlerindeki doniisiim ile birlikte diger bir bilgi mekani
olan miizeler de yeniden yapilanma siirecine baglamistir. Giiniimiizde miizeler sadece nesne de-
polayan ve sergileyen kurumlar olmak yerine belgeleyen, egitim veren, arastirma yapilan, kolek-
siyon yonetilen, koruma, onarim, tasarim alanlarinda bilgi sistemlerini olusturan, kullanan ve
bunu hizmete sunan kurumlar héline gelmislerdir.
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ozellikle biitiinciil olarak bir kentin bir miize olarak okunmasi sirasinda hala
gegerli, eksik ve/ya arzu edilir goriiniip gériinmedigini sorgulamaktayim.

Miizecilik tarihine bakildiginda ise li¢ paradigmatik kirilmadan (paradigm
shift, Foucault, 1991) bahsedebiliriz: Ronesans, Klasik ve Modern Epistem (Ho-
oper-Greenhill, 1992). 11k olarak Rénesans’in Nadire Kabineleri, aristokratlar,
akademisyenler, zengin tiiccarlar, sanatcgilar, hekimler ve eczacilar tarafindan
“biitiin ya da kismi bir diinya resmini temsil etmek ya da hatirlatmak i¢in” olus-
turulan miizelerin dnciileriydi. Kabineler, nesneler ve diinya arasindaki gizemli
ve sakli iligkileri temsil eden nadirlik ve yenilik ilkelerine gore yapilandirilmis-
tir. Sonraki kirilma olan Klasik Epistem’de Ronesansin “benzerlik” ve “simili-
tude” yerine “6l¢tim” ve “diizen” (mathesis ve taxinomia) gelmistir. Sergilemeler
halka agik degildi fakat rasyonalite ve diizene dayal1 temsil kurallar1 gelistirildi.
Son olarak Modernite ile birlikte miize artik bugiinkii kamusallik degerine sa-
hip oldu ve bugiin héla var olan olan modern ya da “disipliner” kamu miize-
sine doniistii (Marstine, 2016). Peki XXI. yy’a gelindiginde miizecilik ve sergi-
leme pratikleri nasil bir doniistim gegirmektedir?

Biitiin bu kavramsal ¢ergeveden yola ¢ikarak XXI. yy.’da miizeciligin farkli
oOlgekteki sergileme pratikleri {iretmesi tizerinden, kent icerisinde bir anlati-
lar ag1 kurmasinin bir bilgi mekani olarak miizenin evrildigi durum oldugunu
diisiinmekteyim. Bu baglamda, kent biitiin sergileme mekénlari ve hatta biitiin
bilgi mekanlar1 (arsivler, kiitiiphaneler, tiniversiteler, okullar, kiiltiirel mekan-
lar, laboratuvarlar, teknoparklar ve aragtirma merkezleri) bilesenleriyle kendi-
sini bir miize-kent olarak temsil edebilme potansiyeline sahiptir. Burada bah-
sedilen Bruno Latour’un (1987) Fransiz post-yapisalciligindan Fail-Ag Kurami
ile yola ¢ikarak arastirma alanindaki her bir failin (burada tekil bilgi mekanla-
rinin) iliskilerinin dogurdugu merkezsiz aglarin bir kent olarak okunmasinin
6nemini vurgulamaktayim. Dolayistyla bu kentsel agda ele alinan her bir miize,
sergileme araglarinin izlerinin siiriilebildigi ¢ok sayida mekén, kurum, kisi ve
sergi nesnesinin iliskilerinden olugan alt aglar1 da barindirarak bu biitiinciil agin
bir pargasina tekabiil etmektedir. Buradaki agsal kuram, Latour’'un tanimina
katk: saglayacak bicimde Paul Otlet’nin farkli dl¢eklerdeki bilgi mekanlarinin
(architecture of knowledge) bir ag araciligiyla kentin doniisimiinii de kapsa-
maktadir. Arastirma kapsaminda hem miize mekanlar: hem de bu mekanlarin
bir araya gelerek tanimladig1 miize-kent, sergilemenin tarihsel olarak alintilan-
dig1 bir yapint1 olmasi bakimindan miizyolojik ve kentsel bir arastirma nesnesi;
miize ise mimarinin farkl 6lgekteki sergilenme bigimlerine tekabiil etmektedir.
Kapadokya’'daki tekil miizelerin belirli bir mekan-zaman bilgisi ve kaydi tagi-
yan bir mekansal kurguya sahip oldugundan bahsederken kentin biitiiniiniin
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bir kent-miize olarak barindirdig: iliskisel aglarin ortaya koydugu bir sergi-
leme anlatist dahilinde bu biitiiniin parcasi olarak bir baglama oturtulabilece-
gini diisinmekteyim.

Ulusal ve uluslararasit miizecilik ve sergileme mimarlig1 yazininda, teshir
mekanlar1 olarak miizeler tekil mimari yapitlar olarak degerlendirilmistir. An-
cak miize tek basina var olabildigi gibi birka¢ miize bir araya gelerek anlamh
bir anlatinin pargas: haline dontiserek kentin kendisini de temsil edebilme po-
tansiyeline sahiptir. Belirli anlarda, bu tekil mekéanlar sergileyici rolii olan di-
ger mekansal diizenlemelerle iliskiler ag1 kurarak bir miize-kentin pargasi ha-
line gelerek zenginlesebilir (bkz. Altick, 1978; Markus, 1993; Bennett, 1995).
Miize-kent, yasayan tarihi bir kenti kentsel dl¢ekte bir miize mekéni olarak ta-
nimlar. Bu tanimlama, dogal ve kiiltiirel mirasa dair karakteristiklerinin siirdii-
riilebilir bir koruma anlayisiyla sergilendigi kent/kentsel dokular(1) temsil eder
(Alpagut, 2002). Bu baglamda, miizelerin is birligi sagladig1 “agsal” iletisim ve
iligki bi¢imi tizerinden miize-kent olarak biitiinciil bir yapinin temsiliyet siireg-
lerine odaklanilan diisiinsel bir eylem ve (elestirel) bir pratik olmasi olarak ta-
nimlanarak bu baglamda ¢alisilmasi: 6nem arz etmektedir. Burada 6nerilen bu
iliskiler ag1; mimarlik, miizecilik, sergileme ve temsiliyet bicimlerinin bir arada
ortaya konulan, bir kentsel 6lgekte bir dogal-kiiltiirel mirasi olarak varligini siir-
diiren Kapadokya’ya odaklanmaktadir.

Kapadokya, biinyesinde barindig: ytizlerce miize ve sergileme mekanlari ile
miize aginin onemli bir iiyesi olarak 6nemli bir miize agina ev sahipligi yap-
maktadir. Latour’dan yola ¢ikilarak tahayyiil edilen kentteki miize aglarina,
bu noktada Andre Malrauxin (1954) “Duvarsiz Miize” (The Museum Without
Walls) kavraminin 1s1ginda bakmak yararli olacaktir. Malraux'un 6nerdigi gibi
miize salt mekan veya yap1 6lgeginde diisiiniilmeyecek kadar ¢ok katmanli bir
olusuma Ornek teskil etmektedir. Dolayisiyla biitiin olarak miizeler aslinda ta-
nimladig: biitiin agik, yar1 agik ve kapali mekénlar ile bunlarin etrafinda var
olan kentsel bosluklarin tanimladig1 bir diizen igerisinde yer alan, mekansal 6r-
glitlenmeye dahil olan agsal iliskileri barindirir. Dolayisiyla biitiin olarak Ka-
padokya, biitiin bu sifatlar1 biinyesinde barindirarak miize-kent olarak 6zgiin-
lugiinti korumaktadir.

2. Miize-Kent | Kent-Miize olarak Kapadokya Jeoparki

Kapadokya, Strabon’'un (MO 63-MS 24) tanimina dayanarak kuzeyde Kizi-
lirmak’in giiney ucu ve Pontus, glineyde Kilikya Toroslari, doguda Armenia ve
son olarak batida Frigya ve Lykaonia’dan olusmaktadir. Bu tanima gore bolgenin
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kuzey-giineyi aks1 334 km ve dogu-bat1 aks1 554 km'ye tekabiil etmektedir (Stra-
bon, Geographika: Kitap XII-XIII-XIV). Bugiinkii hali ile Kapadokya I¢ Anado-
lu’da yer alan ve benzer jeolojik yapilar barindirmasi nedeniyle Nevsehir, Nigde,
Aksaray, Kayseri ve Kirsehir’in de yer aldig1 biiyiik cografyay1 kapsamaktadir.
Bu makalede, Kapadokya cografyasinin Nevsehir ili sinirlari igerisinde yer alan
miize ve sergileme alanlarinin bir miize-kent olarak ele alinmasi sorgulanmak-
tadir. Odaklanilan bu alan ulusal ve uluslararasi baglamda tanimlanan, oldukga
farkli kiiltiir ve dogal varliklara sahne olmustur ve olmaya da devam etmekte-
dir. Bolgede birgok farkls statiilii mekan yer almaktadir: Kentsel Sit, Dogal Sit,
Arkeolojik Sit, Diinya Miras Alani ve Milli Park. Ancak giiniimiizde birbirin-
den kopuk olarak sergilenen biitiin bu alanlarin ancak birbiriyle iliskili olarak
tanimlanmasi halinde bolge, miize-kent olarak biricikliginin altin1 ¢izecektir.

Kentin bir biitiin halinde ag kavramiyla miize-kent olarak tanimlanmasi,
ayn1 zamanda bolgenin jeopark olarak tescil edilmesine de katk: saglayacaktir.
Tiirkiye'nin UNESCO tarafindan taninan ilk ve Eyliil 2022 itibariyla tek jeo-
parki olan Kula-Salihli Jeoparkrni takip ederek, Tiirkiyenin ikinci jeoparki ol-
masi istenen Kapadokya Jeoparkrnin Acigol, Derinkuyu ve Kozaklrya kadarki
mevcudiyetinin merkezi unsurlar1 olan Urgiip, Avanos ve Uchisar {iggeninin
de disina tasarak o6zgiin kapasitesinin stirdiirtlebilirligi ve goriiniirliigiiniin
artirilmasi ongoriilmektedir. UNESCO, Kiiresel Jeopark: “uluslararasi jeolojik
6neme sahip alanlarin ve peyzajlarin biitiinciil bir koruma, egitim ve stirdiirii-
lebilir kalkinma konseptiyle yonetildigi tek ve birlesik cografi alanlar” olarak
tanimlamaktadir. UNESCO’nun son verilerine gore diinya ¢apinda 46 iilkede
177 UNESCO Kiiresel Jeopark: bulunmaktadir. UNESCO’nun jeoparklarla il-
gili calismalar1 2001 yilinda baslamigtir. 2004 yilinda 17 Avrupa ve 8 Cin je-
oparki Paris’teki UNESCO merkezinde bir araya gelerek, ulusal jeolojik miras
girisimlerinin kiiresel bir degisim ve is birligi agina iiye olmalarina katkida bu-
lunduklar: ve boylelikle is birligine agik bir organizasyona sahip olan Kiiresel
Jeoparklar Agrni (The Global Geoparks Network-GGN) olusturdu. Boylelikle
bu olaganiistii jeolojik alanlarin ve peyzajlarin biitiinciil bir sekilde yonetilme-
sinin 6nemi ortaya konmustur.

UNESCO tarafindan 1985te Diinya Kiltiir Mirasi Listesine alinan Gore-
menin ardindan Zelve basta olmak iizere Kapadokya’daki pek ¢ok kentsel alan,
hélihazirda koru(n)ma kapsamindadir. Bu koruma alanlarinin “jeopark” olarak
taninmast ile bolgenin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini bir arada tagiyan “Karisik
SIT (dogal ve kiiltiirel ézellikleri birlikte tagtyan bir Diinya Miras1)” alan1 ola-
rak bityiik bir “miize-kent” tahayyiilii s6z konusudur (https://whc.unesco.org/
en/list/?type=mixed, erisim tarihi: 06.04.2024). Bu kapsamda, UNESCO’nun
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GGN tanimindan yola ¢ikarak Kapadokya Jeopark: 6nerisinin biitiin bilesenleri
ile birlikte bir miize-kent olarak ortaya konularak farkl: 6lgeklerdeki sergileme
mekanlariyla bir “sergi ag1” olarak ele alinmasinin 6nemini vurgulamak isterim.
Bu baglamda, GGN’in temel bilesenlerinden jeoparklar arasinda ag olusturma
ve i birligi kurma, Kapadokya miizeler ag1 6nerisinin ¢atisin1 olusturan iki te-
mel kavram ve yontem olarak yerini almaktadir. Buradaki 6neri ise bu gergeve-
nin o6tesine gidilerek, bu alanin i¢cinde kalan biitiin miize ve sergileme mekan-
larinin bir ag ile tanimlanarak bolgenin Tirkiye’de ilk kez ortaya ¢ikan ¢oklu,
biitiinlesik ve birlestirici (bir miizeler ag1 olarak) bir miize tahayyiiliiniin tem-
siliyetini sunma potansiyeli agisindan 6nemine odaklanmaktir.

3. Kapadokya'da Sergileme | Kapadokya’y1 Sergileme

Kapadokya'nin jeopark olarak tanimlanmasi, sergileme agisindan da ol-
duke¢a 6nem arz etmektedir. Ciinkii jeopark olarak koruma-kullanma kriter-
leri yeniden tanimlanacaktir. Bu tanimla birlikte jeolojik miras kavrami alanin
hem korunmaya deger hem de kullanilabilir oldugunu gosterecektir. Dolayi-
siyla siirdiiriilebilirligine katki saglayacaktir. Bolgenin bir biitiin halinde mii-
ze-kent olarak sergilenmesi, Goreme, Ortahisar, Uchisar, Cavusin, Urgiip, De-
rinkuyu, Acigol, Kozakli, Avanos, Giilsehir, Hacibektas ve Merkez'de yer alan
biitlin sergileme mekanlarinin birbiriyle iliskili, iletisim halinde ve birbirine re-
ferans vererek sergilemesi bolgeyi bir biitiin olarak algilamak ve tanitmak a¢1-
sindan elzemdir. Kapadokya, bir miize-kent olarak tanimlandiginda bu kent-
sel ag icerisinde yer alan, biitiin 6zgiin mekanlarin salt kendini sergilemesinin
yani sira diger bir sergi mekanu ile iletisim ve is birligi halinde olmas1 “ag” kav-
ramini destekleyecek onerilerden birisidir.

a. Kapadokya Miize-Kentinin Bilesenleri

Goreme, Nevsehir-Urgiip-Avanos tliggeni arasindaki etrafi vadilerle cevrili
bolgeyi tanimlar. Yorede sergileme mekénlar: olarak tanimlanacak alanlarin
basinda Hristiyanlik 6ncesi donemden kalan mezar odalar1 yer almaktadir. Bu
mekanlarin yani sira Goreme A¢ik Hava Miizesi'nde oldukga farkli 6lgekte ve
cok sayida Kkilise ile kesis yemekhaneleri, mezar odalari, kiler ve mahzenler yer
almaktadir. Orta Cag’in baslarinda, Hristiyanlar i¢cin 6nemli bir dini merkez
olan Goreme, XI ve XIII. yiizyilda bir baspiskoposluk merkezi konumunda ol-
dugundan i¢inde ¢ok sayida dini yap: vardir. Biitiin bu 6zgiin mekanlarin ser-
gilenmesi ve sergilenirken bir agsal rota olusturulmasi ziyaretgci icin elzemdir.
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Ortahisar’in en sembolik yapilarindan biri kalesidir. Bu kale, bolgedeki en
belirgin peri bacasi olarak 6nemini korumaktadir. Bunun yaninda bolgede vadi
yamaglarina agilmis magaralar, bolgede ilk yerlesen halkin konut dokusunu
olusturmaktadir. Bu konut dokusunun da sergilenmesi ve dahasi bu sergileme-
nin siirdiirilebilirliginin saglanmasi bolgenin agsal sergilenmesine katk: sag-
layacaktir. Bir diger kent sergilemesi olarak Ughisar, aslinda biiyiik Kapadokya
cografyasinin tam merkezindedir. Kalesi, Roma Dénemi’nden beri varligini siir-
diirmektedir. Bolgenin 6zgiin jeolojik yap1 drneklerinden biri olarak oyma tek-
nigi ile icine ¢ok sayida oda, ev, siginak, depo, sarni¢, mezar ve mahzen yapil-
mustir. Bolgenin en yiiksek yapisi ve bir gozetleme kalesi olarak bu sergileme
aginda 6zgiin bir yere sahiptir.

Vaftizci Yahya adina yapilan kilise, Cavusin’de énemli bir yere sahiptir ve
bolgeye hakim bir konumda yer almaktadir. Kapadokya cografyasinda pek go-
rillmeyen genis avlusu, kayalarin kopmasi sonucu yok olmustur. Vadisinde
yer alan harabelerin, zamanin Hristiyan dervislerinin ve topluluklarinin yasa-
dig1 yerler olmasi bakimindan sergilenmesi énemlidir. Urgiip, Kapadokyanin
6nemli yerlesim merkezlerinden biridir. Temenni Tepesinin eteklerindeki ma-
garalar konut olarak kullanilmistir. Sehrin merkezindeki kalesi, kente hakim
bir gozetleme kulesi niteligindedir. Giilsehir, olduk¢a koklii yerlesim merkezle-
rinden biridir. Yer alt1 sehri, kaya evleri ve dehlizlere sahip Kepez ise yiiksek ve
bolgeye hakim bir yerde bulunmaktadir. Agiksaray ise tiif kayalar icine oyul-
mus say1siz mekanlar, ilk caglardan kalma ¢ok katli yer alt1 sehirleri, magaralar,
Roma Déneminden kalma kaya mezarlar, kaya kiliseler ve saraylar ile dnemli
bir merkezdir. Hacibektas ise kendi kiiltiiriiniin kiilliye ve miizesini barindirir.

Yukarida tariflendigi gibi Kapadokya bolgesinde her bir kent bileseninin
sergileme agisinda 6zgiin bir yeri vardir. Bu 6zgiinlitk hem jeolojik yapisin-
dan hem de ¢ok kiiltiirlii-katmanli tarihinden ileri gelmektedir. Her biri hali-
hazirda biricik sergileme mekanlarina sahip olmasinin yaninda biitiin bir kent
olarak bakildiginda da anlamli bir biitiiniin par¢asini olusturacak bir agin or-
ganizasyonunu temsil etmektedir. Buradaki 6nerim, bu biitiinciil temsiliyetinin
altinin c¢izilerek birbirinden kopuk olan bu teshir mekéanlarinin iligkisel bir ag
halinde birbirini desteklemesi, birbirine referans olmasi ve hatta bir araya gele-
rek is birligi halinde sergilenmesine olanak taninmasidir. Burada tanimlanan
is birligi sadece jeolojik miras: degil, ayn1 zamanda bolgede yasayan topluluk-
larin maddi ve kiiltiirel mirasini da dikkate alan, asagidan yukariya, biitiinciil
ve ¢ok yonlii bir yaklasima dayanmaktadir.
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Burada onerdigim sergileme iliskileri ag1, aslinda Kiiresel Jeoparklar Agrnin
uzun zamandir deneyimlerinin de ortaya koydugu iizere tek bagina muazzam
bir bilgi aktariminda bulunan Kapadokya sergileme mekanlarinin bir araya ge-
lerek biitiinciil bir bilgi mekani olarak miize-kente evrilmesidir. Bu evrim, fiziki
ve ekonomik gelisme odakli bir yaklasgimdan daha ¢ok Kapadokya cografyasin-
daki dogal, kiiltiirel ve yerel 6zellikleri korumaya odakls, katilimci ve biitiinciil
bir yaklasimin benimsenmesi olarak tanimlanabilir. David Fleming’in (1996)
de bir zamanlar sadece kentlerde yer alan miizelerin giderek kent olma roliinii
benimsedigini ve kentlerle diyaloga girdigini belirtmistir. Buradaki diyalog as-
linda bir bakima miizelerin kentlerle hemhal olma durumuna isaret etmektedir.
Bu hemhal olma durumu; bir bakima sergileme alanlarinin bir biitiin ierisinde
yer alarak ag icerisindeki mekénlarda kopuk ve tek tek gerceklestirilen faaliyet-
lerinin birbirini destekleyen ag bilesenlerinin tyeleri arasinda kolektif diisiin-
celerin, degerlendirmelerin ve ortak kararlarin alinmasi yoluyla miize-kent ag1
isleyisinde gerekli uyarlamalarin yapilmasini da igermektedir.

Sonug Yerine

Bir bolgede yer alan miize ve sergileme alanlarinin bir arada sunularak or-
taya konmasi ve miize-kent olarak tanimlanmasinin dnemi birkag baslik altinda
Ozetlenebilir: Oncelikle bir kentin miize-kent olarak sergilenmesi, o kentin ta-
rihi ve kiiltiirel mirasinin korunmas igin etkili bir strateji olabilir. Bu yaklagim
ile kentte yer alan biitiin sergileme mekanlarinin korunmasi, restore edilmesi
ve stirdiiriilebilirliginin saglanmas: tesvik edilir. Dolayisiyla kentin mekansal
dontisiimiinii ve estetik degerini artirabilir. Tarihi binalarin restore edilmesi ve
korunmasiyla birlikte kent dokusu daha gekici héile gelir. Bu durum, sokaklari-
nin, meydanlarinin ve parklarinin daha yasanabilir ve estetik acidan daha ¢e-
kici hale gelmesine katki saglar. Boylelikle, gegmisin izleri gelecek nesillere akta-
rilirken, kent dokusunun da biitiinliikli olarak hem kentliye hem de ziyaretgiye
sunulmast 6nem kazanir. Boylelikle kente dair bilinglilik artar.

Miize-kentler, turizm agisindan da biiyiik potansiyele sahiptir. Clinkii as-
linda boélgeye gelen ziyaret¢inin kentte bir rehber kent ag1 esliginde biitiin bu
bilgi mekanlarina erisimi saglanir. Ziyaret¢i buradan ayrildiginda da biitiin-
ciil bir organizasyon semasinin sundugu bilgileri daha iyi analiz etme olana-
gina erigir. Dolayisiyla ziyaretgi, buradaki yolculugunda kaybolmayarak (fizik-
sel bir kaybolmadan 6te kurgusal ve anlamsal bir kaybolma) bilgisini aktarir ve
daha ¢ok ziyaret¢inin kente erisimini saglayarak ekonomik olarak katki saglar.
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Boylelikle bolge kalkinir ve sergileme alanlarinin siirdiiriilebilirligi de saglana-
rak daha ¢ok ziyaretciye ulagma imkanina sahip olunur.

Bir kentin miize-kent olarak sergilenmesi, o kentin toplumsal ve kiiltiirel
kimliginin giiclenmesine de katki saglar. Kentliler, kendi ge¢mislerine ve kiil-
tiirel miraslarina daha fazla baglilik hissederler. Bu da yerel topluluklarin bir
araya gelmesini ve kiiltiirel etkinliklerin artmasini tesvik edebilir. Bu durum
aslinda gelen ziyaretciyle birlikte bir diyalektik iligki tanimlanmasina yardimci
olarak bolgeye olan ilgiyi artirir ve daha ¢ok ziyaret¢inin gelmesiyle sonuglanir.

Son olarak, XXI. yy’da miizelerin egitim kurumlar1 olarak yeniden tasar-
lanmasi ve diisiiniilmesi kaginilmaz héle gelmistir. Miize-kentler, egitim ve
arastirma faaliyetlerine de 6nemli bir destek saglar. Tarihi ve kiiltiirel mirasin
korunmasi ve sergilenmesi, 6grencilerin ve arastirmacilarin bu alanlarda ¢alis-
malarini tesvik eder. Ayni zamanda, biitiin bu kentsel mekéanlarda diizenlenen
etkinlikler, sergiler ve kiiltiirel faaliyetler gen¢ kusaklarin kiiltiirel bilinglerini
artirir ve onlari tarihi mirasa daha da yakindan baglar. Bir kentin miize-kent
olarak sergilenmesi hem mimarlik hem de miizecilik agisindan biiyiik 6nem ta-
simaktadir. Bu yaklagim, tarihi ve kiiltiirel mirasin korunmasini saglarken tu-
rizm, ekonomik kalkinma, toplumsal kimlik ve egitim gibi alanlarda da gesitli
faydalar sunar.



252 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

Kaynak¢a

Alpagut, A. (2002). Cevre i¢in Egitimde Miizelerin ve Miizeciligin Rolii. Basilmamuis Yiik-
sek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Artun, Ali. (2017.) Miimkiin Olmayan Miize, Istanbul: Iletisim Yaynlar:.

Altick R. (1978). The Shows of London, Cambridge, Mass.: Harvard University Press.

Bennett, Tony. (1995). The Birth of The Museum, History, Theory, Politics. London:
Routledge.

Fleming, D. (1996). Making City Histories, Making Histories in Museums, (Ed. Gaynor
Kavanagh), Leicester: Leicester University Press.

Foucault, Michel. (1991). The Order of Things: An Archaeology of the Human Sciences,
trans. A. M. Sheridan Smith. London and New York: Routledge.

Frohmann, Bernd. (2009). “Revisiting "What Is a Document?’,” in Journal of Documen-
tation, vol. 65, No. 2: 291-303.

Hooper-Greenbhill, Eilean. (1992) Museums and the Shaping of Knowledge. London and
New York: Routledge.

Malraux, A. (1954). “The Museum Without Walls,” in Voices of Silence, London: See-
ker and Warburg.

Markus T. (1993). Buildings and Power, London: Routledge.

Marstine, Janet. (2006). New Museum Theory and Practice. USA, UK and Australia: Bla-
ckwell Publishing.

Otlet, Paul. (1907). “The Systematic Organization of Documentation and the Development
of the International Institute of Bibliography” (translated by W. Boyd Rayward), in
the International Organization and Dissemination of Knowledge: Selected Essays of
Paul Otlet (1990). Institut International de Bibliography Publication, No. 82.

Strabon (2012). Antik Anadolu Cografyasi (Geographika: Kitap XII-XIII-XIV), Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

UNESCO, (UNESCO Mixed Properties). https://whc.unesco.org/en/list/?type=mixed (eri-
sim tarihi: 06.04.2024).

Wittlin, Alma S (1949). The Museum, Its History and Its Tasks in Education. London:
Routledge & Kegan Paul.



ON BIRINCi BOLUM

KAPADOKYA'DA BIYOLOJIK CESITLILIK: MEVCUT DURUM,
KORUMA POLITIKALARI VE SORUNLAR

Sabriye AK KURAN

Dr. Ars. Gor., Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi, E-posta: akkuran@nevsehir.edu.tr
ORCID: 0000-0001-6625-1521

Giris

Yaygin olarak kabul edilen tanimiyla biyolojik ¢esitlilik; genetik cesitlilik,
tiir gesitliligi ve deniz, kara ve su ekosistemlerinin ¢esitliligi ve bunlarla iligkili
evrimsel ve ekolojik siiregler de dahil olmak tizere diinya tizerindeki tiim canlt
organizmalarin gesitliligini kapsayan (Hill, 2014: 3) ve statik olmayan bir sistem
anlamina gelmektedir. Burada genetik ¢esitlilik ile “her bir organizmada ¢ekir-
dekteki, mitokondri ve kloroplastlardaki veya sitoplazmaki DNA basta olmak
tizere bazen de RNA’da bulunan ve kalitsal bilgi ¢esitliligini kapsayan biyolojik
cesitlilik”, tiir gesitliligi ile “kendi aralarinda eslesip verimli déller verebilen ve
belirli bir alan1 paylasan canlilar” ve son olarak ekosistem cesitliligi ile “bitki,
hayvan ve mikroorganizma topluluklari ile iliski i¢inde yasadiklar: toprak, su,
hava, mineraller gibi cansizlarin islevsel olarak karsilikli etkilesim i¢inde olus-
turduklar1 dinamik bir biitiin” kastedilmektedir (Tekeli vd., 2006: 17-19).

Kara, deniz ve tath sular dahil olmak tizere diinya iizerindeki ve tiim orga-
nizma diizeyindeki tiim canli organizmalar: biinyesinde barindiran biyolojik
gesitlilik, yalnizca gorebildigimiz ya da avlayabildigimiz seyler degildir. Bagka
bir ifadeyle, biyolojik gesitlilik kavrami organizmalarin kendisinden daha faz-
lasini icermektedir. Biyolojik cesitlilik, yasayan diinyay1 ¢alisir durumda tutan
genetik ve islevsel islemleri kapsamakta, boylece dogadaki unsurlarin kargi-
likli bagimligini vurgulamaktadir (Hill, 2014: 3). Bu nedenle, biyolojik ¢esitli-
ligi yalnizca tiirlerin bir listesi olarak degerlendirmemek gerekir. Aksi halde bu
gesitliligin insanlik i¢in ne denli 6nemli ve gerekli oldugunu anlamak miim-
kiin olmayacaktir.

Biyolojik gesitliligin insanlik ve diger varliklarin devamlilig: icin ayirt edici
bir degere ve 6neme sahip oldugu tespitini, bu gesitliligin sundugu katkilar
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tizerinden okumak miimkiindiir. Biyolojik cesitlilik ilk olarak, insanliga dog-
rudan titketim ve tiretim i¢in ve bunlardan para kazanmak i¢in ham madde-
ler saglamakta ve bu cesitlilikten ekonomik bir deger elde edilmektedir. Tkinci
olarak, biyolojik ¢esitlilik ekolojik yasam destegi sunmakta ve Diinyay1 olustu-
ran saglikli ve isleyen ekosistemlerle (oksijen, temiz su, bitkilerin tozlasmasi vb.)
insanlig1 hayatta tutmaktadir. Biyolojik cesitliligin insanligin rekreasyonu (eg-
lence ve dinlenme ihtiyaglar1 vb.) icin sundugu firsatlar, iigiincii kategoriyi olus-
turmaktadir. Ornegin, bu kategorinin 6nemini kabul edenler i¢in Tanzanya’da
gerceklestirilen zorlu bir yiiriiytisiin, kus gozlemciligi deneyiminin veya kent-
sel bir alanda bir nehrin yaninda yapilan kogsma eyleminin genglesme i¢in fayda
saglayabilecegi belirtilmektedir. Biyolojik ¢esitlilik dordiincii olarak, kimligin
ifadesi veya maneviyat veya estetik bir takdir yoluyla kiiltiirel degerler sunmak-
tadir. Yurt disina giden bir Avustralyalinin yurt disindan kendi tilkesine dén-
diigiinde sakiz yapraklarinin kokusunu yeniden deneyimlemesi, bunun bir or-
negi olarak degerlendirilmektedir. Son olarak, biyolojik gesitlilik dogal diinyayi,
onun kokenlerini ve insan tiiriiniin onun igindeki yerini anlamamiza yardimci
olan, sistematik ekolojik bilimsel veriler sunmaktadir (Hill, 2014: 5-7). Biyolo-
jik gesitliligin varlig1 ekonomik fayda, ekolojik yasam destegi, rekreasyon ihti-
yacy, kiiltiirel ve bilimsel ¢aligmalar bakimindan kayda deger bir 6neme sahip
olmasina karsin s6z konusu cesitlilik kaybedilmekte ve bu ¢esitliligin insanliga
sundugu destekler azalmaktadir.

Biyolojik ¢esitliligin kaybedilmesine neden olan ve gerektigi sekilde korun-
masina engel olan faktorler ise ¢ok cesitlidir. Bu faktorler arasinda; kentlesme
diizeyinin artisi, tarimsal faaliyetler (makineli tarima gegilmesi, ekilen alanla-
rin miktarinin artmasi, meralarin ekim amaciyla stiriilmesi, tarim alani igin
orman alani agma, anizlarin yakilmasi, agir kimyasal madde ve giibre kulla-
nimi ve yanlis sulama vb.), endiistriyel ve evsel yapilanmalarin kontrolsiiz ve
plansiz yayilmasi, turizm sektorii araciligiyla yaratilan talebi karsilamaya y6-
nelik faaliyetler (siirdiiriilebilir olmayan avcilik, balik¢ilik ve toplama yontem-
leri, orman keserek arazi agma, kontrolsiiz evsel atiklarin denize bosaltilmas:
ve sezonluk degisen niifus artis1 vb.), denizlerde balikgilik siire ve donemlerini
diizenleyen kontrol mekanizmalarinin yetersizligi ve asir1 avlanma yer almak-
tadir (Tekeli, 2009: 235-237).

Yukarida belirtilen ve bunlarin diginda biyolojik gesitlilige yonelik diger pek
¢ok tehdidin bir sonucu olarak sozii edilen bu gesitliligin korunmasi giindeme
gelmis ve bu alanda korumay1 saglamasi 6ngoriilen stratejiler ve politikalar ge-
listirilmis ve bunlarin uygulamaya aktarilmasi igin girisimlerde bulunulmustur.
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Hayata gegirilen yasal diizenlemelerin ve bu diizenlemelere bagli uygulamala-
rin kapsam, say1 ve mahiyetinde gorece bir eksiklik olmamakla birlikte biyo-
lojik gesitliligin korunmasi konusunda planlanan hedeflere ulagil(a)mamistir.
Dogal Hayat1 Koruma Vakfrnin (WWF) “Yasayan Gezegen 2022” baslikl: ra-
porunda, 1970 yilindan 2018 yilina kadar gecen zaman dilimi igerisinde yaban
hayat1 popiilasyonlarinda ortalama %69’luk bir diisiis oldugu ileri stiriilmekte-
dir. Tiir popiilasyonunun kaybi anlaminda en biiyiik diisiisii yagayan bolgenin
%94 oranla Latin Amerika oldugu belirtilmektedir. Bu bélgeyi ise sirayla Afrika
(%66), Asya-Pasifik (%55), Kuzey Amerika (%20) ve Avrupa-Orta Asya (%18)
takip etmektedir (WWE, 2022: 4, 34). Diinya tizerindeki 37 farkl: fitocografik
bolgenin iiciiniin (Avrupa-Sibirya, Akdeniz ve Iran-Turan) kesisme noktasinda
yer alan Tirkiye (Kiiglikosmanoglu, Uyar ve G. Kiigitkosmanoglu, 2019: 249)
icin de benzer bir durum gecerlidir. Yale Universitesi Cevre Hukuku ve Politi-
kas1 Merkezi’nin girisimiyle hazirlanan Cevresel Performans indeksi'nde, Tiir-
kiye’nin biyolojik ¢esitliligi ve habitati1 koruma kategorisinde 180 tilke arasinda
178. sirada yer almasi ve bu kategoride en kotii performans gosteren Dogu Av-
rupa {ilkesi olarak tespit edilmesi Tiirkiye’de de biyolojik ¢esitliligin ve habi-
tatlarin yeterince korun(a)madigini gostermektedir (Wolf vd., 2022: 104, 109).
Giris niteligindeki bu temel bilgilerden hareketle ¢alismada ilk olarak, Tiir-
kiye’de biyolojik ¢esitlilige iliskin mevcut durum, biyolojik cesitliligi tehdit eden
faktorler, bu tehdidi 6nlemek ve s6z konusu gesitliligi korumak amaciyla ortaya
atilan ulusal ve uluslararas: girisimler degerlendirilmektedir. Ikinci olarak, Tiir-
kiye’de biyolojik cesitlilik bakimindan oldukga zengin bir bolge olan Kapadokya
bolgesindeki (hem dogal hem de kiiltiirel zenginligi nedeniyle 1985 yilindan bu
yana UNESCO Diinya Miras1 Listesi'nde yer alan) biyolojik cesitlilige iliskin
mevcut durum, bu bolgede biyolojik gesitliligi korumaya yoénelik gerceklestiri-
len ¢aligmalar, bu ¢aligmalar: yonlendiren ¢esitli aktorler ve bu aktorler arasin-
daki karmasgik iligki ve etkilesimler analiz edilmektedir. Ancak burada 6zel-
likle belirtmek gerekir ki Nevsehir, Aksaray, Nigde, Kayseri ve Kirsehir illerini
kapsayan Kapadokya bolgesinin tamaminda biyolojik gesitliligin durumunu ve
korunmasina iligkin politikalar1 ve bu politikalar: sekillendiren aktorleri de-
rinlemesine analiz etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte bu ¢aligmada Ka-
padokya bolgesinin dnemli merkezlerinden birisi olan Nevsehir 6zelinde sozii
edilen analizi yapmak ve buradan hareketle bolgeye iliskin bazi ipuglarina ulas-
mak daha olanaklidir. Dolayisiyla bu ¢aligma kapsaminda Nevsehir’deki biyo-
lojik gesitliligin durumuna, 6zelliklerine, korunmasina ve siirdiiriilebilirligine
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iliskin konular tizerinde durulmakta ve ¢aligmanin ana odak noktasini Nevse-
hir ili biyolojik gesitliligi olusturmaktadir.

Tiirkiye’de Biyolojik Cesitlilige Iliskin Mevcut Durum: Temel Tehditler

ve Koruma Stratejileri

Tiirkiye, sahip oldugu ormanlari, ¢alilik alanlari, otlaklari, daglari, nehir-
leri, sulak alanlari, kiyisal ve denizsel pelajik ekosistemleri ve bunlarin farkl: bi-
¢imleri ve kombinasyonlariyla ¢ok ¢esitli bir ekolojiye sahiptir (Sekercioglu vd.,
2011: 2755) ve bu olaganiistii ekosistem ve habitat gesitliligi, goz ard1 edilemeye-
cek kadar ¢ok tiir ¢esitliligini de iginde barindirmaktadir (FAO, 2019: 16). Tiir-
kiye, i¢indeki 167 familya, 1.320 cinsi ve 9.996 tiir ile bitki tiirlerinin ve bitki
genetik kaynaklarinin gesitliligi bakimindan diinyanin en zengin iilkeleri ara-
sinda yer almaktadir. Ustelik Tiirkiye’deki bitki tiirlerinin %31,8’i endemiktir
ve her yil ¢ok sayida tiir bu kategoriye dahil edilmektedir. Benzer sekilde Tiir-
kiye, fauna (hayvan tiirii) gesitliligi (6zellikle de 1liman kusakta yer alan iilke-
lerle kiyaslandiginda) bakimindan da olduk¢a zengin bir iilkedir. Tiirkiye'de
¢ogu boceklerden olusan omurgasiz tiirii sayisinin 60.000 ila 80.000 arasinda
oldugu ileri siirtilmektedir. Omurgali tiirlerin sayisinin ise 1.500 civarinda ol-
dugu belirtilmektedir (FAO, 2019: 16, 18).

Boylesine zengin bir bitki ortiisii ve hayvan tiirtine ev sahipligi yapan Tiir-
kiye, bu zenginligi tarimdan sagliga, sanayiden turizme kadar olduk¢a genis bir
alanda ham madde kaynag1 olarak kullanmakta ve bu ¢esitlilik araciligryla eko-
nomik bir deger tiretmektedir. Ornegin, ¢ok iyi bir tozlayici olan arilar aracili-
gyla (tilke geneline yayilmis 8 milyon 100 bin kovan ile) hem yurt i¢i kullanim
hem de ihracat icin bal iiretilmekte ve bu tiretim Tiirkiyeyi diinya bal tiretimi
siralamasinda Cin’den (444 bin ton) sonra ikincilige (114 bin ton) yiikseltmek-
tedir (TEPGE, 2021: 2-3). Ttirkiye florasinda mevcut olan ve gida ve katki mad-
deleri, bitkisel ilaglar, boya, tekstil, kozmetik ve parfiimeri gibi pek ¢ok alanda
kullanilan (Acibuca ve Bostan Budak, 2018: 37; Giil ve Celik, 2016: 228) tibbi
ve aromatik bitkiler de ekonomik agidan biiyiik 6nem tagimakta ve bu bitki-
lerin ihracat1 yoluyla iilke ekonomisine katk: saglanmaktadir. Ttirkiye’de 2001
yilinda tibbi ve aromatik bitkilerin ihrag edilmesiyle yaklagik 106 milyon ABD
dolar1 elde edildigi ve bu degerin 18 yil gibi gorece kisa bir zaman diliminde
3,5 kat artarak 2019 yilinda yaklasik 371 milyon ABD dolarina ulastig1 belirtil-
mektedir (TAGEM, 2021: X).
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Tiirkiye tiir ve habitat ¢esitliligi bakimindan 6nemli ve egsiz bir dogal kay-
nak alani olmasina ve bu gesitliligi farkli alanlarda ve farkl diizeylerde kulla-
narak ticari kazang elde etmesine karsin soz konusu gesitliligi gerektigi sekilde
koruyamamakta ve bu ¢esitlilik, ¢esitli sorunlarla kars1 karsiya kalmaktadir. Ya-
pilan ¢alismalarda Tiirkiye’de biyolojik gesitliligi tehdit eden temel sorunlar ola-
rak; su rejimi ve sulak alanlara yapilan miidahaleler (drenaj, suyun barajlarda
tutulmasi, nehirlerin yon degistirmesi, yer alt1 sularinin yasa dis1 ve asir1 kul-
lanim1 nedeniyle), kat: atiklar (denizlere, nehirlere ve dogal yasam alanlarina
bosaltilmalar1 nedeniyle), madencilik faaliyetleri (maden atik havuzlari, maden
faaliyetlerinde siyaniir kullanilmasi ve atik havuzu madenciligi kazalar1 nede-
niyle), riizgdr enerjisi temini (kus ve yarasa gog yollarina riizgar tiirbinlerinin
yerlestirilmesi nedeniyle), kara yolu kaynakli kayiplar (arag sayisindaki artis ve
yogun trafik nedeniyle), elektrik iletim hatlar: (hat uzunlugunun artmasi nede-
niyle), hava trafigi (g0¢ yollar1 tizerinde yer alan havalimanlar1 nedeniyle), yol
yapum (yol insaatinin artisi, miiteahhitlerin ¢evreyi gérmezden gelmeleri ve
cevresel etki degerlendirmesi gibi yontemleri yiiriitmekle ytikiimlii olmama-
lar1 nedeniyle), hidroelektrik santrali insaatlar: (yatirimcilarin gevresel etki de-
gerlendirmesi siirecinde taahhiit ettikleri hususlara 6nem vermemeleri, gézetim
ve dava siirecinin etkisizligi ve hidroelektrik regiilatérii kapsaminda bulunan
uzun iletim kanallar1 nedeniyle), yasa dis: avlanma (egitim ve uygulama eksik-
ligi, yetersiz kontroller ve yetersiz yasal yaptirim ve kirsal kesimlerde yasayan-
larin desteginin olmamasi nedeniyle), habitat alanlarimin tahrip edilmesi (tu-
rizm sektoriine verilen tesvikler ve yetersiz kontrol mekanizmalar1 nedeniyle),
sulama faaliyetleri (bilingsiz ve asir1 sulama nedeniyle), orman tahribati (iftlik
ve tarla agmak i¢in ormanlarin kesilmesi, turizme yonelik taleplere kars: koya-
mama ve orman yanginlari nedeniyle), aniz yanginlar: (aniz yakma ihlallerini
kontrol etme ve uygulama konusunda ¢ekingen davranma ve iireticilerin egi-
timsiz olmasi nedeniyle) gibi sorunlara deginilmektedir (Kiziroglu, Erdogan ve
Turan, 2013: 772-776).

Tiirkiye’de bu ve benzeri sorunlarin biyolojik ¢esitlilik {izerinde yol agtig:
zararli etkileri ortadan kaldirmak i¢in hem ulusal hem de uluslararas: diizeyde
birtakim adimlar atilmis ve gergeklestirilen bu is birlikleri araciligiyla sorun-
lar kargisinda 6nlem alinmaya ¢alisitlmistir. Tiirkiye’de biyolojik ¢esitliligi koru-
maya yonelik tedbirler ulusal diizeyde alinan kararlarla sinirli kalmayip koruma
slirecine uluslararasi diizeydeki ortakliklarin da déhil edilmesi neticesinde soz
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konusu cesitlilik farkli hukuki metinler ve farkl: statiiler ile koruma altina alin-
mustir. Bagka bir ifadeyle, bazi tiirler ve alanlarin korunmasi, ulusal diizeyde ali-
nan kararlar ¢ercevesinde, bazilarinin korunmasi ise uluslararasi diizeyde alinan
kararlara bagli kalarak saglanmaktadir (Tablo 1). Tiirkiye’de biyolojik ¢esitliligi
korumaya yonelik olarak hazirlanan ve uygulanan ulusal hukuki metinlerin ve
Tirkiye'nin taraf oldugu uluslararasi diizenlemelerin sayisi bir hayli fazla ol-
masina karsin biyolojik ¢esitlilik kayb1 6nlen(e)memektedir. Ekolojik bir sistem
olan orman alanlarini ve bu alanlarda ortaya ¢ikan yanginlar nedeniyle yasa-

nan bitki ve hayvan kayiplarini buna drnek olarak verebiliriz.

Tablo 1: Tiirkiye’de Biyolojik Cesitliligin Korunmas: ve Siirdiiriilebilir Kullanimina

Yonelik Baz1 Ulusal ve Uluslararasi Diizenlemeler

Diizenlemenin Tarihi Tlgili Kurum Konusu
Ady
Orman Kanunu 1956 Tarim ve Orman O?manlarm Tarifi, Taksimi ve
Bakanlig1 Idaresi, Devlet Ormanlari,
Hususi Ormanlar
Su Urtinleri 1971 Tarim ve Orman Su Uriinleri Istihsali, Su
Kanunu Bakanlig1 Uriinlerinin Gelistirilmesi,
Tesviki ve Himayesi
Turizmi Tesvik 1982 Kiiltiir ve Turizm Kiiltiir ve Turizm Koruma ve
Kanunu Bakanlig Gelisim Bolgeleri, Turizm
Merkezlerinin Tespiti ve
Ulusal Niteligi, Deniz Turizmi,
Diizenlemeler Denetleme ve Cezalar
Cevre Kanunu 1983 Cevre Sehircilik ve Cevre, Cevrenin Korunmas,
iklim Degisikligi Yiiksek Gevre Kurulu ve
Bakanlig1 Gorevleri, Cevre Korumaya
Yonelik Onlem ve Yasaklar
Milli Parklar 1983 Cevre Sehircilik ve Milli Park, Tabiat Parka,
Kanunu Iklim Degisikligi Tabiat Anit1 ve Tabiat:
Bakanlig1 Koruma Alanlarinin
Belirlenmesi, izin Isleri,
Koruma, Cezalar
Kiiltiir ve Tabiat 1983 Kiiltiir ve Turizm Korunmas: Gerekli Tasinmaz
Varliklarini Bakanligi Kiiltiir ve Tabiat Varliklari,
Koruma Kanunu Korunmas: Gerekli Taginir
Kiiltiir ve Tabiat Varliklart
Bogazigi Kanunu 1983 Bogazici Imar Bogazici Alaninin Korunmasi,
Yiiksek imar Planlarinin Yapilmasi,
Koordinasyon Onay1 ve Tadili, Mali
Kurulu, Bogazigi Hiikiimler, Cezalar
Imar Idare Heyeti ve
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Diizenlemenin Tarihi ilgili Kurum Konusu
Bogazigi Imar
Miidiirliigii
Imar Kanunu 1985 Cevre Sehircilik ve Imar Planlari {le Ilgili Esaslar
iklim Degisikligi
Bakanlig1
Kadastro Kanunu 1987 Cevre Sehircilik ve Kadastro Caligmalari,
Iklim Degisikligi Siniflandirma ve Tespit Isleri,
Bakanligi Miilkiyet Hakkinin Tespitine
Iligkin Esaslar
Kiy1 Kanunu 1990 Cevre Sehircilik ve Kiyinin Korunmasi, Yapi
Iklim Degisikligi Yasag1, Kiy1 ve Denizde
Bakanligi Yapilacak Yapilar, imar
Mevzuatina Aykari Yapi ve
Uluslararasi Ceza Hiikiimleri
Diizenlemeler Milli 1995 Tarim ve Orman Devlet Ormanlarinda Tespit
Agaglandirma ve Bakanlig1 ve Izin, Planlama, Uretim ve
Erozyon Faydalanma, Yasaklar,
Kontrolii Suglarin Takibi ve Cezalar
Seferberlik
Kanunu
Mera Kanunu 1998 Tarim ve Orman Mera, Yaylak ve Kiglaklarin
Bakanhg1 Hukuki Durumu, Mera, Yaylak ve
Kislaklarin Korunma, Bakim ve Islah1
Kara Avciligr Kanunu 2003 Cevre Sehircilik ve Tklim Av ve Yaban Hayvanlarinin Korunmasi,
Degisikligi Bakanlig: Yaban Hayat1 Koruma ve Gelistirme
Sahalar1 ve Uretme
Istasyonlar1
Hayvanlarl Koruma 2004 Tarim ve Orman Bakanlig Hayvanlarin Sahiplenilmesi, Bakimi
Kanunu ve Korunmasi, Hayva.nlarm Kesimi,
Oldiiriilmesi ve Yasaklar
Organik Tarim 2004 Tarim ve Orman Bakanlig Organik Tarim Faaliyetlerinin
Kanunu Yiiriitiilmesine Iligkin Kontrol
ve Sertifikasyon Hizmetleri
Toprak Koruma ve 2005 Tarim ve Orman Bakanlig Toprak ve Arazi Varliginin Belirlenmesi,
Arazi Topraklarin
Kullanimi Kanunu Korunmasi ve Arazi Kullanimi
Tarim Kanunu 2006 Tarim ve Orman Bakanhgl Tarim Politikalarinin Amag, Kapsam Ve
Konularinin Belirlenmesi, Tarim Sektorii
ve Kirsal Alanin Gelistirilmesi ve
Desteklenmesi
Kuglarin 1950 1966 Biitiin kuglarin {ireme devrelerinde
Korunmasina Dair ve ortadan kalkma tehlikesine maruz
Milletlerarasi bulunan tiirlerinin tiim yil
Sozlesme boyunca korunmasi
Diinya Kiltiirel 1972 1983 Kiiltirel ve Dogal Mirasin Saptanmasi,
ve Dogal Mirasin Korunmasi, Muhafazasi, Teshiri ve
Korunmasi Gelecek Kugaklara {letilmesinin
Sozlesmesi Saglanmasi
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Uluslararas1
Diizenlemeler

Diizenlemenin Ad1 Tarihi Taraf Olma Tarihi Konusu
Ozellikle Su Kuslart 1971 1994 Sulak Alanlarin ve Onlara Bagl Bitki ve
Yagama Ortami Hayvan Topluluklarinin Korunmasi
Olarak Uluslararast
Oneme Sahip Sulak
Alanlar Hakkinda
Sozlesme
Avrupanin 1979 1994 Yabani Flora ve Faunanin ve Bunlarin
Yaban Hayat1 ve Yagama Ortamlarinin Muhafaza Edilmesi
Dogal Yasama
Ortamlarinin
Korunmasi
Sozlegmesi
Karadeniz'in 1992 1994 Karadeniz'in Deniz Cevresinin ve Canlt
Kirlenmeye Kars1 Kaynaklarinin Korunmasi
Korunmasi
Sozlesmesi
Nesli Tehlike 1973 1996 Baz1 Yabani Hayvan ve Bitki Tiirlerinin,
Altinda Olan Uluslararas: Ticaretin Yol A¢tig1 Asirt
Yaban Tiirlerinin Kullanima Kargt Korunmasi
Uluslararast
Ticaretine [ligkin
Sozlesme
Birlegmis 1992 1996 Biyolojik Cesitliligin
Milletler Korunmasi ve
Biyolojik Cesitlilik Siirdiiriilebilirlik {lkeleri Kapsaminda
Sozlegmesi Kullanimi
Akdeniz’in (1976) 2004 Akdeniz Bolgesinin Deniz Ortaminin
Kirlenmeye Kars1 1995 Korunmasi
Korunmasi
Sozlesmesi
Cartagena 2000 2004 Modern Biyoteknoloji Kullanilarak
Biyogiivenlik Elde Edilmis Olan Degistirilmis
Protokolii Canli Organizmalarin Giivenli Nakli,
Muamelesi Ve Kullanimi Alaninda Yeterli
Bir Koruma Diizeyinin Saglanmasi
Kalic1 Organik 2001 2010 Insan Saglig: ve Cevrenin Kalic1 Organik
Kirleticilere Kirleticilerden Korunmasi
Tliskin Stockholm
Sozlegmesi

Kaynak: Bahsi gecen hukuki metinlerden hareketle tarafimca olusturulmustur.

Dogal Hayat:1 Koruma Vakfi (WWF) tarafindan hazirlanan “Akdeniz Bol-
gesindeki Biiyiik Orman Yanginlarinin Ekolojik ve Sosyo-Ekonomik Etkileri”
baglikli raporda, Tiirkiye’de 28 Temmuz 2021 tarihinde baslayan ve 15 giin
icerisinde Tiirkiyenin pek ¢ok sehrine yayilan orman yanginlarindan (biiyiik
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¢ogunlugu Antalya ve Mugla’da olmak {izere) en az 150 bin hektar orman ala-
ninin etkilendigi ileri siirtilmektedir (WWF, 2022: 5). Raporda ayrica yangindan
etkilenen alanlar igerisinde bir milli park, iki yaban hayati gelistirme sahasi ve
ti¢ 0zel gevre koruma bolgesi bulundugu belirtilerek, gegmis yillarda yasal ko-
ruma statiisii kazandirilmis olan bu alanlarda yangindan kaynakli olarak yaban
kegileri i¢in 6nemli olan habitatlarin kaybedildigine ve yaban kedisi habitatla-
rinin bityiik bir boliimiiniin yok olduguna dikkat ¢ekilmektedir (WWE, 2022:
35). Ustelik yalnizca habitat alanlarinin zarar gormedigi, bunun yaninda agag
kaybinin 12 milyon m’ oldugu ve ¢ikan yanginlarda Antalya ilinin Manavgat,
Alanya, Akseki ve Glindogmus ilgelerinde 227 biiyiikbasin, 3.078 kiigtikbasin,

2.299 arili kovanin, 29.589 kanatli hayvanin; Mugla ilinin Bodrum, Milas,
Seydikemer, Koycegiz, Marmaris, Kavaklidere, Mentese, Yatagan ve Dalaman
ilcelerinde ise 38 biiytlikbasin, 916 kiiciikbasin, 4.410 arili kovanin, 873 kanat-
linin telef oldugu iddia edilmektedir (WWE, 2022: 45). Dogal orman ekosiste-
minin gelisimini sekteye ugratan bu yangin érneginde de oldugu gibi biyolojik
gesitliligin korunmasina yonelik ¢ok sayida hukuki diizenleme olmasina karsin
bu diizenlemeler uygulamada gereken etkinlige ulag(a)mamaktadir.

2. Kapadokya Bolgesinde Biyolojik Cesitlilik: Mevcut Durum ve Temel
Sorunlar

Kapadokya bolgesi, Tiirkiyenin Anadolu yaylalarinin ortasinda yer alan,
10 milyon yil 6nce ii¢ eski yanardagdan (Erciyes, Hasan ve Melendiz Daglari)
¢ikan kiillerin sonucu olarak olusan ve zengin bir kiiltiirel ve biyolojik ¢esitli-
lik alanidir (Tibet, 2018: 225). Buna karsin, Kapadokya bolgesindeki biyolojik
gesitliligin mevcut durumunu ve gercek potansiyelini ortaya koymak amacryla
yapilan ¢aligmalarin sayisi bir hayli sinirlidir. Elbette ki bu, bolgedeki biyolojik
gesitliligin mevcut durumu, korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimina yonelik
olarak hi¢bir ¢aligmanin yapilmadig: anlamina da gelmemektedir. Kapadokya
bolgesi ile ilgili olarak yapilan daha 6nceki ¢alismalar ve arazi analizlerinin ba-
zilarinda; bolgenin (Nevsehir) rotifer tiirlerinin ¢esitliligi (Kar ve Duman, 2016:
2718), Géreme Milli Parkr’nin floras (Ornek, Ozmen ve Vural, 2014: 458; Kara
ve Tagpinar, 2021: 96), Urgiip, Derinkuyu ve Hodul Dag1 (Nevsehir) arasinda
kalan bolgenin florasi (Ulukus ve Tugay, 2014: 42), Hodul Dag1 (Nevsehir-Kay-
seri) ve gevresinin florast (Bozok ve Aksoy, 2013: 10) ve Nevsehir ili balik faunast
(Cigek vd., 2016: 1) incelenmistir. Bolgedeki biyolojik ¢esitliligin tespitine iliskin
olarak yapilan 6nemli ¢calismalardan bir digeri ise Tarim ve Orman Bakanliginin
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onciiligiinde baslatilan ve Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miudiirligii ta-
rafindan yiiriitiilen “Ulusal Biyolojik Cesitlilik Envanter ve Izleme Projesi”dir.

Proje kapsaminda elde edilen veriler ise “Nuh’un Gemisi Ulusal Biyolojik
Cesitlilik Veri Tabanrna” aktarilmistir ve bu ¢alismada Kapadokya bolgesinin
(Nevsehir ili) biyolojik cesitliligine iliskin giincel veriler, bahsi gecen veri taba-
nina referansla a¢iklanmaktadir. Veri Tabanrna “Nevsehir” yazip filtreleme is-
lemi gergeklestirildiginde toplam takson sayisinin

1.546 oldugu, bunun 210'unun endemik, 1'inin lokal endemik, 1.335’inin ise
endemik olmadig1 anlagilmaktadir (Nuh’un Gemisi: Ulusal Biyolojik Cesitlilik
Veri Tabani, 2023: sy.). Nevsehir ilinde bulunan bu takson sayisinin canli grup-
larina gore dagilimina bakildiginda, 1.329’unun damarl bitkiler, 106’s1n1n kus-
lar, 53’iiniin memeliler, 28’inin i¢ su baliklari, 26’sin1n siiriingenler ve 4'tiniin
giftyasarlardan olustugu goriilmektedir. Canli gruplarina gore endemik tak-
son sayisina bakildiginda ise 204’tiniin damarl bitkiler, 6’sinin i¢ su baliklar:
ve I'inin memeli gruplara ait oldugu anlagilmaktadir (Tablo 2).

Tablo 2: Canli Grubuna Goére Takson Sayisi
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Kaynak: Nuh’un Gemisi: Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veritabani, 2023: s.y.

S6z konusu veri tabaninda odun dis1 bitkisel {iriin ve hayvansal {iriin tak-
son say1sina iliskin istatistiksel bilgilere de yer verilmektedir. Odun dis1 bitkisel
triin takson sayis1 igerisinde 6nemli bir kisim, tiim bitki grubuna (709) aittir.
Bunu sirastyla yumru (413), yaprak (350), ¢igek (232), meyve (165), polen (105),
tohum (99), kok (93), siirgiin (84), ugucu yag (84), odun (33), rizom (32), kabuk
(29), sabit yag (7) ve katran (7) takip etmektedir (Tablo 3).
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Tablo 3: Odun Dis1 Bitkisel Uriin Takson Sayist
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Kaynak: Nuh’un Gemisi: Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veritabani, 2023: s.y.

Odun dis1 hayvansal iiriin takson sayisinda ise et grubunun (161) 6nemli
bir yer tuttugu goriilmektedir. Bu grubu ise sirasiyla, tiim canli (156), yumurta
(139), kan doku (124), post (22), deri (18), giibre (17), zehir (12), dis (5), boynuz
(2), kil (2), larva (1) ve kabuk (1) takip etmektedir (Tablo 4).

Tablo 4: Odun Dig1 Hayvansal Uriin Takson Sayist
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Kaynak: Nuh’un Gemisi: Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veritabani, 2023: s.y.

Veri tabaninda yer alan ilgili taksonlar Diinya Doga ve Dogal Kaynaklar:
Koruma Birligi (IUCN) tehlike kategorilerine gore de siniflandirilmigtir. Buna
gore 479 taksonun 410 adeti en az endise verici (LC), 19 adeti veri yetersiz (DD),
19 adeti zarar gorebilir (VU), 13 adeti tehlikede (EN), 13 adeti tehdit altina gi-
rebilir (NT) ve 5 adeti ¢ok tehlikede (CR) kategorisinde yer almaktadir (Tablo
5). IUCN’ye gore ¢ok tehlikede (CR) kategorisinde yer alan taksonlar ise su se-
kildedir: Damarl bitkiler canli grubuna ait olan Medicago fischeriana-Mizrak
Yonca (endemik degil), Centaurea demirizii-Kétangoparan (endemik), Am-
sonia orientalis-Maviyildiz (endemik degil) ve Epipactis condensata-Dolubin-
dalli (endemik degil) ve i¢ su baliklar1 canli grubuna ait olan Oxynoemacheilus
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seyhanensis-Copg¢ii Baligidir (endemik). Dikkat edilecek olursa ¢ok tehlikede
(CR) kategorisi igerisinde degerlendirilen 5 canli grubundan 2 adedi endemik-
tir (Nuh’un Gemisi: Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veri Tabani, 2023: s3y.).

Tablo 5: IUCN Kriterlerine Gore Takson Sayist
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Kaynak: Nuh’un Gemisi: Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veritabani, 2023: s.y.

Kapadokya bélgesinin (Nevsehir ili) boylesine zengin bir biyolojik gesitliligi
icerisinde barindirdig disiiniildiigiinde, s6z konusu biyolojik ¢esitliligin ko-
runmast ve bu gesitliligi tehdit eden faktorlerin ortadan kaldirilmasi hem eko-
nomik hem toplumsal hem de gevresel degerlere sahip ¢ikilmasi bakimindan
hayati bir 6neme sahiptir. Bolgedeki biyolojik gesitliligin korunmasina yonelik
stiregleri yonlendiren kurumsal yapiya bakildiginda (Tablo 6) ise ana sorumlu
kurumun Tarim ve Orman Bakanlig1 oldugu goriilmektedir. Tarim ve Orman
Bakanliginin merkez birimlerinden birisi olan Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Midiirliigiiniin Bolge Miidiirliikleri arasinda yer alan 8. Bolge Miidiir-
lige bagl birimi Nevsehir Sube Midiirliigii, bu alanla ilgili birincil derecede
sorumlu birimlerdendir. Nevsehir Sube Miidiirliigiiniin gorev ve yetkileri ara-
sinda “biyolojik ¢esitlilik ve tabiatin korunmasini saglamak maksadiyla gerekli
her tiirlii is ve islemleri yapmak veya yaptirmak” yer almaktadir (Tarim ve Or-
man Bakanlig1 8. Bolge Midiirlagii, 2023: s.y.).
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Tablo 6: Kapadokya Bolgesindeki Biyolojik Cesitliligin Yonetiminden Sorumlu Bazi

Aktorler ve Gorevleri

ilgili
Kurum

Alt Birimleri

Gorev ve Yetkileri

Tarim ve
Orman
Bakanhig:

Tarim ve Orman Bakanligi
8. Bolge Midirligi (Nevsehir Sube
Midirliigi)

Biyolojik gesitlilik ve tabiatin korunmasini saglamak
maksadiyla gerekli her tiirlii is ve islemleri yapmak veya
yaptirmak

Balikgilik ve Su Uriinleri Genel
Midirlagi (Kaynak Yonetimi ve

Balikgilik Yapilar: Daire Bagkanlig1)

Hassas ekosistemlerin, biyolojik ¢esitliligin, su Grtinlerinin
ve yasam alanlarinin korunmasi amaciyla balikgilik

koruma alanlar1 belirlemek,
caligmalar yapmak, yaptirmak

Tarimsal Aragtirmalar ve Politikalar
Genel Mudiirligi (Tarla Bitkileri

Aragtirmalar: Dairesi Bagkanlig:)

Biyolojik gesitlilik ve genetik kaynaklarin 1slah
programlarinda kullanilmasi, toplanmasi,
karakterizasyonu, muhafazasi ve siirdiiriilebilir kullanimi
konusunda projeler hazirlamak, hazirlatmak, uygulatmak,

izlemek ve degerlendirmek

Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar
Genel Miidirligii (Biyolojik
Cesitlilik ve Genetik Kaynaklar
Calisma Grubu)

Biyolojik gesitlilik ile ilgili tilkemizin taraf oldugu
uluslararasi anlagma, s6zlesme gibi taahhiitlerin geregini
yerine getirmek, konu ile ilgili ulusal ve uluslararasi

diizeydeki galismalar1
yiiriitmek veya yaptirmak

Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar
Genel Miidiirliigii (Enformasyon ve Is
Gelistirme Caligma Grubu)

Biyolojik gesitligimiz kapsaminda yerel degerlerimizin
diinya gapinda korunmasina 6nciilitk edebilmek i¢in
yazily, gorsel vb. her tiirlii iletisim araglarinin

kullanilmasina yonelik galigmalar yapmak

Tarim ve
Orman
Bakanlig1

Nevsehir il Tarim ve Orman
Midirliga
(Arazi Toplulagtirma ve Tarimsal
Altyap1 Sube Midiirligii)

Toprak ve arazilerin korunmasi, gelistirilmesi ve verimli
kullanilmast ile ilgili galigmalar yapmak, uygulanmasini
saglamak, izlemek ve degerlendirmek, toprak, su, biyolojik
gesitlilik gibi dogal kaynaklarin dogal olaylar veya arazi
kullanimindan kaynaklanan bozulmalarini 6nlemek igin

gerekli tedbirleri almak

Ulusal Biyolojik Cesitlilik

Koordinasyon Kurulu

Kiiresel biyogesitlilik giindemindeki gelismeleri takip
etmek ve biyolojik ¢esitliligi siirdiiriilebilir bir sekilde

ekonomiye kazandirmak
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Cevre,
Sehircilik
ve iklim
Degisikligi
Bakanlig1

Tabiat Varliklarin1 Koruma Genel
Miidiirliigii
(Koruma, izleme ve Ozel Cevre
Koruma Bolgeleri Daire Bagkanlig
altindaki Tiir ve Habitat Koruma
Sube Midirlagii)

Biyolojik gesitliligin ve habitatlarin izlenmesi ile
korunmast igin gerekli tiim tedbirlerin alinmasina iligkin is
ve islemleri yiiriitmek ve projeler gelistirmek ve biyolojik
gesitliligin ve habitatlarin korunmasi amaciyla, katt
atiklarin bertarafi igin ilgili kurumlar1 bilgilendirmek ve

finansal destek saglamak

Tabiat Varliklarini Koruma Genel
Miidiirliigii (Koruma, izleme ve
Ozel Cevre Koruma Bolgeleri Daire
Bagkanlig1/Uluslararasi Projeler ve
Iklim Degisikligi ile Miicadele Sube
Miudurlagi)

Iklim degisikligine neden olan sera gazi emisyonlarini
izlemek, sera gaz1 emisyonlarimin biyolojik gesitlilige
etkilerini izlemek, kontrol etmek ve gerekli tedbirleri

almak

Tabiat Varliklarin1 Koruma Genel
Midiirliigii (Koruma, Izleme ve
Ozel Cevre Koruma Bolgeleri
Daire Bagkanligi/Arastirma ve
Degerlendirme $ube Miidiirliigii)

Biyolojik gesitliligin tespiti, sosyoekonomik arastirma,
tagima kapasitesi belirleme, su biitgesi vb. projeleri
yapmak ve biyolojik ¢esitliligin ve habitatlarin korunmasi
amaciyla, katr atiklarin bertarafi igin ilgili kurumlari
bilgilendirmek ve finansal destek saglamak

Tabiat Varliklarini Koruma
Genel Mudrlagu
(Dogal Sit Alanlar1 ve Tabiat
Varliklar1 Daire Bagkanlig1)

Potansiyel tabiat varliklar1 ve dogal sit alanlarindaki
dogal degerlerin, biyolojik ¢esitliligin tespiti ve
izlenmesi igin her tiirlii aragtirma ve inceleme

faaliyetlerini yiiriitmek

Enerji
ve Tabii
Kaynaklar
Bakanlig1

Glizergahin belirlenmesinde, gevresel anlamda 6nem
arz eden ormanlar, sulak alanlar...... koruma statiisii
olan alanlar, biyolojik ¢esitlilik agisindan 6nem arz eden
ekosistemler, kiy1 ve sahil seritleri ile...... zeytin agaci
bulunan alanlar ile verimli tarim arazilerinin segilecek

giizergah tizerinde olmamasina dikkat
etmek

Kiiltiir ve
Turizm

Bakanlig1

Kapadokya Alan Bagkanlig

Kapadokya Alaninin tarihi ve kiiltirel degerleri ile
jeolojik/jeomorfolojik dokusunun ve dogal kaynak
degerlerinin korunmasini, yasatilmasini, gelistirilmesini,
tanitilmasini, gelecek kusaklara aktarilmasini,

planlanmasini, yonetilmesini ve denetlenmesini
saglamak

Kaynak: Bahsi gegen kurumlarin web sayfalarinda yer alan bilgilere referansla tarafimca
olugturulmustur.

Tarim ve Orman Bakanliginin biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve yoneti-
minden sorumlu merkez teskilat: ana hizmet birimleri arasinda; Balik¢ilik ve
Su Uriinleri Genel Miidiirliigii (Kaynak Yonetimi ve Balik¢ilik Yapilar: Daire
Bagkanlig1) ve Tarimsal Arastirmalar ve Politikalar Genel Miidiirliigii ¢atis1 al-
tindaki Tarla Bitkileri Arastirmalar1 Dairesi Baskanligi, Biyolojik Cesitlilik ve
Genetik Kaynaklar Calisma Grubu ve Enformasyon ve Is Gelistirme Caligma
Grubu gibi birimler de bulunmaktadir (Tarim ve Orman Bakanlig, 2023: s3y.).
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Bunlarin disinda Bakanligin tasra birimleri arasinda yer alan Nevsehir {1 Tarim
ve Orman Midiirliigiiniin de biyolojik cesitliligin etkin bir sekilde korunmasi
konusunda gérev ve yetkileri bulunmaktadir. lgili Miidiirliigiin catist altinda
yer alan Arazi Toplulastirma ve Tarimsal Altyap: Sube Miidiirii’niin is tanimi,
gorev ve sorumluluklar: belirlenirken “... toprak, su, biyolojik gesitlilik gibi do-
gal kaynaklarin dogal olaylar veya arazi kullanimindan kaynaklanan bozulma-
larin1 6nlemek i¢in gerekli tedbirleri almak” hususuna deginilmektedir (Nevse-

hir Il Tarim ve Orman Midirliagi, 2023: s.y.).

Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimi konusunda en
yetkili kurumlardan bir digeri, Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakan-
ligidir. Bakanliga bagli hizmet birimlerinin biyolojik ¢esitliligin korunmasina
iliskin gorev ve yetkileri incelendiginde, 4 birim 6n plana ¢itkmaktadir. Bunlar;
Tabiat Varliklarin1 Koruma Genel Miidiirliigii gatisi altinda yer alan Koruma,
[zleme ve Ozel Cevre Koruma Bélgeleri Daire Bagkanligi altindaki Tiir ve Habi-
tat Koruma Sube Miidiirliigii, Uluslararast Projeler ve iklim Degisikligi ile Mii-
cadele Sube Miidiirliigii ve Arastirma ve Degerlendirme Sube Mudiirliigiidiir.
Ayrica Tabiat Varliklarini Koruma Genel Midiirliigiiniin bir diger birimi olan
Dogal Sit Alanlar1 ve Tabiat Varliklar1 Daire Bagkanligidir (Cevre, Sehircilik ve
Iklim Degisikligi Bakanligi, 2023: sy.).

Biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve bu gesitliligi tehdit eden faktorlerin or-
tadan kaldirilmasina iligkin siireglerde gorev ve yetkileri olan kurumlardan bir
bagkasi, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligidir. Bakanligin, Boru Hatlari ile
Petrol Tagima A.S. Genel Mudiirliigiine (BOTAS) ait ham petrol ve dogal gaz
boru hatti tesislerinin tasarimi, insas1 ve giivenli bir sekilde isletilmesi ile ilgili
konularda 6nemli sorumluluklar: bulunmaktadir. Bu sorumluluklardan birisi
de biyolojik gesitliligin korunmasina iliskindir. Boru hatti tesislerinin giizergah
seciminde “cevresel anlamda 6nem arz eden ormanlarin, sulak alanlarin, ko-
ruma statiisii olan alanlarin, biyolojik cesitlilik agisindan 6nem arz eden ekosis-
temlerin, kiyilarin, sahil seritlerinin, zeytin agaci bulunan alanlarin ve verimli
tarim arazilerinin” dikkate alinmasi gerekliligi bu sorumluluklar arasinda yer
almaktadir (Resmi Gazete, 2021: Madde 10).

Bitki ve hayvan tiirleri ve ¢esitliligi bakimindan oldukga zengin bir bolge
olan Kapadokyanin (Nevsehir ili) bu zenginliginin yonetiminden sorumlu ku-
rumlardan bir digeri, Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin bagl ve ilgili kurulusla-
rindan birisi olan Kapadokya Alan Baskanligidir. 2019 yilinda yiiriirliige giren
7174 say1l1 Kapadokya Alan1 Hakkinda Kanun kapsaminda kurulan Kapadokya
Alan Bagkanhiginin goérev ve yetkileri arasinda “Kapadokya Alaninin tarihi ve
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kiiltiirel degerleri ile dogal kaynak degerlerinin ve jeolojik/jeomorfolojik do-
kusunun korunmasi, yasatilmasi, gelistirilmesi, tanitilmasi, gelecek kusaklara
aktarilmasi, planlanmasi, yonetilmesi, denetlenmesi, alan icindeki turizm faa-
liyetlerinin planlanmasi, gelistirilmesi ve tesvik edilmesini saglamak” yer al-
maktadir (Resmi Gazete, 2019: Madde 4). 2023 y1l1 Temmuz ayinda Kapadokya
Alan Komisyonu karari ile uygun bulunan ve Bakanlik tarafindan da onayla-
nan “1/25.000 Olgekli Kapadokya Alani Ust Olgekli Alan Plani Plan Hiikiim-
lerinde” de korumaya yonelik ilkeler siralanirken “biyolojik cesitliligin mutlak
korunmasinin saglanmasi” bir ilke olarak planda yer almistir (Kapadokya Alan
Baskanligi, 2023: 1).

Bolgedeki biyolojik ¢esitliligi olusturan flora ve faunanin ve bunlarin yasam
alanlarinin korunmasi ve gelistirilmesi konusunda sorumluluklar: olan kurum-
lar arasinda, 2019 yilinda kurulan Ulusal Biyolojik Cesitlilik Koordinasyon Ku-
rulu'ndan da s6z edilebilir. Bu kurul, Tarim ve Orman Bakani baskanliginda
“kiiresel biyogesitlilik giindemindeki gelismeleri takip etmek ve biyolojik ¢esit-
liligin siirdiiriilebilir bir sekilde ekonomiye kazandirilmas1” amaciyla kurul-
mustur. Bu kurulda yukarida ad1 gegen kurumlar yaninda “Cumhurbaskanlig:
Strateji ve Biitge Bagkanligi, Cumhurbaskanlig1 Bilim, Teknoloji ve Yenilik Po-
litikalar1 Kurulu, Disisleri Bakanligy, I¢isleri Bakanligi, Milli Egitim Bakanligs,
Saglik Bakanlig1, Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, Ticaret Bakanligi, Ulastirma ve
Altyap1 Bakanligi, Milli Savunma Bakanligi, Adalet Bakanlig1, Genglik ve Spor
Bakanligi, Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu Bagkanlig, Yiik-
sekogretim Kurulu Baskanlig, Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumu Genel Mii-
diirltigii, Tirk Patent ve Marka Kurumu Bagkanlig, Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi Bagkanligi, Dis Ekonomik Iliskiler Kurulu Bagkanligi, Deniz Kuvvetleri
Komutanligy, Sahil Giivenlik Komutanligi, Tiirk Miihendis ve Mimar Odalar:
Birligi ve Orman Miihendisleri Odasi” gibi ¢ok sayida kurum temsilcisi de yer
almaktadir (Resmi Gazete, 2019: s.y.).

Dikkat edilecek olursa, Kapadokya bolgesindeki (Nevsehir ili) biyolojik ge-
sitliligin yonetimi konusunda sorumlu olan kurumlarin (dogrudan ve/veya do-
layl1 olarak) sayisi bir hayli fazladir. Ancak bu, bolgedeki bahsi gegen ¢esitliligin
dogru bir sekilde yonetildigi ve korunmasina 6zen gosterildigi gibi bir anlama
da gelmemektedir. Boyle olumsuz bir tespitte bulunmanin gerekgesi ise yuka-
rida bahsi gegen (ve bunlarin disinda) bazi ¢aligmalarda bu yonde analizlerin
yer almasidir. Burada 6zellikle belirtmek gerekir ki ¢alismada referans alinan
ana kaynakta (Nuh’un Gemisi Ulusal Biyolojik Cesitlilik Veri Tabani) yalnizca
bolgedeki biyolojik ¢esitlilige iliskin sayisal verilere yer verilmektedir. S6z ko-
nusu gesitlilik Diinya Doga ve Dogal Kaynaklar: Koruma Birligi (IUCN) tehlike
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kategorilerine gore de siniflandirilmakla birlikte bu ¢esitliligi tehdit eden fak-
torlere deginilmemektedir. Dolayisiyla bolgedeki biyolojik ¢esitliligin zarar gor-
mesine ve yok olma tehlikesi altinda bulunmasina neden olan etkenler, alanla
ilgili olarak yapilan ¢esitli akademik kaynaklar araciligiyla agiklanabilmektedir.

Bu ¢alismalardan birisinde Géreme Milli Parki igerisinde yayilis gosteren
epifitik karayosunlar1 incelenmis ve ¢aligma sonucunda epifitik habitatlarinin
%90’1n1n bozuldugu tespit edilmis, bunun gerekeesi olarak ise antropojenik (in-
san kokenli) baski gosterilmistir (Kara ve Tagpinar, 2021: 106). Bir bagka calis-
mada, bolgedeki biyolojik gesitlilik ile ilgili olarak bahsedilen tiim sosyoekono-
mik ve kiiltiirel boyutlarin arastirilmasi amaglanmig ve arastirma sonucunda
bolgedeki kiiltiirel turizmin istikrarli bir sekilde bitylimesine bagl olarak bii-
yiiyen bir emlak piyasasinin oldugu (yani Kapadokyanin yatirim yapmak i¢in
karl bir alan haline geldigi) ve bu piyasanin daha énce geleneksel koruma uy-
gulamalariyla desteklenen yerel biyolojik gesitlilikte bir diisiise neden oldugu
ileri stiriilmiigtiir. Oyle ki siradan bir kaya tas evin fiyatinin ¢cok kisa bir za-
man dilimi igerisinde degerinin yiiz katina ¢iktig1 ve bolgenin soylulastirildig:
iddia edilmistir (Tibet, 2018: 231). Bozok ve Aksoy tarafindan gergeklestirilen
caligmada ise Nevsehir il sinirlari igerisinde yer alan Hodul Dagi ve ¢evresinin
tloras: incelenmis ve inceleme sonucunda arastirma alani olan Hodul Dag1 ve
gevresinin dogal vejetasyonunun antropojenik (insan kokenli) etkiler nedeniyle
bozulduguna isaret edilmistir. S6z konusu dogal vejetasyonu bozan antropoje-
nik etkiler olarak ise bilingsiz otlatma ve tarim gibi faaliyetler gosterilmistir (Bo-
zok ve Aksoy, 2013: 12). Bolgedeki biyolojik gesitliligin korunma durumu ve bu
gesitliligi etkileyen olumsuz faktorlerin neler oldugunu ortaya koyan ¢aligma-
lardan bir digeri, ilki 2005 yilinda, ikincisi ise 2009 yilinda yapilan ¢alistay so-
nuglarina dayanan yayindir. S6z konusu dénemde Cevre ve Orman Bakanligi-
nin onciliigiinde baglatilan ve gesitli kuruluglarla (UNDP ve WWE vb. gibi) is
birligi yapilarak hayata gecirilen bu ¢alismada, Korunan Alanlarda Hizli De-
gerlendirme ve Onceliklendirme Yontemi (RAPPAM) kullanilmig ve bu alan-
lar tizerinde hélihazirda olumsuz etkisi olan sorunlar ve gelecekte goriilebilecek
tehditler degerlendirilmistir. 2009 yilinda yapilan degerlendirmede referans ali-
nan 21 farkli baski ve tehdit tiiriiniin etkiledigi milli parklardan birisi de G6-
reme Milli Parkr'dir. Bu parktaki baski ve tehdit faktorleri degerlendirildiginde,
en yiiksek baski: ve tehdidin ulagim altyapisina yonelik olarak yapilan ¢caligma-
lardan kaynaklandigi, buna sebep olanin ise turizm sektorii oldugu belirtilmis-
tir (Stanciu, Avcioglu Cokealiskan ve Lise, 2009: 12). Calistay Raporunda ayrica
gesitli unsurlar bakimindan (girdiler, planlama, siiregler ve ¢iktilar) yonetim et-
kinligi degerlendirmesi de yapilmigtir. Ozellikle planlama unsuru bakimindan



270 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

6nemli bir husus oldugu ifade edilen “biyolojik gesitliligin korunmasina yone-
lik amaglarin iyi bir sekilde tanimlanmas1” konusu, bu ¢aligmanin ana temasi
acisindan olduk¢a 6nemlidir. Bunun sebebi ise Goreme Tarihi Milli Parkrnin
yonetim etkinligi bakimindan diisiik puan alan milli parklar arasinda sayilma-
sidir (Stanciu, Avcioglu Cokgaliskan ve Lise, 2009: 15).

Sonug ve Degerlendirme

Tiirkiye’de biyolojik ¢esitliligin korunmasi ve siirdiiriilebilir kullanimina
yonelik olarak ulusal ve uluslararas: diizeyde ¢ok ¢esitli girisimlerde bulunul-
mugstur. Ancak hayata gegirilen bu girisimlerin birgogunun basariya ulastigini
soylemek miimkiin degildir. Tiirkiye’de biyolojik gesitliligi tehdit eden temel so-
runlar ise ¢ogunlukla antropojenik (insan kokenli) faaliyetler kaynaklidir. Bu
sorunlar arasinda; su rejimi ve sulak alanlara yapilan miidahaleler, kat1 atiklar,
madencilik faaliyetleri, riizgar enerjisi temini, kara yolu kaynakl1 kayiplar, elekt-
rik iletim hatlari, hava trafigi, yol yapimi, hidroelektrik santrali ingaatlari, ya-
sadist avlanma, habitat alanlarinin tahrip edilmesi, sulama faaliyetleri, orman
tahribat1 ve aniz yanginlari yer almaktadir.

Tiirkiye’de yer alan ve biyolojik ¢esitlilik agisindan oldukga zengin bir bolge
olan Kapadokya bolgesi (Nevsehir ili) i¢in de benzer bir durum s6z konusudur.
Bolgedeki biyolojik gesitliligin korunmasi, gelistirilmesi ve bu gesitliligi tehdit
eden faktorlerin ortadan kaldirilmas: konusunda dogrudan ve/veya dolayl: ola-
rak sorumlu olan ¢esitli kurumlar (Tarim ve Orman Bakanligi, Cevre, Sehirci-
lik ve Iklim Degisikligi Bakanlig1, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi, Kiiltiir
ve Turizm Bakanlig1 vb. gibi) bulunmasina karsin bolgedeki biyolojik cesitlili-
gin gerektigi sekilde korunabildigini séylemek yanlis olacaktir. Bolgenin sahip
oldugu biyolojik ¢esitliligin durumuna iliskin olarak yapilan saha ve arazi ana-
lizleri Tiirkiye’nin genelinde yasanan sorunlarin Kapadokya bdlgesi i¢in de ge-
gerli oldugu sonucunu gostermistir. Yapilan analizlerde, bolgede biyolojik ¢esit-
lilik bakimindan ¢ok zengin olan alanlarin insan faaliyetleri nedeniyle tahrip
edildigi ileri stiriilmiistiir. Bu faaliyetlerden kasit olarak ise agirlikl olarak tu-
rizm, tarim ve bilingsiz otlatmaya isaret edilmistir. Dolayisiyla teorik diizeyde
korunmalar1 bakimindan ¢ok sayida ulusal ve uluslararas: diizenlemeye konu
olan biyolojik ¢esitliligin pratikte korun(a)madig: sdylenebilir. Bunun en énemli
gostergelerinden birisi, tiirlerin yok olmasi ve/veya yok olma tehlikesi altinda yer
almasidir. Diinya Doga ve Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi'nin (IUCN) tehlike
kategorilerine gore bolgedeki 479 taksonun 5 adetinin gok tehlikede, 13 adetinin
tehlikede, 13 adetinin tehdit altina girebilir ve 19 adetinin zarar gorebilir sinif-
landirmasinda yer almasi, bu durumu gézler 6niine sermektedir.
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Burada ozellikle belirtmek gerekir ki, bolgedeki biyolojik gesitligin koru-
nabilmesi i¢in yapilan ulusal ve uluslararas: diizenlemeler kadar bu ¢esitliligin
mevcut durumunun net olarak ortaya konabilmesi ve bu ¢esitliligi tehdit eden
faktorlerin analiz edilmesi gerekmektedir. Kapadokya bolgesindeki biyolojik ¢e-
sitliligin durumu nedir, bu gesitlilik hangi kurumlar tarafindan korunmaktadir
ve bu ¢esitliligi tehdit eden temel sebepler nelerdir sorular: ortaya atildiginda
bu sorularin yanitlarina ulagilmasi oldukga giictiir. Ulke genelinde “Ulusal Bi-
yolojik Cesitlilik Envanter ve izleme Projesi’ne” bagl olarak bir veri tabani ge-
listirilmis olmakla birlikte bu veri taban1 yukaridaki sorulara yanit tiretme ko-
nusunda yetersiz kalmaktadir. S6z konusu sorular yalnizca alanda yapilan ve
say1s1 oldukga yetersiz olan birtakim analizler ¢ergevesinde yanitlanabilmekte-
dir. Dolayisiyla bolgedeki biyolojik ¢esitliligin mevcut durumu ve bu gesitliligi
tehdit eden temel faktorlerin daha fazla analiz edilmesine ihtiyag vardir.

Mevcudu ve bu mevcuda zarar veren etmenleri bilmek hem bugiin 6nlem
almak hem gelecekte yapilacak olan planlamalar igin 6nemli bir zemin olustu-
racaktir.
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1. GIRIS

Gegmisten giiniimiize bakildiginda yogun bir sekilde kéyden kente goglerin
yasandig1 goriilmektedir. Goglerin hizla artmasi sebebiyle kentlerde ulagim, ba-
rinma, imar, altyaps, iklim degisikligi, enerji kaynaklarinin yetersizligi, cevre kir-
liligi, su¢ oranlarinin artmasi gibi birtakim sorunlar beraberinde gelmeye basla-
mustir. Bu sorunlarin giderek artmasi sebebiyle yerel yonetimlerin insan, teknoloji
ve bilimle entegrasyonu sonucunda, kentlerde farkli bir gelisim modelinin olustu-
rulmasi zorunlu héle gelmistir. Artan gevresel sorunlar ve 90’l1 yillarda kullanimi
yayginlasan internet aglarinin gelismesiyle birlikte ekonomi, siirdiiriilebilirlik ve
sosyal refah agisindan onemli yaklagimlar igeren, akilli kentler giindeme gelmistir.

Sadece tilkemizde degil, tiim diinyada akilli kentler tarihsel siire¢ igerisinde
teknoloji ile gelisen bir olgu olamayip 6nemli uluslararasi anlagma ve protokol-
lerden de destek alarak gelisme gostermistir. Akilli kentlerin olusmasina zemin
hazirlayan anlagma ve protokollerden bazilary; Viyana Sozlesmesi, Montreal S6z-
lesmesi, Birlesmis Milletler [klim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi, Kyoto Proto-
kolii ve Paris Antlasmasr’dir. Bu protokol ve anlagmalar ile kiiresel 1sinma, iklim
degisikligi, cevre sorunlar1 ve ekolojik dengenin bozulmasina yonelik sorunla-
rin ¢oziimlenmesinde akilli ulasim, akilli gevre ve akilli enerji projeleri gelisti-
rilmistir (Fural, 2019).

Giiniimiizde yayginlasan akilli kent projeleriyle teknolojinin yeni uygula-
malar ile giiglendirilerek daha faydali bir araca dontistiirillmesi amaglanmistir.
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Akalli kent kavramini sadece teknoloji ile bagdastirmanin yetersiz oldugu bir
gercektir. Akilli kentleri, teknoloji ile beraber insanlar, veriler ve yonetisim ile
ele almak gerekmektedir.

Urgiip, Tiirkiye’nin tarih ve doga zenginligi ile 6n plana ¢ikan sehirlerinden
biridir. Kapadokya’nin merkezinden yer alan bu benzersiz sehir, tarihi dokusuyla
binlerce yillik ge¢misi barindirirken modern diinyanin gereksinimlerine uyum
saglamis bir kent olarak da dikkat ¢ekmektedir. Akilli kent kavraminin ince-
lenmesi baglaminda Urgiip, sadece teknolojik yeniliklerle degil, ayn1 zamanda
kiiltiirel ve tarihi mirasa nasil entegre oldugunu da gérmemizi saglamaktadir.

Urgiip’iin tarih sahnesindeki rolii, Hititlerden Perslere, Romalilardan Bizans
Imparatorlugu’na genis bir yelpazede goriilebilir. Antik dénemlerden beri 6nemli
bir yerlegim yeri olan Urgiip, jeolojik yapisiyla da dikkat ¢cekmektedir. Egsiz pe-
ribacalar1 ve volkanik olusumlar, bolgeyi dogal bir cazibe merkezi haline geti-
rirken bu 6zellikler ayn1 zamanda kente 6zgii bir kimlik olusturur.

Giiniimiizde Urgiip, sadece tarihi mirastyla degil, turizm ve tarim gibi alan-
lardaki gelismislik diizeyiyle de 6ne ¢ikmaktadir. Modern altyapisiyla beraber
geleneksel yasam tarzini koruyan Urgiip, bu dengeyi saglayarak akilli kent olma
yolunda énemli adimlar atmistir. Bu boliimde, Urgiip’iin akilli kent olma sii-
reci incelenerek bu siirecin kent sakinlerine ve ziyaretgilerine sagladig fayda-
lar ele alinacaktir.

1.1. Akill1 Kent ve Akill1 Kentin Bilesenleri

Akall1 kentler, gelismis teknoloji ve veri analitigini entegre ederek sehirle-
rin daha etkili, verimli ve siirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesini amaglayan
bir kavramdir. Bunun yani sira akilli kentler, yasam kalitesini arttirmayzi, elde
olan kaynaklar: daha verimli kullanmayi, ¢evresel stirdiiriilebilirligi tesvik et-
meyi ve kent sakinlerine daha iyi hizmet sunmay1 amaglamistir. Stirdiiriilebi-
lirlik etkisi akilli kentlerin olusumuna zemin hazirlayan, en biiyiik etkenlerden
biri olmugtur (Mirghaemi, 2019). 1972°de Stockholm’de Insani Cevre Konfe-
ransi ¢evresel sorunlara dikkat gekmek ve uluslararasi is birligini tesvik etmek
amactyla diizenlenmistir. Bu konferans, Birlesmis Milletler Cevre Programrnin
(United Nations Environment Programme/UNEP) kurulmasina olanak sagla-
mustir. Birlesmis Milletler Cevre Programrnin amaci, gevresel sorunlari belir-
lemek, belirlenen sorunlarin analizi ve ¢6ztimil ile ilgili uluslararasi is birligini
tesvik etmek, ¢evreyi korumak ve siirdiiriilebilir bir gelecegi desteklemektir.

Akillr kentlerin giiniimiizde de gelismekte olan bir olgu olmasindan do-
lay1 net bir tanimi bulunmamaktadir. Genel olarak degerlendirdigimizde akill
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kentleri, verimliligi artirmak i¢in teknolojiyi kullanarak sehirlerin siirdiiriile-
bilirligini saglamak, yasam kalitesini yiikseltmek amaciyla bir¢ok farkl: alanda
¢oziimler sunan kavram olarak ifade edebiliriz.

Keles ve Mengi’ye gore “akilli kent modeliyle hava, su ve griiltii kirliliginin
onlenmesi, enerji verimliliginin saglanmasi, kentsel hizmetlerin etkin ve verimli
bir bicimde kullanilmasi amaglanmaktadir” (Keles & Mengi, Kent Hukuku, 2017).

Akilli kentler, su, ulasim, enerji vb. veri tabanlarinin teknoloji ile entegre
edilerek giivenli, verimli, emniyetli ve daha yesil bir ¢evre icin gelecegin kent-
sel sorunlarina ¢oziim olabilecek bir yontem olarak tanimlanabilir (Hall, 2000).

Akilli kentlerin, kente hem tasarruf saglayip hem de maddi yonden kenti

desteklemesinin yaninda ekoloji ve doga tizerinde biiyiik faydalar: bulunmak-
tadir (Nam & Pardo, 2011).

Akill kentlerin bircok bileseni vardir ve bu bilesenler, sehirlerin daha stirdii-
riilebilir, verimli ve yasanabilir hale gelmesini saglamak amaciyla belirlenmistir.

Akilli kentlerin gelistirilmesi ve siirdiiriilebilir kentsel yasamin tegvik edil-
mesi i¢in farkli uygulamalar olsa da Avrupa Birligi (AB), bir dizi prensip ve bi-
lesen 6nermektedir. Bu bilesenler, akilli kent projelerinin planlanmasi ve uygu-
lanmasinda temel unsurlar1 olusturmaktadir. Boyd Cohen tarafindan gelistirilen
“Akalli Kentler Carki (Smart Cities Wheel SCW)” metodolojisi ile akilli kentin
bilesenleri “akilli toplum, akilli ekonomi, akilli ¢evre, akilli yonetisim, akill1 ya-
sam ve akilli ulasimdan” basgliklar1 altinda toplanmigtir (Elvan, 2017). Bu bile-
senler, akilli sehirlerin siirdiirtilebilir, veri odakli ve daha yasanabilir hale gel-
mesini desteklemektedir.

1.2. Diinyada Uygulanan Akilli1 Kent Projeleri

Diinya genelinde birgok sehir, akilli kent projelerini uygulamaya baslamis-
tir. Bu projeler ile akilli sehirlerin stirdiiriilebilirlik, yasanabilirlik ve verimli-
lik agisindan olumlu sonuglar vermesi amaglanmistir. Diinyada uygulanan bazi
akilli kent projeleri asagida yer almaktadir.

Barcelona: Ispanya’nin ikinci bityiik sehri ve Katalonya Bélgesi’nin baskenti
olan Barcelona, teknolojiyi kullanarak trafik yonetimi, atik yonetimi ve enerji
verimliligini iyilestirmeye odaklanarak akilli kent olma yolunda 6nemli bir ka-
rar vermistir (Tilkioglu, 2019).

Amsterdam: Hollandanin bagkenti konumunda olan ve Avrupanin en biiyiik
tarihi merkezlerinden biri olarak bilinen (Giil, 2017) Amsterdam’in akilli kent
projelerinin planlanmasi ve uygulanmasinda 6nemli basarilar1 bulunmaktadir
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(Bigakei, 2014). Akilli 1isiklandirma sistemleri ile hava kalitesi izleme gibi tek-
nolojiler kullanilmaktadir. Yenilenebilir enerji kaynaklarina tesvik etmekte ve
gereksiz yere harcanan karbon salinimini engelleyerek ¢evre dostu enerji kul-
lanimini artirmaktadir.

Londra: Ingiltere'nin baskenti olan Londra, sanattan eglenceye, modadan
turizme kadar gibi birgok alanda uyguladig1 projelerle 6nde gelen akilli kent se-
hirlerinden olmustur (Kutlu, Orselli, & Celik, 2018). Enerji tasarrufu alaninda
onemli adimlar atilarak karbon saliniminin sifira diisiiriilmesi ve yesil alanla-
rin ¢ogaltilmas yeni projeler arasindadir (Smart London Plan, 2013).

Copenhagen: En diisiik karbon salinimina sahip olan Kopenhag, 2025 yi1-
lina kadar karbon salinimini bitirmeyi amag edinen tek kent olarak bilinmek-
tedir (Kamp, 2015). Bisiklet yollari, yesil enerji kullanimi ve stirdiiriilebilir ula-
sim gibi projeleri 6n plana ¢ikmaktadir.

San Francisco: Elektrik ihtiyacinin ¢ogu yenilenebilir enerji kaynaklarindan
saglanmaktadir (Tilkioglu, 2019). Sera gazi salinimini bitirmeyi hedeflemesinin
yaninda trafik kazalar1 ve oliimleri de ortadan kaldirmay1 amaglamaktadir. Ge-
nellikle gevre dostu ulagim sistemleri, trafik akisini yonetme teknolojileri, siiriicii-
sliz araglar gibi yenilik¢i ¢oziimler ve akilli ulasim altyapisi gibi unsurlari igerir.

New York: Amerika Birlesik Devletinin en kalabalik sehri olarak bilinen
New York, veri analizi ve akilli trafik yontemleri ile sehir i¢i ulagim1 kolaylas-
tirmak i¢in projeler tiretmistir. Bunun yaninda egitim alaninda tesvik edici ¢a-
lismalar yapmis ve halka agik WI-FI, sarj imkéani ve yol tarifi gibi platformlar
kurarak yasami kolaylastirict hizmet sunmaktadir (Toparlak, 2016).

Singapur: Diinyanin en kiigiik fakat en yogun niifuslu tilkelerinden biri olan
Singapur, diinya capinda gevresel siirdiiriilebilirlik ve akilli kent projeleri kapsa-
minda onctii bir sehirdir. Cevresel siirdiiriilebilirligi tesvik ederek trafik sikisik-
l1ig1n1 6nleme ve enerji verimliligini artirmak i¢in ¢calismalar yapmaktadir. Toplu
tasima aglar1 verimli bir sekilde islemektedir. Bu durum bireysel ara¢ kullani-
mini azaltarak trafik sikisikligini 6nler ve cevresel etkiyi azaltir.

1.3. Tiirkiye’de Uygulanan Akill: Kent Projeleri

Tiirkiye’de akilli kent modelleri, teknolojik gelismeler ve dijital doniisiim
ile sehirlerin siirdiiriilebilirlik, verimlilik ve yagam kalitesini yiikseltmeyi he-
defleyen projeleri igermektedir. Tiirkiye’de akilli kentlerin olusturulmasina et-
ken olan unsurlar asagidaki sekilde siralanabilir (Ugar, Semsit, & Negiz, 2017).

o Niifusun hizla artmasi,
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Stirekli go¢ almamiz,

Su kaynaklarina olan talebin artmasi,
Enerji talebinin artmasi,

Imar ve altyap1 sorunu,

Guvenlik sorunu,

Saglik sorunu,

Egitim hizmetleri,

Stirdiirtilebilir kaynaklarin yetersizligi.

Akalli kentlerin gelistirilmesine yonelik adimlar asagida siralanmistir:

a.

Vizyon Belirleme: Akilli Kentler ile ilgili gelistirme siirecine baslarken
ilk olarak sehrin ihtiyaglarini ve hedeflerini belirlemek 6nemlidir. Seh-
rin mevcut zayif ve iyilestirme alanlarini belirleyerek hedeflerin net bir
sekilde tanimlanmasi ve proje i¢in bir vizyon olugturulmasi akilli kent-
lerin gelistirilmesine yonelik atilacak ilk adimlardan biridir.

Paydas Katilim1: Akilli kent projelerinde paydas katilim1 gereklidir. Be-
lediyeler, 6zel sektor, sivil toplum orgiitleri ve akademik kuruluslar gibi
farkli paydaslar arasinda is birligi olusturulmalidir. Bu durum proje-
nin basarili olmasi ve stirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in 6nemlidir.

Veri Toplama ve Analiz Etme: Akilli kentler verilerin toplanilmasi, ana-
liz edilmesi ve kullanilmasi tizerine kuruludur. Sehirdeki sensorler, ka-
meralar ve diger veri cihazlari ile veriler toplanmali ve analiz edilmeli-
dir. Bu veriler, sehrin isleyisini anlamak, sorunlari tespit etmek ve karar
alma siireclerini desteklemek i¢in kullanilabilir.

Altyap1 Yatirimlar:: Ulasim, enerji, su ve atik yonetimi gibi alanlarda
yenilikgi teknolojilerin ve akill: sistemlerin uygulanmasi, altyapinin ve-
rimliligini artirarak sehrin yasamini iyilestirir.

Teknolojik Entegrasyon: Akilli kentlerde farkli teknolojilerin entegras-
yonu 6nemlidir. Veri platformlari, yapay zeka, sensor aglari, uzaktan iz-
leme sistemleri gibi teknolojilerin etkin ve verimli bir sekilde kullanila-
rak entegre edilmesi sehirdeki farkl: sistemler arasinda veri paylagimini
ve is birligini kolaylastirir.

Siirdiiriilebilir ve Kullanic1 Odakli Olmast: Akilli kent projelerinin
stirdiiriilebilir ve kent sakinlerinin ihtiyaglarina odaklanmasi 6nemlidir.
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Belirlenen akilli kent projeleri, cevresel etkileri azaltmali, toplumsal fayda
saglamali ve sehir sakinlerinin yagam kalitesini artirmalidir.

g. Egitim ve Farkindalik: Akilli kent projelerinde kent sakinlerinin ve pay-
daslarin projeler hakkinda bilgi edinmesi ve katilimlar: tesvik edilme-
lidir. Egitim programlari, bilgilendirme kampanyalar1 ve katilimcilarin
geri bildirimleri projenin basarili olmast i¢in 6nemlidir.

Bu adimlar akilli kentlerin gelistirilmesi siirecinde 6nemli unsurlardir. Her
bir adimin dogru bir sekilde uygulanmasi, akilli kent projelerinin basarili ol-
masini ve sehirlerin daha yasanabilir, siirdiiriilebilir ve verimli héle gelmesini
saglayabilir.

Tiirkiye’de uygulanan akilli kent uygulamalar: literatiir kapsaminda asa-
gida ornekleri ile ele alinarak incelenecektir.

Istanbul: Tiirkiye'nin en biiyiik sehri olan Istanbul, 6zellikle sanayi devri-
minden sonra yogun bir sekilde go¢ alan ve farkli medeniyetlere ev sahipligi
yapan bir gehirdir. Birgok akilli kent projesinin merkezi konumundadir. Istan-
bul Biiytliksehir Belediyesi (IBB), trafik yonetimi, vatandasa hizmet sunumu,
enerji verimliligi, cevre koruma gibi bir¢ok alanda akilli sehir teknolojilerini
kullanmaktadr.

Ankara: Tirkiyenin ikinci en kalabalik sehri olan Ankara, bagkent ilan
edilmesinin ardindan hizla go¢ almaya baglamistir. Hizla go¢ alirken bir ta-
raftan plansiz kentlesme ve gecekondulagsma yayilirken diger taraftan ilk kent
planlar1 ve ilk kooperatif 6rnekleri olusturulmaya baslamistir (Keles & Duru,
2008). Ankara Biiytiksehir Belediyesi (ABB), yenilenebilir enerji kaynaklarinin
yayginlastirilmasi, ulagim yonetimi, vatandasa hizmet kolaylig1 ve siirdiiriile-
bilirligin artirilmasi gibi projeler iizerine yatirim yapmuistir.

Izmir: Tiirkiye’nin 6nemli liman merkezlerine sahip ve islek bir ticaret mer-
kezi olan Izmir’de ulagim kolayligy, siirdiiriilebilirlik, cevreyi koruma, enerji ta-
sarrufu, yenilenebilir enerji kaynaklarinin tesvik edilmesi gibi akilli kent pro-
jeleri hayata gecirilmistir.

Bursa: Diger illerde oldugu gibi Bursa da enerji verimliligi, akilli ulagim,
yenilenebilir kaynaklarla enerji iiretimi ve gevreyi koruma gibi farkl alanlarda
projeler uygulamaktadir. Tiirkiye’de iklim degisikligi ve uyum ¢ergevesinde en
kapsamli ¢aligmalar1 barindiran sehirlerden birisi olan Bursa’da, sera gazi1 emis-
yonlarinin azaltilmasi amacryla Bursa Iklim Degisikligi Eylem Plani (BIDEP)
olusturulmustur (Ersoy Caglayan, 2019).
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Antalya: Onemli kiiltiir turizmine sahip olan Antalya’da giivenlik ve halka
acik alanlarin kullanimi, igme suyu kalitesi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimi, vatandasa hizmet sunumu kolaylig1, geri dontisiim hizmetleri gibi
pek ¢ok alanda akilli teknoloji sistemlerini kullanarak sehri daha giivenli ve
kullanigh héle getirmeye ¢alismaktadir.

Tiirkiye'nin farkli bolgelerindeki sehirlerde uygulanan akilli kent projeleri-
nin temel hedefi, sehirlerin yasam kalitesini ve ¢evreye duyarliligini artirmak
ve kaynaklarin daha verimli kullanilmasini saglamaktadir.

1.4. Boliim Degerlendirmesi

Kentler sosyolojik, demografik, ekonomik ve ¢evresel sorunlari i¢inde barin-
diran ve toplum yasamini etkileyen bir olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diin-
yada ve Tiirkiye’de ele alinan akilli kent uygulamalar: incelendiginde, tilkelerin
gelismislik diizeyi ve bilgi iletisim teknolojisini kullanma boyutu ile sundugu
hizmetlerin dogru orantili olarak arttig1 gézlemlenmistir. Her iilkenin hatta iil-
kelerin iginde barindirdig: her bir kentin sahip oldugu kosullarin birbirinden
farkli olmast sebebi ile uyguladiklar: projelerin de ihtiyaglara gore sekillendigi
kaginilmaz bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hem Tiirkiye’de hem de
diinya genelinde akilli kent projeleri ve uygulamalar: giderek daha fazla 6nem
kazanmaktadir. Diinyada gelismis ve gelismekte olan iilkeler ele alinarak ince-
lenmis, Tiirkiye’de ise biiyliksehir belediyeleri ve uyguladig: projeler ile 6ne ¢1-
kan kentler ele alinmistir.

Akill kentler, sehirlerin daha verimli, stirdiiriilebilir ve yasanabilir hale ge-
tirilmesini amaglayan bir yaklasimi temsil etmektedir. Bu kentler teknoloji ve
veri analizini kullanarak sehir yonetimi, hizmetler ve altyapiy1 bulmak i¢in ge-
sitli ¢6ziimler tiretmektedirler.

2. URGUP ORNEGI

2.1. Urgiip’iin Tarihsel Geligsimi

Urgiip, Kapadokya bolgesinde yer alan Nevsehir iline bagli, zengin bir ta-
rihi gegmise sahip, dogal giizellikleri ile iinlii, turistik bir sehirdir. Hem tarihi
dokusu hem de mimarisi ile diinyada esi ve benzeri bulunmayan bir cografya
icerisinde yer almaktadir. Makedonyalilar, Romalilar, Fatih, Yavuz ve Osman-
lilarin ugrak yeri olan bolge, Asurlular zamaninda giizel atlar diyar1 anlamina
gelen “Katpatuka”, klasik ¢aglarda da “Kapadokya” ismiyle bilinmektedir (Ur-
giip Belediyesi, t.y.). Cesitli medeniyetlerin etkisi altinda yasamistir. Yaklagik 60
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milyon yil 6nce Erciyes, Hasan ve Melendiz daglarindan piiskiiren lavlar akarsu
ve golleri kurutmustur. Kuruyan zemin iizerinde olusan tiif tabakalari, icinde
olusan kayaglar nedeniyle bazi yerlerde yumusak, bazi1 yerlerde sert lav birikin-
tilerini olusturmustur. Volkanik faaliyetler sonucunda riizgar ve yags ile asi-
narak olugan peribacalari, zamanla bélgede yasayan halkin hem konakladiklar:
mekan hem gizlendikleri alanlar olmustur (Topal, ty.). Peribacalari, Kapadok-
yanin en ikonik dogal olusumlarindandir. Bolge geneline yayilmis olan peri-
bacalarinin en ¢ok Urgiip-Géreme-Uchisar ilgelerinde oldugu gozlemlenmistir.

Urgiip, tarih boyunca farkli medeniyetlerin izlerini tasidig1 igin zengin bir
kiiltiirel mirasa sahiptir. Bolgedeki ilk yerlesimler Paleolitik Donem’de gogebe
topluluklarin ardindan Hititler ile baslamis ve tarihi Ipek Yolu giizergahinda
olmasi nedeniyle 6nemli bir konuma sahip olmustur. Bolgede yapilan arkeolojik
calismalar sonucunda, Asurlular, Frigler, Romalilar ve Ge¢ Romalilarin yasadig:
bilinmektedir. Sonraki donemlerde bolge, putperestlerin zulmiinden korunmak
amactyla Hristiyanlarin en énemli merkezi konumuna gelmistir (isel, 2016).

Sekil 1. Kapadokya Peribacalar1 (Kaynak: Kisisel Arsiv: 2022)

Urgiip ilgesinin tarihsel gelisimine baktigimizda farkls kiiltiirlerden etkile-
nerek cesitli isimlerle anildig1 dikkat gekmektedir. Birbirini andiran bu isimler;
Bizans Donemi’nde Osiana, Hagios Prokopios; Osmanlilar Dénemi’nde Burgut
Kalesi, Urkup; Selguklular Déneminde Bashisar ve Cumhuriyet’in ilk yillarin-
dan itibaren Urgiip adiyla anilmigtir (T. C. Milli Egitim Bakanligi, 2018).
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Asurlar, bu bolgede ticari amagli koloniler kurmus ve yerlesik hayata gegil-
mesiyle beraber yazinin Anadolu’da yayilmasini saglamiglardir. Urgiip’iin tiif
tabakast ile kapli ve yumusak bir yapisinin olmasi sebebiyle buraya yerlesen ilk
kavimler, kayalar1 oyarak kendilerine siginak yapmislardir. Bu siginaklar, aile
tyelerinin gokluguna gore kayalar i¢ ige oyularak ¢ogaltilmistir. Giiniimiizde
bile Esbelli, Yunak, Kayakapi, Dereler ve Karagandere mahallelerinde kayadan
oyma evlerde yagsamini siirdiiren insanlar bulunmaktadir.

Bolge, Hititlerden sonra Perslerin hakimiyeti altina girmistir. Bu dénemde
Biiyiik Iskender bolgeden gecerken burada biiyiik bir direng ile karsilasir ve bu-
rada Kapadokya Kralligi kurulur. Roma Imparatorlugu bélgede kendisini gos-
terene kadar Kapadokya Krallig1 hitkiim stirmeye devam etmistir. 395 yilinda
Roma Imparatorlugu ikiye béliindiigiinde, Kapadokya Dogu Roma, diger bir
adiyla Bizans'ta kalmistir. Uzun siire Bizans hakimiyetinde kalan Urgiip, Sel-
cuklu hakimiyetine, Selcuklularin ardindan ilhanlilar, Eratna, Karamanogu-
lar1 ve Osmanli Devleti egemenligi altina girmistir (Elmaci, 2008). Kapadokya
bolgesi Osmanli Devleti hakimiyetine girdiginde, Hristiyanlar kaya kilise ve
manastirlar1 bogaltarak bolgeyi terk etmislerdir. Onceleri Nigde ilinin bir ilgesi
olan Nevsehir, Cumhuriyet Dénemi sonrasinda hizla biyiiyerek 1954 yilinda
il statiisiinii almig ve Urgiip’te Nevsehir'e bagli bir ilge olmustur (Kaya, 1994).
1923 Miibadelesine kadar Urgiip’te Tiirk ve Rum halk: birlikte yagamigtir. 30
Ocak 1923 yilinda, Lozan Konferansrnda Tiirkiye ve Yunanistan arasinda gii-
niimiizde de etkilerini hissettigimiz “Yunan ve Tiirk Halklarinin Miibadelesine
[liskin Sozlesme ve Protokol” imzalanmigtir. Sézlesmenin imzalandigi tarihten
itibaren Istanbul ve Bat1 Trakya hari¢ olmak kaydiyla Tiirkiye’de yagayan Orto-
doks Rumlar ile Yunanistan’da yagayan Miisliiman Yunan uyruklu vatandaslar
zorunlu goge tabi tutulmus ve sozlesmede gog eden vatandaslarin Tiirk ve Yu-
nan Hiikiimetinin izni olmadan geldikleri iilkeye yerlesme amagli geri done-
meyecekleri belirtilmistir (Giiner, 2015).

Tahsinaga Halk Kiitiiphanesi, tarihi Urgijp Hamami, Kadi Kalesi, St. Theo-
dor Kilisesi, Karamanoglu, Kiitiik Bayir1 ve Musa Efendi Cami, Pancarlik, Go-
meda ve Uzengi vadileri, Keglik Manastiri, Urgiip’iin 6nemli merkezlerinden-
dir. Urgiip merkezde bulunan ve Urgiip’iin her yerinden goriilebilen 80 metre
yiiksekligin zirvesinde yer alan Temenni Tepesi, diger bir adiyla Kilicarslan Tiir-
besi, Selguklular zamaninda 1857 yilinda yapilmis ve Urgiip’te bulunan énemli
yapilar arasinda yerini almigtir.

Urgiip’iin girisinde bulunan ve “Ug Giizeller” olarak isimlendirilen periba-
calar1 bolgenin en biiyiik peribacasi olarak bilinmektedir.
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2.1. Urgiip’iin Genel Ozellikleri

Gegmisi Cumbhuriyet éncesine dayanan Urgiip, 07 Temmuz 1954 yilinda
8748 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan 30.06.1954 tarihli ve 6429 sayili Ka-
nun’la Nevsehir iline baglanmistir. Nevsehir ilinin en bityiik ilcesi olan Urgiip,
574 km? alana sahiptir (T.C. Nevgehir 11 Ozel Idaresi, ty.). Urgiip ilgesine bagli 1
belde (Ortahisar) ve 23 kdy (Akgadren, Akkdy, Ayvali, Bahgeli, Basdere, Boyall,
Cemil, Cokek, Demirtas, Ibrahimpasa, Iltas, Karacadren, Karain, Karakaya, Kar-
lik, Mazi, Mustafapasa, Sarithidir, Sofular, Sahinefendi, Taskinpasa, Ulasli, Yesi-
16z) bulunmaktadir (Urgiip Belediyesi, ty.). Belde, kdy ve ilgenin merkez niifusu,
2021 verilerine gére toplam 36 bin 695'tir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2022).

Urgiip’iin jeolojik yapist volkanik patlamalar sonucunda olustugu icin ilce,
engebeli bir arazi yapisina sahiptir. Urgiip’te yazlar1 sicak ve kurak, kiglar1 so-
guk ve kar yagish gecer. Bolgede karasal iklim hakim olmasina kargin kiiresel
iklim degisikligi ile beraber mevsimler de degisiklige ugramistur.

Urgiip ve cevresinde bir tarafta Musa Efendi, Yunak, Temenni ve Esbelli
mahallelerinde tarihi yapilar bulunurken bir tarafta da giinimiiz modern ya-
pilarini bir arada gérmek miimkiindiir. Icerisinde farkli farkli medeniyetleri
barindiran Urgiip’te mimari yap: da degisiklik gostererek kente 6zgii bir hava
katmigtir. Urgiip’iin mevcut arazi yapisindan dolay1 bazi sokaklari dar, bazi so-
kaklar1 genis, bazi sokaklari inisli-¢ikisli, bazi sokaklar: da kivrimlarla doludur.

Urgiip, Kapadokya bélgesinde turistik aktivitelerin merkezlerinden biridir.
Sicak hava balonlart ile yapilan turlar, peribacalarini kusbasi gérmek i¢in popii-
lerdir. Bunun disinda vadi yiiriyiisii, dolunay yiirilyiisdi, at turu, bisiklet turu
gibi doga aktiviteleri de oldukga ilgi gormektedir. Urgiip’iin dogal giizellikleri,
tarihi ve kiiltiirel degerleri, Hristiyanlarin ilk yerlesim yeri olmasi, dini ve mi-
mari yapilari ile yerli ve yabanci turistlerde hayranlik uyandirmaktadir. Bunla-
rin yaninda sicak hava balonu, yer alt1 sehirleri, sarap iiretimi ve hali dokuma
da 6nemli turizm kaynaklar: arasindadir.

Urgiip’te konaklamak igin ¢ok fazla secenek vardir. Geleneksel kaya evler-
den restore edilmis otellere kadar farkli konaklama tiirleri bulunur. Bolge, 6zel-
likle tarihi dokuyu seven ziyaretciler i¢in cazip bir yerdir. Urgiip ve Kapadokya
genelinde geleneksel Tiirk mutfagindan lezzetlerin yaninda bolgeye 6zgii tan-
dir yemekleri de ¢ok ilgi toplamaktadir.

Urgiip ilgesi baz1 onemli tarihi yapilar1 ile taninmis olsa da iginde barin-
dirdig1 onlarca kiiltiirel ve tarihi yapilar: giinimiizde bile birgok kitle tarafin-
dan bilinmemektedir. Ornegin; Aziz Yuanis hem Miisliimanlar hem de Hris-
tiyanlar tarafindan saygi duyulan ve evliya olarak kabul edilen bir efsanedir.


https://www.nufusune.com/49321-nevsehir-urgup-akcaoren-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25167-nevsehir-urgup-akkoy-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25169-nevsehir-urgup-ayvali-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25170-nevsehir-urgup-bahceli-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25171-nevsehir-urgup-basdere-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25172-nevsehir-urgup-boyali-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25173-nevsehir-urgup-cemil-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25174-nevsehir-urgup-cokek-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25175-nevsehir-urgup-demirtas-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25176-nevsehir-urgup-ibrahimpasa-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25177-nevsehir-urgup-iltas-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25178-nevsehir-urgup-karacaoren-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25179-nevsehir-urgup-karain-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25180-nevsehir-urgup-karakaya-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25181-nevsehir-urgup-karlik-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25181-nevsehir-urgup-karlik-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25182-nevsehir-urgup-mazi-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25183-nevsehir-urgup-mustafapasa-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25185-nevsehir-urgup-sarihidir-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25186-nevsehir-urgup-sofular-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25187-nevsehir-urgup-sahinefendi-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25188-nevsehir-urgup-taskinpasa-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25189-nevsehir-urgup-ulasli-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25190-nevsehir-urgup-yesiloz-koy-nufusu
https://www.nufusune.com/25190-nevsehir-urgup-yesiloz-koy-nufusu
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Kayakapr'daki Esat Aga Konagrnda Aziz Yuannis’in bulundugu ev, Ortodokslar
tarafindan ziyaret edilerek burada ayin yapilmaktadir. Bu evin gerekli tanitimi
yapilmali ve evin 6niinde bulunan bariyerler kaldirilmalidir (Akuzun, 2016).

Urgiip’te turizmin canlanmast 1950’1i yillarina dayanmaktadir. O dénem-
lerde kisitli ulasim imkanlarindan dolay: turistler bolgeye ya bisiklet ile ya da
sahsi arabalari ile ulasim saglayarak burada turizmi canlandirmis ve 1960’1 y1l-
lardan sonra bolge halki kendi is ve ugraslarindan yavas yavas koparak turizme
yonelmeye baslamislardir (Akuzun, 2014). 1980’den sonra turizm ilge ekonomi-
sinin en biiyiik ge¢im kaynag1 olmustur.

2.2. Urgiip’iin Kentsel Sorunlar1

Kapadokya'nin merkezinde bulunan Urgiip’iin, tarihi ve turistik bir bolgede
yer almasi sebebi ile kentsel sorunlar1 da diger biiytik sehirlerin sorunlarindan
farklilik gostermektedir. Urgiip genelinde kirsal kesimde yasayan halkin bii-
yiik bir boliimii, tarimsal faaliyetlerle ugrasirken biiyiik bir cogunlugu da gegi-
mini turizmden saglamaktadir. Bolgede turizme 6nem verilmesi diger sektor-
lerin g6z ard: edilmesine neden olmaktadir.

Bolgede dar ve engebeli yollarin olmasi ve yogun turist trafigi yasanmasi,
trafik sorunlarina yol agmaktadir. Hem park yeri sikisiklig1 hem de park yeri
eksikligi kentte yagayan vatandas ve turistler i¢in sorun teskil etmektedir. Ozel-
likle baz1 donemlerde yogun turist akiminin olmasi gevre ve altyap: sorunla-
rin1 arttirmaktadir.

Urgiip’te ¢ok sayida atil durumda olan yapilarin zamanla hem gevresel hem
de fiziksel tehdit olusturma ihtimali yiiksektir. Yetersiz konut arzi, konut fiyat-
larin1 artirip plansiz veya denetimsiz ingaat faaliyetleri, kentsel estetigi ve cev-
reyi olumsuz etkilemektedir.

Zengin bir tarihi ve kiiltiirel mirasa sahip olan Urgiip’te turizmin etkisiyle
bu mirasin tiiketilmesi de risk olusturmaktadir. 2014 yilinda yiiriirliige giren
Koruma Amagli Imar Plani ile tarihi yapilarin sit alan1 olmasindan dolay1 bu
yapilardaki diizenlemenin belirlenen usul ve esaslara gore yapilmasi gerekmek-
tedir. Bu diizenlemelerin usuliine uygun yapilmamasi ya da yaptirilacak maddi
destegin bulunmamasi yapilarin daha da kéhnelesmesine sebebiyet verecektir.

Tarihi yapilar restore edilerek daha ¢ok butik otel olarak kullanilmaktadir.
Bolge halkinin bu doéntisimii gerceklestirecek ekonomik geliri olmadigi igin
halk, bu tarihi yapilar1 ya bolge disindan ya da iilke disindan isletmecilere sat-
maktadir. Bu sekilde restore edilen butik otellerin ¢ogunlugu bolge halkinin
kiilltirtinden uzaklasmaktadir.
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2.3. Urgiip’iin SWOT Analizi

SWOT analizi dort temel boliimden olugmakta ve adini, Strengths (giiclii
yonler), Weaknesses (zayif yonler), Opportunities (firsatlar) ve Threats (tehdit-
ler) Ingilizce anlamlarinin bag harfinden almaktadir. Genel anlamda firmanin,
sektoriin, isletmenin veya bolgenin kendi i¢ durumunu degerlendirerek giiglii
ve zayif yonlerinin farkina varmasi, bunlari firsata ¢evirip tehditleri 6n gérme-
sine yarayan bir sistemdir. Bu analiz, sektorlerin veya isletmelerin mevcut du-
rumunu anlamak, stratejik hedefler belirlemek ve gelecekteki eylem planlarini
gelistirmek i¢in kullanilmaktadir.

SWOT analizi dort temel bolimden olusur:
1. Giiglii Yanlar (Strengths):
« Diinyada esi benzeri olmayan bir dogaya sahip olmast,

 Tarihi yapisi ve dogal giizellikleri sebebiyle film sektoriinde de 6nemli
bir yeri olmasi,

 Binlerce yillik tarihi yapilarin bulunmass,

o Peribacalari, yer alt1 sehirleri, tarihi kiliseleri ve benzersiz kaya olusum-
lar1 ile yerli ve yabanci turistlerde hayranlik birakmasi,

« Balon turizmi ve balon festivali yapilmasi,

« Bag bozumu festivali yapilmasi,

o Yore halkinin misafirperver olmasi,

o Termal su kaynaklarin bulunmasi,

« Birgok medeniyete ev sahipligi yapmasi,

o Ulasim imkéninin kolay olmast,

o Turizmin gelismis olmas: sebebiyle kalkinma giiciiniin de artmast,
o Yer alt1 sehrinin bulunmasi,

o Tarihi manastir, kilise, hamam ve tiirbelerin bulunmasi,

o Atik su aritma tesisinin bulunmasi,

o Havalimanlarina yakin olmasi sebebi ile bolgeye ulasimin oldukga ko-
lay olmasi

o Dort mevsim ziyaret edilebilir olmasi.

N

. Zay1f Yonler (Weaknesses):

Bolge ¢ok fazla yerli ve yabanci turiste ev sahipligi yapmasina ragmen
stirdiirtilebilirlik konusunda ¢ok fazla ¢alismanin bulunmamast,
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Turizm sektorii mevsimsel olarak dalgalandigi icin Urgiip, turizm disi
donemlerde gelir kaybi yasayabilir.

Meslek igi egitimlerin olmamasi,

Bazi dogal alanlarin bozularak imara agilmasi,

Bazi dogal ortamlarin atil durumda olmasi,

Vadilerde goriintii ve gevre kirliliginin bulunmasi,

Atik su aritma tesisinin diizenli olarak ¢alistirilmamasi,

Yerel yonetimlerin bolgenin tanitimi konusunda yetersiz olmast,
Altyapi sorunu,

Bolge halkinin bolge hakkinda yeterince bilgi sahibi olmamasi,
Yoreye ozgii kiiltiirel 6zelliklerin zamanla kaybolmast,

Sosyal alanlarin yetersiz olmast,

Tiim potansiyeli ile uluslararasi boyutta tanitilmamast,

Turizm faaliyetlerine kars1 dogal ve kiiltiirel ¢evrenin bilingli bir se-

kilde korunmamasi,

Ulasim altyapisinin yetersiz olmasi.

3. Firsatlar (Opportunities):

Sanayi faaliyetlerinin olmamasi sebebiyle sanayiden kaynakl giiriiltii

ve gevre Kirliliginin olmamast,

Tiirkiye'nin turistik olarak popiiler bir destinasyon olmasi, Urgiip i¢cin

turizmde bitytime firsatlar1 sunmaktadir.
Dogal yapilarin ve tarihi yerlerin sit alan1 olmasi,

Urgiip’te diizenlenen yerel festivaller ve kiiltiirel etkinlikler yerli ve ya-

banci turistlerin ilgisini ¢ekmektedir.

Bolgenin kiiltiir ve turizm agisindan 6nemli bir konuma sahip olmasi,
Yerel yonetimlerin turizm faaliyetlerini desteklemesi,

Tarihi yapilarin restore edilmesi ve islevlendirilmesi,

Insanlarin sahil diginda farkli destinasyonlara yonelmesi,

Cografi konumundan dolay: yilin bir¢ok giiniinde giinesli olmast,

Tarimsal alanda, toprak ve iklim 6zelliklerinden kaynakli iziim ve ka-

bak gibi tarim triinlerinin yetistirilmesi.
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"N

. Tehditler (Threats):

o  Urgiip ilcesine bagli Karain kdyiiniin toprak yapisindaki minerallerin
kanser yaptiginin tespit edilmesi,

o Dogal kaynaklarin bilingsizce kullanilmasi,

o Ekonomik dalgalanmalar turizm sektoriinii olumsuz etkilemektedir.

o Bir¢ok alanin bilingsiz bir sekilde imara agilmasi ve satilmasi,

o Birgok kiiltiirel ve tarihi yapinin 6zel miilkiyette olmast,

o Kamulastirma ¢alismalarinin olmamasi,

o Depremler ve diger dogal afetler bolgenin turistik ¢ekiciligine zarar ve-

rebilir.

« Birgok tarihi ve kiiltiirel yapinin tescillenmesi,

o Ikonoklazm,

« Kat1 ve sv1 atiklarin bilingsizce dogaya birakilmasi,

o Dogal giizelliklerin tahrip edilmesi,

« Kiiresel 1s1nma,

o Iklim degisikligi,

o Cevre kirliligi,

o Cevre koruma amagli denetimlerin yetersiz olmas.

SWOT analizi, isletmelerin giiglii ve zayif yonlerini digsal firsatlar ve teh-
ditler ile kargilastirarak stratejik kararlar alinmasinda 6nemli bir etkendir. Bu
analiz, igletmelerin rekabet avantajini artirmak, sorunlari ¢6zmek ve stratejik
hedeflerini belirlemek i¢in kullanilir. SWOT analizi sonuglari, isletmelerin stra-
tejik planlarini olustururken temel bir referans noktas: saglar.

Bu baglamda Urgiip ilcesinde SWOT analizi yapilmasindaki amag; yore-
nin sahip oldugu degerlerin giiclii ve zayif yonlerinin analiz edilmesi, tehditle-
rin ongoriilerek firsata ¢evrilmesi ve bolgeye uyum saglayacak akilli kent pro-
jelerinin belirlenmesidir. Urgiip’iin SWOT analizi, sehir yonetiminin giiclii
yanlarini kullanarak firsatlar1 degerlendirmesine ve zayif yanlarinin gelistiril-
mesine yardimci olabilir. Ayrica tehlikeleri belirlemek, bunlara kars: tedbirler
almak i¢in 6nemlidir.
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4. SONUC VE ONERILER

Literatiir taramasina dayali olarak gerceklestirilen bu ¢aligmada ilk olarak
akilli kent ve akilli kentin bilesenleri agiklanmistir. Ardindan diinya ve Tiir-
kiye’de uygulanan birkag akilli kent uygulamalar1 ele alinmistir. Ugiincii bo-
liimde Nevsehir iline bagl Urgiip ilcesinin tarihsel gelisimi, genel 6zellikleri,
cevresel sorunlari aragtirilmig ve yontem olarak Urgiip ilgesinin SWOT analizi
yapilmistir. Sonug olarak akilli kent uygulamalari kapsaminda Urgiip’iin hem
gevresel kosullarini iyilestirmek hem de gelecek nesillere dogal ve kiiltiirel kay-
naklar1 korunmus bir kent birakmak icin 6nerilerde bulunulmustur. Calismada
Urgiip Belediyesinin akilli kentlesme boyutunda nerede oldugu arastirilmis ve
bu ¢ercevede ilgenin ihtiyaglar1 dogrultusunda akilli kent projeleri dnerilmistir.

Kapadokya'nin tarihi ve kiiltiirel zenginlikleriyle 6ne ¢ikan Urgiip, turizmin
yogun oldugu bir bolge olmasinin yaninda kentsel sorunlarla da kars: karsiya
kalmaktadir. Urgiip’iin kargilagtig1 kentsel sorunlara yonelik akilli ¢oziimler ele
alinmistir. Bu ¢oztimler, siirdiiriilebilirlik, teknoloji entegrasyonu ve toplumsal
katilim gibi temel prensiplere odaklanarak Urgiip’ii daha yaganabilir bir kent
haline getirmeyi amaglamaktadir.

Urgiip’iin tarihi dokusunu korumak, kent planlamasinin merkezinde olma-
lidir. Akillr koruma teknolojileri ve dijital arsivleme yontemleri ile kiiltiirel mi-
rasin siirdiiriilebilir bir sekilde korunmasi saglanabilir. Bu 6neri ile Urgiip’iin
kentsel sorunlarini ¢6zmek ve gelecek nesiller i¢in yasanabilir bir kent ortami
olusturmak amaciyla biitiinliik tasimaktadir. Akilli ¢6ztimlerin entegrasyonu,
sadece sorunlar1 ¢6zmekle kalmayacak, ayn1 zamanda kentin siirdiiriilebilir bir
gelecege dogru ilerlemesine katk: saglayacaktir.

Urgiip’iin artan turist sayistyla birlikte altyapr ihtiyaclari da buna bagli ola-
rak artmaktadir. Akilli sebeke sistemleri ve enerji yonetim ¢oziimleri ile enerji
verimliligi arttirilabilir. Stirdiirtlebilir bir altyap: gelistirilerek su kaynaklari-
nin etkin ve stirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi i¢in su aritma tesisleri ve geri
dontigiim projeleri arttirilabilir.

Turizm bolgelerinde trafik sikisiklig: siklikla karsilagilan bir sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Teknoloji destekli akilli trafik yonetimi sistemleri ile
trafik akisi ve park yeri sorunu diizenlenebilir. Bu hem yerel halkin hem de tu-
ristlerin kent i¢i ulagimini kolaylastirabilir.

Kentsel planlama ve gelisim siireglerinde yerel halkin etkili bir sekilde kati-
limy, basarili ¢6ziimlerin olusturulmasinda kritik 6neme sahiptir. Bu siireclerde
halkin beklenti ve 6nerileri kentsel gelisim asamasinda 6nem arz etmektedir.
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Gelistirilen 6nerilerin saglikli bir gekilde yerine getirilmesi amaciyla Urgiip
Belediyesinde akilli kente dair gorev, yetki ve sorumluluklar: tanimli olan bir bi-
rimin kurulmasinin faydali olacag: diistiniilmektedir. Bu baglamda, Urgiip Be-
lediyesi, akilli ¢evre alaninda, yenilenebilir enerji kaynaklarinin ¢ogaltilmasi, fo-
sil yakat tiiketimi ve sera gazi saliniminin azaltilmast ile ilgili yapacagi projeler
sayesinde siirdiiriilebilir kentsel gelisim modeli olusturabilir ve bunun i¢in gii-
nes ve riizgar enerjisini kullanabilecegi gibi diger yenilenebilir enerji kaynakla-
rindan da faydalanabilir. Yine akilli evre alaninda kagak yapilasmanin 6nlen-
mesi amaciyla uygulayacag: projeler bolgenin tarihi dokusunun korunmasina
ve gorinti kirliliginin 6nlenmesine olanak saglayacaktir.

Sonug olarak giiniimiizde akilli uygulamalar kentsel yagam kalitesini etkile-
yen ve gelecekte de siklikla karsilasacagimiz 6nemli bir olgudur. Hizla biiyiiyen
kentler karsisinda ¢evresel sorunlarin ¢6ztimii, yasam standardinin artirilmasi,
stirdiirtilebilir sehirlerin olusturulmasi zorunluluk haline gelmistir. Bu ¢ergevede
doniisiim siirecinin dogal ¢evreye uyumlu, kent sakinleri ve yonetimlerince be-
nimsenmesi ve katilimci bir yaklagimla hazirlanabilmesi 6nem arz etmektedir.
Bu biling diizeyine erisilmesinde gerek merkezi gerekse yerel yonetimlerimize
onemli sorumluluklar diigmektedir. Diinya genelinde her gegen giin 6nemi ar-
tan akilli kentler, enerji ve zamandan tasarruf saglayan, insan yasamini kolay-
lagtiran, refah seviyesini arttiran, ¢evresel kaynaklar1 koruyan siirdiiriilebilir
kent uygulamalar: olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Her bdlgenin potansiyeline
gore ihtiyaglarini belirlemek ve bu ihtiyaglarin giderilmesinde teknolojik-ekolo-
jik yaklasimlar ile ¢oziimler iiretmenin, siirdiiriilebilir kentsel ve mekéansal ge-
lisme agisindan olumlu etkilere neden olacag: diisiiniilmektedir.
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1. Giris

Kentler, fiziksel olarak insa edilir ancak zihinde anlam kazanir. Aristoteles
(MO 384-MO 322), kentin kokenini kavramak icin insanlik tarihine ve insan-
ligin tarih igindeki gelisimine odaklanmuigtir. Aristoteles’e gore toplumun {ig bi-
¢imi vardir. Her bir bigim toplumun gelisiminin bir evresini temsil eder. Ilk bi-
¢im aile (oikos/oikog), ikinci bigim ailelerin birlesmesi ile olusan kdy (core/kwun),
tiglincii bigim ise koylerin birlesmesi ile olusan kenttir (polis/moAig) (Aristote-
les, MO 335, akt. Cugurullo, 2021, s. 3). Aristoteles’in diisiincesinin temelinde
teleoloji kavrami vardir. Teolojiye gore her sey bir amag dogrultusunda yaratil-
mustir ve igsel potansiyelini bu amaci gergeklestirmeye yoneltmistir. Bu diisiin-
ceye gore kentin potansiyeli ailede olusur, koy ile gelisir ve nihayet kent ile ken-
dini gergeklestirmis olur. Dolayisiyla kent nihai tiriin olarak sadece fiziksel yap1
ile degerlendirilemez. Aile degerleri ve farkli degerlere sahip ailelerin bir araya
gelmesiyle olusan kiiltiirel degerler, kentin i¢sel potansiyelini ortaya ¢ikartarak
kenti fiziksel bir yapidan 6te yasayan ve siirekli degisim héalinde olan sosyal bir
yapi héline getirir (Cugurullo, 2021, s. 4).

Lewis Mumford (1961), Tarih Boyunca Kent adl1 eserine “Kent nedir?” so-
rusu ile baglamis ve kentin bugiiniinii anlamak ve gelecegini insa etmek i¢in
gecmisini bilmenin énemini vurgulamistir (Mumford, L., (1961), ¢ev., 2007, s.
13). Rusen Keles (1998), “Kent” kavramini Kentbilim Terimleri Sozliigii'nde “Sii-
rekli toplumsal gelisme icinde bulunan ve toplumun yerlesme, barinma, gidis-ge-
lis, calisma, dinlenme, eglenme gibi gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimse-
nin tarimsal ugraslarda bulundugu, koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun
olan ve kiigiik topluluk birimlerinden olusan yerlesme birimi” olarak tanimlan-
mustir (Keles, 1998, s. 67). Arsitoteles’in ifade ettigi ve Keles'in vurguladig: gibi
“siirekli toplumsal gelisme icinde bulunan” kentlerin tarihi, antik kentlerin fi-
ziksel kalintilarindan ¢ok daha derinlerdedir; Mumford’un ifadesiyle “kentin
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kokenleri karanliktadir” (Keles, 1998, s. 67; Mumford, L., ¢ev., 2007, s. 13). Mum-
ford, kentin kokenlerinin, kent i¢indeki yasamla ve yasamin barindirdig: kiil-
tiir, degerler, inang, dil, ritiieller ve geleneklerle birlikte ele alinmasi gerektigini
vurgulamistir. Bu gesitlilik her bir kentin 6zgiin yapisini olusturarak kentlerin
de insanlara benzer bi¢imde kendi 6ziinii yansitan kisiliklerinin ve sonradan
kazandiklar: sifatlarla sekillenen kimliklerinin oldugunu géstermis ve ayni za-
manda o yerin ruhunu sekillendirmistir.

Bu ¢alismada ele alinan ana kavram olan “Mekansal Kimlik” olgusu, “Kim-
lik ve Kisilik” kavramlar1 arasindaki ayrim, “Mekan ve Yer” kavramlari arasin-
daki baglant1 ve uluslararas: sozlesmelerde tanimlanan “Yerin Ruhu” kavrami
tizerinden incelenmis; kavramlarin birbirleri ile olan baglantisindan yola ¢ika-
rak Mekansal Kimligin somut ve soyut bilesenleri tanimlanmis ve Mekansal
Kimlik Kapadokya bolgesi 6rnegi tizerinden ele alinmistur.

2. Mekansal Kimlik: Mekan ve Kimlik

Mekansal Kimlik, binalar ve manzaralarin, insanlar arasi iletisimin ve or-
tak deneyimlerin biitiintidiir, mekéna ay1rt edici nitelik kazandirmasinin yan
sira farkli mekanlar arasindaki benzerligi de gortiniir hale getirir. Kevin Lynch
(1960) mekansal kimligi “Diger yerlerden bireyselligini ya da farkliligini gostere-
rek ayr1 bir varlik olarak taminmasini teskil eden nitelik” olarak tanimlanmigtir
(Lynch, 1960, akt. Relph, 1976, s. 45). Ian Naira (1965), “Insanlar kadar ¢ok sa-
yida mekadnsal kimlik vardir” ifadesiyle mekansal kimligin kullanicilarin dene-
yimlerine gore zihinde farkli bigimlerde sekillendigine vurgu yapmaistir (Naira,
1965, akt. Relph, 1976, s. 45). Walker da benzer bicimde mekéansal kimligin de-
gisen anlamina ve kimlikle 6zdeslesen aidiyet duygusuna atifta bulunarak in-
sanlarin benlik saygisini koruyan ve gelistiren fiziksel sembolleri iceren yerleri
benimsediklerini ancak kendilerine ait bir iz icermeyen yerlerden uzaklastikla-
rin1 ifade etmistir (Walker, 2007, s. 3).

Proshansky (1978), “Mekan” ve “Kimlik” arasindaki baglantiy1 kisinin 6z
kimliginin olusmasinda fiziksel ¢cevrenin etkisine deginerek ele almis ve kimli-
gin sekillendigi “Aile” kavramini “Ev” ile iliskilendirmistir. Proshansky’a gore
“Kimlik”, “Aile/Ev” i¢inde olusan diisiince bi¢imi, din, gelenekler gibi kimligin
alt bilesenleri ile fiziksel ¢evrenin etkisiyle sekillenen toplumsal davranislar, ter-
cihler, ortak amaglar, kiiltiirel degerler gibi bilesenlerin biitiiniidiir (Proshansky,
1978, akt. Yenice Kanik, 2018, s. 18).

[Than Tekeli (1990), “Bir Kentin Kimligi Uzerine Diisiinceler” baslikl yazi-
sinda “Kimlik” ve “Kisilik” kavramlar: arasindaki ayrimdan yola ¢ikarak her
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kentin kendi 6ziinii olusturan kisiligi ve kullanicilarin sonradan atfettikleri si-
fatlarla sekillenen kimligi oldugunu belirtmistir (Tekeli, 1990, s. 58). Martin He-
idegger (1927), kimligi “her tiirden varlikla iliskili oldugumuz her yerde ve her
kosulda kimlik bizim iizerimizde hak sahibidir” seklinde nitelendirmistir (He-
idegger, 1927, akt. Relph, 1976, s. 45). Tekeli de Heidegger’in diistincesine pa-
ralel bi¢cimde kentsel kimligi kentlilerin ortak amaglari, beklentileri ve begeni-
lerine gore kente atfettikleri degerle sekillenen, “kente yakistirilan” bir nitelik
olarak tanimlamistir. Kentin kisiligi, kenti gozlemleyerek tanimlanirken kent
kimligi gozlemlenene yeni sifatlar eklenmesiyle sekillenir. Dolayisiyla kentin
kisiligi kimligini sinirlar ancak kimlik her zaman i¢inde yeni potansiyeller ba-
rindirmasindan dolay1 genisletilebilir bir tanima sahiptir (Tekeli, 1990, s. 58).

Relph (1976), “Place and Placeness” adl1 eserinde mekénsal kimligi a¢ik ad-
res veya haritadaki bir konum olmaktan &te yere ait deneyimleri hem etkileyen
hem de bu deneyimlerden etkilenen bir 6zellik olarak nitelendirmis ve kimli-
gin anlasilmasinda “Mekéan” ve “Yer” kavramlar: arasindaki ayrimin 6nemine
dikkat ¢ekmistir (Relph, 1976, s. 46). “Mekan” kavrami, Rusen Keles tarafin-
dan Kentbilim Terimleri Sézligiinde, “insan: gevreden belli bir dlgiide ayiran
ve iginde yasam etkinliklerini ve eylemlerini siirdiirmesine elverisli, toprak, hava
ve sudan olusan ¢evre” olarak tanimlanmis (Keles, 1998, s. 111); Metin Sozen ve
Ugur Tanyeli tarafindan Sanat Kavram ve Terimleri Sozliigti'nde “Mekan bir mi-
mari tiriiniin dordiincii boyutudur. Bir yapiy: ii¢ boyutlu bir kitle olmaktan ¢ika-
ran ozellik bir mekdna sahip olmasidir. Yap: onun sayesinde en boy ve yiiksekli-
gin otesinde bireyin devingenliginden kaynaklanan anlik yasantilarla edinilen bir
mekan boyutu kazanir” seklinde agiklanmigtir (S6zen ve Tanyeli, 1999, s. 157).
“Mekan” genel tanimiyla fiziksel bir form olarak tanimlanirken “Yer” fiziksel bir
formla sinirlandirilamaz, mekana kullanicilarinin atfettigi degerle anlam kaza-
nir. Relph’in diisiincesini destekler bicimde Michell de Certau, “Mekan” ile “Yer”
arasindaki baglantinin fiziksel formun mekana doniismesinin mekénin kulla-
nilabilir olmasiyla, mekanin yere déniismesinin ise sembol ve degerlerle anlam
kazanmasiyla iliskili oldugunu ifade etmistir (Augé, M., 1992, gev., 1995, s. 38).

Relph (1976), Proshansky’in “Mekéan” ve “Kimlik” arasindaki iliskiyi “Ev”
ile kurulan aidiyet duygusu {izerinden ele almasina benzer bigimde mekani bir
deneyim alani olarak tanimlayip mekanin anlamli bir yere doniismesini “Yer
Hissi” tizerinden degerlendirmistir. “Kimlik” ve “Kisilik” kavramlar1 arasindaki
ayrima atifta bulunarak mekéanin kisiligini yansitan “Yer Hissi” kavramini kim-
ligin tamamlayic1 bileseni olarak degerlendirmistir. Relph, Yer Hissini “topog-
rafyanmn, fiziksel cevrenin, ekonomik islevlerin ve sosyal faaliyetlerin gegcmisteki
olaylardan ve mevcut durumdan kaynaklanan 6zel 6nemini iceren ancak bunlarin
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basit bir toplamindan fazlasi” olarak tanimlamigtir (Relph, 1976, s. 48). Relph’in
diisiincesini destekler bicimde Heidegger’in felsefesinden etkilenen Patrick Ged-
des, kentin fiziksel bir yapidan anlamli bir yere dontismesinde kent tarihinin,
bu tarihi yansitan eski yapilarin varliginin, kenti sekillendiren toplumlarin ya-
sam bi¢iminin, etnik kokenlerinin, inanglarinin, kiiltiiriiniin, deneyimlerinin,
begeni, beklenti ve ihtiyaclarinin etkili oldugunu ifade etmistir (Geddes, 1968,
akt. Sternberg, 2000, s. 267). Norberg-Schulz (1980), Heidegger’in diisiincelerini
ve Relph’in galigmalarini temel alarak Relph’in “Yer Hissi” kavramini anlamaya
yonelik kapsamli ¢alismalar yapmis ve kimligin tamamlayici bilesenini “Yerin
Ruhu” olarak tanimlamigtir (Norberg-Schulz, 1980, s. 108).

3. Yerin Ruhu: Mekan ve Yer

Heidegger, bir yerde olmanin (Dasein) var olmak ile ayn1 anlama geldigini
vurgulamigtir. Insan, bulundugu “Mekan” ile fiziksel bedeni aracihigiyla etki-
lesim kurarken bir “Yer” ile ancak kendi varliginin 6zii ile iletisim kurar (Hei-
degger, 1927, gev,, 2019, s. 139). Dolayisiyla “Yer”, onu fiziksel mekdndan ayiran
ozglinligi, bir bagka degisle “Yerin Ruhu” sayesinde kendi anlamini kazanur.
Norberg-Schulz, Mekansal Kimlik ve Yerin Ruhu arasindaki iligkiyi “Anlam”
tizerinden kurmus, Anlam kavramini dogrudan goézlenemeyen ancak varlig
hissedilen bir deger olarak tanimlamistir. Relph’in diisiincesine benzer bi¢imde
Mekénsal Kimligi olusturan somut bilesenlerin ancak anlam kazanmasiyla ta-
mamlanacagini ifade etmistir. Norberg-Schulz kentin sahip oldugu 6zgiin ru-
hun yitirilmemesi i¢in kente yapilacak miidahalelerin yerel 6zelliklere uygun
olmasi ve kentin degerlerinin yansitilmasi gerektigini vurgulamistir (Nor-
berg-Schulz, 1980, s. 97).

Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii (UNESCO), Norberg-Sc-
hulz’un vurguladig: gibi korunmasi gereken diinya kiiltiir mirasinin tek bir ulusa
degil, tiim insanliga ait oldugu fikrinden yola ¢ikarak insanlik tarihine 151k tu-
tan dogal ve kiiltiirel miras alanlarinin tespit edilmesini, korunmasini ve gele-
cek nesillere aktarilirken hem fiziksel yapinin hem de 6zgiin ruhunun korunma-
sin1 amaglamigtir. Bu amaca yonelik olarak 17 Ekim-21 Kasim 1972 tarihlerinde
Fransanin Paris kentinde diizenlenen toplantida uluslararasi bir sozlesme ha-
zirlanmast kararlastirilmis ve “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunma-
sina Dair Sozlesme” yayimlanarak kabul edilmistir.

1976 yilinda Diinya Mirasi Komitesi ve Diinya Miras1 Fonu kurulmus, 1978
yilinda Diinya Miras Listesi olusturulmaya baglanmistir. 14.04.1982 tarihinde 2658
say1l1 kanun ile Tirkiye Cumhuriyetinin Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin
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Korunmasina Dair Sozlesmesi’ne katilmast uygun bulunmus, 23.05.1982 tari-
hinde 8/4788 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile s6zlesme kabul edilmistir. 1985
yilinda Istanbul’un tarihi alanlari ile Divrigi Ulu Camii ve Dariigsifas (Sivas)
Kiiltiirel Miras Listesi’ne, Géreme Milli Parki ve Kapadokya (Nevsehir) ise Kiil-
tiirel ve Dogal Miras Listesi’ne alinmistir.

1-6 Kasim 1994 tarihlerinde Japonyanin Nara kentinde UNESCO, ICCROM
ve [ICOMOS’un is birligi ile Nara Ozgiinlitk Konferansi diizenlenmistir. Bu kon-
feransa katilan 45 uzman, Diinya Miras Listesine katilmasi 6nerilen kiiltiir var-
liklarini korumaya yénelik uygulamalarda kiiltiirel kimligin ve 6zgiinliigiin dik-
kate alinmasi gerektigini vurgulayan bir belge yayimlamistir. “Nara Ozgiinlitk
Belgesi” baghig1 ile yayimlanan bu belge, 1964 tarihli Venedik Tuziigii madde-
lerine uygun bi¢imde hazirlanmis ve UNESCO’nun “Birimizin kiiltiir mirast,
hepimizin mirasidir” anlayisi, belgenin ana ilkesi olarak kabul edilmistir. Bu il-
keye bagli kalinarak yerel olgekte yere 6zgii niteliklerin korunmasiyla kiiresel
olgekte insanligin kiiltiir mirasinin korunmasinin miimkiin olacagi vurgulan-
migtir (Nara Ozgiinliik Belgesi, 1994, s. 1). Kiiltiirel mirasin korunmasina ilis-
kin ¢aligmalarla birlikte yerin 6zgiin kimligini olusturan kavramlarin tanim-
lar1 ve kapsamlari belirgin héle gelmis, tarihi mekanlarin korunmasi mekana
yer niteligi kazandiran ani, anlam, deger, kiiltiir ve sembollerle birlikte deger-
lendirilmeye baslanmistir (Ugar, Rifatoglu, 2008, s. 63).

29 Eyliil-4 Ekim 2008 tarihlerinde Kanadanin Québec kentinde, ICOMOS
Kanada’nin daveti ile siirdiiriilebilir ve sosyal kalkinmanin yeni yollarinin tar-
tis1ldig1 bir toplant1 diizenlenmis ve bu toplantida sosyal yasam ve yagsamuin siir-
diigti mekéan arasindaki bag “Yerin Ruhu” kavrami altinda ele alinmistir. Yerin
Ruhu’nu korumaya yonelik tavsiye ve ilkeler “Québec Bildirgesi: Yerin Ruhu-
nun Korunmast Uzerine” baghigi altinda yayimlanmistir. Bildirgede Yerin Ruhu,
niifus hareketleri ve kiiltiirler aras: etkilesimle sekillenen, toplumun mekanla
olan bagindan etkilenen ve dolayisiyla birden fazla anlama sahip olan bir kav-
ram olarak tanimlanmigtir. Yerin Ruhu, yere 6zgii degerler {izerine insa edilen
kiiresel bir kavramdir. Farkli cografyalarin kiiltiirlerinde yeri vardir ve 6zellikle
geleneksel toplumlarin yasadiklar: yere kars1 hissettikleri aidiyet, o yerin hafi-
zasini, canliligini ve degerlerini koruma i¢giidiisii ile korunarak gelecek nesil-
lere aktarilir (Québec Bildirgesi, 2008, s. 1).

Bildirge’de Yerin Ruhu’nu olusturan ve yere kimlik kazandiran somut bile-
senler, “yapilar, bolgeler, manzaralar, sinirlar” olarak; soyut bilegenler ise “ritii-
eller, festivaller, anlatilar ve geleneklerden olusan anlam ve sozlii anilar ve yazili
belgelerden olusan bellek, yere kimlik kazandiran renkler ve kokulardan olusan
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degerler” olarak tanimlanmistir. Ulusal ve uluslararas: 6l¢ekte Yerin Ruhu'nun

korunmasi ve aktarilmasi amaciyla mevzuat ve politikalarin hazirlanmasinda,
planlama ve yonetim siireglerinde yetkili kurumlara sunmak i¢in ilkeler ve tav-
siyeler belirlenmistir. Bu ilke ve tavsiyeler dort baslik altinda toplanmais ve ilk
olarak “Yerin Ruhunu Yeniden Diisiinmek” baslig1 altinda kavramin anlagil-

masina yonelik tavsiyeler verilmistir;

1.

Yerin Ruhunun hem somut hem de soyut bilesenlerin birlikte ele alin-
masi ve kiiltiirel mirasin bir biitiin olarak degerlendirilmesi i¢in ilgili
mevzuatlarda gerekli diizenlemeler yapilmalidir.

Yerin Ruhunun ¢ok anlamli yapisi goz 6niine alinarak kavramin daha
iyi anlagilmasi, korunmas: ve aktarilmasi i¢in ¢ok paydasl aragtirma
ekipleri geleneksel dokuyu bilen uzmanlarin bilgisine bagvurmalidir.

Yerin Ruhu'nun, siirekli degisim halinde olmasi1 nedeniyle mekanlar za-
mana, kiiltiire ve hafizaya gore farkli anlamlar kazanabilir, bu nedenle
arastirmalar siniflandirilarak yapilmalidir.

“Yerin Ruhu’na Yonelik Tehditlerin Belirlenmesi” baslig1 altinda iklim de-

gisikligi, turizm faaliyetleri, silahli ¢atigmalar ve hizli kentlesmenin ortaya ¢1-

karttig: risklere karsi onleyici tedbirler ve ¢oziim Onerilerinin tretilmesi i¢in
ilke ve tavsiyeler belirlenmistir;

4. Yerin Ruhu’nun bozulmasini 6nlemek icin yerel, ulusal ve uluslararas:

kiiltiirel miras kuruluslari, sivil toplum orgiitleri, bolge sakinleri, ye-
rel yonetimler ve hiikiimetler bilin¢lendirilmeli ve uzun vadeli stratejik
planlar hazirlanmalidir.

Farkl1 toplumlar veya toplum i¢indeki farkli gruplar tarafindan payla-
silan ortak mekéanlarda yaganabilecek olasi rekabet ve ¢atigmalar1 6n-
lemek i¢in ¢ok kiiltiirlii toplumlara 6zgili yonetim planlar: ve stratejiler
gelistirilmelidir.

“Yerin Ruhu'nu Korumak” baslig1 altinda soyut ve somut bilesenlerin ko-

runmasina yonelik tavsiyeler verilmistir:

6. Yerin Ruhunun somut bilesenleri yasalar ve mevzuatlarla korunurken

soyut bilesenleri yasal korumadan faydalanamadigindan farkli alanlar-
dan uzmanlarin ve yerel halkin katilimiyla yere 6zgii niteliklerin korun-
masini tegvik edecek egitim programlar: diizenlenmelidir.

Kiiltiirel miras1 somut ve soyut bilesenleri, gelisen teknoloji imkanlarin
faydalanilarak dijital veritabanlarina aktarilmali, veritabani siirekli ge-
listirilmeli ve giincellenmelidir.
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“Yerin Ruhu’nu Aktarmak” baslig: altinda ise Yerin Ruhu’nun gelecek ne-
sillere aktarilmasina en 6nemli aracinin insan oldugu vurgulanmis ve koruna-
rak aktarilmast icin ilke ve tavsiyeler belirlenmistir:

8. Yerin Ruhu’nu canli tutmanin ve aktarmanin en 6nemli yolu etkili ile-
tisimdir, nesiller arasi iletisimin yitirilmemesi, hafizanin kesintiye ug-
ramamasl i¢in oncelikli olarak toplumsal yap1 korunmalidir.

9. Geleneksel toplumlar siirdiirdiikleri ritiieller, gelenekler, anlatilar ve de-
neyimlerle Yerin Ruhunun en 6nemli aktaricilar1 konumundadir, bu ne-
denle toplumun soyut degerlerinin egitim programlari, dijital veri ta-
banlari, tanitict internet sayfalar: ve sunumlar ile desteklenerek aktarim
tesvik edilmesi ve etki alan1 genisletilmelidir.

10. Nesiller ve kiiltiirler arasi aktarimin yerin ruhunun yayilmasindaki ve
korunmasindaki 6nemi dikkate alinmali ve politika olusturma siirec-
lerinde farkl: kiiltiir gruplari ile geng nesillerin katilimi saglanmalidir
(Québec Bildirgesi, 2008: 3-4).

4. Mekansal Kimligin Boyutlar1

Mekansal Kimlik, mekanin hem fiziksel hem de zihinsel insasinin biitiinii-
diir. “Mekan” ve “Kimlik” kavramlarinin ¢ok boyutlu yapisi, hem mekéan: yer-
den, kimligi kisilikten ayr1 ele almay1 hem de bu kavramlar arasindaki baglantiy1
yeniden kurmayi gerektirmistir (Goudarzi, 2018, s. 22-23). Mekénsal Kimligin
boyutlar1 tanimlayan ¢alismalar yapilmistr.

Camus (1955), Cezayir'de kendi deneyimlerini, gézlemci olarak izlenimle-
rini ve deneyimle izlenimin i¢ ige gecisini yazdig1 denemelerinden yola ¢ika-
rak Mekénsal Kimligin boyutlarini ortaya koymustur: (1) Fiziksel cevre, (2)
Deneyimler, (3) Anlam. Fiziksel ¢evre, “toprak, deniz, gokyiizii, insa edilmis
veya dogal birakilmig ¢evre” seklinde tanimlanmistir. Deneyim, fiziksel ¢ev-
rede gerceklesen “yaratici, yikici, toplumsal veya bireysel” davranislardir. An-
lam ise bir mekanin kullanicilar: i¢in sahip oldugu sembolleri igerir (Camus,
1955, akt. Relph, 1976, s. 46).

Relph (1976), Mekansal Kimligi tanimlanirken hem fiziksel olarak somut
hem de zihinsel olarak soyut boyutlar: birlik degerlendirmis ve kimligin (1) fi-
ziksel, (2) sosyal ve (3) kiiltiirel boyutu oldugunu ifade etmistir. Relph’e gore
Mekénsal Kimligin fiziksel, sosyal, kiiltiirel boyutu birbirinin yerine gecemez
ancak birbirini tamamlar. Bunun yani sira kimligin yalnizca bu ii¢ boyut ile ta-
nimlanamayacagini, bilesenleri birbirine baglayan soyut kavramlarin kimligin
bir bagka boyutu olusturdugunu belirtmis, bu baglayic1 boyutu da “Yer Hissi”
olarak adlandirmistir (Relph, 1976, s. 46).
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Proshansky (1978), Camus ve Relph’de oldugu gibi mekansal kimligi boyut-
larini tige ayirmistir: (1) Biligsel-Davranigsal, (2) Duygusal-Yorumlayici, (3) Top-
lumsal Roller. Biligsel-Davranigsal Boyutu, mekanin giinlitk yasamin gectigi bir
sahne olarak degerlendirildigi ve giinlik yasamda biriken anilar ile mekénin
tiziksel ozellikleri arasinda kurulan baglantiyi;; Duygusal-Yorumlayici Boyut,
mekanin fiziksel 6zelliklerine karsi hissedilen olumlu/olumsuz yargilari, bek-
lenti ve tercihleri; Toplumsal Roller Boyutu ise fiziksel mekanin kullanici dav-
ranislarini sekillendirmesini ve/veya kullanicisinin toplum igindeki konumu-
nun bir gostergesi olarak kabul edilmesinin etkisini igerir (Proshansky, 1978,
akt. Yenice Kanik, 2018, s. 18).

Norberg-Schulz (1980), Relph’in Mekénsal Kimligin tamamlayicisi olarak
tanimladig1 “Yer Hissi” kavramini “Yerin Ruhu” olarak degerlendirmistir. “Ye-
rin Ruhu” kavrami ile mekénlarin psikolojik, duygusal ve fiziksel etkilerini fe-
nomenolojik yaklasimla ele almis, mekéna 6zgiinliik katan mimari atmosfere
ve mekénsal kimlige odaklanmigtir (Norberg-Schulz, 1980, s. 6).

Camus, Relph, Proshansky, Geddes ve Norberg-Schulz tarafindan tanimla-
nan Mekansal Kimligin boyutlar1 ile UNESCO, ICCROM ve ICOMOS o6ncii-
lugiinde hazirlanan uluslararas: belgelerden yola ¢ikarak bu ¢alismada Kapa-
dokya bolgesinin Mekénsal Kimligi (1) Fiziksel Cevre, (2) Beseri Cevre ve (3)
Yerin Ruhu olmak iizere {i¢ baslik altinda ele alinmistir. Fiziksel Cevre bas-
1181 altinda bolgenin manzara, deniz, toprak, gokyiizii ve kent tarihini yansitan
yapilar gibi bolgenin dogal ve yapili fiziksel 6zellikleri (Camus, 1955; Geddes,
1968; Relph, 1976); Beseri Cevre baslig1 altinda toplumsal ve bireysel davranis-
lar, toplumun yasam bi¢imi, etkin kokenleri, inanglari, kiiltiirii, deneyimleri,
anilari, begeni, beklenti ve tercihleri ile giinliik yasamin mekanla kurdugu ilis-
kiyi gosteren baglar iizerinden bolgenin sosyal ve kiiltiirel yapisi1 (Camus, 1955;
Geddes, 1968; Relph, 1976; Proshansky, 1978); Yerin Ruhu baslig1 altinda yerin
ozglin kimligini olusturan anilar, degerler, semboller, kiiltiirel aras: etkilesim,
aidiyet, yerin hafizasi tizerinden ise bolgenin deneyim ve anlamini ortaya ko-
yan tarihi gecmisi incelenmistir (Relph, 1976; Norberg-Schulz, 1980; Nara Oz-
glinliik Belgesi, 1994; Québec Bildirgesi, 2008).

5. Kapadokya’nin Mekénsal Kimligi

Kapadokya eski adiyla “Katpatuka” adina MO 6. yiizyilda Pers Krali I. Da-
rius'un yazitlarinda rastlanmigtir. Bolgenin adinin koékeni kesin olarak bilin-
memesine kargin en yaygin kabul edilen goriis Persce “Giizel Atlar Ulkesi” an-
lamina gelen Katpatuka’dan geldigidir. Katpatuka kelimesinin de Kizzuwatna
Kralligrnin topraklarini kapsayan bolgeyi tanimladig1 kabul edilmistir. Diger
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bir goriise gore ise bolgenin adinin Kizilirmak’in kollarindan biri olan Kappa-
doks’tan geldigi kabul edilmistir. Kappadoks adi ise Asur Krali Ninias ve Kra-
lice Semiramis’in oglu Kappadox’tan gelir (Akyazi, 2023, s. 4).

Bilinen yerlesim tarihi MO 8500’ kadar uzanan Kapadokya bélgesi 6nce Ka-
niglilerin, Asurlu tiiccarlarin ve MO 1800’lerde Hitit Kralligrnin hakimiyeti altina
girmistir. Tevrat'ta Tubal, Asurlulara ait metinlere Tabal olarak adlandirilan Ka-
padokya bolgesi, MO 1200lii y1llarda Tabal Kralligi tarafindan yonetilmis, MO
8. yiizyilda Kimmerler'in, MO 6. yiizyilda Medlerin hakimiyeti altina girmis,
daha sonra Pers Krali Kirus tarafindan fethedilmistir. MO 4. yiizyilda kuzeyde
kalan bolgeye Pontos Kapadokyasi, giineyde kalan bolgeye Biiyiik Kapadokya
ad1 verilmistir. Pontos Kapadokyasi énce Makedonya Krali Biiyiik Iskender ta-
rafindan kusatilmig, MO 256 yilinda bu bélgede Ariarathes tarafindan Kapa-
dokya Krallig1 kurulmugtur. MO 161 yilinda V. Ariarathes Donemi’nde Yunan
kiiltiiriiniin etkisi artmig, MO 17 yilinda Kapadokya bélgesi Roma Imparator-
lugunun eyaleti hiline gelmis, MO 1. yiizyilda bélgede Hristiyanlik benimsen-
mistir. 330 yilinda manastirlar kurulmus, 6.-7. yiizyillara ait kilise kalintilarina
ulagilmigtir. 8.-9. ylizyilda bolgedeki Sasani fetihleri ve Arap saldirilari nedeniyle
Hristiyan rahipler bolgeden ayrilmistir. 9. yiizyilin sonlarina dogru bolge Tiirk
hakimiyetine girmistir. 11. ylizyillda Danismentliler, daha sonra Anadolu Sel-
cuklu Devleti, Mogol Imparatorlugu, Eretna Beyligi, Karamanoglullari Beyligi
ve Osmanli Imparatorlugu hakimiyetine girmistir. 18. yiizyilda dénemin sad-
razami Nevgehirli Damat [brahim Pasa etkisiyle bolgenin 6nemi artmis, Nev-
sehir’in imparatorlugun ordu karargéhi olarak kullanilmas: kararlagtirilmistir.
Kapadokya boélgesinin merkezi konumundaki Nevsehir, Tiirkiye Cumhuriyeti
Donemi’nde, 1954 yilinda il statiisii kazanmistir (Soslu, 2014, s. 15).

Kapadokya bolgesi, uzun tarihi ge¢misi boyunca bir¢ok medeniyete ev sa-
hipligi yapmis ve bu medeniyetlerin izlerini ge¢misten giiniimiize tasiyan bir
koprii misyonu kazanmigtir. Hititler, Persler, Romalilar ve Tiirkler gibi birbirin-
den farkli kiiltiirlere ve yasam bi¢imine sahip toplumlarin degerleriyle anlam
kazanan Kapadokya bolgesinin Mekansal Kimligi, Fiziksel Cevre, Beseri Cevre
ve Yerin Ruhu olmak tizere {i¢ baslik altinda ele alinmistr.

5.1. Fiziksel Cevre

Kapadokya bolgesi, tarih boyunca hem doga hem de insan eliyle sekillen-
dirilmistir. Bolgenin sinirlarini volkanik daglar belirlenmis, bu sinirlar iginde
iklim kosullar1 6zgiin bir cografya yaratmis ve bu cografyada yasayan toplum-
lar doga ve yasamui bir araya getirerek kayalarin icinde kendi yasamlarini inga
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etmistir. Uzun bir tarihe sahip olan Kapadokya bélgesinin fiziksel yapis1 hem
tarih boyunca bolgeyi sekillendiren dogal kosullarin hem de bu kosullara uyum
saglayarak kendi hikéyesini yazan Kapadokya halkinin yasam bi¢iminin geg-
misten giiniimiize yansimasidir.

Kapadokya bolgesinin Mekéansal Kimligi ele alinirken bolgenin fiziksel ¢ev-
resi, cografi ve tarihi kosullar1 birlikte degerlendirilmistir. Kapadokya bolge-
sinde bulunan ve Diinya Miras Listesi’ne alinan Géreme Milli Parki, Derinkuyu
ve Kaymakli Yer Alt1 $ehirleri, Karain Giivercinlikleri, Karlik Kilisesi, Yesiloz
Thodoro Kilisesi, Soganl1 Vadisinin yani sira Zelve Vadisi ve Pasabaglar1 gibi
bolgenin 6zgiin dogal yapilar: ile ticaretin simgesi olan Kapadokya kervansa-
raylar1 incelenmistir.

Kapadokya bolgesi, Erciyes, Hasan Dag1, Melendiz Dag1 gibi volkanik dag-
larin faaliyetleri ile sekillenmis, bolgenin iklim kosullar1 peri bacalar1 ve vadi-
lerden olusan dogal peyzaji ortaya ¢ikartmistir. Kapadokya bolgesinin tarihine
ve sinirlarina iligkin en eski kaynaklar Herodotos’un (MO 484-425) “Tarih” ve
Strabon'un (MO 64-MS 24) “Cografya” adli eserleridir. Herodotos, Kapadokya
bolgesinde hiikiim stirmiis kralliklardan ve savaslardan bahsetmis, bolgenin si-
nirlarina iligkin bilgi vermemistir. Strabon ise kendi doneminde hiikiim siiren
Kapadokya Kralligrnin tarihini anlatmig ve kralligin sinirlarini tanimlamig-
tir (Heredotos, MO. 430, cev. 1973, s. 61-62; Strabon, MO 7, gev., 2000, s. 1-3).

Strabon’a gore bolgede hakim olan Kapadokya Kralligrnin sinirlar: doguda
Armenia (Erzurum-Kars), batida Galatia (Ankara) ve Lykonia (Konya), kuzeyde
Samsun ve Kolkhis (Giircistan), giineyde Kilikya (Adana-Mersin) ile sinirlanan
bolgeyi kapsar. Strabon, Kapadokya Kralligrni bu sinirlar i¢inde farkl: dillerin
konusuldugu ¢ok kiiltiirli bir yap: olarak tanimlamistir:

“Kappadokia da ¢esitli kisumlari olan bir iilkedir ve bircok degisiklikler ge-
¢irmistir. Fakat bu iilkenin aymi dili kullanan sakinlerinin, giineyde Kilikya
(Adana-Mersin), doguda Armenia (Erzurum-Kars) ve Kolkhis (Giircistan)
ve degisik dil konusan halklar ve kuzeyde Halys Irmagrnin (Kizilirmak) ag-
zina kadar Eukseinos (Karadeniz) ve batida hem Paphlagonia’li kabileler ve
hem de Phrgia’da (Frigya: Eskisehir, Kiitahya, Afyon) yerlesmis olan Lykao-
nia’lilara kadar uzanan Galatia’lilar ve Kilikya Trakheia’da (Akdeniz) otu-
ran Kilikya’lhlar tarafindan cevrilmis olduklar: séylenebilir” (Strabon, MO 7,
cev., 2000, s. 1).

Strabon, Kapadokya Krallig1 i¢inde bir arada yasayan farkli topluluklarin
varligina deginerek bolgenin kiiltiirel zenginligini ortaya koymus, Heredotos
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ise “Kapadokyalilar” olarak adlandirilan toplumun tarih icindeki siyasi, sosyal

ve kiiltiirel degisimini izlemistir;
“Kappadokialilara Yunanhlar, Suriyeli derler. Bu Suriyeliler, Pers egemen-
ligi altina diismeden 6nce Med’lere baghydilar. Med’lerin topraklar: (Iran)
ile Lydialilarinkiler (Bati Anadolu) arasinda simir, aslinda Halys Irmagiyd:
ki (Kizilirmak), bu irmak Ermenistan daglarimdan ¢ikar. Kilikya’dan (Ada-
na-Mersin) gecer, Matienleri (Yunanistan) sagina, Phrygia’y: (Eskisehir, Kii-
tahya, Afyon) soluna alip, bu iki iilke arasinda akar; bu iilkeleri gectikten
sonra kuzeye dogrularak Kappadokia Suriyelileri ile sol kiyidaki Paphlago-
nia (Bati-Orta Karadeniz) arasinda sinir gizer. Demek ki Halys Irmagi (Ki-
zilirmak) hemen hemen biitiin Asya’y1 bir kiyidan ébiiriine kesmis olur, bir
yanda Kibris adasimin karsisina rastlayan kiyi, 6biir yanda Karadeniz kiyi-
lar1” (Heredotos, MO. 430, gev. 1973, s. 61).

Kapadokya bolgesinin genis sinirlar1 bolgenin hem fiziksel hem de sosyal
ve kiiltiirel yapisini zenginlestirmistir. Giiniimiizde Nevsehir, Aksaray, Nigde,
Kayseri ve Kirsehir illerini kapsayan Kapadokya bolgesinin Mekansal Kimli-
ginin olugmasinda bolgenin tarih boyunca ev sahipligi yaptig1 medeniyetlerin
kiiltiirel mirasini tagimasinin yani sira kendine 6zgii cografi yapisi da etkili ol-
mustur (Korat, 2018; Kazanci, Suludere, 2020, s. 376).

Cografi yapi, tarih boyunca insanlarin yerlesimini ve kiiltiirel gelisimini
etkilemistir. Kapadokya bolgesi, tiglincii jeolojik zamanin Neojen Déneminde
(yaklasik 25 milyon yil 6nce) sekillenmeye baglamistir. Pleistosen Donem’de
(yaklasik 12 bin yil 6nce) Erciyes, Hasan Dag1 ve Melendiz daglarinin volka-
nik patlamalariyla lav, tiif, volkan kiild, kil, kumtasi, marn, ponza, bazalt ve
andezit gibi maddeler Kapadokya bolgesinin {izerinde aginmaya dayanikli bir
tabaka olusturmustur. Bu tabakanin katmanlari, nehir ve sel sulari, yogun ya-
gislar, sert riizgarlarla zaman iginde asinmistir. Her bir katmanin farkli oran-
larda ve farkli zamanlarda asinmasi Kapadokya bolgesinin 6zgiin cografi yapi-
sin1 olusturmustur. Bu dogal olusum boélgenin fiziki yapilagmasini da etkilemis,
kaya oyma evler, kiliseler, manastirlar, yer alt1 sehirleri insa edilmistir. Ayni za-
manda riizgarla asinan kaya tabakasi bolgenin sapkali peribacalari ile kaplan-
masini saglamis, bu peribacalar1 da yerlesim yapisinin bir pargasi héline gel-
mistir (Cetinkaya, Erdogan, 2018, 3876; Akyazi, 2023, s. 5).

Goreme, Kapadokya bolgesinin dogal ve kiiltiirel mirasini yansitan ve hem
tiziki yapist hem de bu fiziksel yapinin donemin yasamaiyla biitiinlesmesi agi-
sindan bolgenin kimliginin 6nemli bir gostergesi haline gelmistir. Gliniimiizde
Nevsehir iline bagli olan Géreme ilgesinin adi, K(uwa)-ura-(u)ma hecelerinden
tretilen Korama'dan gelir. “Kuwa” hecesi Ana Tanri¢a’yr da tanimlayan “iyi,
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giizel, kutlu, kutsal” anlaminda, “Ura” hecesi ise “biiyiik, ulu, ytice” anlamin-
dadir. “Uma” hecesi ise Luwi ve Hitit dillerinde “halk” anlamina gelir. Kelime-
nin kokeni Géreme/Korama adinin “Yiice Ana Tanriganin Halki” anlaminda
kullanildigini géstermistir (Umar, 1993, s. 463; Umar, 2008, s. 140). Goreme’ye
verilen ad, kullanim bi¢iminin de gostergesidir. Korama adina ilk kez 6.-7. yiiz-
yillara ait Aziz Hieron'un yasamini anlatan bir belgede rastlanmigtir. 3. ytizyil
sonlarinda Goreme’de dogan Aziz Hieron, Goreme A¢ik Hava Miizesi icinde bu-
lunan Tokal1 Kilise’de resmedilmistir (Dikmen, Toruk, 2021, s. 18). Géreme’de
7.-13. ylizyillar arasinda yapildig: tespit edilen kaya oyma kiliseler, sapeller, ma-
nastir ve yemekhanelerin fiziksel 6zellikleri ve kiliselerin duvarlarina resmedi-
len dini tasvirler, Kapadokyanin Hristiyan halkinin yagamini yansitirken ayni
zamanda Hristiyanligin yayilmasindan dnceki doneme ait mezar odalari, bol-
genin uzun tarihi gegmisini gosterir. Géreme Milli Parki, yalnizca bulundugu
cografyaya degil, insanlik tarihinin gelisimine de 151k tutan, dogal ve kiiltiirel
yapist bakimindan diinya mirasi olarak kabul edilmis ve Diinya Miras Liste-
si'ne alinmigtir (Akyazi, 2023, s. 71-72; Sozbilen, 2022, s. 112).

Zelve Vadisi, Kapadokya bolgesinin en eski yerlesim yerlerindendir. Yerle-
simin yaklagtk MO 5. yiizyilda yapilan bir kilisenin etrafinda basladig1, kabul
goren bir goriistiir. Kizilirmak tarafindan gevrelenen vadi igine yapilmis ¢ok sa-
yida kilise ve sapel olmasi, vadinin bir manastir merkezi oldugunun gosterge-
sidir. Zelve Vadisinin peribacalar1 ve kirgibayirdan olusan cografi yapist vadi
icinde kaya oyma yapilarin yapilmasini miimkiin kilmais, bu yapilar daha sonra
Tirkler tarafindan da kullanilmistir. Kapadokya'da Hristiyanligin ilk dini mer-
kezlerinden biri olan Zelve, {i¢ vadiye ayrilmistir. {lk vadide Yazili Kilise, ikinci
vadide kaya oyma bir cami, ti¢lincii vadide ise bir kdy vardir. Vadilerin fizik-
sel yapist hem dini merkez olarak kullanildig1 dénemin hem de daha sonraki
donemlerdeki kullanim bigiminin gostergesidir (Akyazi, 2023, s. 101; Sozbilen,
2022, s. 118-119).

Pasabaglari, Zelve Vadisine yaklagik 2 km mesafede bulunan ve daha énce
Rahipler Vadisi olarak adlandirilan 6ren yeridir. Kapadokya bolgesinin cografi
olusum siirecini yansitan Pasabaglari, tek govdeli ancak iki veya ti¢ sapkali 6z-
giin peribacalarina ev sahipligi yapar. U¢ sapkali bir peribacasinin igine Aziz
Simeon adina bir sapel ve inziva hiicresi yapilmistir. 5. ylizyilda yasayan Aziz
Simeon’un mucizeler yarattig1 efsanesi halk arasinda yayilmaya baslayinca Aziz
Simeon, halkin ilgisinden uzaklasmak amaciyla iginde ocak, oturma ve yatma
alani bulunan inziva hiicresinde yasamina devam etmistir. Aziz Simeon’un ya-
sam sekli, daha sonra Kapadokyali azizlerin diinya yasamindan uzaklasarak
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kaya oyma inziva hiicrelerinde yasamaya baslamasinin yolunu agmuistir (Pekin,
2018, s. 225; Sozbilen, 2022, s. 120-121).

Kapadokya bolgesinde 150-200 tane oldugu tahmin edilen yer alt1 sehri var-
dir. Sokrates’in 6grencisi, Yunan filozof, yazar, tarihgi ve asker olan Ksenop-
hon, Anabasis (On Binlerin Doniisii) adl1 eserinde Kapadokya bolgesinin yer
alt1 sehirlerini;

“Evler toprak altindaydi. Girisleri kuyu agzina benziyordu ama igleri genisti.
Hayvanlar igin topraga giris delikleri kazilmists; insanlar merdivenle iniyor-
lards. Bu konutlarin icinde kegiler, koyunlar inekler kiimes hayvanlari ve tiim
bu hayvanlarin yavrular: vardi. Disar: ¢ikardmadan kuru samanla besleni-
yorlardi. Ayrica bugday, arpa, sebze ve testiler icinde arpa sarabi vardi. Sa-
raplarin yiizeyinde arpa taneleri yiiziiyordu, iglerine bir kismi biiyiik 6biir-
leri kiigiik kamus ¢cubuklar batirilmist:” seklinde betimlemistir (Ksenophon,
MO 4. yy., gev., 1997, s. 329).

Derinkuyu Yer Alt1 Sehri, Kapadokya bolgesinde bulunan en biiyiik yer alt1
sehirlerinden biridir. Olusum ve yerlesim tarihi net olarak bilinmemekle bir-
likte Hitit ve Roma donemlerinde insa edilmeye baslandigi, MO 2. yiizyilda
Roma Imparatorlugu’nun Hristiyan halka zulmettigi donemde farkli cografya-
lardan Kapadokya bolgesine kagan Hristiyanlarin bu bolgedeki yer alt1 sehir-
lerinde saklandig1 tahmin edilmistir. Yer alt1 sehirleri, disaridan gelen tehlike-
lere kars1 savunmay1 kolaylastiracak bi¢imde insa edilmis, uzun koridorlar ve
yalnizca igeriden agilan kapilarla ulasilan giivenli bolgelere ve evlerin yani sira
rahipler okulu, manastir, kilise, mezar odalari, ahirlar, ortak mutfaklar, hava-
landirma bacalari, kagis tiinelleri yapilmistir. 1963 yilinda tesadiifen kesfedilen
yer alt1 sehri 1965 yilinda ziyarete agilmis ve 1985 yilinda Diinya Miras Liste-
sine alinmistir (Okuyucu, 2007, s. 23-25).

Kaymakl1 Yer Alt1 Sehri, Derinkuyu Yer Alt1 $ehri’nin yaklasik 9 km kuze-
yindedir. Ksenophon, “Anabasis (On Binlerin Doniisii)” adli eserinde ordusuyla
birlikte Kaymakli Yer Alt1 Sehrinde gecelediklerini ifade etmistir. Kaymakl Yer
Alt1 Sehri de Hitit ve Roma dénemlerinde kullanilmus, yer altindaki yapilagma-
nin bitytik bir bolimiinii olusturan kiliseler, ortak mutfaklar, depolar, ahir ve
evler 5.-10. ytizyillar arasinda Hristiyan halk tarafindan yapilmistir. Kaymakli
Yer Alt1 Sehri’ndeki erzak depolarinin sayisi, ¢ok sayida insanin birlikte yasadi-
ginin ve/veya uzun siire siginmak igin bu sehri kullandiklarinin gostergesidir.
Derinkuyu Yer Alt1 Sehri gibi Kaymakli Yer Alt1 Sehri de Diinya Miras Liste-
sine alinmistir (Demirtas, 2015, s. 72; Sozbilen, 2022, s. 123).
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Soganli Vadisi, Kayseri sinirlari i¢cinde kalan ve Roma Donemi’nden giinii-
miize kadar yagamin kesintisiz olarak devam ettigi bir yerlesim alanidir. MS 4.
ylizyilda Hristiyanligin merkezi konumuna gelen Soganli Vadisi’nde bulunan
kaya oyma kiliselerin duvarlarina Hz. Isa ve havarileri resmedilmistir. Vadi igine
yapilan giivercinlikler, magaralar, manastirlarin yani sira Azize Barbara Kilisesi,
Karabas Kilisesi, Kubbeli Kilise, Sakl: Kilise, Tokal1 Kilise ve Yilanli gibi ¢ok sa-
yida kilise yapilmistir (Akyazi, 2023, s. 120; Sozbilen, 2022, s. 124).

Karain Giivercinlikleri, Kapadokya bolgesinin hem fiziksel hem de kiiltiirel
yapisinin olugmasinda tarih boyunca tagidigi izlerin gostergesidir. Giivercinler,
eski Yunan mitolojisinde Afrodit’i temsil eder. Tevrat'ta Nuh Tufanrnin ardin-
dan agzinda zeytin dali ile gelen giivercin barisin ve devam eden yasamin sim-
gesi olarak kabul edilir. Incil’de beyaz giivercin Tanrrnin ve Teslis inancindaki
(Baba-Ogul-Kutsal Ruh) Kutsal Ruh’un temsilcisidir. Kuran’da Hz. Muham-
med’in s1¢1nd1g1 magaranin dniine yuva yaparak onu korudugu i¢in Miisliiman-
lar tarafindan kutsal kabul edilir. Kapadokya bolgesindeki giivercinliklerin 19.
yiizyilda yapildig1 ve simgesel anlaminin yani sira Anadolu’daki Tiirk sanati-
nin ve mimarisinin gostergesi oldugu kabul edilmistir. Karain Giivercinlikleri de
Diinya Miras Listesine alinmistir (Giilyaz, 2006, s. 164; Sozbilen, 2022, s. 128).

Karlik Kilisesi, 9. yiizyilda insa edilen ve duvarlarina Hz. Isa’nin ¢ocuklugu
resmedilen bir kilisedir. Teodora Kilisesi, Kapadokya bolgesinde bulunan kaya
oyma kiliselerden farkl: olarak ii¢ yaprakli yonca bigiminde inga edilmistir. Kili-
senin duvarlarina Incil’den sahneler ve piskopos olduklari giysilerinden anlagilan
Aziz Germanios, Aziz Balsios, Aziz Ephipanios, Aziz Gregorios, Aziz Basileios,
Aziz Ephipanios, Aziz Ionnes Krysostomos gibi azizler resmedilmistir. Karlik
ve Teodora kiliseleri Diinya Miras Listesi’ne alinmistir (Sozbilen, 2022, s. 130).

Kapadokya bolgesinde, milyonlarca yil 6nce olugsmaya baslayan dogal alan-
lar ve binlerce yillik kilise, manastir, yer alt1 sehirleri gibi yapilarin yani sira
Anadolu’ya Tirklerin gelisinden sonra ticaret yollar: {izerine insa edilen ker-
vansaraylar ve hanlar da bolgenin Mekansal Kimliginin sekillenmesinde etkili
olmustur. 1229 yilinda Anadolu Sel¢uklu Devleti Dénemi’nde Konya-Aksaray
yolu iizerine inga edilen Aksaray Sultan Hani, gliniimiize ulasan en biiytik ker-
vansaraydir. 1238 yilinda II. Alaattin Keykubad Donemi’nde insasina baslanan
ve 1249 yilinda II. Izzettin Keykavus Dénemi'nde tamamlanan Avanos Saru-
han Kervansarayi, Kayseri-Aksaray yolu iizerine insa edilmistir. Osmanli Im-
paratorlugu Dénemi’'nde 1619 yilinda Sadrazam Okiiz Mehmet Paga tarafindan
Konya-Adana yolu iizerine Nigde'nin Ulukisla ilgesinde Ulukisla Okiiz Meh-
met Paga Kervansarayi, 1670 yilinda Sadrazam Merzifonlu Kara Mustafa Pasa



306 KAPADOKYA'DA CEVRE KORUMA POLITIKALARI

tarafindan Kayseri'nin Incesu ilgesinde Merzifonlu Kara Mustafa Paga Kervan-
saray1 yaptirilmistir. Kervansaraylarin igine mescit, avlu, arasta, medrese, diik-
kanlar, hamam ve konaklama yerleri insa edilmistir. Tarihi degeri olan ker-
vansaraylar Kapadokya boélgesinin ticari 6énemini gostermesi bakimindan da
onemlidir (Agir, 2023, s. 40, 43, 45, 47).

Kapadokya bolgesinde bulunan Gomeda Vadisi, Ihlara Vadisi, Dervent Va-
disi, Kizilgukur gibi dogal yapilarin yani sira Uchisar Kalesi, Giilsehir Agiksaray,
Sahinefendi koyii, Glizeloz koyi, Mustafapasa koyii gibi yapi ve yerlesim yerleri
de bolgenin hem dogal hem de yapilagmis zengin fiziksel ¢evresinin gostergesi-
dir. Kapadokya bolgesi, daha 6nce ifade edildigi gibi tarih boyunca birgok me-
deniyete ev sahipligi yapmus, volkanik daglarin sekillendirdigi bu bolgede yasa-
yan Hititliler, Persler, Makedonlar, Tiirkler Kapadokya bolgesinin kendine 6zgii
cografyasini kendi mimari tsluplariyla zenginlestirmis, Hristiyanlar ve Miislii-
manlar hem yer ytiziindeki vadilerin ve peribacalarinin i¢ine hem de yerin al-
tinda kurulan sehirlere inanglarinin izlerini yansitmis, Anadolu Sel¢uklu Dev-
leti Dénemi’nde tiiccarlarin dinlenme yeri, Osmanli Imparatorlugu Dénemi’nde
ordu karargéhi, Tiirkiye Cumhuriyeti Dénemi’nde ise Miibadele ile giden Rum-
larin ayrildiklar: evi, gelen Tiirklerin ise memleketi olmustur. Bolgenin fiziksel
cevresi doga ve insan eliyle sekillenirken insan hikéyeleriyle de anlam kazanip
bolgenin kimliginin olusmasini saglamistur.

5.2. Beseri Cevre

Kapadokya bolgesinin fiziksel ¢evre 6zellikleri bolgenin kendine 6zgii cog-
rafi yapisini olustururken ayni zamanda kiiltiirel yapisini da sekillendirmistir.
Bulundugu konum ve cografi 6zellikleri, bolgenin tarih boyunca bir¢ok mede-
niyete ev sahipligi yapmasina imkan tanimis ve bu medeniyetler arasinda kiil-
tiirel etkilesimi saglamistir.

Kapadokya bolgesinin Mekansal Kimligi ele alinirken bolgenin beseri ¢ev-
resi, tarih boyunca Kapadokya bolgesinde yasamis olan toplumlarin etnik ko-
kenleri, yagam bigimleri, kiiltiirleri, deneyimleri ile birlikte degerlendirilerek ya-
samin mekdnlarla kurdugu iliski incelenmistir.

Kapadokya bolgesinde bulunan Erciyes, Hasan Dag1, Melendiz daglar: gibi
volkanik daglarin patlamalariyla sekillenen cografyada tarih boyunca farkl: top-
lumlar yasamis, bu toplumlar bolgenin cografyasini kendi kiiltiirel degerleriyle
anlamlandirmigtir. Kapadokya bolgesi, doneminin en biiyiik imparatorluklarin-
dan olan Hitit Imparatorlugu tarafindan yonetilmistir. Hititliler daglarin kut-
sal oldugunu kabul etmis, Kizzuwatna gibi daha 6nce Kapadokya bolgesinde
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yasayan toplumlarin etkisiyle Hitit dag kiiltii sekillenmistir (Bahar, Turgut, Ki-
ciik, 2018, s. 406). Kapadokya bélgesi, MO 6. yiizyilda Zerdiist olan Perslerin
hakimiyeti altina girmistir. Persler, ates piiskiirten aktif volkanik daglar1 kut-
sal kabul etmistir (So6zbilen, 2022, s. 107). Herodotos, Perslerin inanglarini su
sekilde tanimlamigtir:

“Heykeli, tapinak, sunak yapmak gibi seyler bilmezler; hatta yapanlara deli
derler, bu sanirim, onlarin tanrilara, Yunanhlar gibi insan bicimi yakistirmaigs
olmamalarindan ileri gelir. Dinleri Zeuse kurban kesmeyi gerektirir; kurban-
lar1 dag baslarinda keserler ve Zeus dedikleri de tanrisal gok kubbedir. Gii-
nese, aya, topraga, atese, suya ve riizgdra da kurban adarlar. Baslangictan
beri kurban kestikleri tanrilar bunlardir, yalmz sonradan Aphrodite’ye tap-
may: da 6grendiler, bu da onlara Asurlulardan ve Araplardan ge¢mistir. Aph-
rodite’ye Asurlular Mylitta, Araplar Alilat, Persler Mitra derler” (Heredotos,
MO). 430, cev. 1973, s. 91-92).

Herodotos, Kapadokya halkinin Yunanlilar tarafindan Suriyeli olarak ka-
bul edildigini, Perslerin ise bu Suriyelileri Kapadokyali olarak tanimladigini
ifade etmistir. Bu durum, Kapadokya bolgesinin etnik ve kiiltiirel ¢esitliliginin
bir gostergesi olmasinin yani sira donemin en giiglii iki medeniyeti olan Persler
ve Yunanlilardan farkli bir Kapadokya halk: oldugunun da isaretidir (Adibelli,
2002, s. 24). Bu toplum, Dogu ve Bat1 kiiltiirleri arasinda bir koprii gorevi géren
bir cografyada yasamalar1 nedeniyle her iki toplumun degerleriyle kendi kiil-
tiirlerini yaratmistir. Pers kiiltiiriniin etkisi bolgede uzun siire siirmiis, Helen
ve Yunan kiiltiirlerinin etkili oldugu dénemde ve hatta Hz. Isanin dogumun-
dan sonra yayilmaya baslayan Hristiyanligin ilk yillarda Pers kiiltiiriiniin iz-
leri kaybolmamustir.

MO 4. yiizyilda Biiyiik Iskender’in seferleriyle Dogu ve Bati kiiltiirleri ara-
sinda etkilesim saglanmis, Bati medeniyetleri Dogunun mistik inanglariyla;
Dogu medeniyetleri ise Batrnin rasyonel diisiince bigimiyle tanigmistir. Ka-
padokya Kralligi Doneminde Yunan kiiltiiriiniin etkisi artmis, bu déonemde
bolge halki Yunan tanri ve tanricalarina tapmaya baglamigtir. Strabon, Kapa-
dokya bolgesinin giineyinde Amanos (Nur Daglar1) ve Antitoros Daglar: (To-
ros Daglari) ile gevrili alan olan Kataonia bélgesinde biiyiik bir Apollon Tapi-
nag1 yapildigini ve biitiin Kapadokya halkinin gelecek ve kehanet tanrist olan
Apollon’a taptigini belirtmistir:

“Kataonia Apollon’unun bir tapinag: da vardir ve Kappadokia’lilar bu ta-
pinagi kendilerininkine ornek aldiklar: icin biitiin Kappadokia’da itibar go-
riir...” (Strabon, MO 7, cev., 2000, s. 7).
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MO 2. yiizyilda yayginlagan Helen etkisine ragmen Kapadokya halki eski
geleneklerini siirdiirmiistiir. Roma Imparatorlugu Dénemi’nde Kapadokya bol-
gesi, Erken Hristiyanligin 6nemli merkezlerinden biri haline gelmistir. MS 275
yilinda dogan ve Hristiyanlik ve kilise tarihgiliginin kurucusu olarak kabul edi-
len Caesareal1 (Kayserili) Eusebius, Hristiyanligin Kapadokya bolgesinde MS 2.
yiizyilda yayilmaya basladigini, 4. yiizyi1lda Kapadokyali Hristiyan din adamlar:
sayesinde giiglendigini ifade etmistir. 4. ylizyilin sonlarinda Ortodoks Hristi-
yanlarin hem dini hem de siyasi konumlari yiikselmistir (Abay, 2012). Ayn1 do-
nemde Iskenderiye’de Baucalis Kilisesi’nin papazi Arius, Hristiyanligin temel
ogretisi olan Teslis (Baba-Ogul-Kutsal Ruh) inancini reddedip Tanrrnin birli-
gini vurgulamis, Aryanizm olarak adlandirilan bu diigiince Roma Imparatoru
II. Constantiun (MS 337-361) Dénemi’nde yayilmistir. Imparator Iulianus (MS
361-363), siyasi olarak giiclenen Ortodoks Hristiyanlarin etkisini azaltmak i¢in
Aryanizm diigiincesini desteklemistir. Kapadokyali Kilise Babalar1 olarak bili-
nen Caesareia’ll Basileos, Nazianzos’lu Gregorios ve Nyssa'lt Gregorios, Arya-
nizme kars1 giiglii bir direnis gostermis ve Ortodoksluk yeniden giiclenmistir
(Akyazi, 2023, s. 14-15).

Imparator Iulianus’un dliimiinden sonra yaganan Hun akinlari Roma Im-
paratorlugu’nu zayiflatmig, Imparator Valens (MS 364-378) Dénemi’nde Roma-
lilar ve Hunlar arasinda yapilan Hadrianapolis Muharebesi sirasinda imparator
savag meydaninda oliince yerine son imparator I. Theodosius (MS 379-395) geg-
mistir. 375 yilinda baglayan Kavimler Go¢ii’niin etkisiyle Roma Imparatorlugu,
Dogu Roma ve Bat1 Roma olmak iizere ikiye ayrilmistir. Bizans olarak bilinen
Dogu Roma Imparatorlugu, 1453 yilinda Istanbul’un fethiyle birlikte yikilmas,
yikildig1 doneme kadar Kapadokya bolgesinin sosyal, siyasi ve kiiltiirel yapisi-
nin yani sira inga edilen kiliseler ve manastirlarla fiziki yapisi da Bizans kiil-
tiiriinden etkilenmistir. 1071 yilinda Biiytik Selguklu Devleti'nin Anadolu top-
raklarini fethetmesiyle Kapadokya bolgesinde Tiirk kiiltiirii yayilmaya baglamuis,
bu dénemde Islamiyet’in etkisiyle camiler, kervansaraylar, medreseler ve tiir-
beler inga edilmistir. 14. yiizyila kadar Kapadokya bolgesinde siyasi birlik sag-
lanamamis, bolge Biiyiik Selcuklu Devleti'nin yikilmasiyla Anadolu Selguklu
Devletinin hakimiyetine girmis, Eyyubiler, Memlukiiler, Hagli Prenslikleri ve
Mogol Imparatorlugu arasinda yasanan gii¢c savaginin ortasinda kalmistir. 14.
ylizyilda Osmanli iImparatorlugu, Anadolu fetihleri ile birlikte Kapadokya bél-
gesini hakimiyeti altina almistir. Kapadokya bolgesinin merkezi konumunda
olan Nevsehir’in 18. yiizyilda donemin sadrazami olan Nevsehirli Damat Ibra-
him Pagsa tarafindan imparatorlugun karargahi olarak kullanilmasini istemesi
lizerine 6onemi artmistir (Gokcan, 2010, s.11-18).
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Kapadokya bolgesinin tarihi ve kiiltiirel yapisi, zengin ge¢misi boyunca bir-
¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis ve ¢esitli kiiltiirel etkilesimlere sahne ol-
mustur. Kapadokya’daki insan izleri, farkli toplumlarin gelenekleri, inanglar:
ve yasam bicimlerinin bir mozaigi haline gelmistir. Hititler, Persler, Yunanlilar,
Romalilar, Bizanslilar, Selguklular ve Osmanlilar gibi ¢esitli medeniyetlerin hii-
kiim stirdiigti Kapadokya, tiim bu medeniyetlerin izlerini giiniimiize tagimistir.
Tasidig: kiiltiirel ve dini miras, bolgenin egsiz bir kiiltiirel kimlik kazanmasina
katkida bulunmustur. Kapadokya bélgesi, tarih boyunca bir¢ok degisim ve do-
niisiim yasamis olmasina karsin giintimiizde de ge¢misin izlerini gelecege tasi-
yan bir koprii olma misyonunu korumustur.

5.3. Yerin Ruhu

Kapadokya bolgesi, birgok medeniyetin gozle goriiniir izlerinin yani sira
anilarinin, degerlerinin, kiiltiirel sembollerinin ve hafizasinin da tasiyicisidir.
Mekansal Kimligin birlestirici unsuru olarak tanimlanan Yerin Ruhu, bdlge-
nin 6zginligini olusturan soyut degerler ve bu degerleri tanimlayan ulusla-
rarasi sozlesmeler {izerinden ele alinmistir. Kapadokya bolgesi, dogal yapisi ve
kiiltiirel mirastyla yalnizca bulundugu cografi bolgenin degil, tiim insanligin
ortak mirasi niteligindedir. Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii
(UNESCO), dogal ve kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecek kusaklara aktaril-
masi i¢in belirlenen kriterleri yalnizca fiziksel olarak tahrip edilmeyi 6nleye-
cek miidahalelerle sinirlamamais, ayni zamanda bu yerlerin 6zgiin kimliklerinin
ve yerel ruhlarinin da yitirilmeden aktarilmasi i¢in atilmas: gereken adimlar
tanimlamistir. Yerin Ruhu’na ve 6zgiin bir ruh tagiyan yerlerin belirlenmesini
saglayan kosullar uluslararasi sozlesme ve bildirilerde sunulmustur. Kapadokya
bolgesi hem dogal hem de kiiltiirel niteliklerini bakiminda 6zgiin bir kimlige ve
ruha sahip olan miras alanlar1 arasinda gosterilerek UNESCO tarafindan Diinya
Miras Listesine alinmistir. Yerin Ruhu baslig1 altinda UNESCO’nun kriterleri
tizerinden Kapadokya bdlgesinin 6zgiin ruhu incelenmistir.

Insanhigin evrensel mirast olarak kabul edilen dogal ve kiiltiirel degerlerin
tespit edilmesi ve korunmasi igin 1976 yilinda Diinya Miras1 Komitesi ve Diinya
Miras1 Fonu kurulmus, 1978 yilinda Diinya Miras Listesi olusturulmaya baslan-
muigstir. 1982 yilinda 2658 sayili kanun ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin sézlesmeyi
kabul etmesi uygun bulunmus ve 8/4788 sayili1 Bakanlar Kurulu Karari ile s6z-
lesme kabul edilmistir. 1985 yilinda Istanbul’un tarihi alanlari ile Divrigi Ulu
Camii ve Dartigsifast (Sivas) Kiiltiirel Miras Listesi'ne, Géreme Milli Park: ve
Kapadokya (Nevsehir) ise Kiiltiirel ve Dogal Miras Listesi'ne alinmistir.
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Diinya Miras Komitesi tarafindan UNESCO Diinya Mirasi Listesine alina-
cak alanlar igin 10 kriter belirlemis; Géreme Milli Parki, Derinkuyu ve Kaymakl
yer alt1 sehirleri, Karain Giivercinlikleri, Karlik Kilisesi, Yesiloz Theodoro Ki-
lisesi ve Soganli Arkeolojik Sit Alanrni kapsayan bolge “(i) insanin yaratici de-
hasini temsil etmek”, “(iii) yasayan veya yok olmus medeniyetlerin kiiltiirel ge-
leneklerini yansitan, nadir rastlanan kanit niteliginde olmak”, “(v) bir kiiltiiriin
veya kiiltiirlerin temsilcisi olan geleneksel yerlesim dokusunun 6zellikle geri do-
niisii olmayan degisime karsi savunmasiz hale geldigi siiregte insan ve ¢evre et-
kilesiminin etkisinin goriiniir kilmak”, “(vii) iistiin doga olaylarinin sekillendir-
digi olaganiistii dogal giizellige ve estetik oneme sahip alanlar1 igermek™ olmak
tizere 4 kriteri karsilayarak listeye girmistir. Devam eden siiregte UNESCO ta-
rafindan diinya mirasinin korunmast i¢in uluslararasi toplantilar diizenlenmis,
koruma bdlgelerine iligkin alinacak kararlar1 tanimlayan sézlesme, belge, bil-
dirge, rapor ve ilkeler yayimlanmuigtir.

17-19 Subat 2012 tarihlerinde Ughisar, Nevsehir’de ICOMOS Tiirkiye Diinya
Miras Alanlarini izleme Toplantilarrnin ilki olan “Kapadokya Toplantisi: G&-
reme Milli Park: ve Kapadokya Diinya Miras:t Alan1 Toplantisi” diizenlenmis
ve toplant: sonunda “ICOMOS Tiirkiye Milli Komitesi Kapadokya Bildirgesi”
yayimlanmuigtir. Bildirgede ICOMOS Tiirkiye Milli Komitesi tarafindan Tiirki-
ye’deki Diinya Miras Alanlarrnin mevcut korunma durumlarinin ve iistiin ev-
rensel degerlerin ne 6lgiide korunabildiginin yeniden degerlendirilmesi ve ¢alis-
maya Goreme Milli Park: ve Kapadokya Diinya Miras Alanrndan baglanmasina
karar verildigi bildirilmistir.

2011 tarihli ve 648 say1li1 Kanun Hitkmiinde Kararname kapsaminda dogal
sit alanlarina iligkin alinacak kararlarin T.C. Kiiltiir Bakanlig1 yetkisinden ¢ika-
rilmast ile dogal ve kiiltiirel miras alanlarinin bir biitiin olarak korunmasi risk
altina girmistir. Bu nedenle izleme ve degerlendirme ¢aligmalarina Diinya Mi-
ras Listesi'nde dogal ve kiiltiirel miras olarak tanimlanan Géreme Milli Parki ve
Kapadokya Diinya Miras Alanrndan baglayan ICOMOS Tiirkiye Milli Komitesi,
galigmalar1 sonucunda; Kiiltiir ve Turizm Bakanligina tilkemizdeki koruma ter-
minolojisinin uluslararasi yeni yaklasimlar dogrultusunda giincellenmesine kat-
kida bulunacak “kiiltiirel peyzaj” kavraminin Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Mev-
zuatrnda yer almasi igin gereken iglemleri baslatmasini tavsiye etmektedir. Bu
tavsiyenin yerine getirilmesiyle 648 say1li Kanun Hitkmiinde Kararname ile “par-
¢alanmis olan yetkilerin birlestirilmesi ve bu alanlarda saglikli koruma uygula-
malarinin yiiriitiilebilmesi ve toplumsal magduriyetlerin 6niine ge¢ilmesi miim-
kiin olabilecektir” tavsiyesinden bulunmus ve bu tavsiyenin benzer 6zellikteki
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diger bolgeler i¢cin de kapsayic1 olmasi gerektigini vurgulamistir ICOMOS Tiir-
kiye Milli Komitesi Kapadokya Bildirgesi, 2012, s. 1).

Kapadokya bolgesi, fiziksel ozellikleri, 6zgilin cografyasi, tarihi gecmis ve
tarih boyunca ev sahipligi yaptig1 medeniyetlerin izleriyle biitiin insanlik i¢in
onemli bir yer haline gelmistir. Bu bolge, tarihin en biiyiik medeniyetlerinden
biri olan Hitit Kralligr'na, ddneminin en giiclii imparatorluklarindan olan Pers
Imparatorlugu’na, tarihin en biiyiik komutanlarindan olan Biiyiik Iskender’in
seferlerine, diinya tarihini etkileyen Hristiyanlik dininin ilk yillarina ve diin-
yaya yayilma siirecine sahne olmus, bulundugu konumdan dolay1 Dogu ve Bat1
kiltiirlerinin izleriyle sekillenmistir. Diinya tizerinde az rastlanir bir cograf-
yaya sahip olan Kapadokya bélgesinde bulunan vadiler ve peribacalar1 yalnizca
bolgenin fiziksel olarak benzerlerinden ayrilmasini saglamamais, ayn1 zamanda
doganin sundugunun insan eliyle sekillenmesi, fiziksel mekénin yasamla i¢ ice
gecmesine ve giiniimiizde Kapadokya bolgesini ziyaret eden, merak eden, aras-
tiran 21. yiizy1l insanlarinin ge¢misin izlerini stirmesine imkan tanimistir. Ka-
padokya bolgesinin, Dogu-Bati, Gegmis-Gelecek, Yerel-Kiiresel gibi ayn1 anda
icinde barindirdig: tezat kavramlar bolgenin hem kiiltiirel zenginliginin hem
de tiim diinya kiiltiirlerindeki yerinin isaretidir.

Kapadokya bdlgesinin cografi yapisi ve kiiltiirel zenginligi tarih boyunca
gezginlerin de ilgisini gekmis, Anadolu’ya gelen gezginler bélgenin benzersiz
cografi yapisinin yani sira yasam bi¢iminin de anlatildig1 seyahatnameler ya-
yinlamislardir. Bu seyahatnameler, Kapadokya bolgesinin farkli millet ve mes-
leklerden olan, tarihin farkli donemlerinde yasayan gezginlerin deneyimleri-
nin gostergesidir.

Yunan tarihgi Plutarkhos (MS 46-120), “Lysandros-Sulla” adl1 eserinde Roma
Imparatorlugu ile yaptig1 savasta tahtini kaybeden Kapadokya Krali I. Ariobar-
zanes’in hikayesini; “Marcus Antonius” adl1 eserinde de Kapadokya Kral1 Ark-
helaos'un giiciinii anlatmistir. Romali hukukeu Tacitus (MS 56-120), “Annales”
adl1 eserinde Kral Arkhelaosun Tiberius ile olan iliskilerini yazmigstir. Romali
tarihgi ve filozof Arrianus, “Periplus Ponti Euxini” adl1 eserinde 131 yilinda Ka-
padokya bolgesinde gorev yaptig1 sirada bolgenin cografi 6zelliklerini ve giin-
lik yasamin1 aktardig1 notlarini yayinlamistir. Yunan tarih¢i Appianus (MS
95-165), Roma tarihini anlattigi “Rhomonika” adli eserinde Roma Imparator-
lugu ve Pontos Kapadokyasi arasindaki savaslari anlatmistir (Soslu, 2014, s. 8-9).

Kapadokya bolgesi, 18. yiizyildan itibaren bolgeyi ziyaret eden Avrupali gez-

ginlerin gezi notlariyla taninmaya baslanmistir. Fransa Krali XIV. Louis tarafin-
dan gorevlendirilen Paul Lucas (1664-1737), 1704-1708 yillarinda Kapadokya'ya
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Kayseri tizerinden gelmis, bolgedeki peribacalarin1 “Kizilirmak yakinlarinda
yirmi binden fazla piramit bicimli ev” olarak tanimlamistir. Lucas, bu periba-
calarini “kukuletali rahip” heykellerine benzetmistir (Soykan 2019, s. 46; Terzi-
oglu 2018, s. 33; Demir, 2019, s. 316).

Fransiz arkeolog Charles Texier (1802-1871), 1833-1837 ve 1843 yillarinda yap-
t1g1 Kapadokya gezilerinde bolge halkinin yasam bicimini incelemistir. Texier,
“... birgok koni veya piramidi insan eli ile yapilmis zannederek, vadiyi biiyiik
bir sehrin harabesi sandigindan dolayi, mazur gérmelidir...” ifadesiyle Lucasa
atifta bulunmustur. Kayseri Incesu’dan Urgiip’e gelen Texier, bolgede yasayan
dag kavimlerinin Suriye’de yasayan ve ayni dili konusan Aramiler oldugunu
ifade etmistir (Soykan 2019, s. 46; Terzioglu 2018, s. 35).

Ingiliz jeolog William J. Hamilton (1805-1867), 1836-1837 yillar1 arasinda
yaptig1 ziyarette Kapadokyanin kaya oyma magaralari ve peribacalarina iliskin
bilgiler vermis, Rum ve Ermenilerin yasamini, Kayseri yakinlarinda gordigi
giivercinlikleri anlatmistir (Soykan 2019, s. 46; Terzioglu 2018, s. 33).

Alman Maresal Helmunth Von Moltke (1800-1891), 1838 yilinda Kayseri,
Incesu’dan baslayarak Urgiip'e gelmistir. Moltke, Urgiip’iin kaya oyma evleri-
nin zarafetinden bahsettigi gezi notlarini “Briefe aus der Tiirkei (Tiirkiye Mek-
tuplar1)” adiyla yayinlamistir (Demir, 2019, s. 300)

Ingiliz cografyact William Francis Ainsworth (1807-1896), 1835-1837 yillar1
arasinda Kapadokya'y1 ziyaret etmis ve yasam bigimi, kaya oyma kiliseler ve peri-
bacalarini “Travels and Researches Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea and Arme-
nia, C: I” adyla 1842 yilinda yayinlamistir. Bolgedeki peribacalarini aslana, bityiik
kusa, baliga ve timsaha benzetmistir (Soykan 2019, s. 46; Sozbilen, 2022, s. 133).

Alman kasif Heinrich Barth (1821-1865), 1845 yilinda Arapga 6grenerek Ara-
bistan seyahatine baslamis, ardindan Anadolu’ya gitmistir. Barth, “Reise Von
Trapezunt durh die nérdliche Halfe Kleinasiens nach Scutary” adli eserinde Ur-
giip’te yaklasik 1000 Miisliiman, 500 Rum ailenin oldugunu, bu ailelerin kaya-
lara oyulmus evlerde yasadigini yazmistir (Demir, 2019, s. 300).

Alman Andreas David Mordtmann (1811-1879), 1846 yilinda Istanbul’a Ku-
zey Almanya Birliginin temsilcisi olarak gelmis, 1850-1859 yillar1 arasinda Ana-
dolu gezisine baglamistir. Mordtmann, Anadolu gezisi notlarini “Skizzen und
Reisebriefe aus Kleinasien” adiyla yayinlamigstir (Demir, 2019, s. 301).

Iskog¢ Arkeolog William Mitchell Ramsay (1851-1939), 1896 yilinda Kapa-
dokya’nin yer alt1 sehirlerini ve bu sehirler arasinda kurulan dar gegitleri anlat-
mustir. “The Historical Geography of Asia Minor (Anadolunun Tarihi Cograf-
yas1)” adli eserinde Strabon’a atif yaparak bolgenin cografi ve idari sinirlarinm
tanimlamigstir (Ramsay, 1897, akt. Soykan, 2019, s. 202; Demir, 2019, s. 46, s. 302).
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A. M. Levidis, 1899 yilinda Urgiip ve ¢evresindeki eski kiliseleri incelemek
tizere Kapadokya’ya gelmis, bu gezi sirasinda aldig1 notlar1 “Ai en monolithois
monai tes Kappadokkias kai Lykaonias™ adiyla yayinlamistir. Levidis, kilisele-
rin bir kisminin tahrip olmasina ragmen Paleolitik Dénem, Kalkolitik Dénem,
Tung¢ Cag1, Demir Cagi, Hellenistik Donem ve Bizans Donemi’nin izlerini tasi-
yan yapisinin korundugunu ifade etmistir (Terzioglu, 2018, s. 34).

Avusturyali mimar Hans Rott, 1907 yilinda Kapadokya'ya gelmis ve “Kleina-
siatische Denkmiler aus Pisidien, Pamphylien” adl1 eserinde Kapadokya bolgesin-
deki yapilarin 20. ytizyildaki durumlari tizerine ¢alismalar yaparak Ihlara bolge-
sindeki kiliseleri diinyaya tanitmistir (Soykan 2019, s. 46; Gokcan, 2010, s. 5-6).

Fransiz Rahip Guillaume de Jerphanion (1877-1948), 1907-1912 yillar1 ara-
sinda Kapadokya bolgesini gezmis ve bu gezi sirasinda bolgede bulunan kilise
ve manastirlarin duvar resimlerini sanat tarihi agisindan inceledigi yedi ciltlik
eserini fotograf, ¢izim ve yap1 planlariyla zenginlestirerek yayimlamistir (Soy-
kan 2019, s. 46; Gokcan, 2010, s. 5).

Gezginlerin seyahatnameleri, Kapadokya bolgesinin fiziksel, sosyal ve kiil-
tiirel yapis1 hakkinda bilgi vermelerinin yani sira Relph ve Norberg-Schulz ta-
rafindan Mekansal Kimligin tamamlayicisi olarak tanimlanan Yerin Ruhu’nun
farkl: kiiltiirlerden gelen gezginler tarafindan nasil ve ne sekilde algilandiginin
gostergesidir. Kapadokya, uzun tarihi ve zengin kiiltiirii ile tarih boyunca bdol-
genin iklim kosullari ile fiziki olarak olusmus, toplumlarin kiiltiirleriyle sekil-
lenmis ve farkli deneyimlerle zihinde yeniden insa edilerek anlam kazanmustir.

6. Sonug ve Degerlendirme

Aristoteles’in isaret ettigi bicimde kentin kokenini kavramak i¢in mekan-
larin insanlik tarihi ile kurdugu baglara odaklanmak gerekir. Bu baglar, kuru-
lusundan itibaren insanlik tarihine yon veren siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik
gelismelerden etkilendigini gosterir. Yine Aristoteles’in ifadesiyle kent toplumu,
toplum da kenti olusturur. Toplumun ilk asamasi olan aile, ailelerin birlesme-
siyle olusan koy ve koylerin birlesmesiyle olusan kent bir siirecin sonucudur ve
stirekliligi olan bir kavramdir. Kent, kendine 6zgii kimligi ve kisiligi olan yal-
nizca fiziksel olarak kurulmayan, ayni zamanda zihinde de farkli anlamlar ka-
zanarak siirekli yeniden insa edilen, canli bir yapidir. Dolayisiyla bir kentin veya
bolgenin kimligi, kurulusundan itibaren gecirdigi fiziksel ve tarihsel evrim, cog-
rafi konumu ve ev sahipligi yaptig1 toplumlarin izleri iizerinden okunmalidir.

Bu ¢alismada, uzun tarihi ge¢misi ve ge¢misten giiniimiize tasidig izler
tizerinden Kapadokya boélgesi incelenmis ve bolgenin Mekansal Kimligi ti¢ ana
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baglik altinda ele almistir: (1) Fiziksel Cevre, (2) Beseri Cevre ve (3) Yerin Ruhu.
Fiziksel Cevre, bolgenin dogal ve yapili fiziksel 6zelliklerini kapsarken Beseri
Cevre, bolgenin sosyal ve kiiltiirel yapisini yansitmaktadir. Yerin Ruhu ise bol-
genin 6zgiin kimligini olusturan anilar, semboller, kiiltiirel etkilesimler ve ye-
rel bellek tizerinden incelenmistir.

Kapadokya bolgesinin Dogu ve Bat1 kiiltiirlerinin arasinda konumlanmasi,
uzun tarihi sayesinde ge¢mis ve gelecek arasinda bir koprii kurmasi, insanlik
tarihini etkileyen olaylara sahne olmasi, bu olaylarin mekana yansiyan tarihi
izlerini tagimasi bolgenin kimligini sekillendirmistir. Kapadokya bolgesi, once
doga sonra insan eliyle sekillenmistir. Volkanik daglarin etkisiyle olusan cog-
rafi yapi, insan emegiyle birleserek bolgenin 6zgiin fiziksel yapisini olusturmus-
tur. Fiziksel yapi, vadi ve kayalarin yani sira toplumlarin kendi yasamlarindan
izler tastyan kaya oyma yapilari inga etmesiyle olusmustur. Cografyanin insan
eliyle sekillenip yasam alanina déniismesi, bolgenin fiziksel ve beseri yapisi-
nin ig i¢e gegtiginin gostergesidir. Doganin milyonlarca yilda sekillendirdigi bu
cografya, tarih boyunca 6nemli medeniyetlere, doneminin en biiyitkk impara-
torluklarina ev sahipligi yapmus, biiyiik savaslara ve giiglii komutanlarin sefer-
lerine sahne olmustur. Tarihi siire¢ i¢cinde olusan Beseri Yapi, toplumlarin kiil-
tiirel degerleriyle zenginlesmistir.

Kapadokya bolgesinin fiziksel yapisinin milyonlarca yilda olusmasi ve olu-
surken katmanlar halinde tarihini yansitmasi gibi bolgenin beseri yapisi da bin-
lerce yilda olugsmus ve olusurken biriktirilen kiiltiirel miras1 glintimiize tagimis-
tir. Tarihin ve kiiltiirtin katmanlar halinde glintimiize taginmast ile bélgenin
bellegi olusmustur. Bu bellek, bugiine ulasan tarihi yapilarla fiziksel olarak; ge-
lenekler, ritiieller, anlatilar ve anilarla sozlii olarak; bolgeye ait belgelerle, gez-
ginlerin notlar1 ve fotograflarla yazili ve gorsel olarak giiniimiize aktarilmistir.
Kapadokya boélgesinin tasidig: izlerin yani sira somut olarak iletilemeyen an-
cak kolektif bellekle yeri olan degerler ise Kapadokya bolgesinin ruhunu olus-
turmustur. Mekansal Kimligin tamamlayici olarak tanimlanan Yerin Ruhu,
bolgenin soyut ve somut tiim degerlerini igererek bolgeye 6zgiinliik kazandir-
mustir. Kapadokya bolgesinin tasidigi 6zgiin miras yalnizca bulundugu bolge-
nin mirasi degil, tim insanligin mirasi olarak kabul edilmis ve uluslararasi ku-
ruluglar tarafindan Diinya Miras Listesi’ne alinarak korunmas: amaglanmustir.

Kapadokya bolgesi, gegmisten giiniimiize tasidig: izlerle tiim diinya igin de-
gerli bir miras olarak tanimlanmasina karsin ge¢misten kalmis bir miras degil,
gelecekten alinmis bir emanet olarak kabul edilmeli, bolgenin 6zgiin kimligi,
kisiligi ve ruhu bu bilingle korunmali ve yasatilmalidir.
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Giris

Kapadokyanin benzersiz dogal ve kiiltiirel mirasi, bolgeyi diinya ¢apinda bir
turizm destinasyonu yapmaktadir. Ancak bu popiilerlik, turizmin bolge iizerinde
giderek artan sekilde bir baski unsuru olmasini da beraberinde getirmektedir.
Bu boliimde Kapadokya bdlgesinin turizm temelli toplumsal, kiiltiirel ve eko-
nomik mevcut ve potansiyel sorun alanlar1 ve firsatlar ele alinarak destinasyon
turizmini idare eden kurumlarin bu sorunlarin ve firsatlarin yénetiminde oy-
nadig kilit rol tartisilmaktadir.

Covid-19 salgini sonras1 donemde, tiiketicilerin ve turistlerin stirdiiriilebi-
lirlige olan ilgisi artmigtir (Alreahi ve digerleri, 2023). Booking.com’un yaptig1
arastirmalar, kiiresel turistlerin yilizde 74 tiniin siirdiiriilebilir seyahatin énemli
oldugunu diistinerek seyahat firmalarinin daha siirdiiriilebilir segenekler sun-
malarini istedigini ve yilizde 65’inin siirdiiriilebilirlik etiketi veya sertifikasi olan
otellerde kaldiklarinda kendilerini daha iyi hissedeceklerini belirttiklerini gos-
termektedir (Booking.com, 2023). Dogal ve kiiltiirel stirdiiriilebilirligin iyi uy-
gulamalariyla Kapadokya, bu egilime cevap verme potansiyeline sahip bir des-
tinasyondur. Biinyesinde benzersiz dogal ve kiiltiirel varliklar barindiran ve bu
varliklarin birbirinden farkls, ¢ok sayida yasal ve kurumsal ¢ergeve ile korun-
dugu Kapadokya, orta ve uzun vadede karsi karsiya oldugu sosyal ve ekonomik
stirdiiriilebilirlik risklerini de destinasyon seviyesinde ele almali ve yiiriitmelidir.

Kiiresel iklim krizi ve krizin istenmeyen olumsuz etkileri, 6zellikle gelis-
mekte olan {ilkeler olmak {izere tiim diinya ekonomilerini ve giinliik yasami
etkilemektedir (Abeygunawardena, Piya ve digerleri, 2009). iklim degisikli-
giyle miicadele, Paris Tklim Anlasmasi gibi uluslararasi uzlasmalarla ve Sanayi
Devriminden bu yana en biiyiik kirleticiler olan iilkelerin aktif rol almasiyla
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sekillenmektedir (Kegeli, 2022). Kiiresel iklim krizi, benzer sekilde turizm sek-
toriinii de derinden etkileyen bir faktordiir. Sektor, dogrudan dogal kaynaklara
ve gevreye bagli oldugu i¢in siirdiiriilebilir turizm uygulamalarinin sektor tara-
findan benimsenmesi zorunlu hale gelmistir (OECD, 2023, bél. 4).

Iklim degisikligi, turizmi olumsuz etkilerken turizmin kiiresel iklim degisik-
ligine olumsuz katkis: da bulunmaktadir. Turizm sektori, kiiresel sera gazi emis-
yonlarinin yiizde 8'ini olustururken; seyahat sektorii bu emisyonlarin neredeyse
yarisindan sorumludur (Lenzen ve digerleri, 2018). 2020 ve 2021’de Covid-19 sal-
gin1 nedeniyle darbe alan kiiresel turizm, hizla toparlanmis ve kiiresel turist sayist
2022’de neredeyse 1 milyara ulasmistir (UNWTO, 2023).2023’te bu sayinin 1.3 mil-
yara, 2030’da ise 2 milyara yaklasmasi beklenmektedir (KUN SSCM, 2023). Bu bii-
yiime, diinya genelinde 300 milyondan fazla kisiye istihdam saglarken ve kiiresel
apta tiim iilkelerin gayri safi yurt i¢i hasilalarinin ortalama olarak ytizde 10'unu
olustururken (WTTC, 2023), dogal ¢evre, toplum ve kiiltiir tizerinde turizm kay-
nakli muhtemel olumsuz etkilerin de artmasi anlamini tasimaktadir.

Bu baglamda, Kapadokya bolgesinin siirdiiriilebilir turizm pratiklerini be-
nimsemesi hem dogal hem de kiiltiirel mirasini korurken turizm gelirlerini ar-
tirmak igin kritik 6neme sahiptir. Tiirkiye, pandemi sonras: hizla toparlanan
ve 2023 yilinda turizm gelirleri 543 milyar ABD dolarina ulasan, 2028 yil iti-
bariyla 100 milyar ABD dolari gelir hedefleyen bir turizm devi olarak 6n plana
¢ikmaktadir (Anadolu Ajansi, 2023). Pandemi Kapadokya’ya olan turist akisini
etkilese de Kapadokyanin turizm gelirleri, Tiirkiye'nin gelirleri gibi hizla topar-
lanmistir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2023a). Kapadokya'nin siirdiiriilebilir tu-
rizm uygulamalari, bolgesel ve kiiresel ¢evre hedeflerine ulasmada 6nemli bir
rol oynamaktadir. Ancak Kapadokya'nin siirdiiriilebilirligini saglamasi, artan
turizm talebi ve tagima kapasitesi agimi gibi sorunlar dolayisiyla zorlagmakta-
dir. Bu nedenle Kapadokya’'da veriye dayali, bilimsel ve uluslararasi kabul gor-
miis standartlar ile belirlenen ¢agdas bir destinasyon yonetim modelinin uygu-
lanmasi kaginilmaz goriinmektedir.

Kapadokya’ya turizm talebi ve tasima kapasitesi

Kapadokya, gerek tarihi ve kiiltiirel gerekse dogal varliklariyla Tiirkiye’nin
UNESCO Diinya Miras Listesi'nde dogal ve kiiltiirel bir varlig1 olarak karma sta-
tiide yer almaktadir. Tirkiye’ye yonelik artan turist ilgisine paralel olarak Kapa-
dokya’ya yonelik turist ilgisi de giderek artmaktadir. Nevsehir, Kayseri, Aksaray,
Nigde ve Kirsehir illerini kapsayan Kapadokya bolgesinde gerceklesen geceleme
say1st, 2019 yilinda zirveye ulasmistir. Kapadokya'da 2019 yilinda gergeklesen
yaklagik 2,4 milyon yabanci geceleme sayisina, pandemi sonras1 déonemde 2023
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yili itibariyla ulasilamamig goriinmektedir. Uzun vadeli projeksiyonlar, 2040 y1-
lina kadar Nevsehir ve Kayseri illeri kaynakl: artis ile toplam geceleme sayisinin,
yabanci turist i¢in 2,5 milyon seviyesine gelecegine isaret etmektedir (Sekil 1.).

Sekil 1. Kapadokya bolgesinde yabanci turist geceleme sayisi ve uzun vadeli egilim
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Kaynak: KTB verilerinden yazar tarafindan hesaplanmaistur.

Diger taraftan Kapadokya bolgesi, yerli turist gecelemesi bakimindan pan-
demi sonras1 dénemde 2021 ve 2022 yillarinda zirve yapmis, 2023 yilinda ise
gergeklesen toplam geceleme diismiistiir. Yapilan uzun vadeli projeksiyonlar,
Nevsehir’de yerli turist geceleme sayisinin 1,5 milyon seviyesinde sabit kalaca-
gini, Kayseri ve Nigde’de ise yerli turist gecelemesinin artacagini ve toplam ge-
celemenin 2040 yilinda 4,5 milyona ulagacagini gostermektedir (Sekil 2.).

Sekil 2. Kapadokya bolgesinde yerli turist geceleme sayis1 ve uzun vadeli egilim
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Kaynak: KTB verilerinden yazar tarafindan hesaplanmaistir.
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Kapadokya turizminde yerli ve yabanci turist kaynakli bu artis egiliminin, des-
tinasyonun turizm idaresinden sorumlu kurumlarca yonetilmesi gerekmektedir.
Bu noktadan hareketle destinasyonun tagima kapasitesinin belirlenerek analiz edil-
mesine ihtiya¢ bulunmaktadir. Bozkurt tarafindan Kapadokya'daki baslica 6ren-
yerleri (Géreme Agik Hava Miizesi, Derinkuyu ve Kaymakl: yer alt1 sehirleri) esas
alinarak yapilan ¢alisma, Kapadokya’daki 6nemli turizm cazibe unsurlari olan bu
bolgelerde yilin belli aylarinda fiziksel tagima kapasitesinin asildigini gostermek-
tedir (Bozkurt, 2022). Yukarida bahsi gecen projeksiyonlar da dikkate alindiginda
tagima kapasitesi agtminin goz ard1 edilmemesi ve ertelenmemesi gereken bir konu
oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Tarihi ve dogal alanlar olan Kapadokya’daki 6ren yer-
lerinin kapasitelerinin artirilabilmesi soz konusu olamayacagindan destinasyon tu-
rizm idaresi tarafindan ziyaretci akis yonetim stratejilerinin (Baggio ve Scaglione,
2018) belirlenmesi ve uygulanmasi gerekmektedir.

Kapadokya’'da turizmin siirdiiriilebilir yonetimi igin destinasyonun fiziksel
ve kiiltiirel kapasitesinin korunarak turist akiginin etkin bir sekilde yonetilmesi
gerekmektedir. Bu stratejilerin uygulanabilirligini degerlendirmek hem boélgeye
olan ziyaretgi ilgisini siirdiirmek hem de dogal ve tarihi miras1 korumak i¢in
kritik éneme sahiptir. Diinya Turizm Orgiitii (UN Tourism) tarafindan énerilen
ve bazilar1 halihazirda uygulanan ziyaretgi yonetimi stratejileri, Kapadokya igin
yol gosterici olabilecek niteliktedir (NHL Stenden University of Applied Scien-
ces, 2018). Bu stratejilerin her biri, Kapadokya bolgesinde uygulanabilirligi de
degerlendirilerek asagida ele alinmaktadir.

Strateji 1: Ziyaretgilerin Destinasyon Iginde ve Disinda Dagilimin1 Tes-
vik Etmek

Kapadokya genis bir cografya olmasina ragmen turist ilgisi, belli bolgelerde
yogunlasmaktadir. Amsterdam ve Barcelona gibi sehirlerde turist akiginin des-
tinasyon boyunca dagitilmasi i¢in alternatif rotalar ve cazibe merkezleri tani-
tilmaktadir. Ornegin, Barcelona’nin turizm yonetimi, sehrin digindaki kiiltiirel
miras alanlar1 ve dogal alanlar1 ziyaretcilere sunarak sehir merkezindeki yogun-
lugu azaltmay1 hedeflemistir. Benzer sekilde, Kapadokya destinasyon yonetimi
de Goreme ve gevresindeki, az bilinen dogal giizellikleri ve tarihi alanlari tani-
tarak turistlerin dagilimini tesvik edebilir.

Strateji 2: Ziyaretgilerin Zamana Dayali1 Dagilimini Tesvik Etmek

Bu strateji, turist akisini yilin belirli donemlerinden ziyade y1l boyunca daha
dengeli bir sekilde dagitmay1 hedeflemektedir. Yilin her mevsiminde turist alan
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Kapadokya, turizm talebinin Tiirkiye ortalamasina gore daha dengeli dagildig:
ancak ozellikle yaz sonu ve giiz donemi ile baharda talebin zirve yaptig1 bir des-
tinasyondur ($ekil 3.). Diisiik sezonda bolgeye daha fazla turist ilgisi ¢ekebilmek
icin halihazirda yapilan Ultra Trail Maratonu (Cappadocia Ultra Trail, 2024),
balon ve kiiltiir yolu festivalleri (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2023c) gibi etkin-
likler, kisa donemli ani ve yiiksek turist ilgisi olusturabileceginden dikkatli se-
kilde planlanip yonetilmelidir.

Sekil 3. Yerli ve yabanci ziyaretgilerin Nevsehir ve Tiirkiye’de mevsimsel dagilimi
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Kaynak: KTB verilerinden yazar tarafindan hazirlanmistir. Konaklama tesislerine gelen
toplam yerli ve yabanci turist sayisinin (2017, 2018, 2019, 2022, 2023) yilin aylarina gore da-

gilimini vermektedir.

Strateji 3: Yeni Giizergahlar: ve Cazibe Merkezlerini Tesvik Etmek

Yeni giizergahlar ve etkinlikler, ziyaretgilerin bolgede daha fazla zaman ge-
girmelerini ve bdylece yerel ekonomiye daha fazla katkida bulunmalarini sag-
layabilir. Ornegin, Kapadokya'nin {iziim baglar1 ve sarap¢ilik turlar1 gibi al-
ternatif aktiviteler bu strateji kapsaminda daha etkili tanitilabilir. Tanitimda
stirdiirtilebilir turizm ilkelerini benimseyen ve turistik iriinleri konumlandira-
rak tanitimdaki rollerini belirleyen stratejiler, Kapadokya igin gelistirilmis du-
rumdadir. Nevsehir Valiligi ve Kapadokya Alan Bagkanligi tarafindan hazirla-
nan turizm tanitim stratejisinde, alternatif turizm unsurlar1 kapsaminda saglik,
kongre, ki, dagcilik, egitim, diiglin, inang turizmi gibi turizm tiirlerinin tes-
vik edilmesi stratejik kararlar: verilmistir (Nevsehir Valiligi ve Kapadokya Alan
Baskanligi, 2021a).
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Strateji 4: Yasal ve Idari Diizenlemeler

Kapadokya’'da halihazirda uygulanan turizm diizenlemelerinin gézden ge-
girilmesi ve kiiresel siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda giincellenmesi gere-
kebilir. Diinyada 6rnek gosterilen Tiirkiye Siirdiirtilebilir Turizm Programi ger-
cevesinde Kiiresel Siirdiiriilebilir Turizm Konseyinin (GSTC) uluslararasi kabul
gormis kriterleri, Tiirkiye’de tiim konaklama tesislerinde zorunlu olarak uygu-
lanmaya baglanmistir. Kapadokya bolgesindeki otellerin bu kriterlere uyumu-
nun takibi, yonetilmesi ve raporlamasi destinasyon turizm yonetiminin énemli
gorevleri arasinda yer almaktadir.

Strateji 5: Ziyaretcilerin Segmentasyonu

Farkl: turist gruplarina yonelik 6zellestirilmis paketler sunarak her ziya-
retci kitlesine uygun deneyimler olusturmak, bu stratejinin ¢ikis noktasidir. Bu,
daha nis pazarlara hitap ederek genel ziyaret¢i memnuniyetini artirirken farkl
ilgi alanlarina sahip turistleri destinasyonun farkli noktalarina yénlendirecek-
tir. Ziyaret¢i yogunlugu Kapadokya’'da genel olarak kiiltiirel miras alanlarinda
yiiksektir (Mistik ve Cesmeci, 2022). Bu nedenle 6zellikle ekoturizm, macera
turizmi ve doga turizmine ilgi duyan turistlerin Kapadokya destinasyonunun
genis cografyasinda daha uzun vakit gecirmeleri, bu strateji ¢ergevesinde he-
deflenebilir. Bu amaca yonelik cesitli eylem planlar: bulunmaktadir (Orman ve
Su Isleri Bakanligi, 2013). Ayrica hedef pazarlara (iilkelere) yonelik segmentas-
yon ¢aligmalari ve stratejileri de gelistirilmistir (Nevsehir Valiligi ve Kapadokya
Alan Bagkanligi, 2021b).

Strateji 6: Toplumun Turizmden Faydalanmasini Saglamak

Yerel halkin turizm gelirlerinden adil bir pay almasi i¢in kooperatifler veya
yerel isletmelerle is birlikleri yapilabilir. Bu hem yerel ekonomiyi gii¢clendirmeye
hem de toplumun turizm faaliyetlerine destek vermesine olumlu etki etme po-
tansiyeline sahiptir. Bu sayede turizm, Géreme A¢ik Hava Miizesi gibi belli po-
piiler bolgelere degil, destinasyonun geneline yayilacak, yerel halkin turizm fa-
aliyetlerinden memnuniyeti artacaktir.

Strateji 7: Hem Destinasyon Sakinleri Hem de Ziyaretciler i¢in Yeni De-

neyimler Yaratmak

Yukaridaki strateji ile yakindan iligkili olan bu strateji ¢ercevesinde Kapa-
dokya’nin kiiltiirel etkinliklerini ve festivallerini tanitarak hem yerli hem de ya-
banci turistler i¢in zenginlestirilmis bir destinasyon deneyimi sunulabilir.
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Strateji 8: Sehir Altyapisinin ve Tesislerinin fyilestirilmesi

Turist sayisinin artmasiyla birlikte altyap: ve tesislerin iyilestirilmesi, ziya-
ret¢ci deneyimini olumlu yonde etkilerken bolgenin tagima kapasitesini artira-
bilir. Kapadokya, turizm yoneticileri ve turizm sektor, turist sayisindaki artis:
etkili sekilde yonetebilmek i¢in ulasim, konaklama ve halka agik alanlarin iyi-
lestirilmesine yatirim yapabilir.

Strateji 9: Yerel Paydaslarla fletisim ve Etkilesim

Etkili bir turizm y6netimi i¢in yerel paydaslarla diizenli iletisim ve is birligi
sarttir. Bu strateji, turizm ajanslari, yerel isletmeler ve sivil toplum kuruluslar:
arasinda stirekli bir diyalog ve ortaklik kurulmasini tesvik eder. Kapadokya'da
da turizm idaresi, yerel paydaslarla diizenli olarak bir araya gelerek turizm ge-
lisimine dair politikalarin ve projelerin yerel toplumun ihtiyaclarini ve beklen-
tilerini yansitmasini saglayabilir. Asagida tartigilacak olan Il Tanitim ve Ge-
listirme Kurullar1 bunun ilk adimin1 olusturmak iizere T.C. Kiltiir ve Turizm
Bakanlig: tarafindan atilan 6nemli bir adimdhr.

Strateji 10: Ziyaretgilerle Iletisim

Ziyaretgilere yonelik bilgilendirici kampanyalar ve etkilesimli uygulamalar
gelistirerek turistlerin bolge hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmalari ve kiiltii-
rel mirasa saygili davranmalar: saglanmalidir. Kapadokya, ziyaretcilere yone-
lik mobil uygulamalar veya interaktif bilgi panolar araciligryla bolgenin dogal
ve tarihi 6zellikleri hakkinda bilgilendirme yaparak turistlerin bolge hakkinda
daha bilingli olmalarini saglayabilir. Halihazirda Nevsehir Valiligi tarafindan
Discover Cappadocia adli bir uygulama yapilmistir (Discover Cappadocia, t.y.).
Ayrica yerli ve yabanci turistlere yonelik Gezsen Kapadokya ve Go Cappadocia
sosyal medya hesaplar1 da devrededir.

Strateji 11: izleme ve Miidahale Onlemleri

Kapasite agim1 ve cevresel etkileri azaltmak i¢in ger¢cek zamanli izleme sis-
temleri ve hizli miidahale protokolleri gelistirilmesine yonelik bu strateji, 6zel-
likle yogun dénemlerde ve hassas bolgelerde turizmin siirdiiriilebilirligini koru-
mak icin kritik 6neme sahiptir. Kapadokya’da turist akigini ve gevresel etkileri
izlemek icin modern teknolojilerden yararlanilabilir. Ornegin, ziyaretci sayisini
gercek zamanli olarak izleyen sensorler, asir1 kalabalik durumlarda uyar: vere-
rek yonetimi bilgilendirebilir ve gerekli diizenlemeler yapilabilir.
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Bu stratejilerin uygulanmasi, Kapadokyanin turizm potansiyelinden yerel
halkin ve turizm sektoriiniin en iist diizeyde faydalanmasini saglarken ayni za-
manda boélgenin turizm kaynakli yasama potansiyeli olan orta ve uzun vadeli
risklerin yonetimine katkida bulunabilir. Yasal diizenlemeler, turizm politika-
lari, yerel yonetimler, turizm isletmeleri ve yerel halk arasinda koordinasyon ge-
rektiren ve yonetilmesi gereken bu siiregte kilit unsur, destinasyonun turizmini
yoneten kurumlardir. Veri toplama, izleme ve analiz siireglerinden yararlanil-
dig1 olgiide destinasyon yonetiminin etkinligi artmaktadir.

Destinasyon yonetiminde verinin 6nemi

Destinasyon yonetimi, siirdiiriilebilir turizmin baslangi¢ noktasi ve en 6nemli
pargalarindan biridir. Kiiresel Stirdiiriilebilir Turizm Konseyi (GSTC) Destinas-
yon Kriterleri, “Destinasyon Yonetim Sorumlulugu” baslikli Al kriteri ile bas-
lamaktadir (GSTC, 2019). Siirdiiriilebilir destinasyon yonetim modellerini uy-
gulama hedefini benimseyen turizm yoneticileri, dogru, giivenilir, etkili bir veri
toplama, izleme ve analiz sistemi kurmali ve bu sistemin sagladig: verilerle des-
tinasyon yonetimini bilimsel temellere oturtmalidir (Carter, Nevill, Ward-Per-
kins ve Connolly, 2023).

Diinya Ekonomik Forumu (WEF), “Siirdiiriilebilir Destinasyon Yénetimi I¢in
10 Ilke” baslikli el kitabinda, turizm yéneticilerinin destinasyondaki turizm fa-
aliyetlerini izleyebilmeleri i¢in ¢esitli araglar ve gerceveler 6nermektedir (World
Economic Forum, 2022a). WEF ayrica Seyahat ve Turizm Gelismislik Endeksi
baghig1 ile iki yilda bir kamuoyu ile paylastig1 bir endeks yayinlamakta ve des-
tinasyonlarin turizm gelismislik ve rekabetcilik seviyesini birbirleri ile karsilas-
tirmali olarak sunmaktadir (World Economic Forum, 2022b).

Siirdiiriilebilir turizm yonetimi i¢in faydali bir ¢ergeve sunan Diinya Turizm
Orgiitii Istatistiksel Cergeve Dokiimani (UN Tourism, 2024), genel, ekonomik,
cevresel ve sosyal bagliklar: altinda 23 6l¢tim temasi belirlemis ve bu temalara
iliskin potansiyel gostergeleri saglamistir (UN Tourism, 2024, s. 37). Benzer se-
kilde Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan Avrupa Turizm Gosterge Sis-
temi de yonetim, ekonomik deger, sosyal ve kiiltiirel etki, cevresel etki baslik-
larinda 43 gosterge belirlemistir (European Commission, 2013).

Her iki dokiimanda da destinasyonun izlemesi tavsiye edilen ekonomik gos-
tergeler, “ziyaretgi akis1” ile baglamaktadir. Bu veri hem destinasyonda konakla-
yan yerli ve yabanci turistlerin hem de giiniibirlik¢ilerin sayisini igermektedir.
T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligs, Tiirkiye’deki her il ve ilgede turizm tesislerine
gelen yerli ve yabanci turistlerin sayisini, tesislerde gergeklesen toplam geceleme
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say1sini, ortalama konaklama siiresini ve tesislerin ortalama dolulugunu aylik
periyotlarla agiklamaktadir. Destinasyon yoneticileri igin faydali bilgiler iceren
bu veriler, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan temin edilerek izlenebilir (Kiil-
tiir ve Turizm Bakanligi, 2024). Diger taraftan bu veriler giiniibirlik¢i ziyaret-
gilerin say1sin1 vermemektedir. Miize ve Orenyeri ziyaret¢i sayilarindan, giinii-
birlik ziyaretgiler ile turistlerin yaklasik toplam sayis1 tahmin edilebilmektedir
(TUIK, 2023). Ancak bu yéntem ile toplanan veriler de gesitli sebeplerden do-
lay1 tam say1y1 yansitamamaktadir.

Turizm destinasyonlari igin gok 6nemli olan bir bagka veri kaynag ise turizm
harcamalaridir. Hem giiniibirlik ziyaret¢iler hem de konaklama yapan turist-
ler bazinda bu verinin kisi bas: giinlitk harcama cinsinden 6lgiilmesi 6nemlidir.
Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), Tiirkiye geneli icin bu verileri toplamakta ve
ceyreklik periyotlarla kamuoyu ile paylasmaktadir (TUIK, 2024). Ancak destinas-
yon ve alt destinasyon bazinda bu verilere a¢ik kaynaklardan erismek miimkiin
olmamaktadir. Kapadokya bolgesindeki 5 ilde (Nevsehir, Kayseri, Nigde, Aksa-
ray, Kirsehir) konaklayan yerli ve yabanci turistlerin toplam ortalama konak-
lama siireleri, TUIK tarafindan agiklanan yabanci turistlerin giinliik ortalama
harcamalari ile hane halki i¢ turizm arastirmasinda belirtilen i¢ turizm harca-
malarindan elde edilen verilerin yillik ortalama ABD dolar1 kuru kullanilarak
cevrilmesinden hesaplanan sonuglara gore, Kapadokya destinasyonunu olustu-
ran 5 ilin yabanci turistlerden elde ettigi toplam gelirin 2023 yil1 i¢in yaklasik
156 milyon, yerli turistlerden elde ettigi toplam gelirin ise ayn1 yil i¢in yakla-
sik 193 milyon ABD dolari seviyesinde oldugu tahmin edilmektedir (Sekil 4.).

Sekil 4. Kapadokya bolgesi yerli ve yabanct turistlerden elde edilen toplam gelir tahmini
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Kaynak: KTB ve TUIK verileri kullanilarak yazar tarafindan hesaplanmustir.
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Kapadokya bolgesindeki 5 il esas alinarak yapilan projeksiyonlar ve uzun va-
deli egilimler, 2028 yilinda Kapadokya bdlgesinin toplam turizm gelirinin 400
milyon ABD dolari seviyesinde olacagina isaret etmektedir. T.C. Kiiltiir ve Tu-
rizm Bakanlig1 tarafindan Tiirkiye icin 2028 y1l1 i¢in belirlenen hedeflere uygun
bir yol izlenmesi durumunda ise Kapadokya bolgesinde 2028 yilina kadar toplam
gelirin 940 milyon ABD dolarina ulagmas: éngoriilmektedir (Anadolu Ajansi,
2023). Hedeflenen gelir artisinin bolgesel ekonomik kalkinmaya olumlu katk:
yapabilmesi i¢in turizm gelirlerinin bolgede kalmasi, baska bir ifadeyle bolge di-
sina “sizintisinin” azaltilmasi i¢in destinasyon yonetimlerinin veri temelli poli-
tikalar ve stratejiler gelistirmeleri, turizmde siirdiiriilebilirlik ilkeleri agisindan
onemli bir hususu teskil etmektedir (Chaitanya ve Swain, 2023).

Diger taraftan ortalama konaklama siiresi, doluluk oranlar1 gibi gosterge-
lerle izlenebilecek olan turizm sektoriiniin ekonomik performansi, turizm sekto-
riinde istihdam ve sektoriin ekonomiye katma degeri, turizm deger zincirlerinin
takibi ve analizi de stirdiiriilebilir destinasyon yonetimi i¢in gerekli gériilmekte
ve uluslararasi kuruluslar tarafindan tavsiye edilmektedir (European Commis-
sion, 2013, s. 21).

Turizmin sosyal boyutunun 6lgiilebilmesi ve izlenebilmesi i¢in ise hem des-
tinasyondaki yerel halk hem de turizm isletmeleri ve sivil toplum ile yakin is
birligi ve koordinasyon gereklidir. Oncelikle turizmin yerel halkin sosyal ve
ekonomik kosullar: iizerinde istenmeyen bir baski unsuru yaratmamasi igin
ziyaret¢i hacmi, bolgede yasayan yerel niifusa orantil1 olarak takip edilmelidir.
Avrupa Komisyonu tarafindan tavsiye edilen gostergelerden biri, her 100 yerel
niifus bagina diigen turist sayisidir. Bu gosterge, turizm destinasyonundaki te-
mel gecim kaynaklarina ve yerel isletmelere yerel halkin erisiminin takibi aci-
sindan onemlidir. Yerel niifusa oranla ziyaretci sayisinin artmasi, konut kira-
lar1, yeme-i¢me, kiiltiirel aktiviteler, temel ihtiya¢ maddeleri ve malzemeleri gibi
6nemli kaynaklarin maliyeti tizerinde yukar1 yonlii bir baski olusturmaktadir.
Baska bir ifade ile destinasyona olan turizm talebi, temel yerel halk i¢in ihtiyag-
lar acisindan enflasyonist bir etki yapabilmektedir (Kirca ve Ozer, 2020; Shaari,
Tunku Ahmad ve Razali, 2018). Bu durumun olas1 olumsuz etkilerinin destinas-
yon yonetimleri tarafindan degerlendirilerek orta ve uzun vadeli turizm strateji
belirleme ¢alismalarinda dikkate alinmas: gerekmektedir. Kapadokya turizmi-
nin 6nemli bir boliimiiniin yoneldigi Nevsehir ilinde ve ilin en popiiler ¢ekim
noktalarini iceren Urgiip, Goreme, Ortahisar, Avanos gibi alt destinasyonlarda
ikamet etmekte olan niifusun turist sayisina gore diisiik olmasi, orta ve uzun
vadede ele alinmasi gereken bir risk unsuru olarak goriilmektedir. Nevsehir’de
2015-2023 doneminde 100 niifus basina ortalama 584 turist diismektedir. 2040
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yilina kadar ildeki niifus artis projeksiyonu ve turist sayisi projeksiyonu deger-
lendirildiginde, 2040 yilina kadar bu sayinin 400°e kadar gerilemesi beklen-
mektedir (Sekil 5.).

Sekil 5. Nevsehir ili niifusu ve turist sayis
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Kaynak: TUIK ve KTB.

Turizm hizmetlerinden turistlerin ve yerel halkin memnuniyeti de izlenmesi
gereken gostergeler arasindadir. Bu gostergeyi takip etmek i¢in destinasyonlar
tarafindan farkli yontemler kullanilabilmektedir. En ¢ok kullanilan yontemler
arasinda anketler bulunmaktadir. Siirdiiriilebilir destinasyon yonetiminin énemli
unsurlarindan biri de ziyaretci ve yerel halkin turizmden memnuniyet seviye-
sinin izlenmesi ve gerekli durumlarda diizeltici faaliyetlerin yerine getirilmesi
i¢in geri bildirim mekanizmalarinin kullanilmasidir (GSTC, 2019).

Turizmin destinasyon ve destinasyonda yasayan yerel halk ve ekonomi iize-
rindeki “gériinmeyen yiikii” (The Travel Foundation, 2019), destinasyon turiz-
mini idare eden kurumlar tarafindan yonetilmesi gereken bir digsallik unsu-
rudur. Bu kapsamda turizmin, destinasyonun saglik, hijyen, emniyet, giivenlik,
ulasim, barinma, sosyal ve kiiltiirel hizmetler gibi altyap1 yatirimi ve insan kay-
nag1 gerektiren unsurlar iizerindeki etkileri izlenmelidir. Nitekim WEF tarafin-
dan yayimlanan Seyahat ve Turizm Gelismislik Endeksi’ndeki saglik ve hijyen
altyapisina iliskin gelismislik gostergeleri, destinasyondaki niifus ile destinas-
yonu ziyaret eden turistlerin toplam sayisini esas almaktadir (World Economic
Forum, 2022b). Tiirkiye’de 1000 kisiye diisen doktor sayisinin OECD iilkeleri-
nin ortalamasina gore diisiik oldugu (Euronews, 2024) ve Tiirkiye’nin OECD iil-
keleri arasinda her yil agirladig1 turist sayis1 bakimindan ilk 10 sirada yer aldig:
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degerlendirilerek Kapadokya bolgesindeki temel hizmet altyapisinin ele alinmasi
ve ilgili kurumlarla bu anlamda iletisimin ve koordinasyonun saglanmasi des-
tinasyon yonetiminin goérevleri arasinda bulunmaktadir.

Bunlarin yaninda takip edilmesi tavsiye edilen diger sosyoekonomik goster-
geler arasinda turizm istihdamindaki cinsiyet dagilimi, turizm isletmelerinde
yonetici pozisyonlarinda ¢alisan kadinlarin orani, erisilebilir turizm tesisleri-
nin sayisi ve erisilebilirlik kapsami, toplu tasimada erisilebilirlik diizeyi, miize-
ler ve diger turizm cazibe merkezlerinin erisilebilirligi gibi gostergeler yer al-
maktadir (European Commission, 2013).

Kapadokya turizminin yerel kalkinmaya katkisinin en iist diizeye ¢ikarilmasi,
turizm gelirlerinin sizintisinin azaltilmasi ve turizmin olumsuz sosyoekonomik
etkilerinin en aza indirilmesi gibi siiregler, destinasyondaki turizm idaresinin
sosyal ve kiiltiirel siirdiiriilebilirlik bagliklarinda baslica gorevleri arasindadir.
Diger taraftan uluslararasi kabul gérmiis stirdiiriilebilir turizm kriterlerine gére
destinasyon yonetimleri, bolgedeki somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasin
korunmas, gelistirilmesi, tanitilmasi ve sunulmasindan da sorumludur (GSTC,
2019). Kapadokya Alan Baskanlig1, bu agidan bolgenin kiiltiirel mirasini koru-
makla gorevlendirilmis, diinyadaki diger destinasyonlar agisindan érnek teskil
edebilecek bir yonetim unsurudur. Ancak asagida da tartisilacag: tizere siirdii-
riilebilir, kapsayici ve katilimei bir destinasyon yonetimi i¢in Kapadokya Alan
Baskanliginin mevcut yapisi yeterli degildir.

Kapadokya bolgesinin kiiltiirel siirdiiriilebilirligi: Kapadokya Alan Bas-
kanlig1

Kapadokya'nin tarihi, kiiltiirel ve dogal varliklarinin korunmasi, bélgenin
dogal, sosyoekonomik ve kiiltiirel siirdiiriilebilirligi icin biiyiik bir zorluk tes-
kil etmektedir. Bolge, kentsel sit, dogal sit, arkeolojik sit, diinya miras alani,
milli park gibi koruma tanimlari ile korunmaktadir. Adi gegen koruma statii-
leri birgok alanda birbiri igine ge¢mis ya da iist tiste binmis durumdadir (Sol-
maz Sakar, 2022).

Bolgenin korunmasina iligkin en giincel mevzuat ¢aligmasi, 2019 yilinda
kabul edilen ve yiiriirliige giren Kapadokya Alani Hakkinda 7174 Sayili Ka-
nun’dur. Bu kanun, Kapadokya’nin tarihi, kiiltiirel ve jeolojik/jeomorfolojik do-
kusunu koruma altina almak amaciyla Kapadokya Alan Bagkanligini kurmustur
(TBMM, 2019). Bu kanun ve Baskanlik, Kapadokya’nin kiiltiirel siirdiiriilebilir-
ligine, miras ve kiiltiirel varliklarin korunmasina ve yonetilmesine 6nemli kat-
kilarda bulunmaktadir.
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Kapadokya Alan1 Hakkinda Kanun, bélgenin dogal ve kiiltiirel varliklari-
nin korunmasi, gelistirilmesi ve tanitilmasi gibi konular1 kapsamli bir sekilde
diizenlemekte; ayni zamanda bolge icin stratejik planlar hazirlanmasini ve uy-
gulanmasini ongormektedir. Kanunun birinci maddesinde belirtildigi tizere,
kanunun amaci Kapadokyanin degerlerini korumak ve gelecek kusaklara ak-
tarmaktir. Bu amaca hizmet etmek iizere idare merkezi Nevsehir ili olarak Ka-
padokya Alan Bagkanligi kurulmus, bu yap1 bolge tizerindeki tiim planlama,
yonetim ve denetim faaliyetlerini yiiriitmekle gorevlendirilmistir.

Kapadokya Alan Bagkanligi, UNESCO’nun siirdiiriilebilir turizm ve kiiltii-
rel miras yonetimi hakkindaki 6nerileri ile uyumlu bir yapidadir ve bu 6nerilere
paralel gorevler tistlenmektedir (Varol, 2020). Stirdiiriilebilirlik kavrami, Kapa-
dokya uygulamasinda uluslararas: standart ve iyi uygulamalara uygun sekilde
kiilttirel varliklarin korunmasinin yani sira bu varliklarin turizm potansiyelini
etkili bir sekilde kullanarak ekonomik ve sosyal faydalar saglama potansiyelini
de icermektedir (European Commission, 2024).

Alan Bagkanlig1, Kapadokya'nin jeolojik ve kiiltiirel 6zelliklerini korumak
ve tanitmak i¢in kapsamli bir stratejik plan gelistirmistir (Kapadokya Alan Bas-
kanligi, 2024). Bu plan bolgenin sosyoekonomik gelisimine yonelik stratejiler
icermekte, bu stratejiler ¢esitli paydaslarin (yerel halk, turizm isletmeleri ve hii-
kiimet kurumlari) katilimini tegvik etmektedir (Moreno-Mendoza, Santana-Ta-
lavera ve J. Ledn, 2019).

Kapadokya Alan1 Hakkinda Kanun kapsaminda, Kapadokya Alan Bagkan-
l1g1, bolgenin her tiirlii fiziki ve yapisal degisikligine karar verme yetkisine sahip-
tir. Ozellikle, Madde 5’te belirtilen Kapadokya Alan Komisyonu, alanin kiiltii-
rel ve dogal dokusuna uygun gelisimini saglamak amaciyla ¢esitli uzmanlardan
olusan bir yapiya sahiptir. Bu komisyon, bolgede yapilabilecek her tiirlii insaat
ve fiziki miidahaleye iliskin kararlar1 vermektedir, bu sayede bolgenin 6zgiin
kimliginin ve tarihsel dokusunun korunmasina yardimeci olmaktadir.

Ayrica Kapadokya Alan Bagkanlig1 tarafindan yapilan ve yiiriirliige konu-
lan iist 6lgekli planlar, bolgenin uzun vadeli koruma ve gelistirme hedeflerini
belirlemekte ve bu planlar dogrultusunda bolgedeki yapilagma ve gelisme sinir-
landirilmaktadir. Kanunun 4. maddesi, bu planlarin hazirlanmasi ve uygulan-
masinda Kapadokya Alan Bagkanligina gorev vermektedir.

Kapadokya Alan Bagkanliginin etkinligi, ayn1 zamanda ¢esitli idari ve mali
hitkiimlerle de desteklenmektedir. Kanunun 6. maddesi, idare’nin mali kaynak-
larini gesitlendirerek bu kaynaklarin koruma ve gelistirme faaliyetlerinde kul-
lanilmasini saglamaktadir. Bu mali destek, Kapadokyanin kiiltiirel mirasinin
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korunmasi ve yonetilmesinde 6nemli bir role sahiptir. Kapadokya Alani Hak-
kinda Kanun, Kapadokya Alan Bagkanligina bolgeye 6zel planlama, yonetim
ve denetim yetkileri vermistir. Bagkanlik, bolgenin kiiltiirel stirdiiriilebilirligi ve
mirasinin korunmasina yonelik hazirladig: stratejik planlarin yaninda bolgesel
gelisimi denetleyen ve dogal ile kiiltiirel varliklar1 koruyan, iist 6lgekli planlar
da hazirlamaktadir (Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2023b). En giincel iist dlgekli
plan, Kapadokya Alan Planlar1 Yapimi ve Yiiriirligiine Iligkin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yénetmelik kapsaminda 2023 yilinda Kapadokya Universitesinin de
is birligi ile tamamlanmistir (Resmi Gazete, 2020). Bu yapilar ve yonetmelikler,
bolgenin tarihsel ve dogal dokusunun korunmasinda etkin rol oynamaktadir.

Kapadokya Alan Baskanligi, kendine 6zgii yasal diizenlemeleri, kurumsal
yapisy, planlama kabiliyeti, biitgesi ve personeli ile destinasyon turizm idaresinde
ornek bir yapi olarak faaliyet gostermektedir. Kapadokya Alan Bagkanligina ka-
nun ve ilgili yonetmelikler ile genis yetkiler taninmigtir. Diger taraftan Bagkan-
lik, kiiresel olarak kabul gormiis siirdiiriilebilir destinasyon kriterlerinde tarif
edilen destinasyon yonetim organizasyonunun niteliklerini, tam olarak haiz de-
gildir. Bir sonraki boliimde Kiiresel Siirdiiriilebilir Turizm Konseyi tarafindan
belirlenen ilkeler ve bu ¢alismada ele alinan temel bagliklar ¢ergevesinde Kapa-
dokya bolgesinin destinasyon yonetimi ele alinacaktur.

Kapadokya’nin destinasyon yonetimi

Kapadokya’'da turizm yonetiminin farkli yonlerinden sorumlu, Kapadokya
Alan Bagkanligini da igeren, birden ¢ok sayida kurum bulunmaktadir. Bu bo-
limde bu kurumlarin yapisi, destinasyon turizm yonetiminde {istlendigi roller
ve sorumluluklar, Kiiresel Siirdiiriilebilir Turizm Konseyi’nin Destinasyon Kri-
terleri baglaminda degerlendirilecektir.

Kapadokya, yukarida da belirtildigi tizere 5 ili tamamen veya kismen igine
alan genis bir cografyadir. Kapadokya ad: tarihi ve kiiltiirel bir isimlendirme
niteliginde olup bu isimlendirme Tiirkiye’deki mevcut idari sinirlarin tanimla-
dig1 bolgeler ile 6rtiigmemektedir (Solmaz Sakar, 2022, s. 14). Bu nedenle Tiir-
kiye’deki en genis tanimli idari yap1 olarak tanimlanan il yapisindan daha bii-
yiik olan bu bolgenin tek bir kisi veya kurum tarafindan idare edilmesi, mevcut
yasal diizenlemeler cercevesinde miimkiin degildir. Illerde en yiiksek dereceli
miilki idare amiri, bilindigi tizere valilerdir ve Kapadokya bolgesinin farkli bol-
geleri 5 ayr1 valiligin yonetiminde yer almaktadir. Her bir bolgede kolluk kuv-
vetleri, egitim, saglik gibi hizmetler farkli merkezler tarafindan idare edilmek-
tedir. Benzer sekilde her bir ilde yapilanmis bulunan ve merkezde T.C. Kiiltiir
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ve Turizm Bakanligina, bulundugu destinasyonda ise valiye bagl olan Il Kiil-
tiir ve Turizm Midiirliikleri mevcuttur. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin
2011 yilinda yiiriirliige aldig1 yonetmelik ile 1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliikleri-
nin gorev, yetki ve sorumluluklar: belirlenmistir. il Kiiltiir ve Turizm Miidiir-
liklerinin temel gorevleri arasinda, kiiltiirel faaliyetlerin planlanmasi ve uy-
gulanmasi, kiiltiir hizmetlerinin yayginlastirilmasi igin arastirma ve planlama
yapilmasi, ildeki kiiltiirel etkinliklerin diizenlenmesi ve desteklenmesi bulun-
maktadir. Bu etkinlikler arasinda konferanslar, sergiler, paneller ve kurslar gibi
kiilttirel ve sanatsal organizasyonlar yer almaktadir.

Miidiirliikler ayrica, illerdeki folklor degerlerini arastirmak, Kiiltiir Varlik-
larin1 Koruma Yiiksek Kurulu ve Koruma Bolge Kurullarinin kararlarinin uy-
gulanmasini saglamak gibi gorevleri de yiirtitmektedir. Tarihi ve arkeolojik de-
gerlerin korunmas, kiiltiir varliklar: kagakg¢iliginin 6nlenmesi ve izinsiz define
aramalarinin engellenmesi de bu gorevler arasindadir. Midiirliikler, ilde kiiltiir
ve turizm bilincinin gelistirilmesi i¢in ¢aligmalar yapmakta ve bu amagla kamu
kurumlary, sivil toplum orgiitleri, 6zel sektor ve tiniversitelerle is birligi yapmak-
tadir. Miilkiyetinde tasinmaz kiiltiir ve tabiat varlig1 bulunan kisilerin, bu tasin-
mazlarin bakim ve onarimi i¢in gerekli yardimlar: almasi konusunda aracilik
eden midiirliikler, turizm faaliyetlerinin yonlendirilmesi, turist rehberi ihtiya-
cinin karsilanmasi, turizm yatirimlarinin denetlenmesi ve tesvik edilmesi gibi
gorevler tistlenmektedir. Il sinirlari igindeki turizm potansiyelinin degerlendi-
rilmesi ve turizm danigma biirolarinin kurulmasi 6nerileri de bu goérevlere da-
hildir. Son olarak bu ¢aligmada belirtilen ve siirdiiriilebilir destinasyon yone-
timi baglaminda kritik 6neme sahip bulunan verilerin bir kisminin toplanmasi
ve kaydedilmesi de miidiirliiklerin sorumlulugundadir. Miidiirliikler ayni za-
manda yerel, ulusal ve uluslararasi diizeyde kiiltiir ve turizm tanitim faaliyetle-
rini yiiriitmekle, bu amagla ¢esitli medya ve tanitim etkinlikleri diizenlemekle
de gorevlendirilmistir. Ancak 2019 yilinda kurulan Tiirkiye Turizm Tanitim ve
Gelistirme Ajansi (TGA), illerdeki turizm tanitim ve pazarlama faaliyetlerinin
¢ok onemli bir boliimiinii tizerine almistir (TGA, 2024).

Goriilecegi tizere Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliiklerinin genis gorev, yetki
ve sorumluluklar: bulunmaktadir ve ildeki kiltiir ve turizmle ilgili temel fa-
aliyetlerin yiiriitiilmesi ile Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliikleri dogrudan ilgili-
dir. Ancak Yonetmelik’te de belirtildigi tizere Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirleri il
valisinin emrinde gorev yapmakta olup miistakil politikalar belirleyememekte,
merkezden ve valilikten bagimsiz faaliyetler yiiriitememektedir. Ornegin Ka-
padokya bolgesinin kiiltiiriinii tanitmak tizere yapilmasina karar verilen bir et-
kinlik, 5 ilin valisinin koordinasyonunda yiiriitiilmek veya merkezden sevk ve
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idare edilmek durumunda kalmaktadir. Bu eksiklik, TGA’nin kurulmasi, tani-
tim ve pazarlama faaliyetlerinin destinasyon adina merkezden yiiriitiilmesi ile
kismen giderilmistir. Diger taraftan TGA, destinasyonlara 6zel turizm tanitim
ve pazarlama sorumlulugunu illerde kurulan il Tanitim ve Gelistirme Kurul-
lar1 araciligryla destinasyonlar ile paylasmaktadir (TGA, 2023).

[llerde ayrica turizmin farkli yonlerinin yénetiminden sorumlu olan bele-
diyeler bulunmaktadir. Belediyeler, yerel yonetim birimleri olarak gesitli hiz-
metler sunmakta ve gesitli sorumluluklar: yerine getirmektedir. Belediyelerin
gorevleri, kentsel altyapr hizmetleri, ¢evre sagligi, sosyal hizmetler ve kiiltiirel
faaliyetler gibi genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Belediyeler imar, su ve kana-
lizasyon, ulagim gibi kentsel altyap1 ¢aligmalarini yiiriitiir. Cevre ve gevre sag-
1181, temizlik, kat1 atik yonetimi ve agaglandirma gibi ¢evresel faaliyetler de be-
lediyenin gorev alanina girer. Ayrica zabuta, itfaiye ve acil yardim hizmetleri gibi
kamu giivenligi ile ilgili hizmetleri de saglar. Belediyeler, sehir ici trafik diizen-
lemesi, defin ve mezarlik isletmeciligi gibi belediye hizmetlerini de yerine geti-
rir. Kiiltiir ve sanat, turizm ve tanitim gibi kiiltiirel faaliyetleri desteklemek ve
genglik ile spor hizmetleri sunmak da belediyelerin sorumluluklar1 arasinda-
dir (TBMM, 2005).

Belediyelerin turizm ve turizm altyapisi ile dogrudan ve dolayli olarak iligkili
bulunan, énemli gorev ve sorumluluklar: bulunmaktadir. Tiirkiye’deki kanun-
lara gore niifusu 750 binin iizerinde olan illerin il belediyeleri, kanunla biiyiik-
sehir belediyesine doniistiiriilebilmektedir (TBMM, 2004). Biiytiksehir beledi-
yeleri il sathinda ¢ok genis gorev, yetki ve sorumluluklara sahiptir. Digerlerinin
yaninda, biiyiiksehir belediyelerinin kiiltiir ve turizmle ilgili baslica gorev, yetki
ve sorumluluklari, yerel ve kiiltiirel degerlerin korunmasi, gelistirilmesi ve tani-
tilmasi, kentin tarihi ve kiiltiir varliklarinin korunmasi, kentin turizm master
planlarinin yapilmas: gibi konulari1 kapsamaktadir. Tarihi dokunun ve kiiltiirel
6nem tagiyan mekanlarin bakimini ve onarimini il genelinde biiyiiksehir bele-
diyeleri iistlenmekte, korunamayan yapilarin aslina uygun sekilde yeniden insa-
sin1 gerceklestirmektedir. Ayrica kentsel tasarim ve gevre diizenlemeleri yaparak
bu alanlarda estetik ve fonksiyonelligi artirma gorevi de biiyiiksehir belediyele-
rindedir. Biiyiiksehir belediyeleri ayn1 zamanda sosyal donati alanlar, kiiltiirel
tesisler, miizeler, kiitiiphaneler ve spor kompleksleri gibi sosyal ve kiiltiirel alt-
yapilarin kurulmasi, isletilmesi ve bunlarin bakimini saglamaktadir. Bu tesis-
ler araciligiyla kiiltiirel ve sanatsal faaliyetleri desteklemekte, halkin kiiltiir-sa-
nat etkinliklerine erisimini kolaylastirmaktadir (TBMM, 2004).
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Belediyeler turizm ve tanitim faaliyetlerini de yiiriiterek yerel ve uluslara-
rast alanda sehrin kiiltiirel mirasini ve turistik degerlerini 6ne ¢ikarmaktadir.
Kendilerine ait biitgeleri olan ve bagkanlari ile meclisleri se¢cimle goreve gelen il
ve ilge belediyeleri ile biiyiiksehir belediyeleri, bu faaliyetleri merkezi idareden
bagimsiz, miistakil olarak yiiriitebilmektedir. Diger taraftan belediyelerin Ka-
padokya destinasyonu 6zelinde bu faaliyetleri etkili sekilde ytiriitebilmelerinin
oniinde cesitli engeller de bulunmaktadir. Birincisi, Kapadokyanin kapsadigi 5
ilden yalnizca Kayseri, “biiyiiksehir belediyesi” statiisiindedir ve bu nedenle g6-
rev, yetki ve sorumluluklari tiim il sathin1 kapsamaktadir. Ornegin Kayseri Bii-
yiiksehir Belediyesi, il merkezini ve tiim ilgeleri kapsayacak sekilde bir turizm
master plani hazirlayabilir ve il genelinde turizm altyap: ve tanitim ¢aligmalar
yiriitebilir. Ancak Nevsehir, Nigde, Aksaray ve Kirsehir belediyeleri bu ¢alis-
malar1 yalnizca il merkezinde yiiriitebilir ve il genelinde yiiriitiilecek ¢aligmalar
icin ilge belediyeleri ile is birligi ve koordinasyon i¢cinde olunmasi gerekmekte-
dir. Ikincisi, belediyelerde turizm alaninda ihtisaslagmis birimlerin kurulmasi
ve nitelikli yerel personel istihdami her zaman miimkiin olamamaktadir. Bu
nedenle belediyelerin turizmle ilgili ytrittiikleri faaliyetlerin kapsami ve kali-
tesi bolgeden bolgeye farklilik gosterebilmektedir.

Goruldiugi tizere Kapadokya bolgesi 5 ilin valileri ve valilere bagli bulunan
kaymakamliklar ve il kiiltiir ve turizm miidirliikleri, Kayseri Biiytiksehir Be-
lediyesi, Nigde, Nevsehir, Aksaray ve Kirsehir belediyeleri, 5 ilin ilge belediye-
leri, 5 ilde valiliklere bagli kurulan Il Tanitim ve Gelistirme Kurullari, kirsalda
muhtarliklar, il 6zel idaresi ve nihayet Kapadokya Alan Baskanlig: tarafindan
yonetilmektedir. Her bir kurumun kendi alanina giren, bazi durumlarda bir-
biriyle ¢akisan gorev, yetki ve sorumluluklar: bulunmaktadir. Ancak tiim ku-
rumlarin toplamyi, Kiiresel Stirdiiriilebilir Turizm Konseyi Destinasyon Kriter-
leri'nde belirtilen Destinasyon Yonetim Organizasyonu’nun tarifi ile drtiisen bir
yap1 olusturmaktan uzak goriinmektedir.

Kiiresel Siirdiirtilebilir Turizm Konseyi Destinasyon Kriterleri’nin “Desti-
nasyon Yonetim Yapisi ve Cergevesi” baslikli A(a) boliimiiniin Al “destinasyon
yonetim sorumlulugu” kriteri su sekildedir (GSTC, 2019):

Destinasyon, dzel sektor, kamu sektorii ve sivil toplumun katilimryla stirdi-
ritlebilir turizme yonelik koordineli bir yaklagimdan sorumlu etkin bir or-
ganizasyon, departman, grup ya da komiteye sahiptir. Bu grup, sosyoekono-
mik, kiiltiirel ve gevresel sorunlarin yonetimi i¢in sorumluluklar, gozetim
ve uygulama yeteneklerini tanimlamistir. Grup yeterli sekilde finanse edilir,
destinasyon yonetimi saglamada gesitli organlarla calisir, yeterli personele
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(stirdiirtilebilirlik deneyimi olan personel dahil) erisebilir ve operasyonla-
rinda ve iglemlerinde stirdiiriilebilirlik ve seffaflik ilkelerini izler.

Ayni boliimdeki A2 “destinasyon yonetim stratejisi ve eylem plan1” kriteri
asagidaki gibidir (GSTC, 2019):

Destinasyon, siirdiiriilebilirlik ilkelerine dayanan ve paydas katilim ile ge-
listirilmis, destinasyon dl¢egine uygun, kamuya acik, cok yillikl destinas-
yon yonetim stratejisi ve eylem plani olusturmus ve uygulamaktadir. Strateji,
turizm varliklarinin tespit ve degerlendirmesini icerir ve sosyoekonomik,
kiilttirel ve gevresel sorunlar: ve riskleri dikkate alir. Strateji, destinasyon-
daki daha kapsaml: siirdiiriilebilir kalkinma politika ve eylemi ile iliskili
ve etkilidir.

Ayni bolimdeki son kriter olan A3 “izleme ve raporlama” kriteri ise agag1-
daki gibidir (GSTC, 2019):

Destinasyon, turizmden kaynakli sosyoekonomik, kiiltiirel ve gevresel sorun-
lara ve etkilere yanit vermek ve bunlari izlemek icin bir sistem uygulamakta-
dir. Faaliyetler ve sonuglar diizenli olarak izlenir, degerlendirilir ve kamuya
acik bir gekilde raporlanir. Izleme sistemi periyodik olarak gozden gegirilir.

Tablo 1. yardimi ile A(a) boliimiindeki 3 kriterde sayilan 6zellikler ile Kapa-

dokya bolgesini yoneten kurumlarin dzellikleri karsilastirilmaktadir.

Tablo 1. GSTC Destinasyon Kriterleri ve Kapadokya turizm y6netim organlarinin

haritalanmasi
il Kiiltiir ve Turizm il Tanitim ve Gelistirme Alan
Miidiirliigii Belediyeler Kurullar1 Baskanlig1

Ozel sektor, kamu
sektdrii ve sivil Yok Kismen Var Yok
toplum katilimi ve
koordinasyonu
Sosyoekonomik,
kiiltiirel ve cevresel

. . .| Var Var Yok Var
sorunlarin yonetimi
i¢in sorumluluklar
Kendine ait biitge Yok Var Yok Var
Farkl: organ ve Var Var Olusturulma agamasinda Var
departmanlar
Kendine ait Var Var Yok Var
personel
Operasyon ve
islemlerde seffaflik Var Var Var Var
ve siirdiiriilebilirlik
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Paydas katilmls Giincel turizm Yol haritalar1
kamuya a¢ik ¢ok

M Yok master planlar1 hazirlanmigtir, kamuya Var
yillikls stratejik s

yoktur agik degildir

plan
Turizmden kaynakli
sosyoekonomik, Geri bildirim
kiiltiirel ve cevresel mekanizmalari
S(.).runlarm ve Yok bulunm.aktadlr. Yok Yok
gostergelerin ancak sistematik
sistematik olarak bir raporlama
izlenmesi ve yoktur
raporlanmasi

Kaynak: GSTC Kriterlerinden yazar tarafindan uyarlanmstir.

Tablo’dan da goriilecegi iizere hi¢bir kurum, Kiiresel Siirdiiriilebilir Turizm
Konseyi Destinasyon Kriterleri'nin “Destinasyon Yonetim Yapis: ve Cergevesi”
baslikli A(a) boliimiiniin tiim gerekliliklerini kargilayamamaktadir. Ozellikle
kamu-o6zel sektor-sivil toplum katilimi ve biit¢e konusu kurumlarin éniindeki
en biiyiik engel olarak goriilmektedir. Kamu, sivil toplum, 6zel sektdr ve aka-
demiden katilimcilarla kurulan il Tanitim ve Gelistirme Kurullari ise kendile-
rine ait biitgeye, yasal mevzuata ve yeterli personel ve organlara sahip degildir.

Diger taraftan bahsi gecen kurumlardan higbiri turizm yonetimi ile ilgili
topyekiin bir yetki veya sorumluluga sahip degildir. Sézgelimi, valilere bagli 11
Kiiltiir ve Turizm Miidiirleri turizme yonelik idari isleri yiiriitiirken altyap: ge-
listirme, turizm bolgesi ve etkinliklerinin planlanmas: gibi gorevler hem beledi-
yelerde hem Alan Bagkanliginda hem de merkezi olarak T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, T.C. Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakanligi, T.C. Tarim ve
Orman Bakanlig1 ve T.C. Ulastirma ve Altyap: Bakanlig1 uhdesindedir. Turizm
tanitim ve pazarlamasi gorevi ise merkezde T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: ile
TGAlya, destinasyonda I Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, Il Tanitim ve Gelistirme
Kurullar1 ve Belediyelere verilmistir. Cogu zaman bu kurumlarin tanitim faali-
yetleri birbirleriyle drtiismektedir. Bu ¢ok merkezli yapi, Kapadokya bolgesinde
Kiiresel Siirdiiriilebilir Turizm Konseyi Destinasyon Kriterleri'nde bahsedilen
ozellikleri haiz bir Destinasyon Yonetim Organizasyonuwnun bulunmadigi an-
lamina gelmektedir.

Sonug

Bu ¢aligma, Kapadokya bolgesinin kiiresel olarak taninan bir turizm des-
tinasyonu olarak karst karsiya kaldig1 toplumsal ve ekonomik siirdiiriilebilir-
lik zorluklarini ve turizm y6netiminin bu zorluklar: yonetme konusundaki ro-
linii ele almaktadir. Calisma, Kapadokyanin jeolojik ve kiiltiirel 6zelliklerinin
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ve toplumsal yapisinin artan turist akisi ve buna bagl etkiler altinda nasil ko-
runabilecegi ve kapsayic1 bolgesel kalkinmanin turizm yonetimi araciligiyla na-
sil tesvik edilebilecegi izerine odaklanmistir. Bolgeye yonelik artan turist ilgisi,
dogal ve kiiltiirel kaynaklar tizerinde 6nemli baskilar olusturmakta, bu da ve-
riyi temel alan, siirdiiriilebilir turizm yonetimi uygulamalarinin benimsenme-
sinin zorunlulugunu ortaya koymaktadur.

Yapilan aragtirmalar Kapadokyanin tasima kapasitesinin zaman zaman
asildigini gostermektedir. Bu durum, o6zellikle belli turistik noktalarda gevre-
sel bozulmalara ve kiiltiirel erozyona yol agabilmektedir. Kapadokya’nin dogal
ve kiiltiirel mirasinin korunmas, bélgenin turizm gelirlerini siirdiiriilebilir bir
sekilde artirma potansiyelini dogrudan etkilemektedir. Ayrica pandemi sonrasi
donemde tiiketicilerin siirdiiriilebilir turizme olan ilgisinin artmasi, Kapadok-
yanin turizm stratejilerini bu yeni talepler dogrultusunda sekillendirmesi ge-
rektigini gostermektedir.

Kapadokya destinasyonunun fiziksel ve kiiltiirel kapasitesi korunarak turist
akist etkin bir sekilde yonetilmelidir. Kapadokya i¢in 6nerilen yonetim strateji-
leri, global turizm trendleri ve stirdiiriilebilirlik hedefleri dogrultusunda sekil-
lendirilmelidir. Bu stratejiler, ziyaret¢i yonetimi, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin
korunmasi ve yerel halkin yasam kalitesinin artirilmas: tizerine odaklanmali-
dir. Mevcut destinasyon yonetim model ve kurumlars, kiiresel stirdiiriilebilirlik
ilkelerine gore yeniden tasarlanmali ve yorumlanmalidir. Ozellikle 5 ili kapsa-
yan, genis bir cografyay: ifade eden Kapadokya bolgesinin turizminin paydas
katilimly, 6zel sektor, yerel halk ve sivil toplumu da igine alan, bu ¢calismada ay-
rintilariyla incelenen verilerden yararlanan, destinasyon temelli bir yapilanma
ile yonetilmesi 6nerilmektedir.

Kapadokya bélgesi, turizm gelirlerini artirmak ve kiiresel turizm pazarinda
rekabetci bir konumda kalmak icin stirdiiriilebilir turizm uygulamalarini be-
nimsemelidir. Bu siirecte, turizm yonetimi ile ilgili yerel, ulusal ve uluslararasi
diizeyde koordinasyon ve is birligi biiyiik 6nem tasimaktadir. Ayrica turizmin
cevresel ve sosyal etkilerini azaltmak icin kapsamli bir ¢erceve ve diizenleyici
politikalarin gelistirilmesi gerekmektedir.
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1. Giris

Kiiresel kentlesmenin hizla artmasi, insanlarin dogayla olan baglarinin za-
yiflamasina ve kent i¢i tarim arazilerinin azalmasina yol agmistir. Ozellikle
kentsel bolgelerde yoksulluk, gida giivenligi ve siirdiiriilebilir gida temini gibi
konularda ciddi sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir (Adam-Bradford & Drechsel,
2023). Kiiresel diizeyde hizla artan kentlesme, gida giivenligini tehdit eden bir
unsur héline gelmistir. Kentsel tarim, kentlerin gida ihtiyaclarini karsilamada
kritik bir rol oynamaktadir (Van Veenhuizen, 2006). Ozellikle Asya, Afrika ve
Latin Amerika gibi bolgelerde, biiyiiyen kent niifuslarini beslemek ve hizla de-
gisen kent ¢evresini yonetmek i¢in kentsel tarim 6nemli bir ¢6ztiim olarak or-
taya ¢itkmaktadir. Ayrica kentsel tarimin, kirsal tarimdan farkli 6zellikler tasi-

yip tasimadigina dair aragtirmalar da 6nem kazanmuistur.

Son yillarda yasanan gelismelere ek olarak COVID-19 pandemisi, gida iire-
timi, isleme ve dagitim siireglerini yeniden degerlendirmeye zorlamis ve gida
giivenligi konusunu kiiresel diizeyde giindeme tasimistir (He & Genovese, 2012).
Pandemi siirecinde, belediyelerin dogayla uyumlu ¢oziimler gelistirmesi ve kent-
sel hizmetlerde ¢evre dostu yaklagimlar benimsemesi gerektigi belirgin hale
gelmistir. Ekolojik krizler ve kaynak kitlig1 gibi sorunlarin etkisiyle kentsel ta-
rimin siirdiiriilebilirlik ve yerel gida tiretimi agisindan ¢o6ziim sundugu anlagil-

mugtir. Ozellikle Kapadokya gibi yar1 kurak iklim kogullarina sahip bolgelerde,
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tarimsal uygulamalarin yerel ekonomik dayanikliliga katki saglama potansi-
yeli bulunmaktadir.

Yerel yonetimlerin hem dogal afetler hem de pandemi gibi krizlere kars:
mekansal planlama yapmasi, siirdiiriilebilir ve kendi kendine yetebilen sehirler
olusturmasi gerektigi anlasilmistir (UNDP, 2020). Kentsel tarim, sadece gida
giivenligini saglamada degil, ayn1 zamanda kentlerin ekolojik dengesini koru-
mada da kritik bir role sahiptir. Dongiisel ekonomi ilkeleriyle uyumlu olarak
kaynaklarin yeniden kullanimi ve atiklarin azaltilmasi saglanarak kentsel tari-
mun siirdiiriilebilir sehirlerin bir pargas: haline gelmesi miimkiindiir.

Tiim bu gelismeler, insan yasaminin diger temel unsurlarina, 6zellikle ta-
rima olan bakist da etkilemistir. Tarim, insanlik tarihinin baglangicindan bu
yana yasamin temel bir unsuru olmustur (Green, 2012). Endiistriyel tarim uygu-
lamalarinin yarattig1 ekolojik dengesizlikler, yerel tiretime dayali kentsel tarim
¢oziimlerini daha da 6nemli hale getirmistir. Insanlarin temel besin ihtiyagla-
rin1 kargilamak amaciyla stirdiirdiikleri tarimsal faaliyetler, teknolojik gelisme-
lerin etkisiyle zaman i¢inde evrim ge¢irmistir. Ancak kentlesme siireciyle bir-
likte kirsal niifusun azalmasi, tarimin kentsel alanlara tasinmasini zorunlu héle
getirmistir. Kentsel tarim, 6nem kazanmis ve kent i¢cinde gida tiretiminin siir-
diirtilebilirligi agisindan kritik bir role sahip olmustur (Witherick et al., 2001).

Bu ¢aligma, kentsel tarim kavramini, diinya genelinde hizla artan niifusun
neden oldugu gida krizini ele alacaktir. Gelistirilen yesil politikalar ve stirdii-
rilebilirlik perspektifi dogrultusunda kentsel tarim uygulamalar: incelenecek,
Kapadokya bolgesinde tarih boyunca uygulanan tarimsal pratikler ve iiriin de-
senlerinin giiniimiiz kentsel tarim uygulamalariyla nasil iligkilendirilebilecegi
tizerinde durulacaktir. Ayrica bolgenin kendine 6zgii tarimsal yapisina yone-
lik kentsel tarimin entegrasyonu ve siirdiiriilebilirliginin nasil saglanabilecegine
dair 6neriler sunulacaktir. Caliymada Kapadokya bolgesinde kentsel tarim yapma
olasilig1 ve mevcut durumu tizerine bir GZFT analizi de gergeklestirilecektir.
Analiz, Kapadokya’da kentsel tarimin giiglii ve zayif yonlerini, karsilastig: fir-
satlar1 ve tehditleri belirlemeyi amaglamaktadir. Yapilacak degerlendirme, Ka-
padokya bolgesinde kentsel tarimin nasil daha etkin ve verimli bir sekilde siir-
diirtilebilir kalkinma hedeflerine katki sunabilecegine dair 6nemli ¢ikarimlar
saglamay1 hedeflemektedir.

1.1. Diinyadaki Niifus ve Gida Krizi: Mevcut Durum

Sanayilesme ile birlikte tarim sektoriiniin gelismis tilkelerde ekonomiye kat-
kist azalmis olsa da tarim hala gelismekte olan tilkelerde 6nemli bir gelir kayna-
gidir. Ancak bu iilkelerde devam eden kirdan kente gog siireci ve kentlerdeki hizli
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niifus artigy, kirsal kesimdeki tarimsal faaliyetlerin yetersiz kalmasina neden ol-
mustur. Kentsel biiyiime, yayilma ve ¢arpik kentlesme, sehirlerdeki tarim arazile-
rinin azalmasina yol agmis ve gida iiretimini sinirlamigtir (Akseki, 2011). Birlesmis
Milletler’in 2019 raporuna gore diinya niifusu 7,7 milyara ulagmis olup, 2030°’da 8,5
milyar, 2050’de 9,7 milyar ve 2100’de 10,9 milyara ¢ikmasi: beklenmektedir. Ayrica
diinya niifusunun %55,3’ti kentlerde yasarken; 2030 yilinda bu oranin %607a ¢1-
kacag1 ongoriillmiistiir (Nations, 2019). Kirsaldan kente gogii artirmus, kentlerdeki
niifus baskisini ve kentsel problemlerin yogunlasmasini da beraberinde getirmistir.

Ek olarak hava kirliligi, kiiresel 1sinma ve ekolojik tahribat gibi faktorler ta-
rim sektoriinii olumsuz etkilemis; dogal kaynaklarin hizla tiiketildigi bir diin-
yada gidaya erisim ve gida giivenligi sorunlar1 daha belirgin hale gelmistir (De
Bon et al., 2010). Gida krizine yonelik endiseler, kentsel tarim kavraminin ye-
niden giindeme gelmesine zemin hazirlamistir. Ozellikle kiiresel kentlesme-
nin hizlanmasi, dogayla olan baglarin zayiflamasina ve kentsel alanlardaki ta-
rim arazilerinin azalmasina neden olmustur. Artan barinma ihtiyac1 nedeniyle
tarim alanlarinin imara agilmasi, tarimsal tiretimi ciddi sekilde sinirlamistir
(Cengiz & Baydur, 2010).

Bu siire¢ yoksulluk, gida temini ve gida giivenligi gibi sorunlar1 da berabe-
rinde getirmistir. COVID-19 pandemisi, ek olarak, kentsel yasami derinden etki-
leyip enflasyonun ve yasam maliyetlerinin kiiresel dlgekte artmasina ve tedarik
zincirlerinde ciddi kesintilere yol agmistir (UN-Habitat, 2022a). Pandemi sira-
sinda yasanan gida tedarik zinciri aksakliklar1 ve uzun gida kuyruklari, 6zel-
likle kentlerde gidaya erisim sorununu daha da belirgin héle getirmistir (Butu
et al.,, 2020; Zurayk, 2020) (Sekil 1.1.).

Sekil 1.1. Pandemi sirasinda olusan uzun gida kuyruklar: (Euronews, 2020).
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Sehirlerin yalnizca bugiiniin ihtiyaglarina degil, ayn1 zamanda gelecekte
karsilasilabilecek dinamik ve dngoriilemeyen krizlere yonelik planlama yapmasi
gerektigini gostermistir (Pulighe & Lupia, 2020). Pandeminin en énemli ders-
lerinden biri, sehirlerin ekonomik, sosyal, ¢cevresel ve kurumsal dayaniklilig:
iceren acil durum planlarina yatirim yapmasi gerektigidir (UN-Habitat, 2022b).

Pandemi, endiistriyel gida sisteminin kirilganligini agik bir sekilde ortaya
¢ikarirken gida giivenliginin saglanamamasi durumunun insanlik i¢in ciddi bir
tehdit olusturdugunu gozler 6niine sermistir. Kriz, savas ve pandemi gibi bek-
lenmedik sok durumlarinda, kentsel tarimin 6nemi yeniden giindeme gelmis
ve sehir ici tarim faaliyetlerinin bu tiir durumlarda gida tedariki agisindan kri-
tik bir rol oynayabilecegi anlagilmistir. Pandemi déneminde yasanan tecriibeler,
kentsel tarim kavramina olan ilgiyi artirmis ve sehirlerin dayanikliligini giiglen-
dirmek amaciyla kentsel tarimin daha fazla dikkate alinmasi gerektigini ortaya
koymustur (Colasanti & Hamm, 2010; Ryerson, 2015). Bu boliimde, pandemi-
nin gida giivenligi tizerindeki etkilerini ve kentsel tarimin 6nemini vurgula-
diktan sonra kentsel tarim ve kent ¢evresi tariminin tanimlarina gegilecektir.

1.2. Kentsel Tarim ve Kent Ceperi Tarim Kavrami, Amaci ve Gerekliligi

Kentsel tarim, sehir merkezlerinde ve ¢evresinde gergeklestirilen, dogal kay-
naklar ve geri doniisiim siireglerinden faydalanarak gida ve ilgili tirtinlerin tire-
timinden pazarlanmasina kadar olan siiregleri kapsayan bir sektordiir (Smit et
al,, 1996). Kentsel tarim atil kaynaklar1 degerlendirirken sehirde yasayan insan-
larin giinlik ihtiyaglarina yonelik ¢6ziimler sunar (Mougeot, 2005).

Kentsel tarimin kirsal tarimdan en biiyiik farki, sehir i¢i ekonomiye ve eko-
lojik sisteme daha giiglii bir sekilde entegre olmasidir (Mougeot, 2000). Kog
(2003) kentsel tarimi iki ana baglik altinda siniflandirir: kentsel tarim (urban
agriculture) ve kent gevresi tarimi (peri-urban agriculture). Bu siniflandirma,
kentsel tarimin konumuna ve 6lgegine bagli olarak ikiye ayrildigini vurgular.
Kentsel tarim sehir merkezlerinde daha kiigiik alanlarda yapilirken; kent ¢ev-
resi tarimi sehirlerin etrafindaki kirsal alanlarda, daha genis arazilerde ve ti-
cari odakli olarak gergeklestirilir

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi UNDP (1996), kentsel tarimi, kent
ve gevresinde yagayan insanlarin giinliik ihtiyaglarini karsilamaya yonelik hem
bitkisel hem de hayvansal iiriinler iiretme siireci olarak tanimlar (Smit et al.,
1996). Kentsel tarim, sehirlerin atil alanlarini degerlendirerek ve yerel kaynak-
lar1 kullanarak kent sakinlerine gida temini saglar. Ayni1 zamanda ekonomik ve
cevresel faydalar sunar. Ornegin, gida tagimaciliginda harcanan enerji, kentsel



KAPADOKYADA KENTSEL TARIM 345

tarimla azalabilir; tipik olarak 2,080 km olan gida tasimaciligi mesafesi, yerel
tretimle 49 km’ye kadar indirilebilir (Peters et al., 2009). Kentsel tarim sehir-
lerin ekosistemlerine entegrasyonunu giiclendirirken cevresel stirdiiriilebilir-
ligi de artirir.

Kent cevresi tarimi ise sehirlerin ¢evresindeki kirsal alanlarda gergeklestiri-
len tarimsal faaliyetleri ifade eder. Sehirlere yakin kirsal alanlarda yapilir ve bu
bolgelerden sehirlerin gida ihtiyaglari karsilanir. Kent ¢evresi tarimi, sehirlerle
kirsal bolgeler arasinda bir koprii gorevi gorerek iirtinlerin tedarik zincirini ko-
laylastirir (Van Veenhuizen, 2006). Kentsel tarimda, ekonomik faaliyetler kent
merkezlerine bagimlidir ve pazar alanlarina genellikle daha uzak konumlan-
muistir. Ayrica kentsel biiyiime ve genisleme, kent ¢eperi tarim alanlarinin kent
i¢ci tarim alanlarina dontisme riskini de beraberinde getirir (Drescher, 2001).

Kentsel tarim, su kalitesi, toprak ozellikleri ve biyolojik gesitliligi inceleyen
bir siire¢ olarak tanimlanabilir. Egitim ve toplumsal farkindalik yaratma ac1-
sindan da 6nemli firsatlar sunar (Balmer et al., 2005). Ayn1 zamanda, kentsel
tarim kentlerde yasayan diisiik gelirli gruplara ekonomik katkilar saglayabilir
ve bos arazilerin degerlendirilmesine olanak tanir.

Tanimlardan da anlagilacag tizere yillar i¢inde kentsel tarimin taniminda
kiigiik degisiklikler gozlense de 6zetle kentsel tarim; kent icinde ve gevresin-
deki tarimsal faaliyetleri kapsayan, kent i¢inde yasayan sakinlerin gida ihtiyag-
larina cevap verebilen, kentte bulunan diisiik gelirli gruplara ekonomik katki-
lar saglayabilen, kent i¢inde ve kent ¢evresinde bulunan bos ve atil arazilerin
gida iiretimi i¢in degerlendirilmesini saglayan, kentin sosyal-ekonomik refah
seviyesini yiikselten ve en 6nemlisi kentlerin gelismesinde ve stirdiiriilebilirli-
ginde ve peyzaji lizerinde olumlu etkileri bulunan bir sektér olarak tanimlana-
bilir. Kentsel tarim ve kent ¢evresi tarimi, stirdiiriilebilir kentsel gelisim agisin-
dan biiyiik 6neme sahiptir.

1.3. Kentsel Tarimin Faydalar1 ve Zorluklar:

Kentsel tarim, sehir yasaminda bir¢ok dnemli fayda saglayan bir uygulama-
dir. Hem bireylerin fiziksel ve ruhsal sagligini destekler hem de toplumsal, eko-
nomik, cevresel ve iklimle ilgili katkilar sunar. Ancak kentsel tarimin yaygin-
lagmasi 6niinde bazi zorluklar da bulunmaktadir.

Faydalar::

Saglik ve Duygusal Iyilik Hali: Kentsel tarim, bireylerin taze, organik ve
saglikli gidaya erisimini artirir, bu da saglikli beslenme aligkanliklarinin ge-
lismesine katkida bulunur. Ayni zamanda fiziksel aktivite firsatlar1 sunarak
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insanlarin daha saglikli yasam slirmesine olanak tanir. Ayrica bahgecilik gibi
aktiviteler, stresin azaltilmasina, zihinsel rahatlama ve psikolojik iyilik halinin
artmasina katki saglar (Kortright & Wakefield, 2011; Mitchell & Popham, 2007;
Pearson et al., 2010).

Toplumsal Tliskiler: Kentsel tarim, topluluklar bir araya getiren bir plat-
form sunar. Aile iiyeleri, komsular ve topluluk {iyeleri arasinda sosyal baglarin
gliclenmesine yardimci olur. Kentsel tarim faaliyetleri, sosyal sermayeyi arti-
rir ve topluluk i¢inde ortak projeler gelistirerek sosyal dayanismayi tesvik eder
(Balmer et al., 2005; Veen, 2015).

Egitim ve Beceri Gelisimi: Kentsel tarim, bireylerin tarim, gevre ve siirdii-
riilebilirlik gibi konularda bilgi ve becerilerini gelistirmelerine yardimei olur.
Ayrica 0grencilere ve genglere yeni bilgi alanlar1 kazandirarak egitim siiregle-
rini destekler (Kaethler, 2006).

Ekonomik Faydalar: Kentsel tarim, yerel ekonomilere dogrudan katki sag-
lar. Hem gida tiretimini artirarak gida giivenligini destekler hem de istihdam
yaratarak ekonomik canlanmay saglar. Gida harcamalarindaki azalma ve ye-
rel gida iiretiminin artmasi da ekonomik anlamda uzun vadeli faydalar sunar
(Orsini et al., 2013).

Ekolojik Faydalar: Kentsel tarim, sehirlerde yesil alanlarin artmasina ve bi-
yogesitliligin korunmasina katki saglar. Ayni zamanda kati atik yonetimi, orga-
nik giibre kullanimi ve su yonetimi gibi siirdiiriilebilirlik uygulamalarini tegvik
eder. Dogaya dayali ¢oziimler, kentsel tarimin sehirlerde ¢evresel siirdiiriilebi-
lirligi artirmasini saglar (Grewal & Grewal, 2012; Kaufman & Bailkey, 2000).

iklim Dayanikliligi: Kentsel tarim, iklim degisikligiyle miicadelede ve uyum
slireglerinde 6nemli bir rol oynar. Mikro iklim diizenlemeleri, sel 6nlemleri ve
karbon ayak izini azaltma gibi etkiler, sehirlerin iklim dayanikliligini artirir
(Byrne & Sipe, 2010).

Zorluklar::

Arazi Sorunlar:: Kentsel tarimin en biiyiik zorluklarindan biri, sehirlerde
tarim i¢in uygun alanlarin sinirli olmasidir. Yiiksek kira bedelleri, kisa siireli
kiralamalar ve uygun araziye erisim zorluklari, kentsel tarimin yayginlagmasini
engelleyen baslica faktorlerdendir (Wadumestrige Dona et al., 2021).

Finansal Zorluklar: Kentsel tarim projeleri genellikle yeterli fon bulmakta
zorlanir. Tarim girdi maliyetleri, krediye erisim zorluklar1 ve ekonomik siirdii-
rilebilirlik gibi finansal engeller, ¢iftcilerin karsilastigi 6nemli sorunlardandir
(Kaufman & Bailkey, 2000).
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insan Kaynakli Zorluklar: Kentsel tarimda is giicii yetersizligi ve ilgi sii-
rekliligi sorunlar1 6nemli zorluklar arasinda yer alir. Ciftgiler ve diger paydas-
lar arasinda yasanan ¢atigmalar ve tarim deneyimi eksikligi, projelerin basari-
sin1 etkileyebilir.

Yasal ve Kurumsal Engeller: Kentsel tarimin gelisimi, gogu zaman yasal ve
kurumsal belirsizliklerle sinirlanir. Arazi kullanimi planlamasinda netlik eksik-
ligi, politika uygulama sorunlar1 ve paydaslar arasindaki koordinasyon eksik-
ligi, projelerin oniindeki engellerdir (Kaufman & Bailkey, 2000).

Sulama ve Su Yonetimi: Suya erisim ve sulama sorunlari, kentsel tarim
projelerinin stirdiiriilebilirligi agisindan 6nemli bir zorluktur. Suyun kisitli ol-
dugu alanlarda uygulanmasi daha da zor hale gelir (Kaufman & Bailkey, 2000).

Kentsel tarimin sagladig: bir¢ok faydaya ragmen, gesitli zorluklar basarili
bir sekilde hayata gecirilmesini zorlagtirabilir. Ancak bu zorluklarin asilmast,
sehirlerin daha siirdiiriilebilir, dayanikli ve yasanabilir hale gelmesine énemli
katkilar sunacaktir.

2. Kentsel Tarimin Kiiresel Yiikselisi

Kentlesmenin hizla artmasi ve niifus yogunlugunun yarattig: siirdiiriilebi-
lir gida tiretim ihtiyaci, kentsel tarimi diinya genelinde giderek bir ¢6ziim ha-
line getirmistir. Farkli iilkelerde ve sehirlerde, kentsel tarim uygulamalar: gesitli
modellerle uygulanmis ve bu siirecte tarimsal iiretim, sosyal fayda ve ¢evresel
stirdiiriilebilirlik agisindan basarili sonuglar elde edilmistir. Bu bolimde, Ame-
rika, Avrupa, Asya, Afrika ve Avusturalya ve Yeni Zelanda’daki kentsel tarim
uygulamalarindan 6rnekler incelenecek ve degerlendirilecektir.

2.1. Amerika ve Kiiba’da Kentsel Tarim Uygulamalar1

Amerika kitasinda kentsel tarim, 6zellikle ABD’nin biiyiik sehirlerinde hizla
yayginlagmaktadir. Ornegin, Detroit’te kentsel tarim, 2008 ekonomik krizinin
ardindan yerel halkin gida giivenligini saglamak ve igsizlikle miicadele etmek
amaciyla hayata gegirilmistir. Detroit’in doniisiimii, topluluklar aras1 dayanismay1
giliclendirirken sehrin ekonomik toparlanmasina da katki saglamistir (Walker,
2016). New York’ta ise Brooklyn Grange ve Gotham Bahgeleri gibi projeler, ta-
rimsal tiretimi kentsel alanlara tasiyarak dikkat ¢ekmistir. Brooklyn Grange’de
geleneksel tarim yontemleri kullanilarak 10.000 m”lik ¢at1 alaninda yilda 22.600
kilogramdan fazla meyve ve sebze iiretilmektedir (Voicu & Been, 2008). Ayrica
yagmur suyu biriktirilerek yeniden kullanilmaktadir (Turan, 2014) ($ekil 2.1.).
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Sekil 2.1. New York Yesil Cat1 Uygulamalar: (Brooklyn Grange)

Bu alanlar yalnizca gida iiretimi i¢in degil, ayni zamanda sosyal ve rekre-
asyonel faaliyetler icin de hizmet vermektedir (Ttirk, 2015). Michigan Sehir Ta-
rimi1 Girisimi (MIUFI) ise yerel halka taze ve uygun fiyatli gida sunarken yak-
lagik 2.000 kisiye de istihdam saglamaktadir (Giines, 2016).

Kiiba'da ise 1990’larda yasanan ekonomik kriz sonrasi, Havana basta olmak
tizere lilke genelinde kentsel tarim bir zorunluluk haline gelmis ve giiniimiizde
Kiiba'nin en 6nemli gida kaynaklarindan biri olmustur. Kiiba’da kentsel tarim,
sosyal ekonomik zorunluluklar nedeniyle benimsenmis, Havana’da hiikiime-
tin destegiyle yeni tarim arazileri olusturulmustur. Kentsel tarimin 6nemli bir
gida kaynagi héline gelmesini saglamis ve kent sakinlerinin besin ihtiyaglarin
karsilamada biiyiik bir rol oynamistir (Keskin & Yildirim, 2019; Koont, 2004).

Kanada'da ise Montreal’de gergeklestirilen ¢alismalar kentsel tarimin po-
tansiyelini incelemis, artan niifusun gida giivenligi sorunlarina ¢6ztim bul-
maya yonelik oneriler gelistirmistir. Bu ¢alismalar, bos arazilerin ve endiistri-
yel gat1 alanlarinin tarimsal iiretim icin degerlendirilmesini incelemis ve yerel
gida iiretim kapasitesinin artirilmasina yonelik stratejiler sunmustur (Haber-
man et al., 2014).

2.2. Avrupa’da Kentsel Tarim Uygulamalar:

Avrupa, uzun yillardir kentsel tarim deneyimine sahip bir kita olarak {ini-
versiteler, yerel ve merkezi yonetimler, Avrupa Birligi (AB) ve kamu tarafindan
saglanan desteklerle kentsel tarim uygulamalarini tesvik etmektedir. 2017 y1-
linda “Vitoria-Gasteiz Belediye Meclisi” tarafindan kabul edilen “Tarim-Gida
Stratejisi Belediye Eylem Planr”, siirdiiriilebilir tarim hedefleri dogrultusunda
kaliteli gida tiretimini tesvik etmektedir. Avrupa’daki faaliyetler, siirekli tire-
timi tegvik ederek yiiksek kalite standartlarina sahip gidalarin tiretim ve tiike-
timini artirmay1 amaglamaktadir. Kentsel tarim uygulamalar1 Avrupa’da genis
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bir yelpazede gerceklesmektedir. Fransanin baskenti Paris’te, 2015-2020 yillar
arasinda olusturulan “Paris Stirdiiriilebilir Gida Plan1”, ¢evresel siirdiiriilebi-
lirligi artirmay1 ve gida tiretimini giiclendirmeyi hedeflemistir. Paris, 2030 y1-
lina kadar yesil alanlarini artirmay: ve gevresel siirdiiriilebilirligi giiglendirmeyi
planlamaktadir (Mentes, 2019).

Almanya’nin baskenti Berlin’de, Tempelhofer Feld gibi genis kentsel alanlar
halka agilmis ve yerel halkin kendi gidalarini iretmelerine imkan taninmistir.
Bu alanlar, kentsel tarim uygulamalar: i¢in 6nemli bir model teskil etmekte-
dir (Viljoen, 2017). Yunanistan’in Kandiye sehrinde “Avrupa Kentsel Laboratu-
varr” tarafindan gelistirilen A2U Gida Projesi, kentsel yenilikgi faaliyetler kap-
saminda gida atik yonetimine odaklanmaktadir. Proje, gida atiklarinin geri
doniisiimii ve yeniden kullanimi yoluyla kentsel tarimi giiglendirmeyi amagla-
maktadir (Mentes, 2019).

Ingiltere’de Worcester sehrinde, CBS (Cografi Bilgi Sistemi) teknolojisi ile
bos ve kamuya ait parseller analiz edilerek tarimsal amaglarla kullanilabilecek
alanlar belirlenmistir (Ringenbach et al., 2013). Kentsel tarim i¢in kullanilabi-
lecek alanlarin haritalandirilmas: ve siirdiiriilebilir tarimin desteklenmesini
amaglamaktadir.

Slovenyanin Ljubljana sehrinde, 2014 yilinda yiriirliige giren “Ljubljana
Kentsel Bolgesi Bolgesel Kalkinma Programi 2014-2020”, organik gida tireti-
mini artirmay1 ve yenilik¢i teknolojilerin uygulanmasini hedeflemektedir (Re-
bernik, 2005).

Avrupa’da oldukea yayginlasan bir diger kentsel tarim uygulamasi ise ¢at1
tarimidir. Ozellikle Hollanda ve Almanya gibi iilkelerde, genis alanlarda cati
tarimi projeleri uygulanmaktadir (Beatley, 2000). Ornegin, Almanya Saarbriic-
ken’deki Cosmos Binasi ve Hollanda Amsterdam’daki Schipol Havaalani kent-
sel tarim uygulamalarinin 6nemli drnekleri arasinda yer almaktadir (Yilmaz,
2015). Cat1 tarimi projeleri, kentsel tarimin daha siirdiiriilebilir hale gelmesine
ve kentsel alanlarda yesil alanlarin artmasina katkida bulunmaktadir.

Sonug olarak Avrupa’da kentsel tarim, kentlesme stratejilerinin 6nemli bir
parcast haline gelmistir. Londra, Paris ve Berlin gibi sehirler, topluluk bahge-
leri ve cati ciftlikleri araciligryla hem ¢evresel hem de sosyal agidan giiglii mo-
deller gelistirmektedir.

Kentsel tarim uygulamalari, hem yerel halkin gida giivenligini saglamakta

hem de sehirlerin cevresel siirdiiriilebilirligine katki sunmaktadir (Viljoen &
Bohn, 2014).
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2.3. Asyada Kentsel Tarim Uygulamalar:

Asya’da hizla artan kentlesme, kentsel tarim uygulamalarini kaginilmaz hale
getirmistir. Singapur, sinirli alanlarina ragmen dikey tarim sistemleri sayesinde
verimli tiretim modelleri gelistirmistir. Teknoloji odakli ve yenilik¢i yaklagim-
larla dikkat gekmektedir (Smit & Nasr, 1992). Bangkok ve Cakarta gibi sehir-
lerde ise topluluk bahgeleri ve ¢at1 tarimi, hizli kentlesmenin yol agtig1 cevresel
sorunlara kars1 bir yanit olarak benimsenmistir.

Bangkok’ta, Asyanin en biiyiik kentsel cati ciftligi olan Thammasat Univer-
sitesinin ¢atisinda, iklim degisikligine yonelik ¢oztimler gelistirilmekte ve her-
kesin sebze, taze yesillik ve piring yetistirebildigi bir alan sunmaktadir. Bu tiir
uygulamalar, gida giivenligi agisindan 6ncii ¢oziimler arasinda degerlendiril-
mektedir (Chandra & Diehl, 2019; Chandran, 2019) (Sekil 2.2.).

Sekil 2.2. Thammasat Universitesi Kentsel Tarim Uygulamalar1 (Ekoyapi, 2020)

Cakarta’da, ekonomik kriz sonrasi gida talebine yonelik kentsel tarim uy-
gulamalar1 desteklenmis, Ciliwung Nehri kiyisina 50.000 meyve agaci dikile-
rek ornek bir proje gerceklestirilmistir (Indraprahasta, 2013). Giiney Kore’de ise
potansiyel dikey tarim uygulamalari, 3 katli binalardan 27 katli binalara kadar
genisletilmekte ve yaklagik 15.000 apartman sakinine besin temin edebilecegi
tahmin edilmektedir (Yilmaz, 2015).
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2.4. Afrika’da Kentsel Tarim Uygulamalar:

Kongo Demokratik Cumhuriyeti’nin Lubumbashi sehrinde gerceklestiri-
len kent ve ¢evresinde bahgecilik (Urban and Peri-Urban Horticulture) projesi,
sehirde 60 bin tondan fazla sebze iretimi saglamaktadir (Bellwood-Howard et
al., 2015). Afrika tilkelerinde kentsel tarim faaliyetlerinde yer alan kiiciik islet-
meler, igsizlikle miicadelede ve maddi gelir elde etmede 6nemli basarilar gos-
termektedir (Schilter, 1991).

Kentsel tarimin en pratik yonlerinden biri, diisitk maliyetle uygulanabil-
mesidir. Afrika ve Sahra-alt1 iilkelerinde kentsel hayvancilik gibi faaliyetler de
stirdiiriilmekte ve en kiigiik tireticilerin dahi normalden daha fazla kazang elde
ettigi gozlemlenmektedir (Lourengo-Lindell, 1995). 1990’larda Afrika’da bir
kentsel tarim ciftgisinin maddi kazanci, harcamalarina gore 1,6 kat olarak he-
saplanmuistir (Sawio, 1998).

Hizli niifus artis1 ve gida giivenligi problemleri, Afrika’da kentsel tarima
biiyiik 6nem kazandirmaktadir. Nairobi ve Dar es Salaam gibi sehirlerde dii-
stik gelirli haneler, gida giivenligini saglamak ve gecimlerini desteklemek ama-
cryla kentsel tarimdan yararlanmaktadir (Bryld, 2003). Kentsel tarim projeleri,
yerel ekonomiyi canlandiran ve gida giivenligini artiran etkili girisimler ola-
rak 6ne ¢ikmaktadir.

2.5. Avustralya ve Yeni Zelanda’da Kentsel Tarim Uygulamalar:

Avustralya ve Yeni Zelanda’da kentsel tarim, siirdiiriilebilir sehirlesme stra-
tejileri cercevesinde onemli bir yer edinmistir. Ozellikle Melbourne, kent igi ta-
rim alanlarini genisleterek topluluk tabanli tiretimi desteklemekte, Yeni Ze-
landa’daki topluluk bahgeleri ve yerel tarim projeleri, saglikli gidaya erisimi
kolaylastirmaktadir.

Christchurch §ehir Meclisi, 2014 yilinda “Gida Dayaniklilig1 Politikasin1
yirirlige koyarak saglikli, uygun fiyatli ve yerel olarak yetistirilen yiyeceklerin
saglanmasini hedeflemistir. Bu politika, bos arazilerin gida iiretimi i¢in kulla-
nilmasini, kamu kurumlarinda gida tiretimini tesvik etmeyi ve verimli toprak-
larin korunmasini éngérmektedir. Toplumsal saglik ve refahi artirmayi, yerel
gida ekonomisini giiglendirmeyi ve gida sistemleri hakkinda pratik bilgi edinil-
mesini amaglamaktadir (Toth et al., 2016).

Ayni sehirde, “Saglikli Gida Eylem Plani” ile saglikli gida se¢imlerinin tes-
vik edilmesi amaglanmaktadir. Plan, sehir ¢evresindeki arazilerde verimli bah-
gelerin kurulmasini, taze gidalarin bulunabilirligini artiran girisimlerin destek-
lenmesini ve toplumsal egitimi hedeflemektedir. Boylece yerel gida ekonomisi
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giiclendirilirken, saglikli gida segeneklerinin yayginlagsmasi saglanacaktir (Toth
et al., 2016).

Sonug olarak Avustralya ve Yeni Zelanda'daki kentsel tarim uygulamalari,
toplumsal saglik, ¢evresel siirdiiriilebilirlik ve yerel ekonomi a¢isindan 6nemli
firsatlar sunmaktadir. Bu tiir girisimler, kiiresel gida giivenligi sorunlarina ya-
nit verirken, yerel topluluklarin ihtiyaglarina da cevap vermektedir.

2.6. Tiirkiye’deki Kentsel Tarim Uygulamalar1 ve Kapadokya Ornegi

Kentsel tarim, Tiirkiye’de sistematik bir sekilde uygulanmayan ve genellikle
bilingsizce gergeklestirilen bir faaliyettir. Ancak son yillarda akademik ¢evre-
lerde artan ilgi, kentsel tarim projelerinin bir tiretim bi¢imi ve maddi gelir kay-
nag1 olarak degerlendirilmesine yol agmistir. Tarima dayali bir {ilke olmasina
ragmen Tirkiye, tarim arazilerinin tahrip edilmesi ve kentsel tarim ile ilgili
yasal diizenlemelerin eksikligi gibi sorunlarla kars1 karsiyadir (Yilmaz, 2015).

2.7. Tiirkiye’deki Kentsel Tarim Uygulamalari

Kentsel tarim, Tiirkiye’de tarihsel olarak 6nemli bir yer tutmus ve 6zellikle
Istanbul gibi biiyiik sehirlerde bostanlar araciligiyla varligini siirdiirmiistiir. Os-
manli ve Bizans donemlerinden itibaren Istanbul’un birgok bélgesinde yer alan
bostanlar hem gida iiretimi hem de kiiltiirel siirdiiriilebilirlik agisindan kritik
bir rol oynamistir. Istanbul’'un bostanlari, sadece tarimsal iiretim alanlar1 de-
gil, ayn1 zamanda tarihsel ve kiiltiirel degerlerin korunmasina hizmet eden bol-
geler olarak one ¢ikmaktadir (Rasouli, 2012).

Yedikule Bostanlari 6zellikle 6nemli bir 6rnektir. 5. yiizyilda kurulan bu bos-
tanlar, Istanbul Kara Surlar1 boyunca uzanmakta olup, 1985 yilinda UNESCO
Diinya Mirasi Listesine dahil edilmistir. Tarihi boyunca Bizans ve Osmanl1 d6-
nemlerinde sebze ve meyve iiretim alani olarak kullanilmistir ve giiniimiizde de
aktif olarak tarimsal faaliyetlerini siirdiirmektedir (Cam, 2014). Yedikule Bos-
tanlar’nin 6nemi, sadece tarimsal tiretim kapasitesi degil, ayn1 zamanda Istan-
bul’un gida tedarik zincirinde oynadig kritik rolden kaynaklanmaktadir (Ay-
dogdu, 2022; Cam, 2014; Kog, 2016) (Sekil 2.3.).
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CEN

Sekil 2.3. Yedikule Bostanlar1 (mimarizm.com, 2016) Fotograf: Tolga Sezgin

Bir diger 6nemli kentsel tarim alani olan Kuzguncuk Bostani, 700 yillik gec-
misiyle Istanbul’un Uskiidar bélgesinde yer almaktadir ve giiniimiizde topluluk
bahgeleri ve hobi bahgeleri olarak kullanilmaktadir. Uskiidar Belediyesi tarafin-
dan modern kentsel tarim uygulamalar: ¢ergevesinde kiralanarak yerel halkin
kullanimina sunulmustur. Bu, modern kentsel tarimin sosyal yoniinii ve halkla
olan bagini gii¢lendirmektedir (Aydogdu, 2022) (Sekil 2.4.).

Sekil 2.4. Kuzguncuk Bostanlar1 (Uskiidar Belediyesi, 2021)
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Piyalepasa Bostani, Osmanli Déneminde cami gelirleri i¢in kullanilan bir
diger 6nemli bostan olup, Istanbul’daki yapi-bostan birlikteliginin son érnek-
lerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bu bostan hem tarihsel dokunun ko-
runmast hem de kentsel tarimin giiniimiizdeki varligini siirdiirebilmesi agisin-
dan 6nemli bir model sunmaktadir (Aydogdu, 2022).

[stanbul diginda, Diyarbakir’daki Hevsel Bahgeleri de Tiirkiye’nin énemli
tarim alanlarindan biridir. 7000 yillik bir ge¢mise sahip bahgeler, Dicle Nehri
ile uyum i¢inde tarimsal faaliyetlerin yiritiildiigi bir alan olarak dikkat ¢ek-
mektedir. Hevsel Bahgeleri hem ekolojik peyzaji hem de geleneksel tarim tek-
niklerini siirdiirmesi agisindan bolgenin gida tiretiminde énemli bir rol oyna-
maktadir (Aydogdu, 2022; Aydogdu & Kog, 2023).

Atatiirk Orman Ciftligi (AOC), hem “kent ciftligi” hem de “kent ormanr”
niteligi tastyan, Cumhuriyet’in kurucu yillarinda Ankaranin yesil alan ihtiya-
cini karsilamak ve halkin gida ihtiyacini giivenilir sekilde saglamak amaciyla
kurulmus 6nemli bir projedir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan bu yana Anka-
ranin simgesi haline gelen AOC, Atatiirk’iin mirasi olarak biiyiik bir neme sa-
hiptir ve zamanla azalan arazi miktarina ragmen kent i¢in kritik bir agik yesil
alan olarak islevini siirdiirmektedir. AOCnin temel felsefesi, kentlerde giivenli
ve yeterli gida liretiminin saglanmasi gerektigi diisiincesine dayanmakta olup
onemli bir kentsel tarim 6rnegi olarak degerlendirilebilir. Ayn1 zamanda, siir-
diirtilebilir tarim tekniklerinin uygulandig: ve kent ekosistemine katkida bulu-
nan bu alan, Tirkiye’deki kentsel tarim projelerine ilham verecek niteliktedir.
Atatiirk Orman Ciftligi, kentsel tarim uygulamalarinin tarihsel bir 6rnegi ola-
rak sadece tarim degil, ayn1 zamanda kent ekolojisi agisindan da degerli bir alan
olarak ele alinmalidir. AOC’nin kuruldugu ilk yillardan giiniimiize kadar olan
6nemi ve gelecek nesillere bu misyonla aktarilmas: gerektigi diisiincesi, Ttirki-
ye’deki kentsel tarim anlayisinin sekillenmesinde kilit rol oynamaktadir (Agik-
g0z, 2001; A¢ikgoz & Memliik, 2004).

Tiirkiye’de kentsel tarim uygulamalarinin bir diger 6nemli 6rnegi, yesil ¢at1
projeleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yesil ¢atilar, kentsel alanlarda CO2 sali-
nimini azaltmak, enerji tasarrufu saglamak ve estetik bir doga goriintiisii sun-
mak amaciyla uygulanmaktadir. Ancak uygulamalar genellikle sinirl: biitgeler
ve yetersiz gevre politikalar1 nedeniyle yayginlasamamais ve sadece birkag alis-
veris merkezi catist ile sinirli kalmistir (Kapan & Oztoprak, 2020).

Zorlu Center AVM, Avrupanin en biiyiik yesil cat1 projelerinden biri olup
30.000 m”lik alaniyla enerji verimliligi ve kentsel yesil alanlarin artirilmasina
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onemli katki saglamaktadir. Bu proje, Istanbul’da yesil ¢at1 uygulamalari ara-
sinda en dikkat cekici olanlardan biridir.

Kanyon AVM hem ¢alisanlara hem de ziyaretgilere yesil bir ortam sunan,
bir diger yesil ¢at1 uygulamasina sahiptir ve kentsel 1s1 adas1 etkisini azaltarak
gevresel sicakliklarin dengelenmesine yardimci olurken estetik bir doga goriin-
tiisii de sunmaktadir.

Akmerkez AVM ise, yesil ¢at1 alaninda 100 farkl: bitki tiiriine ev sahipligi
yapmaktadir. Tibbi bitkiler ve yenilebilir tohumlar iiretme kapasitesine sahiptir
ve hem estetik hem de fonksiyonel bir yesil alan yaratmaktadir (Bahadir O, 2010).

2.8. Kapadokya’da Ornegi

Kapadokya, kentsel tarim uygulamalar1 agisindan 6zgiin ve ilgi ¢ekici bir
ornek sunmaktadir. Bolgedeki kentsel tarim projeleri, yerel dogal ve cografi ko-
sullara uyum saglayarak yaratici ve siirdiirtilebilir ¢6ztimler gelistirmektedir.
Kapadokya’nin benzersiz dogal 6zellikleri, tarimsal faaliyetlerin bolgeye 6zgii
bir sekilde gelismesine olanak tanimaktadir. Ozellikle tiif ve ignimbirit zemin-
lerindeki mineral zenginligi ve drenaj 6zellikleri, tarim i¢in verimli bir ortam
yaratmaktadir. Nevsehir ilinin baglica tarim iiriinleri arasinda tiziim, patates ve
sekerpancar1 6nemli bir yer tutmaktadir; ayrica bolgedeki bagcilik faaliyetleri
tarihsel olarak biiyiik bir 6neme sahiptir (Topal & Doyuran, 1998).

Kapadokya Toprak Isleme ve Organik Tarim Projeleri: Bolgenin tarimsal
zenginligini koruma ve yerel halkin ekonomik durumunu iyilestirme amaci ta-
stmaktadir. Dogal tarim yontemleri kullanarak toprak verimliligini artirmay1
ve Uriin kalitesini gelistirmeyi hedefler. Organik tarim uygulamalari, siirdiiri-
lebilir bir tarim modeli olusturmak i¢in kritik 6neme sahiptir ve ¢evresel etki-
leri azaltma potansiyeline sahiptir. Ayrica yerel gida sistemlerinin giiclenme-
sine katkida bulunarak tiiketicilere saglikli ve organik tirtinler sunmaktadir.

Yerel Topluluk Bahgeleri: Yerel yonetimler ve sivil toplum kuruluslar: ta-
rafindan desteklenen bu bahgeler, ekolojik dengenin korunmasina ve toplum-
sal dayanigmanin artirilmasina katkida bulunmaktadir. Yerel halk burada gida
treterek cevresel farkindalik kazanmaktadir. Bu tiir topluluk bahgeleri, sosyal
etkilesimi artirarak yerel dayanigmay1 giiclendirmektedir. Ayrica sehirdeki in-
sanlar1 dogal tarimsal siireglerle tanistirarak stirdiiriilebilir yagam tarzlarina ge-
cislerini tesvik etmektedir.

Siirdiiriilebilir Kiiciik Ol¢ekli Tarim Projeleri: Kapadokyanin kirsal ve
kentsel bolgelerinde uygulanan bu projeler, yerel iiriinlerin pazarlanmasini ve
bolgesel ekonominin desteklenmesini hedefler. Geleneksel ve modern tarim
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tekniklerinin entegrasyonunu saglayarak siirdiiriilebilir bir tarim modeli olus-
turur. Kirsal kalkinmaya ve yerel ekonomilerin canlanmasina katk: saglamak-
tadir. Ayrica yerel ciftciler icin egitim programlar: diizenlenerek tarimsal {ire-
tim becerilerinin gelistirilmesi saglanmaktadir (https://www.kaptar.org.tr/).

Bagcilik: Kapadokya'da yapilan bagcilik faaliyetleri, bolgenin dogal kaynak-
larini ve yerel kiiltiirel mirasini géz 6niinde bulunduran, kentsel tarim aktivi-
tesi olarak degerlendirilebilir. Kapadokya bolgesi, gegmisten glintimiize bagcilik
ve lizim yetistiriciligi agisindan Tirkiye’de 6nemli bir konuma sahiptir. Bol-
gedeki tiztimlerin kalitesi, cevresindeki Erciyes, Hasan ve Melendiz daglarinin
piskiirttiigii lav kalintilary, tiiflii topraklar ve sert olmayan kayaliklarla dogru-
dan iligkilidir (Yonet Eren et al., 2019).

Kapadokya’'daki baglar hem tarimsal siirdiiriilebilirlik saglamakta hem de
yerel ekonomiyi desteklemekte 6nemli bir rol oynamaktadir. Hem bdlgenin do-
gal ve kiiltiirel mirasin1 korumakta hem de modern tarim tekniklerini entegre
ederek siirdiiriilebilir bir model sunmaktadir. Ayrica yerel halkin ekonomik du-
rumunu iyilestirmek ve bolgenin ekosistemine uyum saglamak amaciyla gesitli
stratejiler icermekte ve hem gevresel hem de ekonomik siirdiiriilebilirlik agisin-
dan kritik 6neme sahiptir. Boylece Kapadokya, kentsel tarimda hem bir model
hem de bir ilham kaynag1 olma potansiyeline sahiptir.

3. Swot (GZFT) Analizi: Kapadokya’da Kentsel Tarim Uygulamalar:

Kapadokya, zengin tarihi ve dogal kaynaklariyla kentsel tarim uygulamalar:
icin benzersiz bir potansiyele sahiptir. Bu béliimde, bolgedeki kentsel tarim pro-
jelerinin giiglii ve zayif yonleri ile mevcut firsatlar ve tehditler analiz edilecektir.

3.1. Giiglii Yonler (Strengths)

Tarihi ve Kiiltiirel Miras: Kapadokyanin koklii tarimsal gelenekleri, bol-
gedeki kentsel tarim projelerinin hizla benimsenmesini kolaylastirmaktadir.
Tarihi bilgi ve deneyim, yerel halkin tarima olan bagliligini artirmakta ve ge-
leneksel yontemlerin modern uygulamalarla birlestirilmesine olanak tanimak-
tadir. Kentsel tarim projeleri, bu mirasi yasatirken ayni zamanda yerel kimligi
gliclendirmektedir.

Toprak ve Iklim Uygunlugu: Bélgenin volkanik kékenli zengin toprak-
lar1 ve mikro iklim 6zellikleri, farkli tarim iiriinlerinin yetismesine olanak ta-
nir ve tarimsal gesitliligi artirir. Hem verimliligi hem de iiriin kalitesini olumlu
yonde etkilemekte ayrica organik tarim uygulamalar1 igin elverisli bir ortam
sunmaktadir.



KAPADOKYADA KENTSEL TARIM 357

Turizm Potansiyeli: Yiiksek turizm potansiyeli, kentsel tarim ve agrotu-
rizmi birlestirerek hem ekonomik kazan¢ hem de siirdiiriilebilir turizm firsat-
lar1 yaratir. Tarim ciftlikleri, turistler i¢in cazibe merkezleri olarak kullanilabilir.
Hem yerel ekonomiyi canlandirir hem de ziyaretgilere yerel kiiltiir ve tarimsal
uygulamalar hakkinda bilgi edinme firsat1 sunar.

Yerel Uriinlerin Bilinirligi: Kapadokya'nin iiziim, kabak ve diger yerel iiriin-
lerinin bilinirligi, kentsel tarim iiriinlerinin pazarlanmasini kolaylastirir. Yerel
triinlerin tazeligi ve kalitesi, 6zellikle organik pazarlar ve saglik bilincine sa-
hip tiiketiciler i¢in 6nemli bir ¢cekim merkezi olusturmaktadir.

Geleneksel Tarim Bilgisi: Bolge halkinin tarimsal bilgi birikimi, kentsel ta-
rimin siirdiiriilebilir bir sekilde uygulanmasinda 6nemli bir avantaj saglar. Ay-
rica geng nesillere aktarilmali ve modern tarim teknikleri ile birlestirilmelidir.
Egitim programlar: ve atolyeler, daha genis kitlelere ulagmasini saglamak igin
onemli bir arag olabilir.

3.2. Zayif Yonler (Weaknesses)

Sinirli Su Kaynaklari: Kapadokyanin su kaynaklarinin kisitli olmasi, 6zel-
likle suya bagimli tarim projeleri i¢in ciddi bir zorluk teskil eder. Etkili su yo-
netimi stratejileri gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Su tasarrufu teknikleri
ve yagmur suyu hasadi gibi yontemlerin benimsenmesi, bu sorunun iistesinden
gelmede faydali olabilir.

Altyap1 Yetersizlikleri: Kentsel tarim i¢in gerekli olan sulama, giibreleme ve
erozyon kontrolii gibi altyap: eksiklikleri, tarim faaliyetlerinin verimliligini dii-
stirebilir. Altyapinin giiglendirilmesi i¢in kamu ve 6zel sektor is birligi ile pro-
jeler gelistirilmelidir. Projelerin saglam temellerle hayata gecirilmesi icin Cog-
rafi Bilgi Sistemleri'nden (CBS) faydalanilabilir. Ayrica yerel ciftgilere yonelik
teknik destek ve egitim saglanmasi da kritik 6neme sahiptir.

Geng Niifusun Tlgisizligi: Genglerin tarima ilgisizligi, uzun vadede kent-
sel tarimin siirdiiriilebilirligi icin bir risk olusturur. Bu durumun agilmasi i¢in
egitim ve farkindalik ¢aligmalar1 yapilmalidir. Genglerin tarima olan ilgisini
artirmak i¢in staj programlary, ¢iftlik gezileri ve tarim projelerine katilim tes-
vik edilmelidir.

Tarimsal Arazi Kisitlamalari: Kapadokyanin cografi yapisi ve sinirl: ta-
rim arazileri, kentsel tarimin genis 6lgekte uygulanmasini zorlastirabilir. Arazi
yonetimi stratejileri, mevcut tarim arazilerinin etkin kullanimi ve yeni tarim
alanlarinin agilmasi yoniinde 6nem tasimaktadir. Ayrica arazi kullanim plan-
lamast ile tarim ve yerlesim alanlar1 arasinda bir denge saglanmalidur.
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3.3. Firsatlar (Opportunities)

Siirdiiriilebilirlik ve Yesil Politikalar: Cevre dostu politikalarin yayginlas-
masl, kentsel tarim projeleri igin ulusal ve uluslararas: diizeyde destek ve fon-
lama firsatlar1 yaratabilir. Destekler, kentsel tarim uygulamalarinin yayginlas-
masini tegvik edebilir ve projelerin finansal stirdiiriilebilirligini artirabilir.

Agroturizm ve Egitim: Kentsel tarimin turizmle entegre edilmesi, turist-
lere yonelik egitim projeleri ve deneyimsel etkinliklerle bolgenin ekonomik kal-
kinmasina katkida bulunabilir. Agroturizm, yerel halkin tarimsal @riinleri ta-
nitmasi igin bir firsat sunarak yerel ekonomiyi gii¢lendirebilir.

Yerel ve Organik Uriinlere Talep: Yerel ve organik iiriinlere olan talebin
artmasi, Kapadokya’daki kentsel tarim projeleri i¢in 6nemli bir pazar firsati ya-
ratir. Talepler ciftcilere daha iyi fiyatlar sunarak ekonomik durumlarini iyiles-
tirebilir. Yerel pazarlar ve kooperatifler, bu tirtinlerin pazarlanmasinda etkili
araclar olarak kullanilabilir.

Yerel Yonetimlerle s Birligi: Yerel yonetimlerin, ciftcilerin ve aragtirma
kurumlarinin is birligi, tarimsal verimliligi artirabilir ve stirdiirtilebilir tarimi
tesvik edebilir. [s birlikleri, kaynaklarin daha etkin kullanilmasina katkida bu-
lunarak projelerin basarisini artirabilir.

CBS ve Mekansal Planlama ile Entegrasyon: Kentsel tarim projelerinin
mekansal planlamaya entegrasyonu, resmi desteklerin artmasini ve projelerin
uzun vadeli bagarisini saglayabilir. Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) kullanilarak
yapilan analizler, yerel ihtiyaglarin daha iyi anlagilmasina yardimci olabilir.

3.4. Tehditler (Threats)

iklim Degisikligi: Su kitlig1 ve sicaklik artislar1 gibi iklim degisikligi fak-
torleri, tarimsal verimliligi dogrudan etkileyebilir. Tarimsal planlamada dik-
kate alinmasi gereken bir risk olusturur ve adaptasyon stratejilerinin gelistiril-
mesini zorunlu kilar.

Yogun Turizm Baskisi: Turizmin asir1 biiyiimesi, tarim arazileri tizerinde
baski olusturabilir ve dogal kaynaklarin tiiketilmesine yol agabilir. Tarim alan-
larinin korunmasi i¢in dikkatle yonetilmelidir; siirdiiriilebilir turizm uygula-
malar1 6nemli bir denge saglayabilir.

Yerel Yonetim Desteginin Yetersizligi: Kentsel tarim projelerine yerel yo-
netimlerin yeterli destegi saglamamasi, projelerin siirdiiriilebilirligini tehlikeye
atabilir. Yerel yonetimlerin kritik rolii bitylik 6neme sahiptir; stratejik planla-
malarla kentsel tarimin desteklenmesi saglanmalidir.
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Pazarlama ve Dagitim Zorluklar:: Kentsel tarim iirtinlerinin pazarlan-
mast ve dagitimiyla ilgili yasanabilecek sorunlar, ekonomik siirdiiriilebilirlik
acisindan tehdit olusturabilir. Pazarlama stratejilerinin giiglendirilmesi ve lojis-
tik aglarin iyilestirilmesi, zorluklarin iistesinden gelinmesine yardimci olabilir.

4. Sonug ve Oneriler

Kapadokya bolgesi, essiz cografi yapisi, zengin tarihi ve tarimsal mirasi ile
kentsel tarim uygulamalar: agisindan énemli bir potansiyel sunmaktadir. Bol-
gedeki kentsel tarim faaliyetlerinin siirdiiriilebilir bir sekilde gelistirilebilmesi,
sadece yerel gida giivenliginin saglanmasi agisindan degil, ayn1 zamanda bol-
genin ekolojik ve ekonomik siirdiiriilebilirligine katk: saglamak icin de kritik
oneme sahiptir. Kentlesme siiregleri ile birlikte gida tiretimi ve dagitim1 tizerin-
deki baskilar artmakta, kentsel tarimin bu sorunlara ¢6zim sunabilecek potan-
siyel bir ara¢ oldugu goriilmektedir.

Bu ¢alisma, kiiresel diizeyde artan niifus ve kentlesmenin getirdigi zorluk-
lar karsisinda, kentsel tarimin nasil uygulanabilecegini ve hangi faktorlerin goz
oniinde bulundurulmas: gerektigini ele almistir. Ozellikle COVID-19 pandemi-
siyle birlikte, gida sistemlerinde yasanan kirilganliklar, sehirlerin dayaniklilik-
larini artirmak igin kentsel tarim gibi doga dostu ve yenilikgi ¢6ztimlerin 6ne-
mini vurgulamistir. Pandemi siirecinde yasanan tedarik zinciri aksakliklari,
kentlerdeki gida erisim sorunlarini daha da belirgin hale getirmis ve kentsel ta-
rim uygulamalarinin bir ihtiya¢ oldugunu ortaya koymustur.

Kapadokya'nin kendine 6zgii cografi ve iklimsel 6zellikleri, tarihsel siirete
tarimsal tiretim agisindan benzersiz firsatlar sunmus ve giiniimiizde kentsel ta-
rimin bolgeye entegre edilmesi i¢in bir zemin olugturmustur. Bolgedeki gele-
neksel tarimsal pratikler, modern kentsel tarim uygulamalari ile harmanlana-
rak siirdiriilebilir bir model gelistirilebilir. Yerel yonetimlerin kentsel tarimi
giindemlerine almalar1 ve Kapadokyanin kendine has 6zelliklerini géz 6niinde
bulundurarak politika ve stratejiler gelistirmeleri gerekmektedir.

Calismanin sonuglari, Kapadokya’da kentsel tarimin siirdiiriilebilir kalkinma
hedeflerine ulasmada 6nemli bir ara¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Bolgeye
ozel yapilan GZFT analizi, kentsel tarimin giiglii ve zay1f yonlerini, karsilasilan
firsatlar1 ve tehditleri belirleyerek yerel yonetimlerin kentsel tarimin entegras-
yonu ve gelistirilmesine yonelik stratejik adimlar atabilmesi i¢in bir yol haritas
sunmaktadir. Kapadokya'nin kentsel tarima uygun yapisi, bolgenin ekonomik
kalkinmasina katk: sunarken ayni1 zamanda gida giivenligi ve gevresel siirdii-
rilebilirlik hedeflerine de hizmet edebilir.
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Sonug olarak Kapadokya bolgesinde kentsel tarimin basariyla entegre edile-
bilmesi, yalnizca yerel halkin gida ihtiyaglarini karsilamakla kalmayacak, ayn
zamanda bolgenin ekosistemini koruyarak siirdiirtilebilir bir kalkinma modeli
olusturulmasina da katki saglayacaktir. Gelecekte yapilacak calismalar ve politi-
kalar, Kapadokyanin kentsel tarim potansiyelini daha da ileriye tasiyacak ve bol-
genin sosyal, ekonomik ve ¢evresel yapisina uzun vadeli faydalar saglayacaktir.
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Mehmet TUNCER sergilenmesi ve destinasyon ydnetiminin yerel

kalkinma ile sosyoekonomik etkileri yénetmedeki
rolt ve ana basliklar konularin uzmanlar tarafindan
degerlendirilmistir.

Bu eserin olusmasinda ve editérlugundeki emekleri
icin degerli hocamiz Prof. Dr. Rusen KELES ve Prof.
Dr. Mehmet TUNCER’e, Universitemizin degerli
ogretim elemanlarina ve katki saglayan tim
akademisyenlere cok tesekklr ediyorum."

Kapadokya Universitesi Rektér(
Prof. Dr. Hasan Ali KARASAR

2. KAPADOKYA
/\ UNIVERSITESI

Nevsehir Yerleskeleri:

Mustafapasa - Uchisar - Urgiip

Tel: 0384 353 5009 (pbx) Fax: 0384 353 5125
istanbul Yerleskesi:

Seyhli, Bol Ahenk Sk. No:2, 34912 Pendik
Tel: 0216 588 0010 (pbx) Fax: 0216 588 0012
info@kapadokya.edu.tr
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