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ON SOz

[ nsanlik ve gezegenimiz zor zamanlardan gegmektedir. Diinyanin bir siiredir

hatirindan ¢ikardig: niikleer tehditleri de igerecek sekilde kiiresel giiglerin
de dahil oldugu devletler arasi savaslara taniklik etmekteyiz. Dini ya da et-
nik rekabete dayanan ve toplu katliamlar ile iilke i¢i ya da disina toplu gog
ile sonuclanan i¢ savaslara sahitlik etmekteyiz. Tarihin en yiiksek rakamina
ulagmis 100 milyon yerinden edilmis insandan bahsetmekteyiz. Ekonomik
krizler ekonomik durumu ve gelir dagilimini zengin devletlerin ve zengin-
lerin lehine yeniden sekillendirirken yoksullarin ekonomik sartlarini daha
da kotiilestirmektedir. BM Diinya Gida Programi verilerine gore 79 iilkede
349 milyon insan siddetli gida sikintisi ile kars1 karsiya iken diinya ¢apinda
900.000 insan kitlik benzeri kosullarda hayatta kalma miicadelesi vermektedir.

Etnik ya da dini farkliliklara sayg1 ve tolerans ayrimcilik, nefret ve hos-
goriistizlik kiiresel 6lcekte normallesecek sekilde azalmistir. Provokatorler
yeni krizlere yol agabilecek toplumsal olaylar ¢ikarmak i¢in kutsal kitaplari
yakmaktadir. XXI. yiizyilda koleligin yeni bir bi¢cimine taniklik etmekteyiz ve
bu durum giin gectikge kotiilesmektedir. Her ne kadar annelik diinya ¢apinda
en 6nemli statii ve deger olarak kabul edilmis olsa bile, gelismis devletlerde
bile kadinlar ¢ok biiyiik sikintilar ¢ekmektedir. Uluslararas: sozlesmelere ve
gabalara ragmen ¢ocuklar yaslarina uygun olmayan islerde ¢aligmaya zorlan-
makta ve ¢ok kotii kosullar altinda ¢alismaktadir. Bircok geng, ozellikle de
geng kizlar, haklar1 olan egitimden mahrum edilmektedir. Onlara ortak ve
hak ettikleri bir ufuk saglayamamaktay1z.

Mevecut verilere gore, diinyamiz evrende canlilara ev sahipligi eden yegane
gezegendir. Ne yazik ki insanlarin sebep oldugu bir Iklim Krizi yagamaktayiz.
Diinyadaki hi¢bir canli ¢evreye ve dogaya diinyanin tek zeki canlisi olarak
kabul edilen insandan daha fazla zarar vermemektedir. insanoglunun eylem-
leri, diger canl: tiirlerinin yok olmasi ile sonu¢lanmaktadir. Bolgesel ya da
uluslararasi ¢abalar bu krizi sonlandirmaya yetersiz kalmaktadir.

Yakin donemde meydana gelen olaylar ulusal sinirlarin yerel ya da bolge-
sel krizleri ¢evrelemek igin yetersiz oldugunu agikga ortaya koymustur. Sahit
oldugumuz ve etkilendigimiz tiim sorunlarla basa ¢ikabilmek i¢in hep beraber
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caligmaliy1z. Insanlik ve Gezegen igin, dzellikle de cocuklarimiz igin, Ortak bir
Ufuk tasavvur etmeliyiz. Kapadokya Universitesi tarafindan organize edilen ve
cok degerli bilim insanlarini bir araya getiren “Insanlik ve Gezegenimiz i¢in
Ortak Ufuk Tasavvuru” baslikli proje Insanlik ve Gezegenimizin geleceginin
kiiresel bir perspektife bagli oldugunu tiim uluslararasi kamuoyuna hatirlatan
¢ok 6nemli ve degerli bir adimdir. Daha fazla faaliyet ve etkinliklerin takip
etmesini umut ediyoruz.

Alev ALATLI
Kapadokya Universitesi
Kurucu Miitevelli Heyeti Baskani
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lararas1 ve Bolgesel Caligmalar ile Makine Miihendisligi alanlarinda yiiksek
lisans egitimi tamamlamistir.

Tiirk Silahli Kuvvetlerindeki (TSK) 23 yillik hizmetinden sonra 2021 y1ilin-
da emekli olan Prof. Dr. Safak Oguz, TSK’daki gorevi esnasinda Giircistan’da
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Miittefik Kuvvetleri Yiiksek Karargahinda ¢alismistir. Prof. Dr. Safak Oguz,
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derecede Ingilizce ve Almanca bilmektedir.






TESEKKUR

apadokya Universitesi, insanligin ve gezegenimizin gelecegi i¢in “Insanlik
Kve Gezegen i¢in Ortak bir Ufuk Tasavvuru” baglig1 altinda uluslararas:
ve disiplinler arasi bir proje baglatmistir. Kapadokya Universitesi Alev Alatli
Stratejik Diigiince ve Uygulama Arastirma Merkezi (AASDUAM) tarafindan
yiriitiilen bu proje ¢ercevesinde, Ankara Kriz ve Siyaset Arastirmalar1 Merkezi
(ANKASAM) ile is birligi i¢cinde “Tiirk Dis Politikasinda Giincel Konular”
programu serisi ylritilmiistiir.

S6z konusu program ile kiiresel ve bolgesel sorunlar, uzmanlar tarafindan
biitiinciil bir anlayisla ele alinmig ve bu gelismelerin Tiirkiyenin dis politi-
kasini nasil etkileyecegi analiz edilmistir. Kapadokya Universitesi olarak bu
konudaki vizyonumuz; Tirkiyenin 6nde gelen akademisyenlerini bir araya
getirerek uluslararasi iligkilerdeki kiiresel ve bolgesel sorunlarin ele alinacag:
ve Tiirk dis politika yapicilar: i¢in onerilerde bulunulacag: bir akademik ¢a-
ligmaya zemin sunmaktur.

Bu kitap, konuyu kendi uzmanlik alanlar1 ve bakis agilarina gore tartisan
ve analiz eden segkin bilim insanlarinin katildig1 bu projenin bir tirtintdiir.

[stanbul Bilgi Universitesi ogretim tiyesi Prof. Dr. Ilter TURAN, degisen
kiiresel jeopolitik 151g1nda Tiirkiye ve ABD arasindaki iliskiyi ele almaktadir.

Kiitahya Dumlupinar Universitesi Rektorii Prof. Dr. Siileyman KIZIL-
TOPRAK, tarihsel perspektiften XXI. yiizyilda Tiirk dis politikasinin agmaz
ve agilimlarini analiz etmekte ve gelecege dair dngoriilerde bulunmaktadir.

Inént Universitesi ogretim tyesi Prof. Dr. Fikret BTRDISLL yeni diinya
diizenini giderek merkezilesen bir diinya olarak tanimlamakta ve bu ¢ergevede
Tiirk dis politikasini incelemektedir.

ODTU §gretim iiyesi ve ANKUDA Kurucu Bagkani Prof. Dr. Hiiseyin
BAGCI, Tiirk dis ve giivenlik politikalarini genis bir perspektiften ele almakta
ve Tirkiye’nin 6niindeki firsatlar ve meydana okumalar1 analiz etmektedir.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi §gretim iiyesi Prof. Dr. Tiirel Yilmaz
SAHIN, Orta Dogu’daki gelismeleri ele almakta ve Tiirkiye'nin Orta Dogu’daki
giincel gelismelerdeki politikalarini incelemektedir.
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TOBB Universitesi 6gretim iiyesi Dog. Dr. Oguz DIRIOZ, jeopolitik den-
gelerdeki ABD-AB iliskisini ele almakta ve bu iliskinin Tiirk dis politikasina
yansimalarini analiz etmektedir.

Gazi Universitesi 6gretim iiyesi Prof. Dr. Selma YEL, Suriye’deki gelismeleri
irdelemekte ve Tiirkiye'nin Suriye politikasini degerlendirmektedir.

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi ogretim tiiyesi Prof. Dr. Nail ALKAN,
Tiirkiye-AB iligkilerini ele almakta ve gelecege dair 6ngoriilerde bulunmaktadir.

Erzurum Atatiirk Universitesi gretim iiyesi Prof. Dr. Mehmet Sait DILEK,
Tiirkiye ve ABD arasindaki krizleri ele almakta ve Trump’in ikinci déonem
baskanligindaki muhtemel gelismelere dair 6ngoriilerde bulunmaktadir.

Nevsehir Haci Bektag Veli Universitesi 6gretim tiyesi Dog. Dr. Ceren
GURSELER, Tiirkiye ve Afrika iliskilerini Sahel bélgesi cercevesinde analiz
etmektedir.

Bayburt Universitesi 6gretim iiyesi Dog. Dr. Ramin SADIK, Azerbaycan’daki
son gelismeleri ele almakta ve Tiirkiye ve Azerbaycan dostluk ve kardesliginin
simgesi haline gelen Susa Beyannamesini ele almaktadir.

Kapadokya Universitesi, uluslararasi sorunlari ve krizleri tartismak ve
analiz etmek; karst karsiya kaldigimiz problemlerin etkilerini azaltmaya yo-
nelik ¢oztimler tiretmek icin ortak bir platform olusturmaya devam edecektir.
Kapadokya Universitesi, uluslararast kamuoyunu “Insanlik ve Gezegen I¢in
Ortak Bir Ufuk Tasavvur” etmeye zorlamak i¢in kararlidir.

Prof. Dr. Hasan Ali KARASAR
Kapadokya Universitesi Rektorii



DEGISEN KURESEL JEOPOLITIKTE
TURK-AMERIKAN ILISKILERI

Prof. Dr. Ilter TURAN

Giris

Tiirkiye-ABD diplomatik iligkileri, 6zellikle XX. ytizyilda biiyiik inis ve
cikiglar yasamigtir. Soguk Savas sonrasi yeni diinya diizeni kurulurken, Tiir-
kiye’nin tercihi XXI. yiizyilin baglangicindan itibaren ¢ok kutupluluga dogru
ilerlemistir. Bu durum, Tiirk-Amerikan iligkilerinde bir degisimin arifesinde
miyiz tarzi soru isaretlerinin artmasina neden olmustur. Tiirkiyenin yakin
cevresi basta olmak iizere degisen kiiresel jeopolitikte artan krizler ise hem
Tiirk-Amerikan iliskilerini etkilemis hem de iligkilerin istikrar kazanmasini
zorlagtirmistir.

Giiniimiizde, Tiirkiye’nin ABD’nin 6nciiliik ettigi Bat1 diinyasinin igeri-
sinde konumlanmis olmasina ragmen, Osmanli donemine kadar uzanan ¢ok
yonlii ve denge anlayisini esas alan geleneksel dis politikasini XXI. yiizyilda
¢ok kutupluluk perspektifinde tekrar uygulamaya yoneldigi akla gelmektedir.

Bu ¢alisma, Tiirk-Amerikan iligkilerini tarihsel perspektiften incelemeyi,
inis-cikislar yasayan iligkilerin niteligini tanimlamay:1 ve gelecege dair birta-
kim 6ngoriilerde bulunmayi, 6zellikle kiiresel jeopolitikte taraflar arasindaki
tartigmal1 “stratejik ortakligin” nasil seyredecegine dair tespitler yapmay1
amagclamaktadir.

1. Osmanl Devleti-ABD filigkileri

Tiirk-Amerikan iliskileri, cok da uzun bir tarihe dayanmamaktadir. Clinki
ABD, kurulduktan sonra uzun bir siire izolasyon politikasi ad1 verilen “Av-
rupa’nin islerine karigmama” prensibini uyguladi. Bu siiregte Osmanli impa-
ratorlugu'nda Amerikan hiikiimetinin resmi gorevlileri olmamakla birlikte,
hitkiimet tarafindan desteklenen misyonerler ortaya ¢ikmaya basladi. Misyo-
nerlerin asil amaci Mislimanlar: Hristiyan yapmakti; fakat bunun miimkiin
olmadigini goériince bu sefer bolgedeki Hristiyan gruplar1 Protestanlagtirma
gabasina girdiler (Tiirkmen, 2012, 16-33). Bu ¢aba sonucunda Protestan Rum



2 TURK DIS POLITIKASINDA GUNCEL KONULAR

Kilisesi, Protestan Siiryani Kilisesi ve Protestan Ermeni Kilisesi gibi ¢ok da
yaygin olmayan dini topluluklar ortaya ¢ikti. Fakat en 6nemlisi, misyonerler
bir egitim sistemi kurarak okullar act1 ve bu okullar araciligiyla hem Ingilizce
egitimi verdiler hem de reva¢ bulan mubhtelif diisiinceleri yaymaya onciilitk
ettiler. Arap ve Ermeni milliyet¢iliginin gelisiminde bu okullarin 6nemli bir
rol oynadig1 sdylenmektedir (Kocabasoglu, 2000). Cumhuriyetin kurulma-
sindan sonra, Tiirkiye sinirlar1 icinde kalan bu okullarin ¢ogu faaliyetlerini
sonlandirdi. Tiirk hitkiimeti ise, imparatorlugun yikilmasina dogrudan katkida
bulunmadig1 disiintilen az sayida okulun varliklarini siirdiirmelerine izin
verdi. Bu okullar zamanla Tiirk kurumlarina donistii.

2. Tiirkiye Cumhuriyeti Sonras1 ABD’yle iliskiler (1923-1941)

ABD, kendisi miidahil olmadan kazanilamayacag: belli olan I. Diinya
Savasrna sonradan dahil oldu. O dénemde Bagkan, 6zgiirlitk ve demokrasi
gibi idealleri savunuyordu. Fakat diger iilkeler, daha ¢ok klasik somiirgecilik
pesindeydiler. Bir siire sonra ABD, yeni bir diinya diizeni insa etmekten vaz-
gecerek tekrar kendi i¢ine ¢ekildi.

Savag sonrasi Fransa ve Ingiltere yeni somiirgecilige yonelmislerdi, ancak
kurduklari sistemlerin adini “manda” koydular. Yani s6zde, bu isgal ettikleri
tlkeleri bagimsizliga hazirlayacaklardi (Cleveland ve Bunton, 2016, 139-159).
Bazi gevreler, Tiirk Milli Miicadelesi’nin sona erecegini ve basarili olama-
yacagini diisiinerek Tiirkiye’nin bir Amerikan mandasi olmasi gerektigini
savundular. Ancak bu fikir, Tiirkiye’de ciddiye alinmadig: gibi, ABD’de de
boyle bir heves yoktu. ABDnin de bir manda devleti olmay1 kabul edecegi
oldukga tartigmaliydy; ¢iinkii idealler pesinde kosuyor ve somiirge edinme
konusuna ilgi géstermiyorlarda.

Bununla birlikte o donemde ABD, Osmanli imparatorlugunun sona erme-
sinden sonra uzun vadede hangi devletlerin olusacagiyla ilgileniyordu. Nitekim,
Orta Dogu’ya askerlerden ve sivillerden olusan iki ayr1 heyet gonderildi. Bun-
lardan ilki King-Crane Komisyonu, digeri ise bir askerin yonettigi Harbord
Komisyonu’ydu. Bu heyetler daha ¢ok Tiirkiyenin elinden ¢ikan Filistin gibi
bolgelerde arastirmalar yaptilar, ancak her ikisi bir Ermeni Devleti kurulmas:
konusunu da ele aldilar. King-Crane Komisyonu bu fikre daha yakin bir ra-
por hazirladi, ancak Harbord Komisyonu, Ermenilerin istedikleri bolgelerde
katliamlar 6ncesinde bile niifusun ¢ogunlugunun Miisliman oldugunu ve
dolayisiyla boyle bir fikrin uygulanabilirliginin diisiik oldugunu belirtti. ABD
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yonetimine, Anadolu’da bir Ermeni yurdu kurulmasinin gergekei olmadigini
aktardilar (Goldscmidt ve Davidson 2018, 289-290, Tiurkmen 2012, 36-41).

Her héltikarda Tiirk bagimsizlik miicadelesi bu degerlendirmeyi anlamsiz
héle getirdi. ABD, Lozan Antlasmasr'na da ilgi gostermedi ve Lozanin diginda
kaldi. Hatta bugiin bile Lozan’1 onaylayan iilkeler arasinda yoktur. Belki daha
da 6nemli olan, ABD’nin Milletler Cemiyeti’nin kurulmas: fikrini ortaya atmis
ve gelistirmis olmasidir; ancak sonrasinda kendi kabuguna ¢ekildigi i¢in bu
olusumda dahi liderlik iistlenmedi ve olusumun disinda kalda.

3. Soguk Savas Doneminde ikili iliskiler (1941-1991)

ABD, II. Diinya Savasrna, yine I. Diinya Savasrnda oldugu gibi, ancak
Avrupa devletlerinin Almanya'ya kars: yeterli miicadeleyi veremeyecegini
anladiktan sonra dahil oldu. ABD savasa girdikten sonra hem Ingiltere hem
de Rusya, Tirkiye’nin de miittefikler safinda savasa katilmasi i¢in baski yap-
tilar. Ancak Tiirkiye, kendisine vaat edilen yardimlarin yeterli olmadigini
ileri siirerek II. Diinya Savasrna miittefikler safinda katilmay1 kabul etmedi
(Pabuggular 2023, 72-75).

Aslinda ABD bu durumdan pek memnun degildi. Savasin bitiminde Yalta
Konferans: sirasinda, Roosevelt daha ¢ok Tiirkiye ile Bogazlar’dan ticari ge-
milerin serbest gecisiyle ilgileniyordu. Ruslar Montr6 Sozlesmesinin gézden
gecirilmesini istediklerinde ABD’nin itirazi olmayacagini diistiniiyorlardi.
Ancak Churchill araya girerek Roosevelt’i “Bu iilke Bogazlar1 ele gecirmek
istiyor ve bu durum, giivenlik agisindan biiyiik bir tehlike olusturuyor” ge-
rekgesiyle ABD’yi ikna etti; boylece ABD ile Rusyanin Bogazlar konusunda
birlikte hareket etmesini engelledi.

Tiirkiye, Rusyanin tavir degisikligi nedeniyle daha ¢ok Batr'ya yanagmak
istiyordu ve Bat1 Avrupa’da yeni olusmakta olan giivenlik sisteminin bir
parcast olmay1 hedefliyordu. Fakat Avrupalilar, Tiirkiye’yi bu sisteme déhil
etmek istemiyorlardi (Pabuggular, 93-103: Tiirkmen, 55-63). Bunun birkag
nedeni vardr: Birincisi, Tiirkiye’nin savasa katilmadig1 ve savastan kagtigi
diisiincesi hakimdi. Ikincisi, esas Avrupa iilkeleri Tiirkiye'yi Avrupanin bir
pargasi olarak gérmiiyorlardy; zaten Osmanli Imparatorlugunu Avrupa’dan
¢ikarmak icin yillarca ugrasmaislardi ve yeniden Tiirkleri Avrupa’nin bir par-
cas1 yapmak istemiyorlardi. Ugiinciisii, Tiirkiye'nin ABD’nin Avrupa’ya tahsis
edecegi kaynaklara ortak olacagini diistiniiyorlardu.
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Diger yandan Ingiltere, bu bélgenin esas sorumlusunun kendisi oldugunu ve
buranin kendisinden sorulmasi gerektigini, ya da baska bir ifadeyle burasinin
kendi niifuz bolgesi oldugunu diisiindiigii icin ABD’nin Tiirkiye ile dogrudan
iliski kurmasini istemiyordu. Tiim bunlara ragmen, Roosevelt’in 6liimii ve
Truman’in bagkan olmasiyla her sey degisti; ¢linkii Truman’in inanci, SSCB’nin
“bizi teslim almaya ¢alistig1” yonitindeydi. Dolayisiyla SSCB’ye karst miimkiin
oldugu kadar genis bir savunma cephesi olusturmayi hedefledi. Ttirkiyenin de
bu cephede yer almasinin gerekli oldugunu diisiiniiyordu ve bu ¢ergevede 1947’de
Tiirkiye’ye Yunanistan’la birlikte Truman Doktrini ¢ercevesinde Amerikan
yardimlar1 gelmeye baslad1. Tiirkiye ise askeri taahhiitlerini yerine getirmek-
ten kaginmayacagini gostermek i¢in 1950 yilinda Kore'ye ilk asker gonderen
tilkelerden biri oldu. Bu sekilde, bir ittifak icinde yer aldiginda taahhiitlerini
yerine getirecegini ve sorumluluktan kagmayacagini gostermeye calisti.

Sonugta ABD, Avrupa savunmasini iistlendi ve Sovyetleri tamamen ¢ev-
relemeye yonelik bir durdurma stratejisi gelistirdi (Turan 1971, 7-11) ve bu
strateji kapsaminda Tiirkiye’ye de 6nemli bir rol verdi. Nitekim Tiirkiye'nin
NATO'ya iiyeligi, Avrupalilarin isteginden ¢ok ABD’nin 1srar1 iizerine ger-
ceklesti ve Tiirkiye, 1952 yilinda Yunanistan’la birlikte NATO’ya iiye oldu. Bu
tiyelik, Rusya'y1 paktlarla kusatmay1 6ngoren Amerikan savunma doktrinleriyle
uyumlu bir hamleydi. Tiirkiye'nin bu gelismelerden 6nemli beklentileri vardi.
Oncelikle askeri modernizasyon bekliyordu; ¢iinkii II. Diinya Savasrna girer-
ken Tiirk ordusunun silahlar1 biiyiik 6l¢iide I. Diinya Savasindan kalmaydi.
Ikinci olarak, Tiirkiye bu donemde ekonomik kalkinmasina destek ariyordu
(Tiirkmen, 57-78). Uglincii olarak, Tiirkiye II. Diinya Savasi sonrasinda Sov-
yetler Birliginin iilkemize yonelik yayilmaci taleplerine karsi bir koruma
talep ediyordu. Bu talep neleri kapsiyordu? Sovyetler, Tiirkiyenin savasa
girmemesini firsat bilerek hem Bogazlar’da soz sahibi olmak istemis hem de
Kars ve Ardahan’in Giircistan’a dahil edilmesini talep etmisti. Tiirkiye ise bu
talepleri, toprak biitiinliigiine ve Montré Bogazlar Sozlesmesi'nde elde ettigi
basariya bir tehdit olarak gordiigiinden, Sovyet taleplerine karsi NATOnun
ABD liderliginde karsi koymasini beklemekteydi.

ABD, Sovyetlerin yayilmasini durdurmak istiyordu. Amerikan stratejisi,
Sovyetler Birliginin genislemesini durdurmay1 ve Sovyetlerin zamanla geri
¢ekilmesini saglamay1 ongoriiyordu. Bu baglamda, Sovyetler Birliginin Orta
Avrupa’ya dogru bir saldir1 girisiminde bulunmasinin muhtemel oldugu dii-
stiniiliyordu. Tiirkiye ve Norveg, Sovyetleri arkadan kiskaca almak amaciyla
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bu stratejiye dahil edilecekti. Amerikalilar, Tiirkiye’yi Sovyetleri kusatacak
ittifaklar zincirinin pargasi olarak goriiyordu. Bununla iligkili olarak 1955'te
Bagdat Pakt1 kuruldu ve Tiirkiye, Amerikan tegvikleriyle bu paktin da tiyesi
oldu. Tiirkiye, Iran, Pakistan ve Irak baslangicta bu paktin iiyeleri arasinday-
di. Ancak, 1958’de Irak’in ayrilmasiyla Bagdat Paktrnin adi CENTO olarak
degistirildi. Boylece Tiirkiye NATO ve CENTO iiyesiyken, Pakistan da hem
CENTO hem de SEATO’nun (Giineydogu Asya Pakt1) iiyesiydi. Boylece ortak
tyeliklerle bir kusatma zinciri olusturularak Sovyetler Birligi ¢evrelenmis
oluyordu.

Tiirkiye, ABD ile askeri anlagmalar da yapt1 ve bu tilkeye Sovyetler Birligine
karst kullanilacak askeri kolayliklar sagladi. Bu kolayliklarin baginda Incirlik
Hava Ussii geliyordu ki, giiniimiizde de Amerikan askeri varligina ev sahipligi
yapmaktadir. O dénemde Incirlik’te Amerikan hava giicii konuglanmis ve
niikleer silahlar da depolanmisti. Ayrica, Sinop ve Karamiirsel’de Sovyetler
Birligi’ni izlemek {izere radar tisleri kurulmustu. Tiirk-Amerikan iligkilerinin
belki de en sorunsuz donemi, Tirkiyenin NATO’ya girdigi 1952’den 1960a
kadar olan dénemdir. Ancak o donemde bile bazi kiigiik sorunlar yasanmuistir.

Ornegin, Tiirkiye ile ABD arasinda yapilan anlagmaya gére, Amerikalilar
Tiirkiye’de gorev sirasinda isledikleri su¢lardan dolay1 Amerikan mahkeme-
lerinde yargilanacaklardi. Ancak Amerikalilar, her sug isleyen vatandaslarini
gorevli statiisiine sokarak Tirkiye’deki adalet sisteminden kagirmaya ¢alisti-
lar. Bu durum bir gerilim konusu oldu. Ancak daha ciddi bir sorun, 1957’de
ortaya ¢ikan U-2 Krizi'dir. U-2, Sovyetlerin ulasamayacagi kadar yiiksekten
ucan bir istihbarat ucagiydi. Pakistan’dan kalkip Norve¢'e gitmekte olan bir
U-2 ugag1, Sovyetler tarafindan diisiirildi ve pilotu canli olarak esir alindi.
Bu olayla birlikte, bu ugaklarin Tiirkiye’deki Incirlik Ussii'nden kalkarak
Sovyetler tizerinden ugtugu da ortaya ¢ikt1 (Bescloss 1986, 274). Tiirkiyenin
bilgisi disinda gelisen bu olay ciddi rahatsizlik yaratti. Ancak Tirkiye, Sovyet
tehdidine karst Amerikan giivencesine o kadar énem veriyordu ki, bu olay1
fazla bitytitmedi.

Daha sonra, 1961’de Kiiba Krizi sirasinda ise ¢ok daha ciddi bir sorun
ortaya ¢ikt1. Sovyetler Birligi, 1961'de Kiiba'ya fiizeler yerlestirdiler. ABD,
bunun savas nedeni olacagini ilan etti ve miizakereler baslad1. Sovyetler Bir-
ligi, Kiiba’daki fiizeleri ¢ekmeleri karsiliginda ABD’den Tiirkiye'deki Jiipiter
fizelerini ¢ekmesini istedi. ABD, denizaltilardan atilan Polaris fiizelerini
gelistirdigi icin Jipiter fiizelerini zaten ¢ekmeyi planliyordu. Ancak Tiirk
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hitkiimeti, bu fiizelerin ¢ekilmesinin Tiirkiye’de giivenlik boslugu yaratacag:
gerekgesiyle buna kars1 ¢ikti.

Sonugta, ABD Sovyetlerle Tiirkiyenin bilgisi disinda anlagmaya vardu.
Tiirkiye, bilgisi disinda ve sirtindan bir pazarlik yapildigini diisiindii. Nitekim
Tiirkiye Jupiter fiizelerinin ¢ekilecegini 6grendiginde, Tiirk-Amerikan iligki-
lerinde ilk ciddi giiven sorununu ortaya ¢ikti. Daha sonraki biiytik ¢atigma
konusu ise Kibris meselesi oldu. Rumlar, Kibris'ta ikili yonetimden kurtulup
tamamen egemen olmak istiyorlardi. Tirkiye, Kibris'taki Tiirkleri korumak
icin aday1 bombalama karar1 aldi. Ancak olaylar durmayinca Tiirkiye aday:
isgal etmeyi diisinmeye de baslad1 ve bu yonde hazirliklar yapti.

Bagkan Johnson, Ismet Pasa’ya bir mektup gondererek ABD’nin verdigi
NATO silahlarinin Kibris'ta kullanilamayacagini agikladi. Digaridan bir
miidahale olursa, NATO’nun Tiirkiye’yi savunmakla yiikiimlii olmayacagini
da ifade etti. Kisaca Johnson, Sovyetler Birligi Kibrist korumaya gelirse, NA-
TOnun miidahale etmeyecegini sdylityordu. Tiirkiye, bu durumda ABD’ye kars:
giiven kayb1 yasadi. ABD, iki miittefikinin savasina neden olacak bir hareketi
onlemek istiyordu; ancak Tirkiye’ye yonelik ¢oziim 6nerisi sunmayan bu kaba
dille yazilmis mektup, Tiirkiye’de Amerikan aleyhtarliginin giiglenmesine yol
act1 (Sahin, 2018). Ancak, Soguk Savas yillar1 boyunca, tiim bu giigliiklere
ragmen iliskiler yine de ilerlemeye devam etti.

1968’de Baskan Nixon, 1972 se¢imlerinde yeniden aday olmay: diisiin-
diigiinde, ABD’nin o donemde yogun olarak yasadigi uyusturucu sorununa
¢oztimler 6nerdi. O yillarda Tiirkiye, uyusturucu iireten bir tilke olarak gorii-
lityordu; aslinda Tiirkiye, iiretimini denetim altinda tutmaya ¢alistyordu, ancak
tiretime son vermesi sembolik olarak dnemliydi. Nixon, Tiirkiye’ye yonelik agir
baskilar uygulamaya basladi ve uyusturucuya kars: miicadele eder goriinerek
1972 se¢imlerine hazirlaniyordu. Halbuki, Tiirkiye resmi kanallardan kont-
rollii afyon tiretimi yapiyor ve ¢ok ciizi bir miktar Tiirk afyonu kagak olarak
uluslararasi piyasalara giriyordu. Sorunun kaynag Tirkiye degildi; biiyiik
tiretim Afganistan’dan geliyordu. Yine de ABD, Tiirkiye’nin afyon tiretimini
durdurmasini istedi; Tiirkiye ise sadece ekim yapilan alanlar1 daraltmayi ve
kontrolleri sikilastirmay1 kabul etti.

Amerikan baskist devam ederken, 12 Mart Askeri Muhtiras: sonrasi aske-
rin atamast ile goreve gelen yeni hiikiimet afyon ekimini tamamen yasakladi.
Tabii, ABD’deki uyusturucu sorunu devam etti. Buna karsilik, 1973’te askeri
yonetimin sona ermesinden sonra segimle géreve gelen hiikiimet, afyon ekimine
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yeniden izin verdi. Bu arada Watergate Krizi nedeniyle Nixon istifa etmek
zorunda kalmisty; konunun giindemdeki yeri ve 6nemi zaten azalmisti (Salep,
2017). Kibris'ta uygulanan silah ambargosunun sebebinin, Tiirkiye’nin afyon
ekimini tekrar devreye sokmasi olduguna dair iddialar ve yorumlar mevcuttur.

Tiirk-Amerikan iligkilerinde belki en 6nemli doniim noktasi, 1974 Kibris
Harekat: sirasinda yasandi. Yunanistan, 1967’ den beri bir albaylar cuntasi
tarafindan yonetiliyordu ve bu cunta pek popiiler degildi. Basar1 elde etmek
isteyen cuntanin 1974 Temmuzunda ENOSIS taraftar1 bir macera baslattig:
ve Nikos Samsun’un darbe yaparak resmi hitkiimet olan Makarios Hiikiime-
ti’'ni devirdigi biliniyor. Tiirkiye, 1960 yilinda Kibris1 bagimsiz kilan Londra
Anlagsmalarrna dayanarak Ada’ya miidahale etmenin gerekliligini savundu.
Ecevit, Ingiltere’ye giderek birlikte miidahale yapmay teklif etti; ancak Ingilizler
bunu kabul etmedi. ABD, iki miittefik arasinda savas ¢ikma ihtimali nedeniyle
Tirkiye’nin miidahalesini engellemeye ¢alistiysa da bunu basaramadi. Sonugta
Tirkiye, Kibrisa bagarili bir ¢ikarma yapti. Tiirk-Yunan Savasi ¢ikmadi, al-
baylar cuntas: diistii ve demokrasi Yunanistan'a geri geldi.

Tirkiye’nin Kibris’a miidahalesi sonucunda ABD Kongresi, Tiirkiye’ye
kars1 bir silah ambargosu karari ald1 ve bu karar 1977°ye kadar siirdi. Kib-
r1s sorunu, ABD’de siyasetin nasil yiiriitildiigiinii incelemek agisindan bize
bir firsat sunmaktadir. Uniter bir devlet olan ve dis politikanin hiikiimetin
sorumlulugunda bir faaliyet olarak goriildiigti Tiirkiye'de, dis siyasetin uy-
gulanmasi devletler arasinda yiiriitiilen bir faaliyet olarak goriilmektedir.
Tirk hitkiimeti, tilkelerarasi iliskileri sadece hitkiimetler arasi iliskiler olarak
algilama egilimindedir; bagka iilkelerde siyasi kararlarin kimler tarafindan
ve nasil alindig1 konusu iyi bilinmemektedir. Oysa ABD’de, siyasi karar alma
siirecinde bagkanin (yani hiikiimetin) yan1 sira Kongre’nin de genis bir roli
vardir. Kongre bircok ise miidahale eder. Kaldi ki, diinya devleti olmanin belki
de tabii bir sonucu olarak hiikiimet kurumlar1 arasinda da bazi durumlarda
yaklasim farklari ortaya ¢ikabilmektedir. Sik sik toplumsal goniillii kuruluslar
kendilerini ilgilendiren konularda dis siyaseti etkilemeye ¢aligirlar.

Daha da ayrintili agiklamak gerekirse, Kongre dis siyasete iligkin karar-
larin olusturulmasinda 6nemli bir otorite konumundadir ve bir¢ok is onun
da onayindan ge¢mek zorundadir. Kongre’deki komisyon baskanlar: ve ileri
gelen iiyeler, Kongre’nin tutumunu belirlemekte 6nemli bir rol oynamaktadir.
Ayrica lobiler de hiikiimetin ve Kongre'nin tutumunu sekillendirmekte etkili
olmaktadirlar. Lobiler hem kamuoyunu genelde etkileyerek hem de dogrudan
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temaslar kurarak kendi tutumlarinin desteklenmesi i¢in ¢aba harcamaktadir.
Se¢im bolgelerinde adaylari se¢tirme konusunda etkili olabilecek kadar sayisal
destekleri de olabilir. Ornegin Kaliforniyanin belirli bolgelerinde Ermenilerin
giiglii bir varligi bulunmaktadir. Dogu yakasinda ise Rum lobileri, énemli
etkiye sahip olan gruplardir. Tiirkiye, bir yandan sadece hiikiimetle is gorme
aliskanligini devam ettirmeye ¢alisirken, diger yandan da bu gii¢ kaynaklariyla
miicadele etmek istemekte, fakat tam basarili olamamaktadir.

Tiirkiye'nin etkili bir lobisi olmamasinin somut birka¢ nedeni vardir. Birin-
cisi, ABD’ye yerlesen Tiirk sayisi, Ermeniler ve Rumlar gibi gruplara gore ¢ok
azdir. Ustelik bu iilkeye kitlesel bir Tiirk gocii olmamus, iilkeye gelen Tiirkler
hep birlikte belirli yorelere yerlesmemislerdir. ABD’ye Tiirk gocii genellikle daha
yiiksek egitimli, dil bilen ve ¢abuk entegre olabilen bireylerden olusmustur.
Bu nedenle kimlik kokenli dayanigma orgiitlerine pek ihtiyag duyulmamaistir.
Ayrica Tirkiye'nin, Tiirklerin birligini saglayacak bir kilise veya benzeri bir
orgiitii yoktur. Ermeni kilisesi, Ermenilerin kimligini korumalarinda 6nemli
bir rol oynamaktadir. Son yillarda Tiirk toplumu ancak Rum ve Ermenilerin
Tiirklere kars: tutumlar: dolayisiyla kendine gore bir birlik olusturma gabasi
igine girmistir.

ABD yo6netimi, 1974’te kurulan silah ambargosuna karsiydi, ama tutumu
Kongre’nin kararini degistiremedi. Ambargo ancak 1977 yilinda Bagkan Car-
ter’in gayretleriyle kaldirilabildi. Ambargo sonrasinda taraflar, iligkilerin daha
sistemli ve karsilikli ¢cikar esasina dayali bir yapiya oturtulmast i¢in ¢alismaya
basladilar. Uzun ¢abalar sonucunda bir savunma ve ekonomik is birligi an-
lagmasi izerinde mutabakata varildi. Ancak anlasmanin adindan da tahmin
edilebilecegi gibi, her asamada Kongrenin onayini gerektiren diizenlemeler
s0z konusuydu. Hemen her konuda Ermeni ve Rum lobileri devreye girerken, o
donemde Musevi lobisi daha ¢ok Tiirkiye'yi desteklemistir. 1982-2000 donemi,
nispeten olaysiz ve sakin bir donemdir; iliskiler dostane bir sekilde ilerlemistir.
1980°de Tiirkiye’de bir askeri darbe gerceklesmis ve ABD’nin o dénem izledigi
politika ile uyumlu olarak, Tiirkiye’de iliml1 bir ABD siyaseti izlenmistir.

Bu ¢ergevede Kenan Evren, karsilik almadan Yunanistanin NATO’ya
donmesine izin vermistir. Bu, diplomasi acisindan 6nemli bir kuralin ihlali-
dir; genellikle bir sey almadan bir sey verilmemesi beklenir. Ancak burada,
Yunanistan NATO’ya doniisii karsiliginda Tiirkiye bir sey elde edememistir.
1983 segimlerinde, savunmadan ziyade iktisadi iligkiler kurulmasini savu-
nan Turgut Ozal iktidara geldi. Yardim miktar1 tizerinde fazla durmamus,
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Tirkiye'nin ABD’ye daha fazla ihracat yapmasini istemistir. Sinirli mali
yardim yine gelmis, ancak Ermeni ve Rum lobilerinin miidahalesi sonucu
yardimlarda kisint1 olmugtur. Aslinda ABD yonetimi de Ttirkiye ile iligkilerin
iyi ylirimesini istemis, ancak Kongre’ye hakim olamamuistir (Tiirkmen, 144-
177; Pabuggular, 213-305).

4. Yeni Diinya Diizeni’nden Cok Kutupluluga Giden Siirecte ikili ilis-
kiler (1991-2021)

1991 Korfez Harekat: sonucu Irak’a uygulanan ambargoda en fazla kayba
Tirkiye ugramigstir; ¢linkii Irak ile canli bir ticaretimiz vardi. Yine de 1982-
2000 déneminde ABD ile iligkiler genelde iyi olmustur. 2002’de Tiirkiye’de
iktidar degismis, ancak yeni iktidar ABD ile dostane siyasetin daha da ge-
listirilmesini 6ngoren bir siyaset izlemistir. Nitekim ABD, Irak’ iggale karar
verince harekatin bir boliimiiniin Tiirkiye tizerinden yiiriitiilmesini kabul
etmistir. Uzun miizakereler sonucunda Tiirkiye’ye 6nemli miktarda bir 6de-
me yapilmasi s6z konusu olacaktl. Ancak TBMM, beklenmedik bir sekilde
bu anlagmay1 kabul etmemis ve ABD ile iliskilerde ciddi bir sarsintiya neden
olmustur. Amerikan ordusu ve Savunma Bakanlig1, Tirkiye’nin giivenilmez
oldugunu savunmaya baglamistur.

Tiirk parlamentosunda da ABD hakkinda olumsuz diistinceler hakimdi;
¢iinkii 1993 sonrast ABD’nin PKK’ya hava destegi sagladigina dair kuskular
vardi. 2003 sonrast ABD, Kiirtlerle kapali dostlugunu devam ettirmistir. Ni-
tekim bir donem sonra Suriye’de i¢ savas baslayinca YPG ile is birligi yaparak
PKK’nin oradaki uzantisini giiglendirmistir. Bu siireg, Suriye’yi de kapsayan
bagimsiz bir Kiirt devleti olusturmaya ¢alisildig1 izlenimi vermistir. ABD, bu
tutumunu Tirkiye’nin is birligine yanagsmamasiyla agiklamistir. Ancak ABD
yonetimi, Tiirkiyenin bolgede giivenlik i¢in vazgecilmez bir ortak oldugunu
diisiindiigtinden, Obama goreve gelince ilk ziyaret ettigi iilkelerden biri Tiirkiye
olmugstur ve bu defasinda “model ortaklik” kuracaklarini sdylemistir. Ancak
“model ortaklik” ifadesinin anlami belirsizdir.

Arap Bahari siirecinde Tiirkiye’nin Miisliman Kardegler ile yakinlagsmasi,
geleneksel Arap rejimlerini rahatsiz etmistir. Suudi Arabistan ve Korfez iilke-
leri, Miisliiman Kardesler’in iktidara gelmesi durumunda siranin kendilerine
gelecegini diigiinerek buna kars1 ¢tkmistir. ABD de bu iilkelerle birlikte hareket
etmistir. Mursi’nin darbe ile uzaklastirilmasi, Tiirkiyeye sert tepkilere neden
olmustur. Tirkiye, Suriye’ye miidahale ederken giderek daha radikal gruplar:
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desteklemeye yonelmistir. Bu durum, Tiirk-Amerikan iliskilerini Orta Dogu’da
karsilikli cephe alma sekline doniistiirmiistiir.

Arap Bahari sonras: Tiirkiye, eski baglarini ikinci plana atarak yeni baglar
gelistirmek istemistir. Trump bagkan olunca, iliskilerin farkl bir zemine dogru
ilerleyecegi timit edilmistir. Nitekim Trump, ilk baskanlik doneminde ABD’nin
geri cekilecegini ilan etmis ve kisisel iligkilere 6nem vererek Tiirkiye ile dosta-
ne iligkiler kurdugunu gostermek istemistir. Ancak kisa siirede diger iilkelere
kars1 tehditkér bir tutum benimsemistir. Tiirkiye’ye yonelik “Ekonominizi bir
dakikada mahvederim” gibi tehditler savurmustur. Bu donemde farkli neden-
lerle Tiirkiye’nin Israil ile de iliskileri bozulmustur. Musevi lobisinin Tiirkiye
aleyhine donmesi, ABD ile iligkileri 6zellikle zorlastiran bir unsur olmustur.

5. Degisen Kiiresel Jeopolitikte Tiirk-Amerikan Iliskileri (2021-...)

Biden goreve geldiginde, durum daha da karmasik hale gelmistir. Biden,
Kibris, Yunanistan ve Ermenistan ile yakin iliskiler gelistirmistir. Ermeni
olaylarini “soykirim” olarak tanimlamistir. Bagkanin Tirkiye karsiti tutu-
mu, Amerikan Kongresindeki Tiirk aleyhtar: lobilerin isini kolaylastirmis ve
Kongre, Tiirkiye'ye karsi tavrini daha da sertlestirmistir. Ornegin, Tiirkiye,
hava savunmasini giiglendirmek i¢cin Amerika’dan Patriot fiizeleri satin almak
istemis, ayrica teknoloji paylasimi talep etmistir. Ancak ABD, uzun siire bu
talebe bile yanit vermemistir. Bilahare ytiksek bedellerle sadece nihai tiriini
verebilecegini ifade etmistir.

ABD'nin tavrini protesto i¢in, Tiirkiye 2019’da Rusya’dan S-400 fiizeleri
satin alma karari almistir. Bu sistemin NATO hava savunma sistemine en-
tegre edilmesi miimkiin degildi ve sdylenenlere gore Rusya’ya Bat1 savunma
kabiliyetleri hakkinda bilgi toplama imkan1 sunmaktaydi. Dolayisiyla tiim
NATO iiyeleri, Tiirkiye'nin kararina kars: ¢iktilar.

F-35 projesinde Tiirkiye ortak olarak yer almakta ve bazi pargalar Tiirki-
ye’de imal edilmekteydi. S-400’lerin NATO sistemine entegre edilmemesin-
den 6teye, Ittifakin hava savunmasina iliskin bilgi toplayabilecegi endisesi ile
Tirkiye, F-35 projesinden ¢ikarilmis ve siparis ettigi F-35’ler verilmemistir.
Bu olay, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda olusturulan denge sisteminin de
tamamen yirirliikten kalkmasi anlamina gelmektedir; ¢iinkii Yunanistana
F-35 satiglar1 yapilacaktir. Buna ilaveten, Yunanistan Fransa’dan 20’den fazla
az kullanilmis Rafael almis ve hava imkanlar1 bakimindan Tiirkiye’ye kars:
gliclenmistir. Tiirkiye, bu zaafin1 gidermek icin yeni model F-16’lar almaya
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ve mevcut ugaklar1 modernlestirmek i¢in kitler edinmeye yonelmistir. Ancak
bu siirecte de zorluklarla karsilasilmistir. Bu ugaklarin tedarik edilebilecegi
bildirilmis olmakla birlikte, heniiz kesinlesmis bir anlasma bulunmamaktadir.

Ayrica Tiirkiye, hava giiciinti desteklemek i¢in Eurofighter ugaklar1 da
almak istemistir. Ugaklar, Avrupa’da birkag iilkenin ortakligiyla iiretilmekte
ve satilmalari igin tiim iireticilerin rizasi gerekmektedir. Ingiltere ve Ispanya
satisa itiraz etmemistir. Uretici olmayan ama her konuda fikrini beyan eden
Fransa bile sessiz kalmis, sorun ¢ikarmamistir. Fakat Almanya, Eurofighter
savag ucaklarinin Tirkiye’ye satilmasina uzun siire izin vermemistir. ABD’nin
Kita'y1 savunma taahhiidii zayiflayip Tirkiyenin Bat1 savunmast icin vazge-
¢ilmez oldugu daha belirgin héle gelince, Almanya da onay vermistir. Fakat
Bagbakan Schultz, Merz'e gorevi teslim ederken, giderayak yasag: geri getir-
mistir. Yasak ¢ok sonra kaldirilmistir ama bu satirlarin yazildig: sirada hentiz
nihai satin alma anlagmasi yapilmamaisti. Aslinda ABD, Tiirkiyenin belki de
F-35 projesinin geri donecegini diisiinmektedir; ama S-400 fiizelerinin iilke
disina ¢ikarilmasini istemektedir. Son olarak basinda, Tirkiye’nin flizeleri
Suriye’ye verecegi haberleri yer almistir. Buna Rusya da itiraz etmemistir.
Ancak Israil, bu transferin kendi giivenligini tehdit edecegini bildirmistir.
Heniiz bir anlagmaya varilmig degildir.

5.1. Yeni Kutuplasma mi?

Eski kutuplasmada, Rusya ve ABD ideolojik, siyasi, iktisadi ve sosyal ba-
kimdan zit iki ayr1 diinyanin korunmasini hedeflemekteydi. Yeni kutuplagmaya
baktigimizda, Cin bir ideoloji ihracatgisi degildir; komiinist ideolojiyi ve parti
hakimiyetini yalnizca kendi iginde egemen kilmaya ¢alismaktadir. Tktisadi
olarak serbest piyasa ekonomisine daha agiktir ve diinya ekonomisiyle biiyiik
olgiide entegre hale gelmistir. Tiim biiyiik ekonomilerle ticarete dayanan
giiglii ekonomik baglari vardir. ABD ise hala diinyanin en giiglii ve teknolojik
anlamda en gelismis tilkesi olmay1 stirdiirmektedir.

ABD hala bir dizi avantaja sahiptir. Ornegin, cografi avantaji vardir;
iki tarafi okyanuslarla ¢evrili ve dost tilkelerle komsudur. Cin ise bir kism1
dost olmayan komsulara sahiptir. Ayrica ABD’nin kendi enerji kaynaklar:
mevcutken, Cin enerji kaynaklar1 bakimindan disa bagimlidir. ABD ulusal
ve uluslararasi finans kurumlarini denetliyor ve dolar hala ticarette essiz bir
konuma sahipken, Cin’in para birimi yuan boyle bir konuma sahip degildir.
Cin ve Rusya’nin IMF’e rakip olarak gelistirmek istedikleri BRICS, boyle bir
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islevi yiiklenecek capta bir yapi olarak goriilmemektedir. ABD’nin demografik
avantaji da dikkat ¢ekicidir; gelecekte niifusu azalmak yerine diinyanin en ka-
labalik tiglincii tilkesi olmaya devam edecek gibi goriinmektedir. Oysa Cin’in
niifusu azalmaya baglamis ve Hindistan, Cin’i ge¢mistir. Yeni teknolojilerde
ABD o6nderlik yapmaya devam etmektedir. Bilgi teknolojileri, nanoteknoloji
ve biyoteknoloji gibi alanlarda diinyanin en ileri tilkesidir. Eger yeni bir diizen
kurulacaksa, ABD bu diizenin de énde gelen iilkelerinden biri olacaktir.

Peki, Tirkiye? Tiirkiye, bir yandan ABD’nin kendisi i¢in yarattig tehdit-
lere kars1 koymak, diger yandan da Rusyanin yayilmaci egilimlerine kars
ABD ile is birligi yapmak durumundadir. Yani, “asag: tiikiirsen sakal, yukari
tikiirsen biyik” durumuyla karsi karsiyayiz. Ancak cikarlar bazen uyusur,
bazen uyusmaz. Bu nedenle Tiirkiye, ABD’yi tamamen dost ya da tamamen
diisman olarak degerlendirmemelidir. ABD’nin bazi konularda Tiirkiye dostu,
bazi konularda ise Tiirkiye karsit: oldugunu kabul etmemiz gerekiyor. Soguk
Savas doneminde daha fazla is birligi vardi, simdi ise daha az. Ama bu, ABD
ile baglar1 koparmamiz gerektigi anlamina gelmez. ABD'nin bazi politikalarini
begenmiyorsak, isimize gelen konularda is birligi yapabiliriz.

ABD'nin Tiirkiye’yi NATO’dan uzaklastirarak, ozellikle Rusya karsisinda
bir denge unsuru olmaktan mahrum birakmas: da Tirkiye’nin ¢ikarlarina
aykiridir. Ayni husus Tiirkiye'nin kendi iradesiyle NATO’dan uzaklagsmasi igin
de ileri siirtilebilir. Bu ytizden iliskilerde kopma yerine, dikkatli bir dengeleme
stratejisi izlenmesi zorunludur. Bu gergevede iki iilke arasinda gerilim yaratan
konular eksik degildir. Ornegin, ABD’nin bir Kiirt projesi oldugunu diisiinmek
artik sadece bir olasilik degil, bir gercektir. Boyle bir gelismeyi engellemek i¢in
Suriye ve Irak’la is birligi yapacagiz, ama ABD ile de uzlagsmaya ¢alisacagiz.
Keza, Israil’in de Orta Dogu barigini tehdit eden girisimlerine karsi durmak
zorundayiz. Bu konuda da ABD'yi etkilemek gerekiyor. Ayni sekilde, ABDnin
Karadeniz’i bir NATO denizi yapma projesine karsi ¢itkmak durumundayiz.
Ancak tamamen kopmaya gerek yok; dogru yaklasim isimize gelen konularda
is birligi yapmak, kars1 oldugumuz konularda ise direnmektir.

Bu arada Tiirkiye, kendi imkanlariyla besinci kusak Kaan jetini yapaca-
gin1 ilan etti. Heniiz bu gelisme asamasindadir. $Simdilik Tirkiyenin F-16
ve F-35’lere yine de ihtiyac1 oldugu anlasiliyor. Kaan modelinin motorunun
muhtemelen ABD’den, General Electric’ten temin edilmesi s6z konusudur.
Ancak, bu motorlarin Tiirkiye’ye ihraci konusunda ABD'nin isteksizligi dikkati
cekiyor. Bu engeli agsmak gerekebilir.
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Tirkiye ile ABD arasindaki iliskilerin 6ncelikli olarak iyi oldugunu sdylemek
simdilik pek miimkiin degil. Trump goreve gelmeden yasadigimiz tek olumlu
gelisme, Senato Dis Iliskiler Komisyonu Bagkan1 Tiirk diismani Menendez’in
yolsuzluk ithamlar: kargisinda istifa etmesi ve bilahare mahktim edilmesidir.
Menendez, mahkiim olmadan 6nce komisyondan istifa etti, boylece F-16
projesinin 6niinii agmis oldu ve siire¢ basladi. Ancak heniiz Tiirkiye’ye teslim
edilmis yeni bir F-16 yok, kitler de heniiz Tiirkiye’ye verilmedi ¢iinkii hala bir
anlasma tzerinde ¢alisiliyor. Bu arada Tiirkiyenin kendi olanaklariyla bazi
F-16’lar1 daha giincel ve fonksiyonel héle getirdigi ileri siiriiliiyor.

Trump’in goreve gelmesiyle iligkilerin iyilesmesi bekleniyor ya da isteniyor.
Gerek Trump gerek Cumhurbaskani Erdogan karsilikli iyi niyet ifadelerinde
bulunuyor. Bu arada Erdogan’in Beyaz Sarayi, Trump’in da Tirkiye’yi ziyaret
etmeleri kesinlesmis gibi goriiniiyor. Taraflar daha yakin iliskiler kuracakla-
rini ilan ediyorlar. Trump’in istikrarsiz bir lider olmasi nedeniyle gelismeleri
beklemek uygun olacaktir. Fakat belki de karsimizda daha ciddi bir sorun
var. ABD'nin II. Diinya Savas: sonrasi kurdugu diinya giivenlik ve iktisadi
diizeninin artik siirdiiriilebilirligi kalmadig:1 degerlendiriliyor. Yeni bir diinya
diizenine dogru ilerleme esnasinda Tiirkiye’nin dengeli bir konum belirlemesi,
fakat bu dontigiim sirasinda basta ABD olmak {izere tim 6nemli aktorlerle iyi
gecinmesi gerekiyor. Yeni olacak diizende ABD’nin 6nemli bir yeri olacagini
hatirlamakta da fayda vardir.

Soguk Savas sonrasi Varsova Paktrnin ¢okmesi ve Sovyetler'in dagilmasi
tabii ki diinya sisteminin degismeye bagladigini gosteren birer gercektir. Ancak,
daha 6nce ABD’nin oncelikle tek kutuplu bir diinya kurulacagini diisiinmiis
olsa bile bu durumun diyalektik bir iliski oldugunu kabul etmesi gerektigi
artik ortaya ¢ikmis bulunuyor. Bir kutup ¢okiince, obiir kutup da kutup
olma niteligini kaybediyor. Bazi iilkeler, bu durum karsisinda gok kutuplu bir
diinyanin ortaya ¢iktigini savunuyorlar; ancak benim gordiigiim kadariyla
heniiz belirgin bir kutuplagma yoktur. Belki de bir proto-kutuplasmadan, yani
kutuplagma oncesi bir sekillenmeden bahsedebiliriz.

Goriundagu kadariyla, ABD Cin’i karsisina aldigi, kendisinin bir kutbun
basinda bulundugu ikili bir kutuplasma istiyor. Simdilik Cin ile iktisadi ve
teknolojik yonii agir basan bir rekabet igerisinde, ama rekabet giderek her alana
yayiliyor. Cin askeri bakimdan da giigleniyor; dolayisiyla rekabetin gelecekte
daha da giiclenmesini bekleyebiliriz. Ancak su anda ABD’nin, Cin’e nazaran
askeri olarak ¢ok daha iistiin bir konumda oldugu da bilinmektedir.
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Diger iilkeler, mevcut iliskileri zedelememeye ¢alisirken farkli bir gelecege
de hazirlanmaya calistyorlar. Trump yonetiminin ABD’yi kendi isine doniik
bir yapiya ¢evirmek istemesi ve uluslararasi is birligi yerine korumaci bir
ekonomiyi tercih etmesi, Avrupa’y1 endiselendiriyor ve giiveni sarsiyor. Igin
ilging bir boyutu da Rusya'nin yeni diinya diizeninde, eski diinya diizeninde
oldugu gibi s6z sahibi olmak istemesidir. Ancak Ukrayna savasinda bile Cin’in
destegine ihtiya¢ duymasi, bu iddiasinin gercekle yeterince bagdagmadigina
isaret ediyor.

5.2. Tiirkiye’nin Onem Kazandig1 Bir Dénemden Gegiyoruz

Tiirkiyenin giiglendigi ve 6neminin arttig1 bir dénem yastyoruz. $u anda
Amerikan piyasasinda daha genis bir yer edinmeye ¢alistyor. Bu piyasanin
onemi inkar edilemeyecek kadar biiytiktiir. Onemli bir 6rnek, Amerikan pi-
yasasinin biiytikligiinii ortaya koymaktadir. Bir dénem bir Amerikan sirketi
fanila ithal edecek, Tiirkiye’den 6rnek istemis. Tiirk ihracatgi, ne biyiiklitkte
ornek gonderelim diye sorunca, “Bir milyon drnek yeter” demisler. Ancak
ornek olarak talep edilen miktar bile o dénemde Tiirkiye’nin kapasitesinin
tizerinde oldugundan, konuda ilerleyememisiz. $imdi Tiirk ekonomisi daha
giiclii ve hentiz Amerikan piyasasina yeterince niifuz etmis degildir.

Silah sistemleri konusunda da ABD ile is birligimiz devam etmektedir. Tiir-
kiye giderek adin1 daha fazla duyuran bir silah ihracatgisi oldu. ABD ile ortak
tiretim yapabilir ve 6nemli gelirler elde edebiliriz. Nitekim F-35’in pargalarini
yaparken Tiirkiye, 10 milyar dolar kadar bir kazang bekliyordu. Bu, yukarida da
acikladigimiz gibi, gerceklesmedi. Ancak zaman i¢inde teknik imkanlarimizi
bu tiir projelerde katkida bulunarak gelistirmeye devam edebiliriz.

ABD, Asya’dan Avrupa'ya yeni bir ulasim yolu kurmaya ¢aligmaktadir.
Tirkiye'yi disladigi ileri stiriiliiyordu ancak Zengezur Koridorunun isletme-
sini bir Amerikan sirketinin tistleneceginin agiklanmasi durumu degistirmis
goziikmektedir. Avrupa’ya Irak tizerinden gelip Tiirkiyeyi de kat eden bir baris
yolunun kurulmasi, diger Amerikan tasavvurlarina nazaran ¢ok daha makul
ve ucuz bir segenek gibi gozitkmektedir. Belki hatirlanmasi gereken husus,
Tiirkiyenin ABD ile iligkilerini daha etkin hale getirmek ve temaslarini sadece
hiikiimet diizeyinde sinirlamamak i¢in ¢aba sarf edilmesidir. Daha 6nce de dile
getirdigimiz gibi, ABD’de siyasi kararlar sadece bagkan ve hiikiimet tarafindan
alinmamakta, Kongre de 6nemli bir yer isgal etmektedir. Bunun yaninda sivil
toplumun da karar siireclerinde etkili olabilecegi unutulmamalidur.
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ABD ile iliskilerimizi degerlendirmeden 6nce asil cevaplamamiz gereken
soru, Tirkiye ile ilgilidir: Ttrkiye nasil bir {ilke olmak istemektedir? Eger
sosyal piyasa ekonomisinin egemen oldugu, demokrasiyle yonetilen bir iilke
olmak istiyorsak, dis politikamizda bu niteliklere sahip iilkelerle iligkiler ko-
parilmamalidir. Sadece ABD degil, daha genel olarak Bati savunma ve iktisadi
topluluklar iginde yerimizi korumaya ve gelistirmeye ¢aligmaliy1z. Bunu ya-
parken, her istedigimizi elde edemeyecegimizi ve bagkalarinin taleplerine de
belirli 6lgiide duyarli olmamiz gerektigini kabullenmemiz gerekiyor.

5.3. “Stratejik Ortaklik” m1? “Model Ortaklik” mi1?

Ikili iligkilerde “model ortaklik” kuracagimiz ileri siiriilmekle birlikte,
kavram tam olarak netlesmis degildir. Evet, Tiirk-Amerikan iligkilerinde
model ortaklik kurulmas: konusulmustur; daha 6nce stratejik ortaklik ifadesi
de ge¢misti. Bu sozler sembol olarak kullanilmis, i¢i doldurulmamais, neyin
amaglandig1 da agiklanmamustur.

Su andaki Tiirk-Amerikan iligkilerinin niteligini net bir sekilde tanimla-
mak zordur. Stratejik ortaklik demek zordur ve belki de hi¢bir zaman stratejik
ortaklik olmadi . Stratejik ortaklik, genellikle Ingiliz-Amerikan iliskilerini
tanimlamaktadir. Yiiksek ¢ikar birlikteliginin taraflarca kabuli gerekir.
fligkilerin uyumlu olmasi ve taraflarin birbirlerinin endiselerine hassasiyet
gostermesi gerekir. ABD ile boyle bir iliskiye sahip degiliz. Model ortakliga
gelirsek, kastedilen Tiirk-Amerikan ortakliginin Orta Dogu iilkeleri i¢in bir
model olmastydi. ABD, Tiirkiye'yi destekleyerek Orta Dogu’da piyasa ekonomisi
ve demokrasinin yayilmasina katki saglamak istiyordu. Ancak bu modelin
yiriimedigi goriiliyor.

Diger 6nemli bir konu ise ABD ile Avrupanin karsilikli giiveni sarsiimisg
olmasidir ve Trump doneminde bu giivensizlik daha da artmistir. Trump,
ABD'nin Avrupa’daki askerlerini ¢ekecegini belirtmis ve bazi iilkeleri zorla-
yacak sekilde, her iilkenin milli gelirinin en az %2’sini savunmaya ayirmasini
talep etmistir.

Buna karsilik, Rusya ile bir ¢atisma durumunda ABD’nin Avrupa’y1 ne
ol¢tide savunacag1 konusunda da ciddi bir giiven sorunu bulunmaktadir. Tiim
bu belirsizlikler icerisinde, ittifaklarin caydirici giiciinii agiklayan da aslinda
yine de bu belirsizliklerdir. Ttim bu gelismelere ragmen ABD’nin Avrupa’y:
savunmast muhtemeldir. Bunun yaninda, NATO, her ne kadar zaman zaman
uyum sorunlari yasamis olsa da diinyanin en biiyiik askeri gii¢lerinden biridir.
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Bu askeri gii¢ yalnizca sayisal olarak bityiik degil, ayni zamanda imkanlar1 en
genis giiclerden biridir. Ancak giiniimiizde Almanya ve Ingiltere gibi tilkelerde
aktif asker say1s1 oldukg¢a azdir ve ¢ogu savas deneyimi olmayan birimlerden
olusmaktadir. Buna karsilik, Tiirkiye'nin NATO igerisindeki hazirlik seviyesi
yiiksek ikinci bityiik orduya sahip olmasinin énemi ihmal edilemez. Ustelik,
gesitli sorunlar yagsanmasina ragmen, Tiirkiye NATO’daki sorumluluklarini
yerine getirmekten kaginmamaktadir; her tiirli NATO tatbikatina katilmakta
ve NATO meclislerinde s6z sahibi olmaya ¢alismaktadir.

ABD ile iliskiler, tiim anlagmazliklara ragmen devam etmektedir. Bazi
goriislere gore, son donemlerde bu iliskilerin daha da iyilesmesine yonelik bir
zemin olusmustur. Ancak ABD’nin Israil’e destegi, 6zellikle bir vahseti des-
teklemesi, durumu zorlastirmaktadir. Tiirkiye, her seye ragmen eski savunma
diizenine bagli kalarak kendisini daha iyi korumaya ¢calismaktadir. Bu durum
“model veya stratejik ortaklik” olarak nitelendirilemez. Yine de ¢ok yonlii ve
sorunlu bir savunma ortakligimizin oldugu asikardir.

5.4. Tiirkiye’nin Sangay Isbirligi Orgiitii’ne Ilgisi ve ABD’nin Tepkileri

Tiirkiye'nin SIO’ye ilgisi ve bagvurulari, ABD'nin tepkisi ile giindemdedir.
Burada cevaplanmasi gereken bazi sorular bulunmaktadir: Tiirkiye bu kulii-
biin tiyesi mi olacak, pargast m1 olacak, yoksa bir yere gidemeyecek mi? ABD,
Tiirkiye’nin tyelik stirecine nasil bakmaktadir? Bu gelismeler Ttirk-Amerikan
iliskilerini nasil etkiler ve ABD nasil bir tepki verir?

ABD, bu duruma tamamen karg1 ¢ikmaktadir. NATO iiyesi olup SIO’ye
{iye olmak miimkiin degildir. Tiirkiye birini tercih etmek zorundadir. SIOniin
temel amaglarindan birinin NATO’da atlak yaratmak oldugu sir degildir. SIO
tyeleri, Tiirkiyenin kendileriyle yakin iliskiler kurmasini ve boylece NATO
icerisinde catlak yaratmay1 arzulamaktadir.

Isin risk boyutuna gelirsek: II. Diinya Savagi sonrast ABD, serbest diinyanin
iktisadi diizenini sekillendirdi. Bu diizenin ti¢ temel iktisadi diregi vardir: IMF,
Diinya Bankasi ve DTO. IMFnin kurulmasuyla, iilkelerin para miibadelesinde
istikrar saglamak ve buna bagli olarak tilkelerin iktisadi istikrarlarini korumak
yoniinde adimlar atildi. Bunun yaninda, Diinya Bankasi piyasa ekonomisinin
gelismesini tesvik etmek i¢in altyap1 yatirimlarini finanse edecek bir kurum
olarak diistiniildii ve kuruldu. Ayrica DTO’niin kurulmasi da éngériilmiistii.
Bu 6rgiitiin amaci ise iilkeler arasindaki ticareti tesvik etmek ve ticarete engel
teskil eden unsurlar1 kaldirmaktir. IMF ve Diinya Bankasi hizla kuruldu, ancak



PROF. DR. ILTER TURAN 17

DTO’niin kurulmasi ise baglangigta miimkiin olmadi; bunun yerine giimriik
indirimleri i¢in karsilikli miizakerelerin yapildig1 biiytik uluslararasi toplantilar
diizenlendi. Iki kutuplu diinya sona erdikten sonra DTO nihayet kuruldu.

Diinya ticaretine baktigimizda, biiyiik 6l¢tide dolarla yiritilmektedir.
Dolarla yiiriitiilen ticaret ABD’ye biiyiik avantajlar saglamaktadir. Ornegin,
dolar islemleri Amerikan bankalar1 tizerinden gectigi i¢cin ABD her seyden
haberdar olmaktadir. Ikincisi, dolar diger iilkeler arasinda da miibadele araci
olarak kullanildigindan, ABD disindaki dolarlar Amerikan ekonomisine sii-
rekli bir talep baskisi olusturmaktadir. Bu, adeta para basarak havadan para
kazanmak gibi bir seydir. Diger tilkeler ticaretteki paylarini artirdik¢a Amerikan
egemenligindeki sistemden sikayetleri de artmaktadir. Bu sikayetleri gidermenin
ilk 6rnegi, Avrupalilarin euroyu dolar karsisinda kullanmaya baslamasidir.
Ancak uluslararasi ticarette euro ¢ok yaygin bir sekilde kullanilmamaktadir.

Cin de kendi para birimini uluslararas: ticarette kullanmak, diinya tica-
retinde 6nemli bir faktor héline gelmek istemektedir. Ancak ilkin, her seye
ragmen diinya ticaretindeki pay1 sinirlidir. Hindistan’a ve Brezilya dolar kar-
sithigindan ziyade avantaj saglamasi durumunda bu politikaya evet demektedir.
Hindistanin ya da Cin’in yuani dolar yerine koymak gibi bir amaci oldugunu
soylemek kolay degildir. Bu arada BRICS’e Etiyopya gibi yeni iiyeler alinmakta-
dir. Ancak bu iilkelerin diinya ticaretindeki paylar: diisiiktiir ve hepsi Batrnin
ekonomik yardimina muhtagtir. Dolayisiyla, alternatif bir ekonomik sistem
gelistirmenin ana unsuru olmalar1 miimkiin degildir.

Tiirkiye gibi, diinya ekonomisine dolar {izerinden entegre olmus bir tilkenin
bu sisteme ilgi gostermesi garip bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Tiirkiye zaten
zaman zaman bu iilkelerle, hatta bazen kendi ulusal paralarini kullanarak
ticaret yapmaktadir. Ancak bu, Tiirkiye’nin mevcut sistemden ¢ikip BRICSe
yonelmesini gerektiren bir durum degildir. BRICS’te, Amerikan sistemine kars1
bir durus vardir, ancak bu durusu dolduracak bir zenginlik ya da ticari irade
bulunmamaktadir. Irade eksikliginden kastim su ki; Hindistan ve Brezilya
ornegini verdigim gibi, liyelerinin bir kism1 diger sistemlerle barisik sekilde
islerini ytriitmeye caligmaktadir. Yeni tiyeler, diinya ticaretinde bir 6nemi
olmayan ve hepsi Batrnin yardimina muhtag tilkelerdir.

Tiirk-Amerikan iliskilerinde krizlerin zirve yaptig1 donemler olmustur.
Bunlardan biri de 2007°dir. O donemde Sayin Erdogan bagbakanken, Genel-
kurmay Bagkani Yasar Bitytikanit, “Ttirk-Amerikan iligkileri inceldigi yerden
kopabilir” diyordu. Kara Kuvvetleri Komutan1 ilker Basbug ise, “ABD ile
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aciktan bir savasa giremeyiz, ama ABD’nin maliyetlerini artiririz” diyordu.
Bu atmosferde Erdogan-Bush goriismesi gerceklesmis ve akabinde de Obama
ile Tiirk-Amerikan iligkilerinde 2009’da “model ortakliga” giden siireg basla-
muistir. Krizin zirve yaptig1 donemlerin ardindan, iki taraf, bir sekilde anlasip
ortak bir noktada bulugmustur.

2007 yilindan sonra “Tiirk-Amerikan iliskilerinde bir normallesme olabilir
mi?” sorusu da ortaya ¢ikmigtir. Stratfor'un kurucusu George Friedman'in
“Gelecek Yiizyil” kitabinda, “Tiirkiye ve ABD savasacak” denmistir. Bu gibi
spekiilatif tahminler ¢ok ciddiye alinmamalidir. Sovyetler Birligi'nin ¢okiist
bile alt1 ay 6ncesinden tahmin edilememistir. Uluslararas: siyaset karmagik
ve tahmini zor bir alandir.

Tiirk-Amerikan iliskileri bir bozulma-diizelme dongiisiinde ilerlemektedir.
Bu dongiiniin sebebi, taraflarin birbirleri ile iyi geginmese bile birbirlerini feda
edememeleridir. Tiirkiye, ABD ile olan sorunlarina ragmen Orta Dogunun en
istikrarl1 ve giiglii tilkesidir. ABD bdoyle bir iilkeyi gérmezden gelip is birligini
sifirlamayi tercih etmez. Tirkiye ise sadece dostlariyla degil, diiymanlariyla
da bas etmek zorunda oldugu i¢in ABD ile olan iliskisini dengede tutmak
zorundadir. Tktisadi agidan da Tiirkiye 1980°’den sonra ihracata dayal bii-
ylime modelini se¢mistir ve bu ihracatin biiyiik kismi Batr'daki piyasalara
akmaktadir. ABD de bu piyasalarin bir pargasidir. Dolayisiyla Tiirkiye-ABD
iliskileri, kirilmalar olsa da tamamen kopmadan devam eder.

5.5. Tiirkiye’nin Cevrelenmesi ve Tartismal1 “Vazgegilmez Ulke” Konumu

ABD’nin Tiirkiyeyi yakin gevresindeki, 6zellikle Yunanistan, Suriye ve
Irak’taki iislerle cevreledigi ileri siiriilmektedir. Burada cevaplanmasi gereken
kritik soru sudur: “Tiirkiye, ABD i¢in vazgecilmez bir iilke olmaktan ¢ikt: mi?”

Burada “vazgecilmezlikten” bahsedilirken, herhalde ABD’de bir A ve B plani
yapilmaktadir. Tiirkiye’nin Birlesik Devletler ile olan iliskilerinde her zaman
ve her bakimdan uyumlu hareket etme egilimi giderek azalmaktadir. Boyle
olunca, ABD de yeni sekillenen rekabet ortaminda, B plani olarak savunma
¢izgisini Yunanistan, Kibris ve Avrupa hattina oturtmaya ¢aligmaktadir. Bu
sekilde, Yunanistan tizerinden Romanya ve Bulgaristan'a ulasip Karadenizee
erismeye ¢alismaktadir. Ciinkii Tiirkiye Montrd’ye bagli kalmakta ve ABD’ye
Bogazlar’da gegis serbestligi tanimamaktadir. Ayrica Incirlik Ussii’nii ve Tiirk
limanlarin1 ABD’nin istedigi zaman ve sekilde kullanmasina izin vermeyerek
gesitli zorluklar yasatmaktadir. Dolayistyla ABD de bir B plani hazirlamaktadir.
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Ancak B planinin hazirlanmasi, Tirkiye’nin gézden ¢ikarildigi anlamina
gelmemektedir; Tirkiye ile birlikte hareket etmenin imkansizlastig1 6l¢tide
baska kaynaklara yonelecekleri anlamina gelmektedir.

Tiirkiye ile ABD'nin ihtilafli oldugu birgok konu olmasina ragmen birbirle-
rinden vazgecememektedirler. Bizler Tiirkiye’yi ABD acisindan ¢ok vazgecilmez
olarak degerlendiriyoruz. Tiirkiyenin ABD i¢in 6nemli oldugu inkar edilemez,
ancak “vazgecilmez” olduguna inanarak dis politikamizi sekillendirirsek kendi
kendimizi yaniltiriz. Siz bir iilkeyle siirekli is birliginden kagarsaniz, o iilke
de baska iliskiler gelistirerek sizinle artik is birligi yapamayacagini kabul eder,
yani sizden vazgeger. Dis politikamizi, bizim vazge¢ilmez 6nemimiz oldugu
varsayimiyla ylritmemeliyiz; yliriitemeyiz. Her zaman karsilikli tavizlerle
yuritiilmesi gereken iligkiler s6z konusudur.

5.6. Tiirkiye-ABD Iliskilerinde Normallesme Miimkiin mii?

Son olarak cevaplanmasi gereken bazi kritik sorular vardir: Yakin gelecekte
Tiirk-Amerikan iligkilerinde normallesme miimkiin mii? Burada taraflarin bir-
birlerinden beklentisi nedir? Bu beklentilerin netlesmesi gerekmektedir. Taraflar
arasinda bir iletisim veya birbirini anlama sorunu var gibi gériinmektedir. Bu
kapsamda, bagkanlik se¢im sonuglar1 ABD’deki siireci nasil etkileyecektir ya
da Tirk-Amerikan iligkileri Trump doneminde nasil sekillenecektir?

Cok biiytik degisiklikler beklememek gerektigi kanisindayim. Tirkiyenin
S-400’lerle ilgili ABD’ye su teklifi yaptig1 duyulmustur: “Biz bu sistemi aktif
héle getirmeyelim, siz de burada bulunun, kullanilmadigini her zaman de-
netleyin.” Bu formiil belki ABD tarafindan kabul edilebilir. Eger bu olursa,
silah agisindan bir normallesme olacaktir. Eger bu silahlar Suriye’ye verilirse,
Israil’in itirazin1 agmak zor olacaktir. Bu cémertlige ABD de kars: ¢ikabilir.

Suriye konusunda nasil anlasilacagi ayr1 bir konudur. Al Sara Tirkiye’ye
yakin goziitkmekle birlikte, diger tiim iilkelerle canli ve iyi iliskiler kurmaya
galismaktadir. Onu tamamen Tirkiye ile hareket edecekmis gibi gormek
yaniltici olur. Bunun yaninda, ABD Suriye’den ¢ikmaya yeterince niyetli go-
zitkmemektedir. YPGyi de desteklemeye su veya bu sekilde devam etmesi de
muhtemeldir. Bu tutum hem Suriye’yi hem Tiirkiye ‘yi etkileyecek, ama ABD
tizerinde etkili olmalarini beklememek daha dogru olacaktur.

Isin bir de Israil boyutu var tabii. Israil’de ¢6ziim, Netanyahu hiikiimetinin

devrilmesiyle gelecektir. Ulkesinin bagini belaya soktugu igin demokratik siirecler
sonucunda se¢im kaybetmesi beklenmektedir. ABD hiikiimeti, Israil’in Orta
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Dogu’daki iligkilerini normallestirmeye calisacaktir. Tiirkiye, aslinda Israil’le
iligkilerini bozmak istemeyen bir iilkedir; ancak Israil’in izledigi siyaset, iki
tilke arasinda agilmasi zor bir ayrilmaya neden olmaktadir. Israil’in mevcut
politikalari, biitiin bolge igin bir giivenlik sorunu haline gelmistir. ABD, Isra-
i'in giivenligini hedeflerken, ayn1 zamanda bolgedeki bu giivenlik sorununu
¢ozmek zorundadir; yoksa diger tiim iilkelerin iyi niyetini kaybedecektir.
ABD'nin bu gergegi gozeterek hareket etmesi, Netanyahu’yu frenlemesi ve
Israil’in giivenligini korumakla birlikte, bunun sonucunda bélge giivenligini
tehlikeye atmamasi i¢in gerekli 6nlemleri almasi beklenebilir. Bu yapilirsa,
Tiirk-Israil iligkilerinde de iyilesme yasanabilecektir.

Sonug

Kiiresel jeopolitik dengeler, Soguk Savagin sona ermesiyle birlikte ¢ok
kutuplu bir yapiya evrilmis, ABD’nin tek kutuplu kiiresel hakimiyeti zayif-
lamaya baglamig; XXI yiizyilda yiikselen Cin, yeniden gii¢clenen Rusya ve
bolgesel aktorlerin (6rnegin Hindistan, Tiirkiye ve Suudi Arabistan) ulusla-
rarasi sistemde daha fazla s6z sahibi olmas, jeopolitik dengeleri ¢ok yonlii ve
dinamik bir yapiya dontistiirmiistiir. Bu baglamda, ABD’nin kiiresel roli ve
dis politika stratejileri de degisim gostermistir. NATO, AB ve Pasifik bolgesi
ile iligkilerini stirdiirmek isteyen ABD, yiikselen giiglerin dengelenmesi i¢in
de yeni ittifaklar gelistirme arayisina girmistir.

Tiirkiye, jeopolitik konumuyla bu yeni diinya diizeninde ABD agisindan
onemli bir ortak olarak 6ne ¢ikmaktadir. Tiirkiye’nin Orta Dogu, Kafkaslar,
Dogu Akdeniz ve Karadenize komsu olmasi, NATO {iyesi bir tilke olarak ABD
ile iliskilerinde kilit bir role sahip olmasini saglamaktadir. Ancak Tiirkiyenin
bagimsiz ve ¢ok boyutlu dis politika anlayisi, zaman zaman ABD ile gerilimlere
neden olmaktadir. Ozellikle Tiirkiye'nin Rusya ile gelistirdigi iliskiler, Cin’in
Kusak ve Yol Girisimi gibi projelere olan ilgisi, ABDnin geleneksel miittefiklik
anlayisiyla celismektedir.

Tiirk-Amerikan iligkilerinde “model ortaklik” veya “stratejik ortaklik”
kavramlari, degisen kiiresel jeopolitikte daha da tartigmali hale gelmistir.
Mevcut konjonktiirde Tiirk-Amerikan iligkilerinin niteligini net bir sekilde
tanimlamak zordur. Stratejik ortaklik denilmesi pek miimkiin degildir. Hatta
iliskilerin hicbir zaman stratejik ortaklik seviyesinde olmadig: bile iddia edi-
lebilir. Ongoriilen model ortaklik kavrami da mevcut yap: ve son donemdeki
gelismelerden dolay1r miimkiin degildir.
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Tirk-Amerikan iliskileri, kiiresel jeopolitik degisimler ve iki tilkenin bolgesel
¢ikarlar1 dogrultusunda dinamik bir yaprya sahip olmaya devam edecektir.
Tirkiye, ABD ile degisik isimlerle anilan ortakligini siirdiirmekle birlikte, cok
boyutlu bir dis politika anlayisi ile kendi bagimsizligini koruma ¢abasinda
olacaktir. ABD ise Tiirkiyenin NATO iiyesi olmasinin ve stratejik konumunun
farkinda olarak, bu iliskilere 6nem vermeye devam edecektir. Ancak taraflar
arasindaki giiven sorunlar1 ve ¢ikar catigmalari, iligkilerin her zaman hem
gerilim hem de is birligi ekseninde devam edecegini gostermektedir.

Tiirk-Amerikan iliskileri, kiiresel jeopolitik degisimlerin ve bolgesel dina-
miklerin etkisiyle stirekli olarak yeniden sekillenmektedir. Tiirkiyenin bagimsiz
dis politika anlayis1 ile ABD’nin geleneksel miittefiklik anlayis1 arasinda zaman
zaman gerilimler yagansa da iki tilkenin stratejik ¢ikarlari iliskilerin tamamen
kopmasina izin vermemektedir. Tiirkiye’nin dis politikasinda son yillarda 6ne
¢ikan konular, ABD ile iligkilerindeki gerilimleri arttirsa da taraflarin karsi-
likli bagimlilig: stirdiigii siirece iligkilerini de siirdiirecek ve kopmamast i¢in
azami gayret gostereceklerdir.
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XXI. YUZYILDA ULUSLARARASI ILISKILER ISIGINDA TURK
DIS POLITIKASINDA ACMAZ VE ACILIMLAR®

Prof. Dr. Siileyman KIZILTOPRAK

Giris
XIX. yiizyila i¢ karigikliklar, ihtilaller ve reformlarla giren Tiirkiye, XXI.
ylizyilin ilk ¢eyreginde giiglii bir devlet konumuna yiikselmistir.

Uluslararas: iligkiler disiplini, tarihsel siirecler icerisinde devletlerin dis
politikalarini, sistemik doniisiimleri ve gii¢ dengelerini anlamlandirmaya
calisirken; devletlerin i¢ dinamikleri ile kiiresel sistem arasindaki etkilesimi
de goz oniinde bulundurur. Tiirkiyenin son iki yiizyildaki déniisiimii, bu
baglamda hem ig siyasal gelismeler hem de uluslararas: sistemin evrimiyle
yakindan iliskilidir.

XX. ytizyilin ilk ¢eyreginde, imparatorluk sonrasi reform ve ¢alkantilarla
modernlesme arayisina giren Tiirkiye, XXI. yilizyilin ilk ¢eyreginde bolgesel
ve kiiresel diizeyde etkili bir aktor olarak dikkat cekmektedir.

Tiirkiyenin modernlesme siireci, Tanzimat ve Islahat Fermanlar: gibi re-
formist agilimlar ile baglamig; ardindan Cumbhuriyet’in ilaniyla yeni bir devlet
yapisina evrilmistir. Soguk Savas doneminde Tiirkiye, Bat1 ittifaki igerisinde
NATOnun 6nemli bir iiyesi olmus; giivenligini biiyiik 6lglide ABD ile ilis-
kilerine dayandirmistir. Bu dénem, realist kuramin 6ngérdiigii bicimde iki
kutuplu bir sistemin belirleyici oldugu, ittifaklarin ve caydiriciligin 6n planda
oldugu bir uluslararasi yapiy1 yansitmaktadir.

1991’de Sovyetler Birliginin dagilmasiyla Soguk Savas diizeni sona ermis,
uluslararas: sistem ¢ok daha karmagik ve 6ngoriilemez bir nitelik kazanmuigtr.
Bu siirecte, sistemik diizeyde giivenlik kavrami da doniisiime ugramis; geleneksel
askeri tehditlerin 6tesinde ekonomik, siyasi, toplumsal ve gevresel giivenlik
meseleleri 6n plana ¢ikmistir. Barry Buzanin “genisletilmis gtivenlik” tanimi,
bu donemi analiz etmek agisindan 6nemli bir teorik ¢erceve sunmaktadir
(Buzan 1983, 24; Buzan, Weaver and Wilde 1998, 207-213).

*

Bu makale ANKASAM’da konferans olarak sunulan teblig metninin genisletilmis halidir.
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ABD’nin Soguk Savas sonrast donemde izledigi “tek kutuplu hegemonya”
stratejisine karsilik, basta Cin ve Rusya olmak iizere farkl: aktorler, daha den-
geli ve ¢ok merkezli bir sistemin ingasin1 savunmaktadir. Bu dogrultuda AB,
BRICS ve SIO gibi yapilar alternatif giic merkezleri olarak ortaya ¢ikmustir.

Tiirkiye ise bu ¢ok kutupluluk egilimi icinde pragmatik ve ¢ok yonlii bir
dis politika izlemektedir. Bir yandan Batu ittifaklariyla iliskilerini stirdiiriirken,
diger yandan Avrasya cografyasinda, Orta Dogu’da ve Afrika’da artan bir
diplomatik ve ekonomik etkinlik gostermektedir. Tiirkiyenin $IO ve BRICS
gibi olusumlarla kurdugu diyalog, yalnizca alternatif is birligi arayis1 degil,
ayni zamanda mevcut uluslararas: sistemin adil olmadigini agik¢a ifade eden
normatif bir elestiriyi de icermektedir. Bu pozisyon, yapisalci kuramin ulus-
lararas: sistemdeki esitsizlik ve normatif talepler vurgusuyla ortiismektedir.

Tirkiye, Orta Dogu’daki yeniden yapilanma siireglerinde, 6zellikle Arap
Bahari sonrasi olusan gii¢ bosluklarinda, kritik bir aktor olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Ayni zamanda Kafkasya, Balkanlar ve Dogu Akdeniz gibi jeopolitik a¢idan
hassas bolgelerde hem askeri hem diplomatik araglarla etkisini artirmaktadir.
Tirkiyenin bu bolgelerdeki etkinligi, Joseph Nye’in “akilli gii¢” (smart power)
kavrami gercevesinde hem yumusak hem sert gii¢ unsurlarini harmanlayan
bir dis politika yaklagimina isaret etmektedir (Nye 2004, 161; Nye 2011, 85-86).

Tirkiye'nin XIX. ytizyilldan XXI. yiizyila uzanan déniisimii, yalnizca ig
reformlar ve kalkinma siiregleriyle degil, ayn1 zamanda kiiresel sistemdeki
yapisal degisimlerle birlikte ele alinmalidir. Mevcut uluslararasi sistemin
adaletsizliklerine yonelik elestirileri ve ¢ok kutuplu bir diizen yoniindeki po-
zisyonlanisi, Tiirkiye'yi yalnizca bolgesel degil, kiiresel diizeyde de dikkatle
izlenen bir aktor haline getirmistir. Bu baglamda, Tirkiye’nin dis politika
davraniglar1 hem gii¢ gecis teorileri hem de boélgesel jeopolitik dinamikler
acisindan incelenmeye deger stratejik bir 6rnek sunmaktadir.

XXI. yiizyilda ikinci ¢eyrege girildigi sirada diinya sistemi krizler iizerin-
den sekillenirken, Tiirkiye'nin bu gelismelerin merkezindeki konumu dikkat
¢ekmektedir. Peki, bu yeni diinya diizeni Tiirkiye’yi nasil etkileyecek? Eksen
kaymasi tartigmalar1 ne kadar gercek¢i? Asyanin bu siiregteki rolii ne olacak?
Tirkiye, ne tiir tehditler ve firsatlarla kars1 karsiya kalacak? Tiirkiyenin bu
stiregte hedefleri neler? Sonunda nasil bir Tiirkiye gorecegiz? Bu ¢alismada,
tiim bu sorularin cevaplar: aranacaktur.
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1. XXI. Yiizyilda Uluslararas: iliskiler

Giiniimiizde diinyada ve 6zellikle Orta Dogu’da baristan ziyade daha ¢ok
savagtan, kaostan, cocuk 6limlerinden, bebek 6liimlerinden, sehirlerin bom-
balanmasindan ve fiizelerin atilmasindan bahsedilmektedir. Insanligin iimidi,
her zaman baristan yana olsa da bu gerceklerle yiizlesmek durumundadir.

XXI. ytlizyilda yeni bir uluslararas: sistem insa edilmektedir. Tiirkiye,
XIX. yiizy1la i¢ karigikliklarla girmistir. Fransiz Thtilali'nden sonra Avrupa’da
Napolyon Savaglar1 gibi bircok savas yasanmuistir. Tiirkiye’de ise II. Mahmut
ile bir reform siireci baglamistir. XX. yiizyila geldigimizde Tirkiye isgal
altinda kalmig ve destans bir Istiklal Miicadelesi vererek bagimsiz Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni kurmustur.

XXI. yiizyilda ise 6nceki iki ytizyila kiyasla ¢ok daha giiglii bir Tiirkiye
ortaya ¢ikmistir. 2001 yilindan itibaren Rusya, Cin ve Tiirkiyenin de dahil
oldugu bir grup iilke, ¢ok kutuplu, barisgcil ve adil bir diinya insa etme iddi-
asinda bulunmustur. Diger tarafta ise ABD onciiliigiindeki Bat1 diinyasi, tek
kutuplu bir sistemin devamu i¢in miicadele etmistir. Diinya genelinde, 6zellikle
Bat1 diginda kalan {ilkeler, ¢ok kutuplu bir sistemin kendileri i¢in daha faydali
olacagini diistinmiislerdir.

Giiniimiizde Rusya-Cin ekseni ile ABD ve Bati diinyasi ekseninin rekabetine
taniklik edilmektedir. Bu rekabetin bir yansimasi olarak Rusya-Ukrayna Savasi
karsimiza ¢ikmaktadir. ABD, krizler {izerinden kendi hegemonyasini devam
ettirmek i¢in Gistiin bir ¢caba gostermektedir. Giivenlik ve ekonomi olmak tizere
iki temel alan tizerinde sekillenen yeni diinya diizeninin insasinda aktorlerin
konumlarina kisaca deginecek olursak, konu daha anlagilir hale gelecektir.

Tiirkiye'nin dis politikasinin rasyonellik bakimindan degerlendirilmesi de
miimkiindiir. Oncelikle ABD, NATO ve AB’ye odaklanmak faydali olacaktir.
Soguk Savas doneminde ABD ve SSCB arasinda iki kutuplu bir sistem orta-
ya ¢ikmigtir. Sovyetler Birliginin dagilmasiyla bu sistem ¢okmeye baslamis
ve Soguk Savas sona ermistir. Soguk Savagin kazanan tarafi liberal anlayis
olmustur. Her ideolojik taraf kendini liberal olarak tanimlamaya baslamuis;
yillarca baskici rejimler uygulayan tilkeler bile liberal ekonomiyi savunmaya
yonelmistir. Soguk Savas doneminde liberal Bat1 demokrasilerinin herhan-
gi bir ¢atismaya girmemeleri ve birliktelik ile dayanisma ortaya koymalar:
Sovyetler Birligi'nin ortaya koydugu tehdit algisindan kaynaklanmistir. John
Mearsheimer Soguk Savas doneminde hakim olan ¢ift kutupluluk durumunu,
bloklar arasindaki askeri gii¢ dengesini ve niikleer silahlarin varligini ayni
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donemde Avrupa’da yasanan baris halinin baglica sebebi olarak gérmektedir
(Mearsheimer 1990, 51).

Soguk Savas sonrasi donemde Cin ve Rusya gibi tilkeler uluslararasi sisteme
eklemlenmeye baslamistir. Balkanlar’da yasanan sorunlar, Korfez Savasi ve 11
Eyliil olaylar, kiiresel terdr, insan kagakgiligy, siber suglar, uyusturucu ticareti,
illegal gocler, kitle imha silahlarinin yayginlasmasi gibi yeni giivenlik tehditleri
tilkelerin giivenlik politikalarina yonelik parametrelerini sekillendiren 6nemli
faktorler olarak 6ne ¢ikmistir. Etno-milliyetgiligin bolgesel ¢atigmalar: tetik-
ledigini ve kiiresel terérizm tehdidiyle birlikte giivenligin sinirlarinin yeniden
tartisilmaya agildigini sdyleyebiliriz. Soguk Savas doneminde Avrupa ve ABD
arasinda giivenlik merkezli iligkiler varken, bu donemde karsilikli ekonomik
bagimlilik iliskisi gelismistir. Ancak bu bagimlilik asimetriktir; taraflardan
biri digerine gore daha giiglidiir. Kiiresellesme 6zellikle ekonomi politikalari
tizerinden kendini hissettirmis ve siyasi, askeri etkiler meydana getirmistir.

Thomas Friedman’a gore Soguk Savas, dostlar ve diismanlardan olusan
bir diinya iken, kiiresellesme diinyasinda dostlar ve diigmanlar artik rakipler
haline gelmistir. Kiiresellesme siireciyle birlikte, ¢ok uluslu sirketler ve terér
orgiitleri kiiresel sistemdeki etkilerini arttirmis ve devletlerin rolii sorgulan-
maya baslanmistir. Geleneksel giivenlik anlayisinin da tanimi degismistir.
Soguk Savas déneminde sinirlar nettir, her iilkenin degismez sinirlar1 vardir
ve bu sinirlarin ihlali uluslararasi sistem tarafindan cezalandirilir. Ancak
kiiresellesme ile bu anlayis biiytik ol¢tide degismistir.

Dehset dengesi olarak adlandirilan ve Karsilikli Kesin Yikim (KKY) Dokt-
rini tarafindan desteklenen goriise gore; her iki tarafin da ilk niikleer saldiriy1
yapmaya cesaret edemeyecegi, ¢iinkii diger tarafin uyari izerine ya da hayatta
kalan kuvvetlerle niikleer saldirida bulunacagi, bu durumun ise ¢atisan taraflar
i¢in biiyiik kayiplara yol agacagini varsayilir. Bu denge istikrarli ama gergin
bir barist miimkiin kilmaktadir (Jones, 2018). Soguk Savas doneminde niikleer
silahlarin varlig1 nedeniyle boyle bir “dehset dengesi” s6z konusuydu. Savasin
hem Dogu Blokunda hem de Bat1 Bloku'nda ¢ikmas: beklenmiyordu. Ancak
Orta Dogu gibi bolgelerde kisa siireli savaslar yasandi. Ornegin, 7 Ekim 2023
tarihinden itibaren Filistin’de bir savas baslamis durumdadir ve ne zaman
bitecegi de belirsizdir. Simdi ise savasin taraflar artmaya baslamistir. ABD,
agikea Israil’i destekledigini ilan etti. Hatta Ingiltere ve ABD, Iran’dan yiikselen
tiizeleri nasil durdurup havada imha ettiklerini gosteren goriintiiler paylasti.
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1950’li y1llarin ortalarina, zellikle 1956’ya baktigimizda, iki 6nemli kriz
yasandu: Biri Siiveys Kanalr'nda, digeri ise Macaristan’da. Bu iki kriz de kisa
siirede ¢oziildii; Israil, Fransa ve Ingiltere geri gekildi ve Siiveys Kanali isgali
sona erdi. Ayni sekilde Budapeste’de Rus tanklar1 meydanlardan ¢ekildi ve
durum normale dondii. Soguk Savas sirasinda ortaya ¢ikan bu krizler kontrol-
litydii; nasil baglayacaklar1 ve bitecekleri yaklasik olarak tahmin edilebiliyordu.
Ancak 1990’dan sonra, Soguk Savagin sona ermesinin ardindan ortaya ¢ikan
krizlerde uluslararasi sistemdeki bosluklardan faydalanan giigler, savas ¢ikar-
mada ve bu savaglar1 yayginlastirmada daha serbest hale geldi.

Yapisal gergekgilik teorisine gore, uluslararasi sistemde tek kutupluluk, iki
kutupluluk ya da ¢ok kutuplulugu belirleyen unsur, sahip olunan giice bag-
dasiktir. Bir devletin gorece daha fazla giice sahip olmasi tek kutuplu sistemi,
sahip olunan giiciin diger devletlerle paylasilabilecek durumda olmas: iki ya
da ¢ok kutupluluga sistemin ortaya ¢ikmasina sebep olur. Biiyiik gii¢ olarak
tanimlanacak bir devletin st diizey askeri, ekonomik ve siyasi kapasitesinin
bulunmasi ve ulusal ¢ikarlarindan da 6te kiiresel 6lgekli politikalarin belirle-
yici ve uygulayicist olmalidir (Efegil ve Mustafaoglu 2009, 4). Soguk Savagin
bitmesiyle birlikte uluslararas: sistemin iki kutuplu yapisi ¢oziildii ve 6zellikle
ABD bu yeni donemde diinya diizenini tamamen kendi egemenligi altina almak
istedi. Bu durumu anlamayan veya buna kars: strateji gelistiremeyen giigler
biiyiik bedeller 6dedi. Ornegin Saddam Hiiseyin, sekiz y1l boyunca Bati adina
[ran’a karg1 savagmisti. Ancak Kuveyt’i isgal etmeye kalktiginda, kendisine
destek olacagini diisiindiigii Bati, tiim koalisyon giigleriyle karsisinda durdu
ve Saddam’in sonunu getirdi.

Soguk Savagin bitmesi, ABD’ye bazi yeni alanlar agarken, ayni zamanda
Saddam gibi aktorler ABD'nin destegini siirdiirecegini diisiinerek yanlis kararlar
aldilar. Bu yanilgi hem Saddam i¢in hem de iilkesi i¢in ¢ok pahaliya mal oldu.
Uluslararas: sistemin tek hakimi olma iddiasindaki ABD ve Bat1 diinyasi, bu
stirecte kendilerini tehditlere daha agik héle getirdiler. Kendi politikalarina
uymayan giigleri ise sistemden dislamaya basladilar; Saddam 6rnegi bu duruma
onemli bir drnektir. Yeni diinya diizeni olusurken, eski miittefiklerin bir anda
diismana doniisebilecegi gercegi goz ard1 edildi.

Soguk Savas yillarinda baskin olan neo-realist kuram, uluslararas sistemin
istikrar1 agisindan ¢ok kutuplu veya tek kutuplu yapilarin 6nemli oldugunu
vurgulamistir. Neo-realist yaklasima gore iki kutuplu uluslararasi sistem daha
istikrarliyds; ¢iinkii niikleer silahlar karsilikli caydiricilik sagliyordu. Ancak
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bu iki kutuplu yapinin ¢oziilmesi uluslararasi sistemi yeni tehditlere acik hale
getirmis ve istikrarsizlagtirmigtir. Bu istikrarsizliktan en biiyiik kaybi Islam
diinyas: ve Arap tilkeleri yasamistir. Ayrica SSCB’nin mirasini devralan ve
yeni bir Rus Carlig1 yaratmaya ¢alisan Rusya da bu istikrarsizliktan olumsuz
etkilenmistir.

Bu donemde kiiresellesmeyle giigclenen sosyo-ekonomik 6zgiirliikler ve
sinirlarin kalkmasi, uluslararasi toplumu terdr, etnik ve dini ¢atigmalar gibi
yeni tehditlerle kars: karsiya birakmaigtir.

Soguk Savas sonrast dénemde ¢atigmalar ve go¢ gibi sinirlari belirsiz tehditler
kiiresel giivenligi tehdit etmeye baslamistir. Kiiresellesen diinyada tehditlerin
tanim1 degismis ve bu tehditlere kars1 duyulan korku ¢ok boyutlu ve belirsiz
bir hal almistir. Artik rakip siyasi sistemler, topraklarini tehdit eden zayif il-
keler, yayilmaci giicler ve niikleer silahlara sahip komsu devletler, uluslararas:
sistemi tehdit eden unsurlar hiline gelmistir. Yeni diinya diizeni i¢cinde askeri
giivenlik odakli yaklasim genisleyerek ekonomik, siyasi ve ¢evresel giivenlik
tehditlerini de kapsar hale gelmistir.

Soguk Savas doneminde ABD tarafindan desteklenen giivenlik ve savun-
ma politikalarini izleyen Avrupa Toplulugu, Soguk Savas sonrasi AB héline
gelmistir. Bu dénemde NATO’ya olan bagliligini siirdiiriirken kendi giivenlik
politikalarini da gelistirme ¢abasina girmistir. AB, giivenlik ve savunma ala-
ninda bagimsiz adimlar atma istegini gostermis, ancak ABD ile kiyaslandi-
ginda askeri giicti sinirli kalmistir. Soguk Savagin bitmesiyle birlikte Avrupa
ve ABD arasindaki ekonomik rekabet artmis ve Avrupa ekonomik olarak
ABD'yi yakalamaya baslamigtur.

Bu durum, yakin tarihte Rusyanin izledigi politikalarla benzer bir siirece yol
agmustir. Putin, Batr'nin Rusyanin genisleme hamlelerine zay:f tepkiler vermesi
lizerine O6nce Cecenistan, ardindan Giircistan ve Kirim’da askeri miidahaleler
gergeklestirmistir. Ancak Ukrayna’ya yonelik saldirisinda bekledigi destegi
bulamamis ve uluslararasi sistemin degisen yapisini tam olarak anlayamadi-
g1 ortaya ¢ikmistir. Putin, XIX. yiizyil Rus Carligi'ni yeniden canlandirmak
gibi bir hedefle hareket ederken, Ukrayna’da kendini uzun siireli bir savasin
icinde bulmustur.

Tarihin gesitli donemlerinde savaslarin neden ¢iktigi, devletlerin hangi
motivasyonlarla savasa girdigi tizerine bir¢ok tartigma yapilmistir. Savaslarin
birincil sebebi genellikle gii¢ arayisi, zenginlik ve hegemonya elde etme istegi
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olarak yorumlanmuigtir. Bu hirslarina yenik diisen liderler savaslara siiriiklen-
mis ve sonunda biiyiik bedeller 6demislerdir.

Bugiin de benzer bir girdabin i¢ine girdigimiz sdylenebilir. Kiiresel gii-
venlik tehdit altinda, uluslararas: sistemin nasil sekillenecegi konusundaki
belirsizlikler ise devam etmektedir. AB’nin “Stratejik Pusula” baglikli belgesi,
gliniimiiz diinyasinda gii¢ siyasetinin geri dondiigiine isaret etmektedir. Bu
belge, AB'nin de ¢ok kutuplu bir diinya diizeni istedigini gostermektedir. Ancak
bu yapiya uygun bir iradeye sahip olup olmadig: hala tartigmalidir.

Rusya-Ukrayna Savasi sonrasi AB, askeri ve siyasi acidan zayifliklarini daha
belirgin hale getirmis ve NATO olmadan hareket edemeyecegini gostermistir.
Cin, Rusya ve Hindistan gibi yeni aktorler ise uluslararas: arenada daha belir-
gin roller iistlenmeye baslamislardir. ABD, Cin'i dengelemek i¢cin Hindistan
gibi iilkelerle is birligi arayigindadir. Bu siirecte NATO, $IO ve BRICS gibi
kurumsal yapilar yeni diinya diizeninde 6nemli roller oynamaktadir. Soguk
Savag sonrasi donemde ABD, Rusya ve Cin gibi giigler, uluslararasi sistemi
sekillendirmede aktif rol Gistlenmiglerdir.

2000’1i y1illara gelindiginde bu iilkeler, kiiresel sistemin tamamina hakim
olma anlayisini uzaktan izlemislerdir. Ancak bu dénemde kendilerini daha
fazla gostermek ve uluslararasi politikada etkin roller iistlenmek istediklerini
acik¢a ortaya koymuslardir. ABD’nin rakibi haline gelen bu iilkeler, diinyanin
¢ok kutuplu bir yone dogru hareket etmesine katkida bulundular. Stiphesiz
ki bu rakip tilkeler goz 6niine alindiginda, diinya gii¢ dengesinin Avrupa-At-
lantik ekseninden Asya-Pasifik eksenine kaydig: sdylenebilir. Batidan doguya
dogru bir gii¢ kaymas1 yaganmakta, ancak ABD bu kaymay1 mali giiciiyle
oldukga kuvvetli bir sekilde engellemeye ¢alismaktadir. Hammadde ve enerji
kaynaklarina sahip zengin tlkelerle olan iliskilerini koparmamak i¢in biiyiik
bir gaba harcamakta, hatta bu iliskileri daha saglam héle getirmek i¢in yogun
gayret gostermektedir.

Bu arada S$IO de giderek diinyada ilgi cekmeye baglamaktadir. $IO liderleri,
yayinladiklar: ortak bildirilerde, uluslararasi tehditlerin ve sorunlarin giderek
daha karmasik héle geldigini, diinyanin mevcut durumunun tehlikeli bir sekilde
kétiilestigini, yerel catismalarin ve krizlerin arttigini, yeni ve istenmeyen ¢atis-
malarin ortaya ¢iktigini her zirve toplantisinin ardindan vurgulamaktadirlar.
SI0 liderleri, mevcut tehdit ve krizlerden ¢ikis yolu olarak Amerika’nin egoist
emellerine sinir koymayi; en azindan Amerikan liderligindeki tek kutuplu
liberal diinya diizenine kars1 olduklarini dile getirmektedirler. Cok kutuplu
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bir diinya diizeninin; diinya barisi, ticaretin ve ekonominin gelismesi, ayni
zamanda kendi ¢ikarlarinin korunmasi igin gerekli olduguna inanmaktadirlar.

Kisacast ABD halen “tek kutuplu” bir liberal uluslararas: diizeni savun-
maktadir. Ancak AB, Rusya, Cin, Hindistan ve Tiirkiye gibi diger aktorler “cok
kutuplu” bir diinya diizeninin kendi menfaatleri i¢in daha faydali oldugunu
ifade etmektedir. Tiirkiye ise yeni diinya diizeninin adil olmadigini belirtmis,
tek kutuplu diinya diizenine karsi durdugunu da agik¢a ortaya koymustur.
Ornegin, Rusya ile 16 Kasim 2001 tarihinde imzalanan Avrasya’da Isbirligi
Eylem Plani ile Tiirkiye, “cok kutuplu” bir diinya diizeninden yana oldugunu
diinyaya ilan etmistir. Bu, Tirkiye Cumhuriyeti’nin bir devlet politikasidir.
Bu politika, Cumhurbaskan1 Erdogan tarafindan “Diinya besten biiytiktiir”
soylemiyle siirdiiriilmektedir.

2. Yeni Cok Kutuplu Diinyanin Kavramlar: ve Zorluklar1

e Cok Kutuplu Diinya Diizeni: XX. yiizyilin iki kutuplu (ABD ve SSCB)
veya tek kutuplu (ABD egemenliginde) diinya diizeni, yerini daha kar-
masik ve cok kutuplu bir yapiya birakmuistir. Cin, Rusya, Hindistan gibi
tilkelerin yiikselmesi, ABD’nin kiiresel liderlik roliiniin sorgulanmasina
yol acarken uluslararas: sistemde net sinirlar1 olmayan bir rekabet
dogurmustur. Bu durum, is birligini zorlastirmakta ve uluslararasi
kurumlarin etkinligini zayiflatmaktadir.

« Biiyiik Giigler Aras1 Gerilimler: Soguk Savas sonrasi olduk¢a 6n plana
¢ikan klasik liberal uluslararasi iligkiler teorisine gore, demokratik iil-
kelerin birbirleriyle sicak savasa girme ihtimalleri diisiiktiir (Kakisim
2017, 41). Ancak ABD-Cin rekabeti, 6zellikle ticaret savaslar1 ve tekno-
loji alanindaki tistiinlitk miicadelesi, XXI. ytlizyilin en biiyiik stratejik
agmazlarindan biridir. Ayrica Rusyanin agresif dis politikasi, NATO ile
iliskilerde gerginlikler ve siber giivenlik tehditleri gibi unsurlar, biiyiik
gilicler arasinda istikrarsizliga yol agmaktadir. Bu durum, kiiresel baris
ve giivenlik i¢in ciddi bir tehlike olusturmaktadir.

+ Bolgesel Istikrarsizliklar: Komsu iilkelerde yasanan i savaslar, teror
tehditleri ve miilteci akinlar1 nedeniyle ciddi giivenlik riskleri ortaya
¢ikmistir. Sinir bolgelerinde artan giivensizlik, Tiirkiyenin dis politi-
kasinda stratejik agmazlar yaratmaktadir.

« Cevresel Krizler ve Iklim Degisikligi: Iklim degisikligi, deniz sevi-
yelerinin yiikselmesi, dogal kaynaklarin tiitkenmesi ve artan ¢evresel
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felaketler, uluslararasi iligkilerin ve tilkelerin dis politika 6nceliklerinin
merkezine yerlesmistir. Ancak ¢evresel sorunlarin kiiresel boyutta
¢oziilebilmesi i¢in gerekli olan is birligi yeterince saglanamamaktadir.
Iklim degisikligiyle ilgili uluslararasi anlagmalarin uygulanmasindaki
zorluklar ve siyasi irade eksikligi, diinya genelinde ciddi bir agmaz
yaratmaktadir.

Siber Giivenlik Tehditleri: Dijital teknolojilerin hizla yayilmasi ve
devletlerin yani sira 6zel aktorlerin de siber alani kullanabilmesi,
uluslararasi giivenlik agisindan yeni bir meydan okuma yaratmustir.
Uluslararas: aktor olarak devletlerin tahkim ettigi siber ordular ve bu
ise Ozel yetistirilen uzmanlar, siber giivenlik agisindan yeni ve vazge-
¢ilmez aktorler haline gelmistir. Uluslararasi arenada illegal diizeydeki
gruplarla saglanan ¢ikara dayal is birliklerinin mevcudiyeti de inkér
edilemez diizeydedir (Giintay 2018, 95). Siber saldirilar hem devletler
arasi gerilimleri artirmakta hem de altyap1 ve finans sistemlerine ciddi
zararlar vermektedir. Siber savaslarin hukuki ve siyasi ¢er¢evesinin
heniiz tam oturmamig olmasi da bu alandaki agmazlardan biridir.

Terorizm ve Radikalizm: Kiiresel terérizm, 6zellikle radikal gruplarin
(ISID, El Kaide vb.) yiikselisiyle uluslararasi giivenlik agisindan énemli
bir tehdit olmaya devam etmektedir. Bu gruplarin ulus-devlet sinirlarini
asan yapilar1 ve yayilma stratejileri, devletlerin tek basina bu tehditle
basa ¢ikmasini zorlastirmaktadir. Terorle miicadele politikalarinin
tilkeler arasinda uyumsuzlugu ve yanlis uygulamalari da bu sorunu
derinlestirmektedir.

Miilteci Krizi: Savaslar, ekonomik sikintilar ve iklim degisikligi nede-
niyle milyonlarca insanin yerinden edilmesi, kiiresel bir miilteci krizine
yol agmistir. Ozellikle Avrupa, Orta Dogu ve Afrika’da bu durum
hem insani hem de siyasi bir agmaz olarak 6ne ¢ikmaktadir. Miilteci
akini, bir¢ok tilkede popiilizmi ve yabanci diismanligini tetiklerken
uluslararasi dayanigma eksikligi krizi derinlestirmektedir.

Diplomasi ve Cok Taraflilik: Her ne kadar ¢ok kutuplu diinya diizeni
agmazlar yaratsa da uluslararasi iliskilerde ¢ok tarafli diplomasi yeni
firsatlar sunmaktadir. BM, Diinya Ticaret Orgiitii, AB gibi cok uluslu
platformlar araciligiyla is birligi firsatlar1 artmakta, tilkeler karsilikli
bagimliliklarini avantaja gevirmektedir. Uluslararast hukukun giiglenmesi
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ve yeni anlagsmalarin yapilmasi, bu siiregte 6nemli bir agilim olarak
degerlendirilebilir.

Teknolojik Inovasyonlar: Dijital diplomasi ve teknoloji, devletlerin
dis politika araglarini gesitlendirmesine imkan tanimaktadir. Ozel-
likle yapay zeka, biiyiik veri ve siber altyapilar hem ekonomik hem
de askeri alanda yeni stratejik firsatlar yaratmaktadir. Teknolojinin
yayginlasmasi, uluslararasi ticaretin hizlanmasini, bilginin daha genis
kitlelere ulasmasini ve iilkelerin i¢ islerine miidahale olmadan is birligi
yapmasini kolaylastirabilir.

Yumusak Giig¢ ve Kiiltiirel Diplomasi: XXI. yiizyilda askeri gii¢ ye-
rine kiiltiirel, diplomatik ve ekonomik gii¢ unsurlar1 daha fazla 6nem
kazanmaktadir. Yumusak gii¢ kullanimiyla iilkeler, kiltiir, egitim,
teknoloji ve sanat gibi alanlar {izerinden niifuzlarini artirabilmektedir
(Kiziltoprak 2024, 250). Ornegin ABD’nin Hollywood, Cin’in kiiltiirel
ve ticari diplomasi alanlarindaki girisimleri bu tiir agilimlara 6rnek
gosterilebilir.

Yiikselen Ekonomiler ve Bolgesel Giigler: Cin, Hindistan, Brezilya ve
Giiney Kore gibi yiikselen ekonomiler, diinya politikasinda yeni firsatlar
sunmaktadir. Bu iilkeler hem ekonomik kalkinmalar1 hem de bolgesel
liderlikleri sayesinde uluslararasi arenada daha fazla s6z sahibi olmakta
ve yeni ittifaklar kurma firsatlar1 yaratmaktadir. Ornegin BRICS gibi
ittifaklar, uluslararasi sistemde yeni giic dengeleri dogurmaktadir.

Diinya niifusunun %45’ini olusturan BRICS tilkelerinin giintimiizde
28,5 trilyon dolar GSYH ile diinya ekonomik hacminin %28’ini olusg-
turdugu (Howell, 2023) distiniildiigiinde, BRICS iilkelerinin diinya
ekonomisini ve uluslararasi iligkilerdeki gii¢c dengelerini rahatlikla
degistirebilecek bir giice sahip oldugu ve benzeri yapilarin dikkate
alinmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Kiiresel Saglik ve Dayanisma: Covid-19 pandemisi, kiiresel saglik
tehditlerinin uluslararasi is birligi gerektirdigini agik¢a gostermistir.
Kiiresel saglik krizleri, tilkeleri ortak stratejiler gelistirmeye ve yeni itti-
faklar kurmaya zorlamaktadir. Covid-19 ve benzeri kiiresel salginlarin,
ulus sinirlarini agan kiiresel sorunlar olmalar1 nedeniyle ¢6ziimiin de
uluslararasi is birligi ve dayanisma gerektirdigi anlagilmistir. Diger bir
ifadeyle ulus devletler, diger tilkelerde mevcut olan salgin kontrol altina
alinmadan ice kapanma ya da kiiresel sistemden izole olmakla kendi
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halklarini uzun vadede koruyamayacaklarini tecriibe ettiler (Aydin
2020, 42). Dolayisiyla pandemi sonrast siiregte saglik diplomasisi ve ast
tiretimi gibi konularda uluslararasi dayanigma, yeni firsatlar yaratilmis
is birlikleri artmigtir.

« Cevre ve Yenilenebilir Enerji: Iklim degisikligiyle miicadele baglaminda
yesil enerjiye gecis, uluslararasi iligkilerde biiyiik bir a¢ilim olarak de-
gerlendirilmektedir. Yenilenebilir enerji teknolojilerinin yayginlagmast,
petrol ve dogal gaza bagimliligin azalmasina neden olurken yeni is birligi
firsatlar1 yaratmaktadir. Ayrica ¢evre koruma alanindaki uluslararasi
anlagmalar ve girisimler (Paris Iklim Anlagsmasi gibi) devletler arasi
is birligini tegvik etmektedir.

3. Tiirk D1s Politikasinda A¢maz ve A¢ilimlar

Tiirkiye Cumhuriyetinin 100. yil1 tamamlanmis ve ikinci yiizyila adim
atilmigtir. Tiirk milleti, tarih boyunca bu cografyada ve diinyada 6nemli gelis-
melere 6nciilitk etmistir. 5000 yillik Tiirk tarihine baktigimizda Mete Han ile
sahneye ¢ikilmis, 751’de Talas Savagrnda Cinlilere karsi Miisliiman Araplarla
ittifak yapilmis, ardindan Goktiirk Devletinin yerini Selguklu Devleti almistir.
1040’ta Dandanakan’da biiyiik bir zafer kazanilmistir. 1071’den 1683’ kadar
yaklasik 1000 y1l boyunca Miisliiman Tiirk kimligiyle batiya dogru ilerlenmistir.
1683’te kii¢iik bir geri adim atilmis, 1774’te Kirim kaybedilmis ve 1877-1878
Tiirk-Rus Savasrnda agir bir yenilgi alinmistur.

XX. ytizyilin baslarinda Balkan Savaslar1 ve I. Diinya Savasi ile tilkemiz
isgal altina girilmistir. Ancak Istiklal Harbi’yle, 30 Agustos 1922’de kazanilan
“Biiytik Taarruz” ile 1683’te baslayan geri ¢ekilme sonlandirilmistir. Bu son
adim “Biiyiik Taarruz” olarak adlandirilmaktadir. Yani 1071’de 26 Agustosta
kazanilan zafer, 30 Agustos 1922’de yine 26 Agustos’ta baslayan “Biiyiik Ta-
arruz” emriyle kazanilmistir.

Aradan gegen ytizyilda Tiirkiye, her alanda - askeri, siyasi, ekonomik ve
diplomasi - biiyiik asamalar kaydederek biiytimiistiir. XXI. yiizyila girerken,
artik iggal altinda olan bir tilke ya da Istiklal Savag1 veren bir iilke degil; giiciine
gii¢ katan, XX. ve XXI. ylizyil1 “Tiirk Asr1” yapma hedefi olan bir iilke haline
gelmistir. Cumhurbagkani Erdogan’in “Diinya besten biyiiktiir” sdylemi de
diinya genelinde genis yank: bulmustur. Tiirkiye, ¢ok kutuplu ve adil kazanan
bir anlayisa dayali, cok boyutlu bir denge politikasi izledigini ilan etmistir ve
bu durum giiniimiizde de devam etmektedir.
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29 Ocak 2009’da Diinya Ekonomik Forumunda yasanan ve “One Minute”
¢ikist olarak hafizalara kazinan olay, Tiirkiye’nin dis politikasinda gok kutuplu
diinya diizenine yonelisinin simgesel baslangiclarindan biri olarak goriilmek-
tedir. Donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in, Israil Cumhurbaskani
Simon Peres’e ve moderatoér David Ignatiusa gosterdigi sert tepki, yalnizca
bireysel bir ¢ikis degil; ayn1 zamanda Tiirkiyenin Bat1 merkezli uluslararas:
diizene kars1 daha bagimsiz, 6zerk ve ¢ok yonlii bir dis politika anlayisini
benimsediginin giiglii bir gostergesidir. Bu olay, Tiirkiye’nin tek kutuplu dii-
zene alternatif olarak yiikselen ¢ok kutuplu yapida kendine daha etkin bir yer
edinme kararliligini agik¢a ortaya koymustur. Ayrica bu ¢ikis, Tirkiyenin
kiiresel gii¢ dengeleri karsisindaki durusunda énemli bir kararlilik noktas:
olarak degerlendirilebilir (Kiziltoprak 2024, 466-467).

Ote yandan Tiirkiye, son dénemde yiikselen Asya ile Bat1 arasindaki
iligkilerini daha dengeli bir hale getirmek icin ¢aba sarf etmektedir. $IO ve
BRICS, ¢ok kutuplu diinyanin yeni simgeleri ve degerleri olarak one ¢ikmak-
tadir. Barist merkezine alan Tirkiye, mevcut ve potansiyel krizleri ¢6zmeye
odaklanan aktif bir diplomasi izlemektedir. Ozellikle Rusya-Ukrayna Savast
ve Kafkaslardaki arabuluculuk rolii bityiik 6nem tasgimaktadir. Bu, II. Diinya
Savagi sirasinda Ismet Inénii’niin tarafsizlik politikasina benzemektedir; o
donemde “aktif tarafsizlik” vardi, bugiin de “aktif” bir tarafsizlik s6z konusu
ve bu, diinya barisina katk: saglayan bir tarafsizliktir. Arabuluculuk girisim-
leri taraflarca takdirle karsilanmistir. Rusya-Ukrayna arasinda Dolmabahge
Sarayrnda barisa ¢ok yaklasilmisken saglanamamis olsa da kiiresel faktorler
Tiirkiye'nin kiiresel bir aktor oldugunu gostermektedir.

Cumbhurbagkan:1 Erdogan, NATO Zirvesi'nden bir hafta 6nce Astana’da
diizenlenen SIO Liderler Zirvesi’ne diyalog ortagi olarak katilmis ve doniiste
Tiirkiye’nin bu birlige tam tiye olmak istedigini agiklamistir. Cok kutuplu
diinyanin 6nemli bir kurumsal aktérii olan SIO ile yakin is birligi icinde olma
istegi, Tlrkiyenin bu diinyada etkin olma hedefine yonelik 6nemli bir adim-
dir. Ayni zamanda Tirkiyenin NATO ve AB’ye kars1 da 6nemli bir mesajidir.
Hatirlatmak gerekirse Tiirkiye’nin Suriye’yle yasadigi krizde NATO, korumasi
gereken Patriot flizelerini geri ¢cekmistir. NATOnun en ¢ok ihtiya¢ duyulan
bir anda Patriot fiizelerini alip gotiirmesi dnemli bir gelismeydi.

Tiirkiyenin savunma sanayisinde gosterdigi gelismeler de dikkat ¢ekicidir.
Tiirkiye, yakin ge¢miste Belcikanin gozden ¢ikardigr G3 tiifeklerini kullani-
yordu. Bugiinse savunma sanayimizde yapilan yatirimlar sayesinde hem “Mavi
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Vatan”da hem anavatanimizda hem de “Gok Vatan”da 6nemli basarilar elde
edilmektedir. Tiirkiye, otonom bir savunma anlayis1 gelistirmek zorundadir.
NATO’ya miittefik olmasina ragmen Tiirkiye, her duruma kendisini hazir-
lamalidir. Savaslar tek bir nedenle ¢ikmaz; siz istemeseniz bile sizi savasa
gekebilirler. Bu durumun birgok 6rnegi tarihte mevcuttur.

Benzer sekilde Tiirkiyenin BRICS gibi gruplarla yakin is birligi kurma
istegi elestirilecek bir durum degildir. Her tiirlii alternatif degerlendirilmelidir.
Tiirkiye’nin savunma mekanizmasi gelistirmesi olduk¢a 6nemlidir. BRICS’in
tiyeleri arasinda yer alma iradesi de bu bakimdan 6nemlidir. BRICS, diinyanin
onde gelen biiyiik niifuslu, giiglii sanayi ve zengin enerji kaynaklarina sahip
tlkelerini barindiran bir alternatiftir ve kiiresel giic merkezi olma yolunda
ilerlemektedir. SIO ve BRICS iiyeligi, Tiirkiye'nin AB tam iiyeligi hedefini terk
ettigi anlamina gelmez, ancak Tiirkiye'nin segeneksiz olmadigini gostermektedir.

Tiirkiye, dostlarinin ahde vefa gostermesini beklemekle birlikte tarihten
aldig: tecriibelerle dostlarinin sadakatinin ne derece oldugunu bilincinde tut-
maktadir. Cumhurbaskan: Erdogan’in ifadesiyle Tiirkiye “en batidaki Asyali,
en dogudaki Avrupalr” olarak miistesna bir konuma sahiptir. Bu baglamda
Tiirkiye'nin Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri, Misir ve hatta Suri-
ye'yle normallesme siirecini baslatmasi da dikkat ¢ekicidir. Ayni zamanda
Tiirk Devletleri Teskilatinin kurumsallasmasina Tirkiyenin onciilitk etmesi
de 6nemlidir.

Turan Koridoru (Kushkumbayev ve Mussabekova 2022, 79) olarak da ad-
landirilan Orta Koridor Projesi sadece bir ulasim projesi degil, ayn1 zamanda
bir dostluk ve kardeslik projesidir. Bolgesel is birliklerini gii¢lendirmek ve
bolgesel bir gii¢ olmaktan kiiresel bir giice dogru ilerlemek miimkiindiir. Bu
projelerle Tiirkiye, kiiresel bir gii¢ olma yolunda emin adimlarla ilerlemektedir.

Son olarak, giiniimiizde kriz yagayan bir Bati ve yiikselen bir Dogu’dan soz
edilmektedir. Cin ve Hindistan’daki gelismeler, Orta Asya’daki Tiirk devletle-
rinin yiikselisi, Azerbaycan’in ilerlemesi, yiikselen Dogunun 6rnekleridir. Yeni
bir diinya diizeninin kuruldugu bu evrede, Tiirkiyesiz bir diinya diizeninin
kurulamayacagi soylenebilir. Cumhurbagkan1 Erdogan’in uzun siiredir ifade
ettigi “Diinya besten biiyiiktiir” séylemi de bu yondeki kararliligin gosterge-
sidir. Hem yurtta hem de cihanda baris1 saglamak icin milli birligimizi ve i¢
biitiinligiimiizii korumali, sanli bayragimizin golgesi altinda toplanmaliy1z.
Béylece Tiirkiye, bu yeni diinya diizeninde 6nemli bir konum elde edecektir.
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Tirkiye, yakin ¢evresindeki krizlerin ¢6ziilmesinde de 6nemli roller {ist-
lenebilir. Ornegin, Orta Dogu’da Israil-Filistin arasindaki krizin bitytimesi ve
tiim bolgeye yayilmast tehlikesi vardir. Buradaki soru isareti ise sudur: “Diinya
bu krizden ¢ikar myi, yoksa {i¢lincii bir diinya savagina mi gidiyoruz? Tiirkiye
bunun neresinde olur ya da olmalidir?”

[srail’in eylemlerinin arkasinda ABDyi gormek miimkiindiir. Washin-
gton’un “dur” demesi halinde Israil duracaktir. Ancak bunu yapmadigi i¢in
[srail, saldirilarint siirdiirmektedir. Bu durumu, Saddam’in pervasizlig gibi
bir pervasizlik olarak da yorumlamak miimkiindiir. Putin’in de uluslararas:
sistemi gérmezden gelip alabildigine yayilmaya ¢alistigin1 ve ¢6ziim aramadan
diger aktorleri dikkate almadan hareket ettigini gordiik. Bu yayilma hirsi,
onarilmaz yaralara yol agti. Bugiin Rusya, Ukrayna’dan ¢ikamamaktadir.
Oysa Giircistan’da 15 giinde, Kirim’'da ise 3 giinde tiim operasyonlarini ta-
mamlamisti. Ancak Ukrayna’da uzun zamandir ¢ikmaza girmis durumdadir.
[srail’in de Litbnan’dan nasil ¢ikacagi bilinmemektedir. Liitbnan, Osmanli
Devleti'nde yiizyillarca bir sancak, kasaba ve nihayetinde vilayet olmustur.
Daglik bir arazi olan Liibnan’da savagsmak kolay degildir.

Diiz ve ¢0l cografyasinda savagsmak daha kolaydir; dronlar ve insansiz
hava araglariyla operasyon yapmak miimkiindiir. Ancak daglik ve ormanlik
arazide nelerle karsilasilacagini bilemiyorsunuz. Cebel-i Liibnan’in vadileri,
ylizyillar boyunca insanlari yutmustur. Israil ordusu, bu arazilerde 3 giinde, 5
saatte gececek bir cografya beklememeli; bu durumu iyi gérmek gerekir. Diger
taraftan Tiirkiye i¢in Liibnan, bir komsu tilkedir. Ancak bugiin ortada Suriye
diye bir devlet var m1? Cumhurbaskan1 Erdogan, “Savas sinirimizda” derken
haklidir. Suriye’nin %70’ini kim kontrol etmektedir? Orada otorite var midir?
Gergekten bir devlet var midir? Benzer sekilde, Litbnan’da 17 etnik grup ve
20’den fazla mezhepsel boliinme vardir. Hal4 bir cumhurbagkani yoktur, hala
isleyen bir altyap1 yoktur, elektrik sistemi yoktur. Buna nasil devlet diyebiliriz?

XX. ylizyilin haritasini gizenler, Israil’in rahat etmesi igin ¢evresine zayif
komsular ve kagittan tilkeler dizdiler. Bu tlkeler kagit iizerinde var, ancak
gercek bir giicleri yok. Tiirkler, Osmanli Devleti'nden 6nce de Selahaddin
Eyyubi’den, hatta Tolunoglu Ahmed’den beri, Hagli isgalinin 87 yillik done-
mi disinda hep barist saglamigti. Bugiin barisin olmadigi, ¢atismanin eksik
olmadig, haksiz yere kan dokiilmedigi bir giin bile yoktur. Dolayisiyla bu
gercekleri diinyanin gormesi gerekmektedir.
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Tirkiye ise burada 6zellikle, kendi bileginin ve askerinin giiciine giiven-
meyen biitiin devletlerin nasil basarisizliga ugradigini ¢ok iyi bilmektedir.
Tarihten gelen engin tecriibesi ve son dénemde yasadig: olaylarla, mesela
Patriot fiizelerinin tam ihtiya¢ duydugumuz anda tilkemizden ¢ikarilmasi ve
S-400 konusunda yapilan basit yorumlarin ne kadar havada kaldigini gordiik.
Bugiin ¢ikan ¢atismalarda, kendi 6z giictintize dayanarak bir otonom savunma
mekanizmas: gelistiremiyorsaniz, baskalarindan gelecek yardimlarla savasa-
mazsiniz. Ukraynanin en biiytik zorlugu nedir? Silah yardimi almakta ama
bu silahlar1 nasil kullanacagini bilmemektedir. Biiyiik sikintilar yagsamakta-
dir. Evet, savagmakta ve topraklarini savunmaktadir ama neye ragmen? Yiiz
milyarlarca dolarlik borg birikmektedir.

Dolayisiyla Tiirkiyenin kendi otonom savunma mekanizmasini gelistir-
mesi, alternatiflerini ¢ogaltmasi, kendi gelecegini ve bagimsizligini — askeri,
ekonomik ve siyasal anlamda - koruma altina almasi ¢ok énemlidir.

Burada ortaya ¢ikan bir bagka 6nemli soru da sudur: “Su an Tirk dis poli-
tikasinda NATO ve SIO baglaminda yasanan gelismeler, bir eksen kaymasi m1
yoksa eksenin revizyonu mudur?” Tirkiye, oncelikle kendi ayaklar: tizerinde
durmaya ¢alisan ve uluslararas: sistemden ¢ok kendi kapasitesine giivenmek
durumunda olan bir tilkedir. Bu da yapilmasi gereken en dogru politik yakla-
stmdir. “NATO bizi savunur” diisiincesi akillara gelebilir, ancak savunmama
ihtimalini de akilda tutmak gerekir. O zaman Tirkiye kime dayanacaktir?
Yine ordusuna, yani askerlik teskilatina giivenip dayanacaktir. NATO’ya
bel baglayanlar bugiine kadar hep beklentilerini realize etmek noktasinda
bagarili sonuglar alamamistir. Balkanlar’daki krizler dahil olmak tizere, 90’1
yillar sonrasi ¢ikan krizleri analiz ettigimizde, Batil1 giicler ve NATO bir¢ok
sOz vermistir ama bu sozler unutulmustur. Bu nedenle 6zellikle bu catisma
ortaminda Patriot 6rnegini tekrar hatirlatmak 6nemlidir. Boyle bir tecriibeyi
yasadiktan sonra Tiirkiye’nin eksen kaymasi yasadigini séylemek, rasyonel
delillere dayanmaz. Tiirkiye, kendi ayaklar: tizerinde durmak, dostlarina gii-
venmek ve diigmanlarina kars1 caydiriciligini gostermek zorundadr.

Sonug

1980 sonrasi dénemde, kendini neoliberal ekonomi politikalar: tizerinden
hissettiren kiiresellesme, tilkelerde siyasi ve askeri etkiler yaratmistir. Kiiresel-
lesme diinyasi, biitiin dostlar1 ve diismanlar: rakip haline getirmistir. Soguk
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Savasi doneminde baglayan krizler giderek yayilmis ve gelinen nokta itibariyla
kontrolden ¢ikma noktasina gelmistir.

Kiiresellesmenin etkisi ve iki kutuplu diinya sisteminin sona ermesi, ulus-
lararasi iliskileri karmagiklastirmis ve kiiresel gii¢ dengelerini alt iist etmistir.
Bu istikrarsizliktan en fazla etkilenenlerden biri de Orta Dogu cografyasi
olmustur. Kiiresellesen diinyada, tanimi1 degisen tehditlere kars1 duyulan
korku ¢ok boyutlu ve tanimsiz olmustur. Daha onceleri Amerika merkezli
politikalar izleyen Avrupa iilkeleri, yeni diinya diizeninde 6zerk adimlar atmaya
baglamistir. 2001 yilindan itibaren Bat1 disinda kalan devletler, Rusya ve Cin
basta olmak tizere ¢ok kutuplu bir diinya sistemi kurulmasi i¢in miicadele
vermektedir. ABD ise hegemonyasini siirdiirebilmek i¢in diinyanin farkl
yarim kiirelerindeki krizlerden faydalanmaktadir.

Uluslararasi sitnamalar ve tehditler gittikge karmagiklasmakta ve diinyanin
icinde bulundugu durum koétiilesmektedir. Bunlardan ¢ikis yolu, ABD’nin
hegemonya arzusuna sinir koymaktir. SIO ve BRICS, bu minvalde ortaya
¢ikan ve giderek gii¢lenen platformlardir. Tiirkiye’nin bu orgiitlere katilmaya
olan ilgisi, ¢ok kutuplu diinyanin ingas1 bakimindan son derece 6nemli go-
rillmektedir. Bu adim, Tirkiye’ye kars: bugiine kadar istikrarsiz politikalar
izleyen AB ve NATO’ya kars1 da bir cevap olarak kabul edilebilir. Bu tyelikler,
Batr'ya karsi gelmek degildir; Tiirkiye’nin bagka bir alternatifinin oldugunun
gostergesidir. Bulundugu cografyanin kadim ge¢misinin isaret ettigi tecriibeler,
dogrudan veya vekalet savaslar1 yolu ile kontrol edilmek istenen bir cograf-
yanin tam kalbinde yer almasi gibi nedenler, Tiirkiyenin disa bagimliligini
ortadan kaldirarak, 6zellikle ekonomik ve askeri alanda giiclii ve oyun kurucu
bir devlet olma hedefine ulasmak i¢in en 6nemli motivasyon kaynagidir. Bu
yeni diizende kendine yer edinme arayisinda olan Tiirkiye, kendini her tiirli
kosula hazirlamaktadur.
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Giris

1990 sonrasinda, uluslararasi sistemin yapisi hakkinda tartismalar giderek
alevlenmistir. Tki kutuplu yapinin dagilmasinin ardindan, uluslararasi sistemin
nasil tanimlanacagi bir sorun olarak tartisilmaya baslanmistir. ABD merkezli
gorislere gore diinya artik tek kutuplu bir yaprya ulasmisken (Ikenberry, 2011)
Rusya (Chirciu, 2024) ve Cin (Chen, 2024) gibi biiyiik giicler, diinyanin ¢ok
kutuplu bir yapiya evrildigi ve bu kutuplar1 da ABD ile kendilerinin olustur-
dugu iddiasin1 yinelemektedirler. Fakat uluslararasi sistemi kutuplu olarak
ifade etme gayreti igcinde olan ¢alismalar, genellikle bu tanimin kendi iginde
bir merkez-perifer iliskisini de barindirdig1 gercegini goz ardi etmektedirler.

1950’]erde, Latin Amerika iilkelerinin ekonomik bagimliligini agiklamak
icin Raul Prebish tarafindan kullanilan merkez-perifer iligkisi, Wallerstein
tarafindan diinya sistemi teorisi baglaminda ele alinarak devletler arasindaki
hiyerarsiye yonelik kullanilmistir (Wallerstein, 2024). Her ne kadar Wallerstein
teoriyi ekonomi merkezli olarak ele alsa da teori kendi iginde politik hiyerar-
siyi de barindirdigindan, tek, ¢ift ya da ¢ok kutuplu sistemlerin bir merkez
ve merkez etrafinda ébeklenmis bir ¢eperi icerdigi ¢cok aciktir. Ozellikle bu
teoride, merkez tarafindan saglanan politik agidan karar modelleri ve perifer
tarafindan gosterilen itaat ve uyum, iki kutuplu sistemde kendisini ¢ok belli
etmistir (Birdisli, Uluslararasi Politikay1 Anlamak).

Daha agik bir ifadeyle, iki kutuplu yapilanmada kutuplardan biri olan
Bat1 Blogu'nun veya NATO’nun 6nde gelen merkez iilkesi ABD iken, Varsova
Paktrnin ise Sovyetler Birligi olup her bir kutbun i¢cinde ve bu merkez iilkele-
rin periferinde yer alan iilkeler, genellikle bu merkezlerin sisteme dikte ettigi
politikalar: bir dis politika olarak benimsemis ve takip etmislerdir. Teoriye
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gore, perifer tilkeler kars: tarafin perifer iilkeleri ile ancak kendi merkezleri
vasitastyla iletisim kurmuslardir (Birdisli, Uluslararas: Politikayr Anlamak).

Buradan yola ¢ikarak, eski iki kutuplu sistemin merkez tilkeleri, 6zellikle
Rusya ve Cin, uluslararas: sistemi ¢ok kutuplu olarak goriip kendilerini bu
kutuplardan biri olarak tanimlarken aslinda bir perifer arzusunu ve ihtiyacini
da ortiilii bicimde disa vurmug olmaktadirlar. Nitekim Rusya Federasyonunun
eski Sovyet baglisi tilkeleri, Bagimsiz Devletler Teskilat: (BDT) yoluyla yeniden
kendi etrafinda bir araya toplama gayreti icinde oldugu asikardir. ABD’nin de
ayn1 seyi ittifak tutumu iginde aradig1 goriilmektedir. Bu nedenle tek kutuplu
yapitlanmanin ABD ve yanlisi iilkeler tarafindan, ¢ok kutuplulugun ise Rusya
ve Cin tarafindan dile getirilmesi anlagilir bir durumdur.

Fakat uluslararasi arenay1 dikkatle inceledigimizde, iki kutuplu yapilanma
zamaninda belli bir kampta yer alan {ilkelerin artik bir merkezden bagimsiz
birer aktor olarak kendi yollarini ¢izmek istediklerini gormekteyiz. Nitekim
Rusya’nin eski Sovyetler Birligi iilkelerine y6nelik politik baskisina karsin,
bu iilkeler zamana yayilmais bir strateji ile bir yanda Rusya ile olan iligkilerini
diizenleme gayreti i¢inde olurken, diger yanda uluslararas: aktorler ile iligki-
lerini orta ve uzun vadede gelistirmeye ¢alismaktadirlar. Benzer durumu Bat1
kampi i¢in de sdylemek miimkiindiir. Bat1 kampinda yer alan pek ¢ok iilke,
1990 sonrasi eski Sovyet cografyast ile iliskilerini gelistirmeye ¢aligmaktadir.
Boylelikle biiyiik giigler ya da merkez giicler ile eski bagitlar1 arasinda veya
yeni bir kombinasyonda merkez-perifer iliskisinin eskisi gibi islemeyecegi
bir doneme girdigimizi séylemek miimkiindiir. Nitekim Soguk Savas sonrasi
donemde biiyiik giigler disindaki devletlerin uluslararasi sistemde 6zgiin ve
bagimsiz yer edinme ¢abasi, uluslararas: iligkiler literatiiriine “orta giigler
(Middle Powers) kavramini kazandirmistir (Jordaan 2017, 3). Bu durumu bazi
caligmalar “orta giiglerin kars1 hegemonik durus sergileyerek ¢ok kutupluluga
yonelmeleri” olarak tanimlarken, aslinda bir paradoksa diismiis oluyorlar.
Zira konuyu bu sekilde ele alanlar “kars1 hegemonik durus” ile “gok kutup-
luluk” arasindaki zit iliskiyi gozden kagirmis oluyorlar. Belki aradiklar: sey
¢ok kutupluluk degil, ¢ok tarafliliktir (multilateralism). Nitekim Robert Cox,
“tabandan yukariya dogru” insa edilmis, genis katilimli kiiresel bir toplum
temelinde yeni bir¢ok tarafliligin gerekliliginden bahseder (Cox, 1997). Ben ise
bu durumu uluslararasi politikada “desentralizasyon” yani “merkezsizlesme”
olarak tanimlamaktayim.
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Uluslararasi politikada merkezsizlesmenin en 6nemli nedenleri, merkez
tlkelerin eski giiglerini yitirmeleri periferdeki iilkelerin ise goreceli olarak
gii¢c kazanmalarindan kaynaklanir. Bu durum, devletlerin uluslararasi politi-
kadaki genel tutumlarina da yansimaktadir. Bu nedenle pek ¢ok devlet gerek
giivenliklerini saglamak gerekse ulusal ¢ikarlarini gerceklestirmek amaciyla
kendilerini siki taahhiit altina alacak klasik orgiitlenmeler i¢ine girmek yerine,
adeta devletler arasi birer forum niteliginde olan daha esnek yapilanmalar ve
ad-hoc orgiitlenmelere katilmak istemektedirler.* Bu merkezsizlesmeyi artiran
diger bir faktordiir. Bu yeni 6rgiitlenme modeli, bir araya gelen iilkeler arasinda
esnek bir iligkiyi icermekte; iiye iilkeler ise kendilerini kesin taahhiitler icinde
veya bir ittifak tutumu i¢inde gérmemektedirler (Keyman, 2020).

Tiirkiyenin geleneksel dis politika paradigmasi, bolgesel ve uluslararas:
sorunlarda tarafsizlik tizerine oturtulmustur. Buna karsin son yillarda Tiir-
kiye’'nin daha proaktif politikalar izlemesinin nedeni, bir orta gii¢ olarak bol-
gesindeki agirligini arttirmak istemesinden kaynaklanmaktadir. Bu nedenle
Tiirkiye, son zamanlarda gerek bolge ici gerekse bolge disi ittifaklara ve esnek
orgiitlenmelere ilgi gostermektedir. Tiirkiye’nin uluslararasi politikada eskisine
oranla ve geleneksel egilimine zit olarak daha aktif roller oynamak istemesi,
yeni uluslararasi ortamda kendine bir yer edinme ¢abasindan kaynaklaniyor
(Birdisli, 2023).

Tiirk dis politikasinin ilgi odaklari, Orta Asya, Balkanlar, Kafkasya gibi
farkli bolgelere uzanmaktadir. Cografi ve kiiltiirel olarak kendine 6zgii bir
durumu ve konumu olan Tiirkiye, bu farkli giivenlik kompleksleriyle iliski
kurabilecek 6zelliklere ve tarihsel derinliklere sahiptir. Fakat bu yeni durumda,
beklentilerine ve reel politikaya uygun tavirlar almak icin yeni ve 6zgiin bir
paradigmaya ihtiya¢ vardir. Bu yeni paradigma ne tarafsizlig ihlal edecek ne
de bolgesel ve kiiresel sorunlara biisbiitiin kayitsiz kalacak bir politikaya yon
verebilmelidir. Nitekim Tiirkiyenin son donemlerde komsu ve diger iilkelerle
gelistirdigi iliskilerde yasadig: geligkiler, bu arayisin ve bicimlenmemis veya
gegersiz/yetersiz bir paradigmanin sonucudur. Tirkiyenin ihtiya¢ duydugu
6zgiin dis politika paradigmasi ise halihazirda uyguladig: politikalar: da-
yandirdigr muhafazakar, idealist ve revizyonist bakistan baska bir sey olmak
durumundadir. Zira mevcut pratikler beklenilen sonuglar: vermemistir.

* Ornegin AUKUS, Tiirk Cumhuriyetleri arasindaki is birligi ittifaklari, Afrika’da ve giineydogu
Asya’da yeni is birlikleri.
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1. Uluslararasi1 Politikada “Merkezsizlesme”

Diinya siyaseti ¢ok hizli dontisiimlerden ge¢mektedir. Bu dinamizm i¢inde
Tirkiyenin izledigi dis politikanin konumu ve iligkileri agisindan 6zel bir
yeri ve etkisi vardir.

“Giderek Merkezsizlesen Uluslararasi Politika” konusuna gegmeden dnce
oncelikle “merkezsizlesme” kavramini ele almak faydali olacaktir. Uluslara-
ras1 iligkilerle ilgilenen akademisyenler ya da giindemi yakindan takip eden

insanlar, 1990’dan itibaren uluslararas: alanda koklii degisimler yasandigini
fark ederler.

Aslinda bu degisimi anlamak ya da fark etmek ¢ok da zor olmamuistir.
Clinkii bu tarihten 6nce, yani Soguk Savas yillar1 boyunca, goreceli olarak
kendi iginde bir dengeye oturmus bir Soguk Savas paradigmasi s6z konusuy-
du. Bu nedenle uluslararas: iligkiler 6ngoriilebilir nitelikteydi. Ancak 1990
sonrasl, bu iki kutuplu yapilanmanin sona ermesiyle birlikte uluslararasi
sistemin nasil sekillendigi ve nereye evrildigi konusunda ¢ok sayida tartigma
ve goriis ortaya ¢ikti.

[k baslarda ABD’nin tek kutup olarak kalip kalmayacag tartisiliyordu.
Fakat zamanla Amerika’nin tek basina bu yiikii kaldiramayacag ortaya ¢ikti.
Ekonomik, askeri ve yumusak gii¢ agisindan eskisi gibi giiglii olmadig1 gozler
oniine serildi. Ozellikle 11 Eyliil saldirilari, Afganistan ve Irak’taki Amerikan
miidahalelerinin beklenen sonuglar1 vermemesi, bu durumu gostermektedir
(Cox, 2001). Ardindan ¢ok kutuplu bir diinya tartigmasi yayginlik kazandi. Bu
fikir, 6zellikle Rusya ve Cin tarafindan dile getirilmeye baglanmisti.

Uluslararast iligkiler akademisyenleri arasinda, diinyanin yeni diizeninin
¢ok kutuplu olup olmayacagi, eger dyleyse bu kutuplarin kimlerden olusacag:
lizerine yogun tartismalar yapilmaktadir. Ancak yukarida yapilan agiklama-
lar dogrultusunda, diinyanin ¢ok kutuplu bir yapiya evrildigini ileri stirmek
dogru olmayacaktir. Elbette, Rusya ve Cin’in halihazir uluslararas: iligkiler
arenasinda 6nemli aktorler olmaya devam etmektedirler. Fakat artik periferi
ve merkez-perifer iligkisini tanimlamak zordur.

Merkez-Perifer Teorisini John Galtung veya Immanuel Wallerstein gibi
isimler, daha ¢ok ekonomik oryantasyonlu agikladiklar1 “modern diinya siste-
minde” dile getirmislerdir. Bazi kisitlamalara karsin, bu tanimsal iligki 6nemli
bir teorik gerceve sunmaktadir. Ciinkd klasik tanimda uluslararasi iligkiler
agirlikli olarak merkez tilkelerin arasinda cereyan eden ve onlarin yonlendirdigi
bir akisa sahiptir. Perifer tilkelerin ise kendi merkezlerinden bagimsiz olarak
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baskalariyla, hatta birbirleriyle bile iliski gelistirmeleri miimkiin olmuyordu.
Bunun en agik drneklerini Sovyetler Birligini olusturan iilkelerde gormek
miimkiindiir. Yine bu dénemde Tirkiye’nin Sovyetler Birligi'nde bulunan
diger Tiirk devletleri ile iligki kuramadig1 goriilmektedir.

Iki kutuplu yapilanmanin disinda kalan iilkeler ise her ne kadar teknik ola-
rak her iki kutupta yer alan tilkeler ile iliski gelistirmelerinin 6niinde bir engel
bulunmasa da pratikte bu iligkiler yine merkez iilkeler ile sinirli kalmakta idi.

Cizmis oldugum bu teorik ¢erceve dogrultusunda, uluslararasi alani
ABD-Rusya-Cin ekseninde ¢ok kutuplu olarak ifade edebilmek i¢in yeni bir
merkez-perifer iligkisi tanimlamak gerekir. Siiphesiz bu devletler bunun ar-
zusu i¢inde olacaklardir. Fakat uluslararasi ortamin artik bunun i¢in elverigli
olmadigini diistiniiyorum.

2. Merkezsizlesen (Decentralization) Uluslararasi Politikada Esnek
Giivenlik (Responsive Security) Yapilanmasi

Uluslararasi alanda yasanan degisim ve gelisime Tiirk dis politikas: bagla-
minda baktigimizda, -6zellikle Tiirkiye- son yillarda ABD ve Tiirkiye-NATO
iliskilerinde yasanan doniisiimlere hepimiz taniklik ettik. Daha 6nce de Kibris
Baris Harekat: sirasinda bazi gerilimler yasanmisti. Ancak o donemki krizler
bugiinkii gibi paradigmay1 degistirecek derinlikte degildi. Giintimiizde ise
hem Tiirkiye’nin i¢ politikasindaki hem de diinyadaki degisimler, Tiirkiye'yi
baska alternatiflere yoneltmektedir.

Bu siirecte Tiirkiyenin NATO’yu ve NATO’nun da Tiirkiye'yi tartistigini
gordiik. Alternatifler arandi: $IO gibi yapilarin Tiirkiye icin bir secenek olup
olamayacagi sorgulandi. Tiirkiye, hafizasinda bulunan tiim politik argtimanlar:
adeta masaya koyup tek tek test etti. Ornegin Islam diinyasiyla olan iliskiler,
Bat1 diinyasiyla olan iligkileri ikame edebilir mi diye diistiniildii. Ancak Arap
Bahar’indan bugiine kadar yasananlar bunun pek miimkiin olmadigini ortaya
koydu. Zira Arap diinyasinin kendisi de bir arayis i¢cindedir. Suudi Arabistan,
Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar gibi iilkelerin politikalarinda bu arayis net
bir sekilde goriilmektedir.

1990’larda Turgut Ozal déneminde Tiirk Cumhuriyetleriyle iligkilerde
onemli adimlar atildi. Ancak o dénemdeki iligkiler, bir tiir “abi-kardes”
yaklagimiyla, hiyerarsik bir anlayisla ytritiilmeye ¢alisildi. Bu durum, Tiirk
Cumbhuriyetleri tarafindan ¢ok kabul gérmedi. Zira bu tilkeler kisa siire 6nce
bir hegemonya baskisindan kurtulmus ve bagimsiz politikalar gelistirme
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arzusundaydilar. Zamanla, 6zellikle Kazakistan’in Tiirk Devletleri arasindaki
6nemi artt1. Kazakistan Devlet Baskani Nursultan Nazarbayev’in katkilar1 bu
baglamda dikkat ¢ekicidir. Sonug olarak Tiirkiye’nin bu iilkelerle iliskilerini
daha esit bir zeminde, yuvarlak masa formatinda yiiriitmesi gerektigi anlasildi.
Bu yaklasim, daha istikrarli bir iliski kurma imkani sagladi.

Eski “merkez”lerinden kopan devletler, bu “merkezsizlesme” siirecini kes-
kin bir sekilde degil, agamali olarak yagamayi tercih etmektedirler. Ornegin
Azerbaycan, Kazakistan ve Tiirkmenistan gibi tilkeler, bagimsizliklarini daha
“bagimsiz” dis politikalarla pekistirme arzusundadirlar (Birdisli 2013, 29-55).
Ancak bu bagimsizlik, klasik anlamda bir kopus degil; daha ¢ok yeni giig
merkezleriyle dengeli iliskiler kurma gabasi anlamindadir.

Bu siiregte uluslararas: orgiitler ve esnek giivenlik yapilanmalar1 6nemli bir
rol oynamaya basladi. NATO gibi klasik uluslararas: orgiitler belirli kurallar,
misyonlar ve sorumluluklar yiiklerken, yeni yapilarin daha esnek ve baglayici
olmayan yapilar sundugu goriilmektedir. Ornegin Asya-Pasifik Bolgesinde
Bolgesel Kapsamli Ekonomik Ortaklik (RCEP), Dértlii Giivenlik Diyalogu
(QUAD) ve AUKUS gibi yapilar dikkat cekmektedir. Bu tiir olusumlar gele-
neksel anlamda uluslararasi orgiitler degil, daha ¢ok forum niteliginde yapilar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Merkezsizlesme siireci, uluslararas: sistemin dinamiklerini yeniden se-
killendirmektedir. Devletler, klasik giic merkezlerinden koparak daha esnek,
¢ok tarafli ve denge odakli bir dis politika izleme arayisina girmektedirler.
Bu durum, giivenlikten ekonomiye kadar pek ¢ok alanda yeni yapilanmalarin
6niinii agmakta ve geleneksel uluslararasi 6rgiitlerin etkisini sorgulatmaktadir.
Ozellikle Asya-Pasifik bolgesinde ortaya ¢ikan bu yeni diizen, kiiresel siyasetin
geleceginde belirleyici bir rol oynayacak gibi goriinmektedir.

Giivenlik orgiitlenmeleri, devletler tarafindan belirli kurallar ve pren-
sipler altinda gekillenir. Ornegin, ortak tehdit algilamalar1 ve bunlara kargt
alinacak ortak onlemler gibi unsurlar igerir. Ancak bu yeni yapilanmalarda
klasik orgiitlenmelerde goriilen ozelliklerin 6nemli bir kism1 yoktur. Ortak
tehditler konusunda ortak bir tutum ve kavrayis gibi genel bir yaklasima,
ozellikli bir is birligine tercih etmektedirler. Yiikiimliliikler konusunda
baglayici taahhiitlere girmemenin yani sira, algilanan tehditler karsisinda da
siki bir tutumu tercih etmemektedirler. Bu nedenle bu tarz bir yeni giivenlik
yaklagimina “esnek (responsive) giivenlik yapilanmasi” denilebilir. Bu durum,
Orta Asya ya da Giineydogu Asya’da olusan yeni giivenlik ittifaklarinda agik
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bi¢cimde gozlemlenmektedir. Hatta bu yeni yaklagimin klasik giivenlik yapilari
icindeki devletlerin tutumlarina da sirayet ettigini soylemek mimbkiindiir.
Ornegin Avrupa’daki NATO iiyeleri, eskiden beri ABD’nin 6rgiit icindeki
baskin roliinden rahatsizlik duymaktadirlar. Ancak buna kars: bir alternatif
gelistirememektedirler (Rothstein 1970, 576,577). Clinkii ayn1 zamanda Avrupa,
giivenlik icin ¢ok fazla yatirim yapmadan ya da biiyiik harcamalar yapmadan
NATOnun ABD 6zelinde sagladig: giivenlik konforunda yasama egilimindedir.
Bu yiizden NATO’dan ciddi bir kopus yasamadan, fakat NATO’ya bigilen yeni
gorevler baglaminda bir tatmin yolu aramaktadirlar. Daha agik bir ifade ile
NATO’nun yeni stratejik konseptinde yer alan siddet, ¢atisma, insan haklari,
siber giivenlik, ¢cevre gibi soft alanlar, Avrupanin NATO’da daha fazla soz
sahibi olabilecegini hissettiren alanlardir (NATO 2022 Strategic Concept).

NATO’da stratejik konseptin degismesinin yani sira érgiit kiiltiiriinde ve
ittifak tutumunda da 6nemli esnemeler mevcuttur. Ornegin, NATO’ya kati-
lan Polonya, Bulgaristan, Estonya, Macaristan gibi eski Varsova iiyesi Dogu
Avrupa Blogu iilkeleri ve son olarak da Finlandiya ve Isveg gibi Iskandinav
tlkeleri, NATO’nun kurum kiiltiiriiniin Soguk Savas yillarindakinden oldukg¢a
farklilasmasina neden olmustur. Yine Tiirkiyenin Rusya’dan S-400 savunma
sistemleri almasi da ittifak tutumu agisindan sorgulansa da hazmedilmek
zorunda kalinmigtir.

Neticede iki kutuplu yapilanma sona erdi; tek kutuplu bir diizen de yok.
Bunun yerine Cin ve Rusya’nin da dahil oldugu ¢ok kutuplu bir yapilanma-
dan da s6z etmek miimkiin degilse, uluslararas sistemi nasil tanimlayacagiz?

Bu yeni durumu klasik bir yaklasim olarak gii¢ dengesi teorisiyle agikla-
mak miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle, mevcut durumu realist paradigmayla
degerlendirirsek, uluslararasi alan biiytik giigler arasindaki fiili bir gii¢ dengesi
altinda ilerlemeye devam etmektedir. Fakat klasik gii¢ dengesi baglaminda
yapilan tanimlar da fiili durumu agiklamaya yeterli gelmemektedir. Zira klasik
tanimda yer alan bes ya da yedi devletten ve bunlar arasinda bir ya da ikisinin
tim sistemi domine etmesi riskinden s6z etmek miimkiin degildir. Ayrica,
yiikselen giicler veya orta giigler gibi bir fonksiyonel ayrimi da klasik giig
dengesi icine tanimi1 bozmadan yerlegtirmek miimkiin olmamaktadir. Ustelik
giiniimiizde devletlerin karsilikli bagimliligs, klasik gii¢c dengesi taniminin
yapildig1 XVIIIL. ve XIX. yiizyildan oldukga farkli ve fazladir. Bu durumda,
yeni uluslararas: sistemi mevcut paradigmalarla agiklamak zor oldugu gibi,
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yiikselen orta giicler olarak tanimlanan devletlerin pozisyonunu da goz ardi
etmeden bir agiklama yapmak oldukgea gii¢ goriinmektedir.

Bunun disinda uluslararasi alanda 6ne ¢ikan gruplagsmalar arasinda da
ilging durumlar s6z konusudur. Ornegin, G7 ve G20’yi ele almak gerekirse;
G7, en gelismis 7 iilkeyi; G20 ise en gelismis 20 iilkeyi icermektedir. Mantiken
G7nin daha giiglii, ekonomik kapasitesi daha yiiksek iilkelerin yer aldig: bir
yapilanma oldugunu diisiinebilirsiniz. Ancak uygulamada, uluslararasi politika
acisindan G20'nin, G7’den daha 6nemli ve agirlikli bir yapiya sahip oldugu
goriilmektedir. Clinkii G20, temsil ettigi niifus, cografya ve kapasite agisindan
daha genis bir alan1 kapsamaktadir. Bu nedenle, G7-G20 gibi ekonomik gii¢
odakli gruplagsmalar dahi homojen bir yap1 perspektifine sigisamamaktadir.

3. Merkezsizlesen Uluslararasi Politikada Tiirkiye’nin Dis Politikas1

Uluslararasi alanda yasanan bu gelismeler karsisinda Tiirkiyenin konumu
ve Tiirk dis politikasinin analizi ayn1 zamanda orta giigler agisindan bir 6rnek
olay niteligindedir.

XIX. ylizyila kadar klasik gii¢ler dengesinin bir parcasi, XX. yiizyilda iki
kutuplu yapilanmanin perifer tilkesi, XXI. yiizyilda yiikselen orta giigler ara-
sinda yer alan Tirkiyenin dig politikasinda bir paradigma kaymasi yasanip
yasanmadigi tartisilmaktadir. NATO iilkesi ve G-20’den biri olarak Tiirkiye'nin
statitkocu geleneklerinden siyrilarak daha proaktif politikalar izlemeye basladig1
goriilmektedir. Bu degisim 1990’dan sonra i¢ ve dis konjonktiire bagli olarak
adim adim gergeklegmistir. Ilk olarak 1990 sonrast dénemde dig politikada
¢ok taraflilig1 benimseyen Tiirkiye, bu yeni vizyonunu daha ¢ok tarafsizlik
etrafinda sekillendirmekteydi. Fakat 11 Eylil 200I’de ABD’ye yapilan teror
saldirilarinin ardindan yasanan gelismeler ve 2011’de baglayan Arap Bahari
etkisi ile Tiirkiye’nin dis politikasinda marjinal kayislar yasandig1 gozlem-
lenmistir. Bu donemde gayriresmi Yeni Osmanlic1 politikalar izledigi ileri
stiriilen Tirkiyenin bu politikalari, Misir, Irak ve Suriye’de yaganan siyasal
gelismeler nedeniyle beklenilen politik hedeflere ulasamamissa da Orta Dogu
cografyasinin popiiler kiiltiiriinii ve dolayisiyla Tiirkiyenin yumusak giiciinii
olumlu yonde etkilemistir (Kraidy 2013, 17-29).

Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu yillarinda Orta Dogu bélgesini uzun yillar
hakimiyetinde tutmasina ragmen genellikle bu cografyanin 6zerk bir statiiyle
yonetilmesi ve bolgenin Osmanli siyasal giic merkezinden, yani Istanbul’dan
uzaklig1 Orta Dogu halklarinin bir imparatorluk kiiltiirii icinde erimesine ve
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homojenlesmesine mani olmustur. Bu nedenle ortak tarih ve kiiltiir vurgusuna
sahip olan Yeni Osmanlic1 politikalar beklenilen sonuglar1 vermemistir. Bu
durumda Tiirkiye i¢in Bat1 ve Dogu arasindaki arabulucu ve tarafsiz rol tekrar
onem kazanmaktadir. Fakat bu tarafsizlik, biiyiik giiglerin ¢ikar alanlarinin
ortiistiigii hareketli bir cografyada her seye kayitsiz kalmak seklinde tezahiir
edemez. Bu nedenle aktif tarafsizlik ve defansif realizm Tiirk dis politikas: i¢in
bolgesel uyuma sahiptir. Bu paradigma icerisinde diger devletlerin ig islerine
karigmamak, sinirlarina saygi gostermek ve uluslararast hukukun gergevesinde
hareket etmek gibi unsurlar mutlaka yer almalidir. Ancak bunun &tesinde Tiir-
kiye, kendi agirligini hissettirecek, tercih edilirligini artiracak ve gérmezden
gelinmesini engelleyecek bir proaktif politikay1 da benimsemek zorundadir.

Tirkiye'nin dis politika paradigmasi Turgut Ozal déneminden itibaren
takip edilen ¢ok taraflilikla sekillenmistir. Ciinkii Ttiirk dis politikasinin derin-
likleri, Orta Dogu, Orta Asya, Balkanlar ve Kafkasya’ya dogru uzanmaktadir.
Ayrica Tiirkiye, bolgesel giivenlik ¢alismalar: baglaminda da kendine 6zgiin
bir pozisyon sergilemektedir. Bu noktada Kopenhag Ekoliinden ve Barry
Buzan’in tanimladig1 Bolgesel Giivenlik Kompleksleri Teorisi'nden bahsetmek
faydali olacaktir.

Tiirkiye, bu teoride hi¢bir bolgeye tam olarak ait gosterilmemis; “Tampon
Devlet (Buffer State)” ya da “Izolasyonist Ulke (Isolated Country)” olarak
tanimlanmigtir (Buzan and Waever, 2003). Bu kapsamda Tiirkiye, gevresin-
de olusan giivenlik komplekslerine tam anlamiyla déhil olmayan, ancak her
biriyle iliski gelistirebilecek bir tilkedir. Teoride bir bolge tanimi yapilirken o
bolgenin giivenlik sorunlar: ve bolge iilkelerinin ortak noktalar1 g6z éniinde
bulundurulur. Tiirkiye’nin giivenligi Suriye, Irak ve Iran gibi iilkelerle ta-
nimlanabilir. Ayni sekilde Balkanlar ve Kafkasya gibi bolgelerde de durum
benzerdir. Tiirkiyenin bu bolgelere duyarsiz kalmasi ya da tarafsizlik adina
ilgisiz davranmasi artik miimkiin degildir. Ancak Tiirkiye'nin bu iligkileri nasil
bir diizlemde yiiriitecegi 6nemlidir. Klasik anlamda tarafsiz kalmak miimkiin
degildir. Ancak etrafimizdaki gelismelere duyarli olurken, bu duyarliligin il-
gili tilkeleri rahatsiz etmeyecek, tahrik etmeyecek ve Tiirkiyenin aleyhine bir
duruma yol agmayacak sekilde olmasi oldukga 6nemlidir. Ornegin, Suriye ve
Mistr ile olan iliskilerde ciddi savrulmalar yagsanmistir. Bu durum, gelecekteki
dis politika hamlelerimizde ders niteliginde olmalidir. Tiirkiye hem etrafin-
daki gelismelere duyarli bir politika benimsemeli hem de bolgedeki tilkelerle
dengeli ve siirdiiriilebilir iligkiler gelistirmelidir.
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Bilindik klasik paradigmalarla bu iligkiler yiiriitiilememektedir. Yeni bir
anlatiya ve bir teoriye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu, klasik teoriler igerisinde yer
almamaktadir. O ytizden yeni bir déneme girilmistir. Ekonomiyle ilgilenenler
ve teknoloji iizerine ¢alisanlar bizden 6nce bu konular ele almaya bagladilar.
Siyaset bilimciler ise heniiz bu konuya yeni adim atmaktadir. Yapay zekanin
siyaset bilimine, devletler arasi iliskilere ve uluslararasi iligkilere nasil yansi-
yacagi énemli bir meseledir. Bunun yani sira bir diger 6nemli konu da mer-
kezsizlesmedir. Bu yalnizca siyasette yasanmamaktadir, ekonomi diinyasinda
da goriilmektedir. Kripto paralar, ekonomide merkezsizlesmenin en somut
gostergelerinden biridir. Herhangi bir sinir1 ya da kurumsal yapilanmay1
barindirmamaktadir.

Bu noktadan hareketle, uluslararas: politikay1 artik yeni bir diizlemde
okumanin zamaninin geldigini gormekteyiz. Mevcut paradigmalardan ya da
politikalardan elbette istifade edilmelidir. Ancak bunlar i¢inde yasadigimiz
cagda artik yetersiz kalmaktadir. Yeni bir anlayisa ihtiyacimiz vardir ve bu
anlayis zaman igerisinde kendini gosterecektir.

Tiirk dis politikasinin geleneksel sorun alanlarina baktigimizda, bu alanlara
yeni meseleler de eklenmis durumdadir. Arap Baharrndan itibaren Misir’da,
Suriye’de, Libya’da yasanan gelismeler Tiirkiyenin bu iilkelerle olan geleneksel
politikasini derinden etkilemis ve Tiirk-Israil iligkilerine de olumsuz yansimistir.

Tiirkiye'nin Orta Asya’da bulunan Tiirk Cumhuriyetleri ile olan iliskileri
ise kimlik temelli yonetilmektedir. Fakat bu ilkelerin ulus insa siirecinde
olmasi Tiirkiye’nin ortak kimlik vurgusunu kismen zayiflatmaktadir. Ayrica
bu iilkelerin tarihsel ve cografi konumu, Rusya ve Cin gibi iilkelerle de kars:
karsiya gelmeyi gerektirmektedir. Bu durumda, tiim bu iliskileri dengeleyecek
bir formiil gelistirilmesi gerekmektedir.

Tiirkiyenin Orta Dogu ve Orta Asya ile olan iliskilerini muhafazakar ve
milliyet¢i bir paradigmaya oturtmaya ¢aligmasi beklenilen sonuglar: verme-
mistir. Clinkd milliyet¢i ve muhafazakar paradigma, iginde yasadigimiz ¢agin
beklentilerini karsilayacak bir uluslararast iliskiler vizyonu agisindan yetersiz
kalmaktadir. Ayrica Islam diinyasi yalnizca Orta Dogu’dan ibaret degildir.
Aksine Miisliman niifusun agirlik noktas: Pakistan, Hindistan, Malezya,
Endonezya ve Filipinler gibi iilkeleri kapsayan Giineydogu Asya’dadir. Yeni
Osmanliciligin dayandirildigr muhafazakéar paradigma ise Orta Dogu mer-
kezlidir. Bu nedenle kimlik politikalar1 diplomasi, yumusak gii¢ ve kiiltiirel
iliskiler unsuru olarak agirlik kazanirken, devletler arasindaki iligki rasyonel
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bir paradigmaya oturtulmalidir. Bu rasyonel paradigma, bolgesel ve 6znel ¢oklu
soylemleri ihtiva etmelidir. Zira iilkelerin birbirleriyle gelistirdikleri iliskilere
bakildiginda, 6rnegin Tiirkiye ve Rusya’nin anlastig1 ve anlasgamadig1 nokta-
lar1 bir liste héalinde karsilastirdiginizda, anlasamadiklar: ¢ok ciddi konular
oldugunu goriilmektedir. Buna ragmen bolgede cereyan eden ciddi sorunlar
kargisinda birlikte hareket ettikleri alanlar da vardir. Ulkeler artik goyle bir yol
izlemektedir: Ayristiklar1 konulari ertelemekte, ayni fikirde olduklari konular
tizerinden ilerlemeye caligmaktadirlar.

Sorunlarinizi ¢6zme yolunda kabaca bir sdylemle toplu hiicum veya toplu
savunma yontemleri artik gecerli degildir. Coziilemeyen sorunlara orta ve
uzun vadede ¢6ziim sunabilecek imkanlarin yaratilmasi gerekmektedir. Bu
durum yalnizca Tirkiye-Rusya iliskilerinde degil, Bat1 ile Rusya iligkilerinde
de gegerlidir. Mesela Rusya-Ukrayna Savasi kiran kirana devam ederken Av-
rupa ve ABD neredeyse Rusya’yla kafa kafaya gelmis durumdadir. Ancak buna
ragmen ekonomik ve diger iligkiler siirmektedir. Giivenlik problemleri ayr1 bir
boyutta ele alinirken, ekonomik iligkiler baska bir diizlemde ilerlemektedir.

Ayni sekilde Iran ve Rusya bircok konuda birlikte hareket ediyor gibi go-
riinse de onlari stratejik ortak olarak tanimlamak dogru olmayacaktir. Clinkii
birlikte hareket ettikleri kadar ayrigtiklar1 noktalar da vardir. Ornegin Trump
doneminde Rusyanin Trump? agiktan ya da gizliden destekledigi iddialar:
giindemdeydi. Buna karsin Iran, Trump’a tamamen kars1 bir tutum sergiliyor
ve neredeyse bu konuda elinden geleni yapiyordu. Suriye konusunda da Israil
baglaminda oldukga farkli goriislere sahiplerdir.

Misir'in ABD ile olan iligkilerine bakildiginda, Biden dénemi ile Trump
donemi arasinda ciddi sekilde farklilik gostermektedir. Ayni {ilke ve ayn1 ABD,
ancak politikalar bambagkadir. Trump ile Biden’in yaklagimlarini diisiindiigii-
niizde, sanki iki farkl: tilke tizerinden konusuyormusuz gibi bir durum ortaya
¢ikmaktadir. Geleneksel olarak Amerikan dis politikasin1 Cumhuriyetgiler ve
Demokratlar tizerinden ulusal ¢ikarlar ¢ergevesinde degerlendirirken, bugiin
Trump ve Biden yonetimleri arasinda ¢ok daha derin farkliliklar gériilmek-
tedir. Ornegin Biden yonetimi, Misir’a yapilan yardimlari kesme karar1 aldi.
Halbuki Orta Dogu’da Israil’den sonra en fazla yardim alan tilke Misir’d1.
Kampanya doneminde Misirin Trump’a destek verdigi iddialar1 da bu dénemde
sik¢a konusuldu. Bugiin Misir'in Trump’in segilmesi konusunda memnuniyet
duyabilecegini tahmin edebiliriz. Ancak bu memnuniyet her konuda degildir,
¢linkii Israil meselesi hala gok netameli bir konudur. Ornegin Uluslararas: Ceza
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Mahkemesi (UCM), Netanyahu hakkinda yakalama karari vermis ve Israil bu
mahkemenin yetkisini tanimamuis, taraf da olmamustir. AB tiyelerinin tamami
UCMye taraf durumdadir. Ancak Israil’in bu mahkemeye taraf olmadigi bi-
linmektedir. Bu 6rnekler, uluslararasi hukukun giderek daha belirleyici bir rol
oynamaya basgladigini ve uluslararasi toplumun agirlik kazandigini gostermesi
acisindan onemlidir.

Burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta sudur: UCM’nin aldig1 kararlar nasil
bir yaptirim etkisi yaratmakta ya da uluslararas: iligkilerde nasil bir agirlik
olusturmaktadir? Israil kabinesinde bu tiir meselelerin 6zellikle Netanyahu
gibi liderler baglaminda uluslararasi hukukun merkezsizlesme siirecine hiz
kazandirdig: bir gergektir.

Bu merkezsizlesme stireci, devletlerin kendilerini daha bagimsiz hissetme-
lerine yol agmaktadir. Artik iilkeler uluslararasi orgiitlere veya tek bir giice tam
anlamiyla bagl kalmadan farkli ittifaklar kurma yollarini aramaktadir. Ancak
bunu yaparken, uluslararasi toplumun 6nceliklerini tamamen g6z ardi etmek
istememektedirler. Kiiresellesme, devletlerin birbirine bagimliligini artirdig:
gibi uluslararas1 hukukun ve orgiitlerin etkisini de daha somut héle getirmek-
tedir. Bu durum, klasik anlamdaki anarsik yapiy1 hafifletmektedir. Ornegin,
uluslararasi arenada verdiginiz her s6z, yaptiginiz her agiklama baglayici bir
etki yaratmaktadir. Bu hem esnek giivenlik yapilanmalarin1 hem de NATO
gibi kat1 yapilar1 yeniden diisinmemizi gerektirmektedir. NATO gibi orgiitler
hala varligini stirdiirmektedir; ancak diinyadaki yeni giivenlik alternatifleri
artik daha esnek ve bolgesel is birlikleri tizerinden sekillenmektedir. Afrika’da,
Asya’da veya Orta Dogu’da bu tiir yapilar giderek daha sik gériilmektedir.

Ancak bu tiir yapilanmalarin tam anlamiyla esgiidiimlii hareket etmesi,
ozellikle sinir sorunlari yasayan iilkelerde daha zor olmaktadir. Ornegin
Pakistan ile Hindistan arasindaki sinir sorunlar1 veya Cin’in komsulariyla
yasadig1 sinir problemleri bu tilkeler i¢in 6nemli engellerdir. Cin agisindan
bakildiginda bu sorunlar, uluslararas: arenada daha fazla yayilim gostermesi
veya Amerika’y1 dengelemesi 6niinde bir engel teskil etmektedir. SIO gibi yapilar
NATO veya AB gibi degildir. Bu tiir érgiitler, daha ¢ok bélgesel sorunlarin
¢oztimiine yonelik esnek platformlar olarak islev gormektedir.

Higbir tilke, erigebildigi iliskileri tamamen kesmek gibi bir litkse sahip
degildir. Bu durum Cin, Rusya veya Iran icin de gecerlidir. Dolayistyla Tiirki-
ye’nin bu doniisiim siirecinde bolgelerdeki degisimi iyi okumasi gerekmektedir.



PROF. DR. FIKRET BiRDISLI 51

Son olarak bu esnek giivenlik yapilanmalarinin ne kadar caydirici olabile-
cegi konusunda bir soru vardir. NATO {izerinden bir yanit vermek gerekirse,
NATO’nun 5. maddesi hala masada duran bir giivenlik teminatidir. Ancak
giiniimiizde NATO {iyesi iilkeler, birbirlerinin iligkileri nedeniyle kendilerini
bir maceraya siiriiklemek istememektedirler. Bu madde, Soguk Savasin sart-
larinda anlamliyds; ancak bugiin, her iilke i¢in bir risk unsuru haline gelmis-
tir. Simdiye kadar yalnizca bir kez isleyen bu madde, giiniimiiz diinyasinda
daha farkli bir baglama oturmaktadir. Bu tiir gelismeler, uluslararas: sistemin
merkezsizlesmesi ve daha esnek giivenlik modellerinin 6n plana ¢ikmasiyla
alisilmisin disinda yeni ¢oziimleri beraberinde getirebilir. Multidisipliner
yaklasimlar ve kiiresellesmenin yeni dinamiklerini anlamak, bu siireci daha
iyi yorumlamamiza yardimei olabilir.

Bu giivenlik yapilanmalarinin arkasinda farkli anlayislar vardir. Ornegin
Avrupa’daki giivenlik anlayisini su sekilde tanimlayabiliriz: Avrupa ve ABD
arasinda ciddi bir perspektif farki: vardir. ABD, askeri gii¢ birikimi ve kapasitesini
artirma yoluyla giivenligini saglama zihniyetine sahipken Avrupa, ekonomik
kapasite artirimi yoluyla giivenligini saglama anlayisina sahiptir. Ancak Rus-
ya-Ukrayna Savas1 bu anlamda Avrupa’y: zayif bir noktada birakmadi m1? Bu
heniiz netlesmemistir. Yine de Avrupa’nin Rusya-Ukrayna Savagrnda NATO
tizerinden Rusya’ya topyekin bir cephe alacag: ileri siiriilemez.

Sorgulanmasi gereken asil husus: Daha 6nceleri Rusya’yla iliskilerin enerji
ve ekonomi merkezli baglaminda gelistirilmis olmasidir. Ancak gelinen nok-
tada bir Rusya tehdidi ve bir Rusya korkusu vardir. Elinde silah1 olmayan bir
Avrupa soz konusudur ve bu baglamda Amerika’ya daha bagimli hale gelmis
bir AB ya da Avrupa kitas: goriilmektedir.

Bu meseleyi sadece Rusya tizerinden degil, Putin faktorii iizerinden de
degerlendirmek gerekir. Cilinkii bazi iilkeler meseleyi topyekan bir “Rusya
Sorunu” olarak degil, otoriter egilimler tagryan bir Putin yoénetimi olarak gor-
mektedir (Petrov, 2016). Bu da bir gergektir. Su sekilde diisiinenler de vardir:
Bu, otoriter yonetimlerin diinya giivenligine nasil bir tehdit olusturabileceginin
bir 6rnegidir. Ancak Rus siyasal kiiltiiriinii incelediginizde, dogrudan Putin’i
hedef alarak bu meseleyi ¢6zmenin Rus i¢ politikasinda istedikleri degisime
yol agmayacagini da fark etmektedirler. Rusya i¢inde ciddi bir muhalefet
vardir. Putin’in yonetiminden rahatsiz olan bir kesim mevcuttur. Ukrayna ile
yiriitiilen savasa taraf olmaktan hognut olmayan ya da taraf olmak istemeyen
biiyiik bir grup bulunmaktadir.
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Savas bagladiginda ne kadar insanin yurt disina gittigi, ne kadar insanin bu
isten kagmaya ¢alistig1, Putin’in insanlari iceride tutabilmek i¢in sert tedbirler
aldig: fazla giindeme gelmemektedir. Burada diinyanin giivenlik agisindan
6nemli bir sorunu, iilkelerden ziyade otoriter egilimlerdir. Tehlike sudur:
Rusya’nin elindeki bu kapasitenin tek bir kisinin iradesine bagli olmasidir.
Bu gergeklesir mi? Tartisilir. Putin bunu yapar mi1? Karakter olarak boyle bir
egilimi olsa bile devlet akli bunu yapar mi? Ancak niikleer kapasite, 6nemli bir
tehdit ve caydiricilik unsurudur. Bunun bir pazarlik meselesi oldugu agiktir.
[sin ilging yani, giivenilmez bir kisiligin bunu daha da agirlastirmasidir.

“Belki Putin bir sey yapar” diisiincesi insanlarin kafasindadir, “Demok-
les’in kilic1” gibi asili durmaktadir. Peki, Putin’i iktidara getiren sartlara
baktigimizda yani 1990-2000 yillarina déniildiigiinde, orada kontrolsiiz bir
Batililagma siireci vardi. Batililasma konusunda ciddi hayal kirikliklar1 yasand.
Rusya, Cegenistan hadisesi dahil olmak {izere hem kendi sinirlar1 i¢cinde hem
cevresinde ciddi giivenlik sorunlariyla karsilasti. O donemde giiclii bir lider
yoktu. Gorbagov’la baglayan, Yeltsin’le devam eden siiregte Batryla iyi iligkiler
kurularak Rusya’nin kurtulusunun saglanacagi umuluyordu. Ancak ekonomik
krizlerde Batrnin yardim etmedigi goriildii. 1998 Krizi bunun bir érnegidir.
Rusya, ¢ok partili bir sistem gelistiremedi. Batryla iliskiler baglaminda bir yere
varamadi. Daha 6tesi, bu politikayla Batr'dan ¢ok sey bekleyen Rusya higbir
sey elde edemedi. Bu siireg, Rusya’da “ikinci bir dagilma” algisini giiglendirdi
ve bu da Putin’in 6niinii agt1. Sonug olarak, Rusyanin doniisiimiinde hesaba
katilmayan en 6nemli faktor, sosyal sermaye oldu. Sadece politik reformlarla
bir devleti diize ¢ikaramazsiniz. Sosyal yapinin da bu reformlarla es gidiimli
ilerlemesi gerekir.

Neticede Rusya gibi biiyiik ve tarihsel bir devletin kendine has bir stratejik
kiiltiirii vardir. Ytzyillara dayali bir siyasal kiiltiir ve bir korku tizerine insa
edilmistir: giiclii bir lider olmadig: takdirde yok olacagi, tehdit altinda kala-
cag1 ve dagilacagi diisiincesi... Bu durum, Rusya’nin tarihsel baglaminda sik¢a
vurgulanmaktadir. Meshur bir s6z vardir: “Rusya akilla anlagilmaz, arsinla
ol¢iilmez, iman edilir.” Bu tiir iilkelerin boyle bir yapisi vardir.

[lber Hoca’nin “Avrupa ve Biz” kitabinda belirttigi gibi, “Avrupa agisindan
iki bityiik anlasilmaz millet vardir. Bunlar Ruslar ve Tiirklerdir” (Ortayli 2024).
Bu nedenle iki iilke birbirine bu yoniiyle benzemektedir. C)rnegin, ABD’de-
ki i¢ Amerika ile uluslararasi alandaki Amerika birbirinden ¢ok farklidir.
Bir Amerikan Bagkani, uluslararasi alanda yaptig1 kadar serbest hareketleri



PROF. DR. FIKRET BiRDISLI 53

ABD i¢inde yapamaz. Yani, Amerikanin uluslararasi alandaki baskici, he-
gemonik yapisi ve ¢ikarlarina gore hizli karar degistirebilmesi, iilke iginde
ayn1 gekilde isleyemez. Ornegin, Trump’in BM ve NATO gibi yapilar1 hedef
almasi ve uluslararasi sistemi merkezsizlestirme yoluyla bir giivensizlik orta-
mi1 yaratmasindan bahsedilmektedir. Bu giivensizlik, uluslararasi sistemdeki
yapilarin ¢oziilmesiyle bir kaos yaratmakta ve bu kaos iizerinden Amerikan
hegemonyasini giiglendirme amaci tastyor gibi goriinmektedir.

Kisacasi, artik eski sistem geride kaldi ve dniimiizde nasil bir yeni dii-
zenin olacag1 belirsizdir. Bugiiniin liderleri, cogunlukla ara gecis donemine
ait liderlerdir. Bu nedenle davranislarini, tavirlarini ve karakterlerini analiz
etmek kolay degildir. Ornegin, Trump geleneksel bir politikaci veya diplomat
gibi ongoriilebilir bir lider degildir. Tavirlar1 ve sdylemleri, aslinda uluslararasi
sistemin merkezsizlesmesine hizmet etmektedir. Ancak bu siirecte daha ¢ok,
“ABD neden bu uluslararas: orgiitleri finanse ediyor? Bizim paramiz neden
oraya gidiyor?” gibi ¢ikiglariyla 6n plana ¢ikmaktadir. Sonugta, uluslararasi
kurumlar zayiflamakta ve daha riskli bir diinya diizenine dogru ilerlemekteyiz.

Sonug

Tiirkiye, bu siiregte diger pek ¢ok iilkede oldugu gibi dis politikada arayis
icinde bir salinim yasamaktadir ve bu salinim reel politikay: agiklayacak ve
gelecege tagtyacak bir paradigma eksikliginin sonucudur. Uluslararasi iligkiler
literatiiriinde yer alan mevcut teori ve paradigmalar, kars1 karsiya oldugumuz
yeni ¢ag1 ve gelecek diizeni agiklamak igin yeterli degildir. Zira tiim politikalar:
tek boyutlu bir paradigma altinda yiiriitmek artik miimkiin olmamaktadir.
Artik uluslararas: iligkiler ya da devletlerin dis politikalar1 homojen bigim-
de agiklanamamaktadir. Anlik, donemsel ve bolgesel sorunlar1 ayr1 ayr1 ele
almak gerekmektedir. Uluslararas: politikanin bu yeni durumunu “giderek
merkezsizlesen” tabiri ile ifade etmek istedim. Benim anlatimimdaki “mer-
kezsizlesme” klasik paradigmada agiklanan “anarsi” durumundan biraz daha
farkl1 bir anlam i¢ermektedir. Ciinkii uluslararas: politikanin evrildigi nokta
acisindan giliniimiizde uluslararasi toplum ve uluslararas: hukuk da 6nem ve
agirlik kazanmigtir. Uluslararast hukuk, bilindigi gibi bir teamiil hukukudur;
baglayiciligr diger hukuk sistemleri kadar giiclii degildir. Ancak uluslararas:
toplumun, uluslararasi alanda yeni o6rgiitlenmelerin ve uluslararasi hukuka
olan ihtiyacin gelismesine kosut olarak daha fazla somutlastig1 ve 6nem ka-
zand1g1 goriilmektedir.
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Uluslararas: sistem ve giivenlik politikalar1 agisindan merkezsizlesme siireci,
bir yanda uluslararasi hukuk ve toplum kavramlarinin 6nemini arttirirken
diger yanda devletlerin jeopolitik ve ideolojik ittifak tutumundan bagimsiz
olarak politikalar gelistirmelerine olanak saglamaktadir. Artik iilkeler belli
uluslararas: orgiitlere veya tek bir giice tam anlamiyla bagli kalmadan farkli
ittifaklar kurmanin ve iliskiler gelistirmenin yollarin1 aramaktadirlar. Yani,
ornegin bir NATO iilkesi bunu yapamaz veya yapmamali gibi bir ctimle artik
anlamsiz hale gelmektedir. Bu yeni dénemde artik ittifak tutumunu farkl
okumak zorunday1z. Fakat bu esneklik, uluslararasi toplumu, uluslararasi hu-
kuku tamamiyla goz ard1 etmek anlamina gelmemektedir. Zira kiiresellesme,
devletlerin birbirine olan bagimliligini artirdig1 gibi devletler ve toplumlar
arasi etkilesim, uluslararasi hukukun ve orgiitlerin etkisini de daha somut hale
getirmektedir. Bu durum, klasik anlamdaki anarsik yapiy1 da hafifletmektedir.
Sonugta siki ittifaklardan olusan bir yap1 yerini esnek orgiitlenmelere birakir-
ken bu ara gecis donemi kendine 6zgii riskler de barindirmaktadir. Ciinki
ara gecis donemleri her zaman risklidir. Bu dontisiimii yasayan tiim tilkeler
de kendine 6zgii riskler altindadur.

En nihayetinde bu ara gecis doneminde Tiirkiye dis politikasinda tiim
secenekleri masaya yatirmakta ve test etmektedir. Ancak hentiz tam istedigi
sonuglar1 alabilmis degildir. Bu arada bir siiredir Tiirkiyenin dis politikasini
soylemsel ve eylemsel boyutta bi¢imlendiren muhafazakar paradigmanin bu
testten gecemedigini ve onemini yitirdigini soyleyebiliriz. Islam diinyas, immet
birligi, “Yeni Osmanlicilik” gibi sdylemlere dayali bu nostaljik paradigmanin
sahada beklenilen sonuglar1 vermemesi iizerine Tiirkiyenin Bat1 ve AB ile
yeni diyalog arayislar1 igine girdigini goriiyoruz. Fakat bu durum, bu arada
kurulan iliskilerden tamamen bir kopus anlamina gelmemektedir. Clinkii
devletler, diger iilkelerle kurmus oldugu iliskilerde fikir birligi olduklar1 ve
ayristiklari konular: birbirinden ayirt ederek yollarina devam etmektedirler.
Ornegin, Orta Dogu’ya yonelik politikalarda ittifak halinde oldugunuz bir
devletle bagka bir bolgede kars1 karsiya gelebiliyorsunuz. Veya bir iilke ile be-
lirli alanlarda yasadiginiz sorunlar, diger alanlarda iligki gelistirmenize engel
olmuyor. Bu durum, Tiirkiye'nin Rusya, Iran ve Cin ile olan iliskilerinde cok
acik bicimde goériilmektedir. ABD ve Avrupa i¢in de ayni seyleri soyleyebili-
riz. Zira bu {iilkelerle ¢ok sayida sorun alanimiz bulunmakla birlikte is birligi
yapma ihtiyacimiz da bir gerceklik olarak masada durmaktadir.
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Sonug olarak, Tiirkiye’nin dis politikasinda ge¢mise oranla daha fazla so-
run alanlar1 oldugu gibi daha fazla is birligi gereksinimleri ve firsat1 da vardir.
Ornegin, AB ile olan iligkilerimize yansiyan sorun alanlari ayni zamanda yeni
is birligi alanlar1 olarak da kendini gostermektedir. Suriye Krizi sonrasi bas
gosteren gogmen sorunlarinda oldugu gibi. Dolayisiyla Tiirkiyenin bu doniisim
stirecinde, uluslararasi alandaki ve bolgesindeki degisimi iyi okumasi gerek-
mektedir. Yekdigerini ikame eden politikalar arayis1 yerine, ge¢is doneminin
ve esnek giivenlik yapilanmasinin gerektirdigi duyarli, coklu gercekgilige dayali
reel politikalar takip etmek zorunlulugu hasil olmustur. Gegmise ait kolon-
yalizm/hegemonya soylemlerine dayali Bat1 karsitlig1 veya Orta Asya, Orta
Dogu gibi bolgelere yonelik nostaljik egilimler ile titopik uluslararasi politika
vizyonlarindan beslenen refleksif politikalar, yeni donemin ihtiyaglarina uygun
politikalar gelistirmemize engel olmaktadir. Bunlar, diisiince diinyamizdan
ve pratiklerimizden hizlica tasfiye edilmelidir.
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TURK DIS VE GUVENLIK POLITIKALARINA BAKIS:
FIRSATLAR VE MEYDAN OKUMALAR

Prof. Dr. Hiiseyin BAGCI

Giris

Giiniimiizde yeni bir diinya diizenine dogru gidilmektedir. Tiirk dis poli-
tikasinda ve giivenlik politikasinda bu durumun nasil yorumlandig: son yiiz
bir y1llik stirecin degerlendirilerek incelenmesi gerekir. Tiirkiye “beka sorunu”
olarak adlandirilan varligini siirdiirme amacini, giivenlik yapilar: olusturma
politikastyla uygulamistir. Bu politika “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesiyle
tanimlanan klasik Tiirk dig politikasini yansitmaktadir. Bu ilke, miimkiin

oldugunca komsularla iyi gecinmeyi ve komsularin i¢ islerine karigmamay1
ifade eder.

Tiirkiyenin II. Diinya Savagrna girmemesi, biiyiik yikimlardan kaginarak
tarafsizligini korumasi 6nemli bir basari olarak degerlendirilmektedir. Fakat
Truman Doktrini ve Marshall Plani ¢ercevesinde Tiirkiye, Bati1 Bloku ile
entegrasyon siirecine girmistir. Jeopolitik konumu nedeniyle vazgecilmez bir
miittefik olarak goriilmiistiir. Kore Savasrna asker gondermek, Tiirkiyenin
NATO ittifakina kabuliinde 6nemli bir rol oynamigtir. SSCB'nin Tiirkiye’den
tis ve toprak talepleri Soguk Savas donemindeki gerilimleri artirmigtir. 1980’ler
ve Iran-Irak Savagi, bolgesel gelismelerin Tiirkiye'nin politikalarini gekillendir-
digi kritik donemlerden biridir. Yine Arap Bahar1 ve Tiirkiye'nin bu siiregte
yaptig1 stratejik hatalar, dis politika revizyonlarina yol agmustur.

Kiiresel diizlemdeki son meydan okumalardan biri de Rusya-Ukrayna
Savagrdir. Tirkiye’nin bu savastaki arabuluculuk rolii ve dengeli durusu,
uluslararasi alanda takdir toplamistir. Ancak niikleer santral projeleri gibi
konularda Rusya’ya bagimlilik tehlikesi bulunmaktadir. Yine Batr'yla iligkiler
noktasinda, Tiirkiye’nin Isve¢’in NATO {iyeligi konusundaki temkinli yakla-
simi ve Disisleri Bakan1 Hakan Fidanin diplomatik ¢abalari, olumlu olarak
degerlendirilmistir.

2025 yilina giden stiregte Tiirkiye'nin giivenlik politikalarini giiclendirirken
ekonomik, askeri ve teknolojik kapasitesini artirmasi gerektigi vurgulanmaktadir.
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Tirkiyenin demokratik, seffaf ve evrensel degerleri benimseyen bir yapi ile
giivenlik iireten bir {ilke olmas1 gerektigi one ¢ikarilmaktadir.

1. Tiirk D1s ve Giivenlik Politikalarina Tarihsel Bakis

Tirkiyenin yiiz bir yillik tarihinde temel ¢ikis noktas: bugiin “beka sorunu”
olarak tanimladigimiz giivenlik yapilar1 olusturmak ve bu giivenlik yapilar:
gercevesinde de miimkiin oldugunca komsularla iyi gecinmek ve bagka kom-
sularin da icislerine karismamak seklinde 6zetlenebilecek, klasik 1923-1938
yillar1 arasinda takip edilen “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” politikasidir.

1919°dan 1939a kadarki donem, en kritik ve buhranli yillar olarak tanim-
lanir (literatiirde Ingilizcesi de “Age of X” olarak geger). Tiirkiye, 0 dénem-
lerde, 6zellikle Balkan Antanti gibi, Sadabat Pakt1 gibi ittifaklarla ¢cevresinde
bir giivenlik halesi, bir giivenlik halkas1 olusturmaya ¢aligmistir. Bu politika,
Tiirkiye’nin klasik politikasidir. XIX. yiizyilin denge politikasinin bolgesel
anlamda yorumlanmis seklidir. Tiirkiye gercekten de biitiin o siireg icerisinde
disarida giivenlik saglarken, iceride de reformlar1 yapmaya ¢aligmistir. Ankara,
bu reformlar1 yaparken Misak-1 Milli hedefleri kapsaminda, Lozan sonrasina
birakilan meselelerden biri olarak “Musul Meselesi” baglaminda bir miicadele
ylritmiigtiir. Bunun iizerine Ingiltere destekli Seyh Sait isyan1 ¢ikarilmig ve
bununla miicadele edilmistir.

Tiirkiyenin onceligi, biitiin devletlerde oldugu gibi varligini siirdiirmektir.
Bir diger ifadeyle “beka”dir. Higbir devlet “Ben yarin tekrar ortadan kalkmak
i¢cin kuruluyorum” diye kurulmaz. Tiirkiyenin belki de bugiine gelinceye
kadar anlatmamiz gereken birkag safhasi vardir. Bunlardan bir tanesi, 1919-
1923 yillar1 arasindaki Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmaya gittigi, 1923’te
modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruldugu siiregte benimsenen “Ya Istiklal
Ya Oliim” sloganidir. Bu strateji, “Ya Istiklal Ya Oliim” gercekten de II. Diinya
Savasi sonrasi bagimsizligini kazanmaya baslayan somiirge iilkelerinin bir
noktada amentiisii olmustur. Yani, 6rnek alinmigtir. Bu 6rnek Enver Sedat
da olabilir, odasinda Atatiirk’iin resmi olan Libya lideri Kaddafi de olabilir.
Afrikali liderler de Tiirk Kurtulus Savasi 6rneginden, modelinden hareketle,
ayn1 sekilde Batili somiirgeci tilkelere (akademik deyisle emperyalist tilkelere)
kars1 vermis oldugu miicadeleyle, Lenin’in deyimiyle bir hakli savas vermis ve
bunu da kazanmislardir. Atatiirk’in modern Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kurmasi,
Lozan Antlagmasryla “dogum belgesi” olarak da tanimlanir.
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Lozan Antlasmasrnin en biiyiik 6zelligi, modern Tiirkiye Cumhuriyetinin
bir ulus devlet olarak uluslararasi alanda yer almasidir. 1923-1939 yillar1 ara-
sinda takip edilen politika ise daha ¢ok modern Tiirkiye’nin hedefi niteliginde
olan, ¢agdas medeniyetler seviyesinde yiikselme miicadelesidir. Bu konuda
Tiirkiye'yi Irak, Suriye, Afganistan ve Iran’la kiyaslamak faydali olacaktir.

[ran, Afganistan ve Irak bugiin devlet olarak geldikleri konum itibariyla
Tirkiye'nin gerisinde kalmislardir. Biitiin eksikliklerine ragmen olumlu
olumsuz tartismalar olsa da modern Tiirkiye Cumhuriyetinin demokratik-
lesme siirecinin aslinda bu iilkelerle birlikte basladig1 sdylenebilir. Tiirkiyenin
geldigi noktanin basarili oldugunu sdylemek tabii ki miimkiindiir. Erik Jan
Zircher’in “Tiirkiye’nin Modernlesmesi” isimli kitabi, zaten bu konuda ¢ok
iyi bir kaynaktir. Ama asil belirleyici olan nokta, 1939-1945 yillar1 arasinda
Tirkiyenin II. Diinya Savasrna girmeme politikasidur.

Bu konuda Tiirkiyenin savasa girmesi mi iyi, yoksa girmemesi daha iyi
olurdu gibi tartigmalar vardir. Kisisel goriisiim, Tiirkiye’nin II. Diinya Savasrna
girmemesi ¢ok biiytik bir basaridir. Ciinkii daha on bes y1l 6nce savastan ¢ikmis
bir iilkenin, yeni ittifaklar i¢cinde yer alip, kendi reformlarini tamamlamadan
o stirece dahil olmasi ¢ok olumsuz sonuglara yol agabilecek bir siire¢ yasata-
bilirdi. Atatiirk 1932 yilinda General MacArthur’la yaptig1 goriismede alt1 yil
icerisinde Avrupa’da bir savasin patlak verecegini dngérmiistii.

“Savagin bulutlarini gérityorum” seklindeki 6ngoriisii de bu anlamda tabii
¢ok 6nemliydi. II. Diinya Savas1 bize bir sey 6gretti: Bolgesel ittifaklarin, yani
Balkan Antantrnin ve Sadabat Paktrnin artik ortadan kalktig1 ve yeni bir
diinyanin kuruldugu bir yapiya dogru gidildigini. Tam alt1 y1l boyunca, yani
1939°dan 1945% kadar, Tirkiye aktif tarafsiz kalmigtir. Bu, herhangi bir ittifak
icinde yer almayip kendi giivenligini saglamak i¢in ordusunu teyakkuzda
tutan, savaga hazirlanan bir Tiirkiye anlamina gelmektedir.

Somut 6rnek vermek gerekirse, benim babam o dénemde dort yil askerlik
yapt1 ve binlerce insan, bir milyona yakin insan silah altina alindi. Tirki-
ye’nin ekonomik gelismesi biiyiik sekteye ugradi; teknolojik anlamda, egitim
anlaminda, tarim anlaminda... Bu tabii, {lhan Tekeli’'nin ve Selim Ilkin ’in
“Cumhuriyetin Harcr” isimli o muazzam eserlerinde ¢ok daha detayl olarak
okunabilir. Ben, Tiirkiye'nin II. Diinya Savasrna girmemesini dogru olarak
degerlendirenlerdenim. Yani hem Winston Churchill’in Adana’ya kadar gelip
Inénii ile goriismesi, (ki TRT bu konuda ¢ok giizel bir belgesel hazirlad1) hem
de Kahire’de ve Tahran’da yapilan toplantilar baglaminda ABD ve Ingiltere’nin
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Tiirkiye’yi savasa dahil etmek i¢in yapmis oldugu girisimlere Tiirkiye’nin
girmemesi ve kabul etmemesi 6nemliydi. Bir de Sovyetler Birligi agisindan
tabii ki bu 6nemliydi.

Tirkiye ile Sovyetler Birligi, 1925’te Baris ve Dostluk Anlagsmasi imzaladi.
Stalin 1945’te bu anlagmay1 uzatmads; Tiirkiye’den toprak taleplerinde bulundu
ve Bogazlar’dan iis istedi. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki gerginligin de
baslamasinin bir nedeni buydu. Bu konuda Zehra Onder’in, Bilgi Yayinevi’n-
den yayinlanan “Ikinci Diinya Savasrnda Tiirk Dig Politikas1” isimli bir kitab1
vardir. Bu eser, Alman dokiimanlarina dayanilarak yazilmig bir ¢aligmadir.

O donemlerde ¢ok ilgingtir. 1942°de, tipk: 2003’teki gibi, nasil Amerikan
ordusu Tiirkiye {izerinden Irak’a gitmek istiyorsa, Hitler'in ordusu da gitmek
istemisti. Biz aslinda o tezkere olayini ikinci defa yasadik. Tiirkiye’nin bunu
tabii kabul etmemesi, bir anda olumlu bir gelisme olarak tarihe gecti. Diger
taraftan 1939 yilinda Tiirkiye ile Fransa ve Ingiltere arasinda bir anlasma
imzalandi. Bu gl anlagmaya gore, yine Tiirk diplomasisinin bence 6nemli
basarilarindan biri olarak, Ingiltere ve Fransa’ya su sart kosulmustu: “Fransa
saldiriya ugrarsa Tiirkiye yardim gondermekle miikellef degildir, fakat eger
Tiirkiye saldirtya ugrarsa, Fransa ve Ingiltere'nin yardima gelmesi.”

Baskin Oran’in “Tiirk Dis Politikasi” isimli kitabinda da bu deger detayli
olarak anlatilir. Bunun anlami nedir? Tipki 1853-1856 yillarindaki Kirim
Savas1 gibi Tiirkiyeyi kaybetmemek {izerine kurulu bir politika. Peki, kime
karsi? 1923’ten 1956’ya kadar Rusya’ya, 1939°dan sonra ise Almanya'ya karsi.

“Tiirkiye savas girmeli miydi, girmemeli miydi?” tartismalarina dair somut
bir 6rnek vermek gerekirse; 2004 yilinin ocak ayinda bir makale yayinlandi. O
makalede soyle denilmektedir: “Tiirkiye, II. Diinya Savasrna girmedi; girme-
digi i¢in de yikima ugramadi, yikima ugramadigi i¢in de Avrupanin ¢ektigi
o acilar1 gekmedi. O nedenle AB’ne girmeyi hak etmiyor.”

2. Soguk Savas Donemi Tiirk Dis ve Giivenlik Politikasi

Tirkiye, Avrupa’ya girmek i¢in muhakkak gozyas1 ve ac1 dskmek zorunda
kalmamaliydi ve kalmad1 da. Ama Tiirkiye’nin yaptig1 ¢ok akilli bir politika
vardi. O donemde II. Diinya Savasi sonrasi ortaya ¢ikan, o yeni diinya diizeni
icerisinde Tiirkiye'nin bilingli olarak ABD’ye yonelmesidir. Ciinkii Ingiltere,
Tiirkiye'ye sdyle bir mesaj gonderdi: Her ne kadar Fransa ve Ingiltere savast
kazanmis olsalar da Tiirkiye’ye basindan itibaren askeri anlamda en fazla
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destek olan iilke Ingiltere’ydi. “Biz artik yardimci olamayacagiz” diye mesaj
gonderdiler ve bunu Amerikalilara ihale ettiler.

Truman Doktrini olarak tanimlanan 14 Mart 1947 tarihli doktrininin
iki hedefi vardr: Biri Tiirkiye'ye, digeri ise Yunanistana yardimci olmak; Ne
i¢cin? Bu iilkelerin Sovyetler Birliginin eline gegmemesini énlemekti. Bu iki
tilkenin, yeni ortaya ¢ikan Amerikan giicii i¢in ve daha dogrusu Bati i¢in jeo-
politik, stratejik agidan ve ekonomik agidan ¢ok 6nemli oldugunu goriiyoruz.
Tiirkiye'nin BM’ye kurucu iiye olarak katilmasi énemliydi; elli tilkeden biri
Tiirkiye’ydi. Bunun i¢in de Almanya ve Japonya'ya savas ilan ettik.

Tiirkiyenin o donemde 6zellikle Sovyetler Birligi tehlikesinin ortaya ¢ikmaya
basladig bir siire¢ yasandi. Sovyetler Birliginin Tiirkiye’den toprak ve iis talep
etmesi; yani Kars ve Ardahan toprak talebi ve Bogazlar’da, Canakkale’de ve
Istanbul’da da iis talebi Tiirkiye tarafindan reddedildi. Tiirkiye’deki Sovyetler
Birligi diismanlig1 da o donemden itibaren baslad1.

Giiniimiizde hem Rusya’nin hem de ABD’nin Suriye’de olmalari, Tiirkiye'nin
¢ikarlarina ters diismektedir. Fakat Tiirkiye o yillarda ¢ok bilingli bir sekilde
ABD ile is birligine girmeyi tercih etti. Bunun nedeni suydu: Bizim, zaten
olumsuz anlamda Istanbul’un isgali de dahil olmak iizere, Fransa ve Ingiltere
ile bir hukukumuz vardi. Ancak ABD yeni bir devletti; heniiz bir hukukumuz
yoktu, ama o donemin en biiyiik giictiydi. Ciinkii ABD, ilk defa niikleer bomba
kullanmis ve bu bombalarla Hirosima ve Nagasaki’yi 6 ve 9 Agustos 1945'te
vurmustu. Sadece 15 dakika icinde 450.000 kisi yasamin1 kaybetti.

Tiirkiye’nin ABD ile is birligine baglamasi Ismet Inénii dSneminde olmustur.
19 May1s 1945’te Ismet Inonii, Ankara’daki konugmasinda soyle diyor: “Biz,
demokratik iilkeler safinda olacagiz, baris icinde yasayan milletlerin safinda.
Bu yeni diinyada ABD ile birlikte hareket edecegiz.” Ttiirk-Amerikan iligkileri
o dénemden itibaren ¢ok olumlu yonde seyretmeye baglamigtir. Clinki Ttir-
kiye, ABD’nin bolgesel ve kiiresel politikalardaki yiiksek stratejisinin 6nemli
bir parcasi olmustur.”

Truman Doktrini’nin agiklamasindan énce ABD yoneticileri Orta Dogu’ya
soyle bakiyordu: “Hava, kara ve deniz yollarinin kesisme noktasi, gecis noktasi
Tiirkiye’dir. Bu nedenle Tirkiye’nin Sovyetler Birliginin eline diismemesi
gerekir.” Bunun sonucunda Tiirkiye’ye askeri ve ekonomik yardim yapmaya
karar verdiler.

Truman Doktrini ile Tiirkiye’nin Batryla iliskileri daha da pekismeye
basladi. Bu donemde sadece Tiirkiye’ye degil, Avrupa’ya da Marshall Yardimi
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gercevesinde biiyiik bir ekonomik destek saglandi. Yugoslavya 1948-1951 yillar1
arasinda Amerika’dan 250.000.000 dolar yardim almistir. 1948’de Sovyetler
Birligi ile Yugoslavya arasinda bir ¢atigma ¢ikti. Tito, Stalin ile anlagsmazliga
diismiistii; ¢linkii Stalin, “Ben komiinist diinyanin lideriyim, sen bana biat
etmek zorundasin” diyordu, ancak Tito buna kars: ¢ikt1.

Bu anlagmazlik, Yugoslavyanin 1955'te Baglantisizlar Hareketi’ni kurma-
sina neden olan faktorlerden biriydi. Tito, Stalin’in baskilarina kars1 durarak
1948’de Kominformdan ayrildi. Ancak 1953’te Stalin’in 6liimiinden sonra,
1955’te Kruggev’'in basa gelmesiyle Sovyetler Birligi ile iliskiler diizelmeye bas-
lad1. 1955 yilinda Tito, Moskova’da Krusgev ile goriiserek Stalin’in éldigiini
ve ge¢misteki anlasmazliklar: unutmalarini teklif etti. Bu donemde Yugoslavya
ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskiler normallesti.

Tiirkiyenin NATO’ya katilma siireci de ilging bir dénemi kapsar. 4 Ni-
san 1949’da NATO kuruldu; ancak Tiirkiye bu kurulusun ilk agamasinda
katilmadi. Tiirkiye’de tartismalar yasanmisty; Disisleri Bakani Necmettin
Sadak, “Bizi almazlarsa, biz de bagka alternatiflere bakariz.” demisti. Ancak
Tiirkiye’nin NATO’ya katilma ¢abasi, biiyiik bir hayal kirikligina yol agti.
Ciinkii 1949’da yapilan ilk Asya-Afrika Ulkeleri Konferansrna katilmama
karar1 alindi. Gerekgesi, Tiirkiye'nin Batil1 bir iilke olarak bu tiir bir ittifakta
yer almayi istememesiydi. Bugiin Tiirkiyenin kiiresel giineyle olan iliskileri
konusunda benzer tartismalar yapiliyor. Bu nedenle Tiirkiyenin kiiresel giineyi
reddetmemesi gerektigini savunuyorum.

1950’lerin baginda, 6zellikle 1949-1952 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin NATO’ya
kabul edilmemesinin temel sebeplerinden biri, 1ngiltere’nin Orta Dogu’da kendi
liderliginde bir savunma ittifaki kurma istegiyle ilgilidir. Ttirkiye, bu ittifaka
katilmay1 reddetti. Sonug olarak, 1950 yili Tiirkiyenin tarihinde 6nemli bir
dontigiim yiliydi. Demokrasiye gegisin simgesi olan 14 Mayis 1950 segimleri,
Tirkiye'nin politik yapisinda koklii degisimlere yol agt.

Yeni gelen hitkiimetle birlikte Cumhurbagkan: Celal Bayar ve Bagbakan
Adnan Menderes, on y1l boyunca Tiirkiye'yi Bat1 eksenli, Bat1 merkezli giivenlik
politikalar: tizerinden yonetmeye calistilar. Sovyetler Birligi'nin tehditlerine
kars1 bu politikalarla denge kurmay1 hedeflediler. Ancak 1960’11 yillarda,
ozellikle 1964’teki meshur Johnson Mektubu, Tiirkiye'nin dis politikasinda
onemli bir doniim noktas1 oldu.

Ozellikle Kore Savagi, Tiirkiye'nin dis politikasinda ¢ok énemli bir yer tutar.
Tiirkiye, 1950°de yeni hiikiimetin goreve baslamasinin ardindan Kore’ye asker
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gonderme karar1 ald1. 1950-1953 yillar1 arasinda 27.000 Tiirk askeri Kore’ye
gonderildi ve bunlarin 700-800’i sehit oldu. En son gonderilen 5.000 kisilik
grup, Kore’deki Tiirk askerlerinin sayisinin biiyiik kismini olusturuyordu. Bu
stireg, Tiirkiye ile Kore arasindaki siki iligkilerin temelini att1. Kore’nin béliin-
mesini kabul etmeyen {ilkelerden biri olarak, Tiirkiye’nin Kore ile olan iliskisi
bu donemde pekisti. Ancak bugiin, Kore ile Tiirkiye arasindaki ekonomik
fark oldukga biiyiik; Kore’deki kisi bast gelir 40.000-45.000 dolar seviyelerine
¢ikarken, Tirkiyenin ekonomik durumu oldukea farkls.

ABD'nin, Tirkiyenin NATO’a katilmasindaki roli ¢ok biyiiktir. Eger
ABD istemeseydi, Tiirkiye'nin NATO’ya girmesi miimkiin olmayabilirdi. II-
ging bir sekilde, Norve¢ ve Danimarka gibi bazi iilkeler, Tiirkiye'nin NATO
tyeligine kars1 ¢ikmislardi. Bunun nedeni, Tiirkiye'nin Misliiman bir iilke
olmasi, geri kalmig bir {ilke olarak goriilmesi ve tarim odakli bir ekonomi
yapisina sahip olmastydi. Bu diisiinceler, biiyiik 6l¢iide Ingiltere’nin destegiyle
dile getiriliyordu. Ancak NATO’nun biiyiik stratejisine kars1 ¢ikmak Tiirkiye
icin miimkiin degildi. Zaten 29 iilkenin iradesine kars1 koymak s6z konusu
olamazdi.

Tiirkiye, 1952’de NATO’ya katild1 ve 1952de giivenligi saglamak adina ABD
ile ekonomik anlagmalar imzaladi. Silah yardim anlagsmalar1 yapildi. Ozellikle
askeri yardimlar, Tiirkiye’nin savunma kapasitesini artirdi. Amerika’nin diinya
capinda yarattig etkiler hakkinda sikea elestiriler yapilir. Samuel Hunting-
ton’n da dedigi gibi, ABD gittigi her yere kaos ve problem gétiirmiistiir. Ancak
Tiirkiye'nin sansi, ABD ile her zaman problemler yasamasi olmustur. George
Harris’in kitabinda belirttigi gibi, Tiirkler tarih boyunca ABD ile iliskilerinde
gatismalar yasamis; bu ¢atismalar da gelecekte devam edecektir.

Ozellikle 1950’li yillarda Tiirkiye'nin Suriye ve Misir ile iligkilerini de
dikkate almak gerekir. Bu dénemde Tiirkiye, Iran ve daha sonra Pakistan'in
katilimryla 1955 yilinda Bagdat Pakt1 kuruldu. Orta Dogu’da bir askeri ittifak
kurmak isteyen ancak basarisiz olan Ingiltere, bu yiizden Bagdat Paktr'na ka-
tild1. Ingiltere Bagbakanrnin sdyledigi “Ingiltere’nin oldugu hicbir askeri 6rgiit
[srail’e karst olamaz” sziiniin arkasinda bu strateji vardi. Amerika, Bagdat
Paktrna katilmadi ama destekledi.

Amerikanin Misir'daki Asvan Barajina yardim saglamamasi ise gok biiyiik
bir hata olarak kabul edilir. 1952’de Cemal Abdiilnasirin liderligindeki geng
subaylarin iktidara gelmesiyle Ingiltere’nin Siiveys Kanalrndaki etkisi sona
erdi. Bu siireg, tarihi acidan oldukga ilgingtir. Ancak 1956’daki Siiveys Krizi
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sirasinda Tiirkiye'nin Ingiltere, Fransa ve Israil’i desteklemesi, Tiirkiye'nin
baglantisiz iilkelerle iligkilerine biiyiik bir zarar verdi.

Bununla birlikte 1957°de Tiirkiye’nin Suriye sinirinda gergeklestirdigi
askeri manevra da dikkat ¢ekicidir. O dénemde Sovyetler Birligi, Suriye’ye
destek veriyordu ve Tiirkiye, Suriye’nin Orta Dogu’daki politikalarina kars:
askeri bir miidahalede bulunmay1 planladi. Bu, Tiirkiye'nin Orta Dogu’daki
stratejisinin ne kadar kritik ve gergin bir donemden gectigini gostermektedir.

Tiirkiyenin 1957 Eisenhower Doktrini ile Orta Dogu’da ¢ok 6nemli bir
konumu olusmaya basladi. Tiirkiye, bu doktrinle birlikte Amerikan’dan ¢ok
Amerikanci olma politikasi izlemeye basladi; ancak o donemde bagka sansi
da yoktu. Menderes Hiikiimetinin 6zellikle Kibris politikas1 ve Balkanlar
politikasi da basarisiz oldu. 1954’teki Bled Anlagmasi gegersiz olmaya basladi
¢iinkii Yunanistan’la Tiirkiye arasinda Kibris nedeniyle catigmalar vardi.

Ardindan Yugoslavya, Sovyetler Birligi ile barist1. Yani o anlagma da ortadan
kalkt1 ve basarisiz oldu. 27 Mayis 1960 darbesi sonrasi Tiirkiyenin 6zellikle
ABD ile olan iligkileri degisti. Ozellikle 1964’teki Johnson Mektubu'ndan
sonraki siirecte, mesela 1964-1975 yillar1 arasinda Tiirkiyenin Sovyetler Bir-
ligi ile yakinlasmasi vard1. Stileyman Demirel’in Sovyetler Birligi'nden aldig:
krediler vardy; 300.000.000 dolar gibi biiytik bir destek saglandi. Demir gelik
ve aliiminyum fabrikalarina kadar ¢ok 6nemli bir Sovyet destegi saglandi. O
donemde Sovyetler Birligi, Tiirkiye’ye 6nemli yardimlar yaptu.

Konuyla ilgili Tanil Bora’nin “Demirel: Tiirk Siyasetinin A¢1 Ortay1” adli
kitabini 6zellikle 6neriyorum. 1965-1971 yillar1 arasinda, yani ilk darbeye
kadar, 27 Mayis'tan sonra Tiirkiye’nin biiytime hiz1 yiizde 9-11 civarindaydi
ve enflasyon yiizde 4’lerdeydi. Cok hizli bir ekonomik yiikselme siireci yasands;
altyap: projeleri ve barajlar gibi biiyiik yatirimlar gergeklestirildi. Bu dénem
“barajlar krali” olarak da bilinir.

D1s politikada ise Tiirkiye’nin Kibris olaylari vardi. Mesela, 1967°de Tiirki-
ye'nin Kibrisa miidahalesi s6z konusu olmustu. Bu konu Mehmet Ali Birand’in
Kibris belgeselinde de ele alinmaktadir. Dénemin biitiin askerleriyle yapilan
roportajlarda da bu konuya yer verilmistir. O déonemde Tiirkiye’nin adaya ¢1-
karacak gemisi yoktu; giiniimiizde ise Bogazi¢i'nde koskoca bir gemiyi drone
ile indirebilme kapasitesine ulagilmigtir. Zamanin ruhunu anlamak agisindan
bu 6rnegi veriyorum.

Tiirkiye’nin Kibrisa miidahalesi aslinda s6z konusu degildi. 1967°deki
goriismeler ¢cok onemlidir. 1967 yilinda Yunanistan'da askeri cunta iktidara
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geldi. 1975% kadar Kibris miidahalesine kadar Yunanistan’da yonetimdeydiler.
Aslinda Yunanistana demokrasi getirmis bir milletiz; Evet, 1974’teki miidahale
ile Kibrisa demokrasi gelmistir.

Karamanlis, Paris’te siirgiindeydi ve geri dondii. 1970’]i yillarda Yunanistan,
Portekiz ve Ispanya, askeri diktatérlitklerden kurtulup 19801i yillarda arka
arkaya AB’ye (0 donemde Avrupa Ekonomik Topluluguna) katildilar. Ancak
Tirkiye’ye, Kibris nedeniyle, 1974 miidahalesinin ardindan bir ambargo uy-
gulandi.

Bu ambargo, Siileyman Demirel’in 30 Aralik 1974'te baslattig1 ve 1975 itiba-
riyla uygulamaya soktugu bir siirectir; 25 Amerikan askeri tissii kapatilmistir.
1975-1978 yillar: arasinda Tiirkiye’'ye Amerikan ambargosu uygulanmistir.
Ancak 1978 sonlarina dogru bu ambargo kaldirilmistir. Peki, neden?

Sovyetler Birligi’nin Afganistan’a miidahalesi ve Iran’daki mollalarin
iktidara gelmesiyle birlikte Tiirkiye’nin genel anlamda Bati i¢in jeopolitik ve
jeostratejik konumu yeniden degerlendirilmistir. Tiirkiye’ye 150.000.000 do-
lar kredi vermeyen Almanya, kredi musluklarini agmistir. ABD, 1980 askeri
darbesiyle Tiirkiye ile savunma ve ekonomik is birligi anlagmasini imzalamis
ve Tiirkiye, tekrar ABD’nin askeri ve ekonomik destek verdigi bir tilke konu-
muna gelmistir.

Bu agidan, 6zellikle yakin tarihimizde Tiirk dis politikasin1 ABD, Avrupa
ve Sovyetler Birligi acisindan degerlendirdigimizde, bu kiiresel ve bolgesel
gelismelere Tiirk dis politikasinin nasil tepki verdigini ¢ok iyi anlamamiz
gerekir. Yani, Tirk dis politikasini ve giivenlik politikalarini anlamaya ca-
lisanlar, son on bes ya da yirmi yilda her seyin degistigini zannetmesinler.
Boyle bir sey yok. Tiirk dis politikasinda bir siireklilik var ve bu siireklilik,
miimkiin oldugunca temkinli bir politika iizerine kuruludur. Bu da Suriye
Krizi’nde goriilen temkinli politikay1 agiklamaktadir ve bu dogrudur. Ancak
bizim agimizdan, Turgut Ozal donemini ¢ok iyi bilmek gerekir; askerler geldi
ve ii¢ y1l iktidarda kaldilar.

1983’ten 1993’ kadar Turgut Ozal dénemi, hem bagbakanlik hem de cum-
hurbagkanlig1 gorevinde, bugiin Orta Dogu’daki gelismeleri anlayabilmek i¢in
gercekten o seksenli yillar ¢ok iyi bilmek gerekir. Birincisi, Iran-Irak Savasi.
1.000.000’dan fazla insanin yasamini yitirdigi bu savasta, 6zellikle Iranlilarin
simdi niikleer program yapmalarinin temel diisiincesi, bir daha 1980’lerdeki
gibi bir duruma diigmemek i¢in yaptiklar:1 miicadeledir. Digsaridan yardim
gelmiyor. ABD’yle zaten problemli bir iliski icerisindeler; Iranlilar onlara
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“Biiyiik Seytan” diyorlar. Ancak Iranlilar her zaman Amerikalilarla miizakere
eder. Bunu unutmamak gerekir.

Bu konuda Murat Yetkin’in yazdig1 “lyi Giinler Bay Bagkan” isimli kitab,
I. Korfez Savagrni ¢ok iyi anlatir. Ben, Turgut Ozal'in Margaret Thatcher ve
Ronald Reagan ile -ki su anda Amerika’da yine sabahlar1 “Good Morning
Amerika” gibi bir sloganlar1 var- birlikte hareket etmelerini veya onlarin
Ozal'la birlikte hareket etmelerini cok énemserim. Bu, Tiirkiye acisindan
ozellikle liberallesme politikalarini beraberinde getirdi ve bence asil 6nemli
noktalardan biri, Tiirkiyenin AB ile olan iliskilerinde 1987’de tam {iyelik
miizakereleri i¢in bagvuru yapmasiydi. Bu, ¢ok muazzam bir politikaydi. 4
Nisan 1987°de miiracaat ettiginde, soyle diyordu: “Top artik bizde degil, top
kars1 tarafta. Biz irademizi beyan ettik, simdi onlar karar versinler.”

Cunkii Sovyetler Birligi'nde Mihail Gorbagov diye bir siyasetgi goreve
gelmisti. Gorbagov, Sovyetler Birligini yikmay1 basaran biri oldu, ama zaten
Sovyetler Birligi’nin yikilacagina dair gostergeler coktan ortadaydi. Tki Al-
manyanin birlesmesinin de bunda ¢ok 6nemli bir pay1 vardi. Ancak Tiirkiye
agisindan Turgut Ozal dénemini Tiirk-Amerikan iligkileri, AB iliskileri ve
Orta Dogu iliskileri a¢isindan degerlendirmek gerekir.

Bu konuda Cengiz Candar’in “Mezopotamya Ekspresi: Bir Tarih Yolculugu”
adl1 kitab1 da olduk¢a 6nemlidir. Bence o, Orta Dogu’yu en iyi bilenlerden
biridir. Filistin kamplarinda egitim géren ve ayni zamanda degerli bir gazeteci
olan Cengiz Candar, Orta Dogu’yu anlamada ¢ok derin bir bilgiye sahiptir.

Daha da ilginci, Tirkiyenin ABD ile genelde kavgali bir iliskisi oldugu
icin Amerika’y1 tam olarak bir tiirlii anlayamadik, Amerikalilar da bizi an-
layamad1. Ancak Amerika’daki bazi uzmanlar, mesela Graham Fiiller, Alan
Makovsky, Ian Lesser, Stephen Kinzer, daima Tiirkiye’nin 6zellikle ABDnin
kiiresel politikalar1 i¢in ne kadar 6nemli oldugunu vurgulayan insanlardi. Bizim
tilkemizde ise, maalesef, Amerikan politikalarini bilen insan sayis1 oldukg¢a
azdir. Hasan Yiikselen'in kitabinda da belirttigi gibi, dis politikamizda Turgut
Ozal’la baglayan ve AK Parti dénemiyle hiz kazanan bir tarihsel sorumluluk
donemi basliyor.

Yeni Osmanlicilik tartigsmalar: da 6zellikle 2009-2010 yillarindan itibaren
kiitiiphanelerin raflarini doldurdu. Cesitli ¢alismalar yapildi, diinyada her yerde
tartisildi. “Tiirkiye yeniden Osmanli mi1 olacak?” seklinde sorular soruldu;
ancak bunun olmayacagini gordiik. Yani su asamada boyle bir sey s6z konusu
degil, ama tartismalar basladi. Ahmet Davutoglunun hem Danisman hem
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Disisleri Bakani hem de Bagbakan oldugu donemde ¢ok kullandig1 bir kavram
vardr: Tiirkiye “Cihan simul bir devlet olmal1.” Yani “Cihan Stimul Devleti”
demek, Osmanli gibi kiiresel bir devlet olmak demekti. Bugiin Tiirkiyenin
kiiresel anlamda etkisinin ¢ok yiiksek oldugunu kabul etmek gerekir. Ancak,
hatalaryla ve sevaplariyla Tiirkiye'yi dogru analiz etmemiz gerekiyor. Yumusak
gii¢ olarak baktigimizda, Tiirk Hava Yollarrndan tutun, AFAD’, Kizilay’a ve
savunma sanayisinde, ozellikle son on bes yilda yapilan atilimlarla Tirkiye,
modifiye edilmis bir orta boy giice doniistii. Meliha Altunigik’in ¢ok dogru
bir sekilde ifade ettigi gibi, bu gelismeler Tiirkiye’nin konumunu giiglendirdi.

Bu tarihsel sorumluluk konsepti ¢ok énemlidir. Aslinda bu, Ismail Cem’le
basladi. Onun meshur makalesi vardir: “Setting Sail to the 21st Century”.
Burada, Tirkiye’yi terminal, yani son durak iilkesi olarak tanimlar. Aslinda
AK Parti biraz da onun politikalarini aldi. Kibris ve Orta Dogu déhil olmak
lizere, degerli Biiyiikelgi Numan Hazarin bu konuda ¢ok giizel ¢alismalar1 oldu.
Ozellikle son yillarda, bence diplomatlarimizda giizel bir egilim goérityorum.
Dabha fazla yazmaya basladilar ve anilarini daha detayli bir sekilde paylasmaya
bagladilar. Rahmetli Yagar Yakig'tan tutun, Miifit Ozdes’e, Fatih Ceylan’dan
bir¢ok bagka biiyiikelgimize kadar pek ¢ok diplomatimiz daha fazla yazmaya
baslad: ve bu sayede ¢ok sey 6grendik.

Giremedigimiz alanlarda yasadiklarini bizlere anlatarak Tiirk dis politikasin
ve giivenlik politikalarini daha rahat anlamamiza katki sagliyorlar. Ozellikle
Karadeniz Teknik Universitesinden Gékhan Koger’in bu konuda ¢ok degerli
¢alismalar1 var. Onu da burada vurgulamak isterim.

Diplomatlarimiz, yani modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diplomatlarinin
nasil secildiginden, neler yasadiklarina kadar, diplomasimizin ne kadar giigli
ve 6nemli oldugunu uluslararasi anlagsmalarda da goriiyoruz. Zeki Kuneralp’in
“Sadece Diplomat” adli kitabi ve son olarak Ilter Tiirkmen’in yazili eserleri de
bu konuda ¢ok dnemli kaynaklardir.

Mesela bir¢ok konuda Tiirk diplomatlar: ¢ok basarili girisimlerde bulun-
mus ve siyasetcilere yardimci olmusglardir. Ornegin Siileyman Demirel, dis
politikada karar alacagi zaman tiim kurumlarin goriislerine bagvurur. Yani
Savunma Bakanligy, I¢isleri Bakanligi, Disisleri Bakanligi, Teknoloji Bakan-
ligrna kadar bu goriisler dikkate alinir. Biz bunu dort konu iizerinde isledik.
Iki tanesi bagbakan, iki tanesi de cumhurbagkani iken yapilan bu degerlen-
dirmeler ¢ok 6nemlidir.
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3. XXI. Yiizyilda Tiirk Dis ve Giivenlik Politikalar1

Henry Kissinger'in, 6zellikle 1988’den beri Tiirkiye'de dersini veren bi-
riyim ve her zaman “Diplomasi” kitabini 6neririm. Diplomasi kitabinin alt
basliginda, “Diplomasi uluslarin aklidir” ifadesi yer alir. Diplomasi, uluslarin
aklidir; yani iilkeler, kendi tarihsel arka planlarina gore hareket ederler. Bizim
sorunumuz, Soguk Savag'in bitiminden sonra, bir¢ok tilke gibi, biz de yoniimiizii
kaybetmeye basladik. Ancak bu, yeni firsatlar yaratmis olsa da ¢ok kutuplu
bir diinyanin yikilmasi bizi de karmagik bir noktaya getirdi.

Doksanli yillarda Sovyetler Birligi'nin yikilmasiyla yeni firsatlar ortaya
¢ikmigti. Almanya ve Tiirkiye, Soguk Savas sonrasi tek bir kursun atmadan
etki alanlarini genisleten iki ilke oldular. Bizim Balkanlar’dan Orta Asya’ya,
Kafkasya'ya, Akdeniz’e, Orta Dogu’ya kadar ¢ok genis bir alanda etkimiz artt1.
Bu, ozellikle cok 6nemli bir gelismedir. Eskiden Ozbekistan’a, Kazakistana
gitmek ¢ok kolay degildi; ancak simdi Tiirk diinyasi, 2009 yilinda Nahgivan’da
kurulan Tiirk Devletleri Teskilat1 ile ¢ok 6nemli bir agamaya geldi. Bu yil
teskilatin 15. yilin1 kutladik.

Bugiin Tiirkler arasinda ¢ok énemli bir birliktelik var ve bu, biitiin diinyanin
dikkatle takip ettigi bir gelismedir. Tiirkiyenin dniindeki firsatlar ve meydan
okumalar hem Tiirk dis politikasini hem de kiiresel iliskileri sekillendirecek
kadar biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Tiirkiye’nin tarihsel sorumluluk konsepti yerindedir ve dogrudur. Yurt di-
sindaki Tiirkler ve Tiirk Diasporast ile ilgili yapilan ¢aligmalar da bu baglamda
onemli bir adimdir. Bu konuda bir sorun yoktur. Ancak sorun, ideolojik bir
yaklasim benimsendiginde baslar. Ben, Arap Baharrnin Tiirkiyenin aleyhine
olduguna ve Tiirkiye’nin en fazla zarar goren iilkelerden biri olduguna ina-
nanlardanim. Bu konuda daha 6nce de agiklamalarimizda belirttigimiz gibi,
Arap Baharrna dair taktiksel ve stratejik hatalar yaptigimizi diistiniiyorum.

Su anda ise bu hatalar1 diizeltmeye ¢alisan bir politika arayisindayiz.
Disisleri Bakani Hakan Fidan'in “Tirkiye Doktrini” yaklasimi da bunun
bir gostergesidir; yani ders ¢ikarma politikasidir. Tiirkiye'nin Katar ve diger
tilkelerle kurdugu diplomatik temaslar da bu yeni dénemin bir parcasidir. Bi-
zim, nerede hata yaptigimizi ve nerede basarili oldugumuzu anlayarak dersler
¢ikarmamiz gerekiyor.

Diinya karisik bir siiregten gecerken, Tiirkiyenin bu karmasa icinde zay1f
olmamasi gereken bir donemdeyiz. Zayif halkalarin varlig: ¢ok tehlikeli sonuglar
dogurabilmektedir. Suriye bunun en 6nemli 6rnegidir. Liibnan da benzer bir
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sekilde zayif bir halkaya doniistii. Iran ise ¢ok tehlikeli sularda yiiziiyor. Bu
noktada, Alman bir profesériin de {izerinde durdugu gibi Tiirkiye’nin bélgesel
ve kiiresel dinamiklerdeki etkisini siirdiirebilmesi i¢in giiglii bir dis politika
yiriitmesi ¢ok kritiktir.

Humboldt Universitesinden meslektagimiz, ayni zamanda ¢ok sevdigim bir
yazardir. Tarihgi olarak Herfried Miinkler’in Tiirkgeye gevrilen “Imparator-
luklar” adl1 kitab1 da bulunmaktadir. Son kitabi ise “Isyan Halindeki Diinya”
adini tagir ve bence de diinya su anda karmagik bir isyan hali icindedir. 1945
yilindan bu yana diinya hukukunu, siyasetini ve diplomasisini belirleyen tiim
kaliplarin darmadagin oldugu ve gecersiz hale geldigi bir siirece girdik.

2024 yili, aslinda 2020'nin devami gibi goriinmektedir. 2023 baglayan
bir siirecin devaminda bir yandan olumsuz yansiyan, ama diger yandan da
firsatlar sunan bir yil haline gelmistir. Burada, bin giinii geride birakan, 24
Subat 2022 tarihli Rusya’nin Ukrayna’ya saldirisiyla baglayan ve halen de-
vam eden bir siire¢ vardir. Ayni zamanda Donald Trump’in tam anlamiyla
yonetimi ele gecirmesini bekleyen bir donemden bahsediyoruz. Bakalim bir
giinde mi bitirecek, yoksa ne kadar siirede tamamlayacak ya da bir ateskes
saglayabilecek mi?

Ikincisi, 7 Ekim 2023 ¢ok énemli bir déniim noktasidir. Orta Dogu’da artik
hi¢bir sey 7 Ekim 6ncesi gibi olmayacaktir. Bugiin Gazze’de, Liibnan’da ve su
anda Suriye’de yasananlari, bu depremin art¢ sarsintilar: gibi diisiinebiliriz.
Siireg baglamis durumdadir.

Burada asil mesele, Tiirkiye’nin 2022’den beri Rusya ile Ukrayna arasindaki
takip ettigi politikadir. Tiirkiye’nin bu krizlerde yiiriittiigii denge politikasi
olumludur. Arabulucu rolii, Tirkiyenin tarihsel gérevidir ve bunu yapmasi
gerekmektedir. Tahil anlagmasi ve Antalya’da yapilan gériigmeler gibi adim-
lar, Tirkiye’nin iki komsu tilke arasindaki dengeyi saglama agisindan ¢ok
onemliydi. Tiirkiye'nin miimkiin oldugunca taraf olmadan, giiven kazanarak
krizleri ¢ozmeye yonelik bir siyaset izlemesi faydalidir.

Tiirkiye agisindan 2024 yilina baktigimizda temkinli bir politika izlendi-
gini goriiyoruz. Bu dogru bir stratejidir. Belki de bu stratejide Disisleri Bakani
Hakan Fidan’in giivenlik¢i yaklagimlarinin etkisi vardir. Diplomasi ve diplo-
matik kanallar1 kullanma yoluna gitmesi olumlu bir gelismedir. Tiirkiye’nin
arabuluculuk politikalar: da takdir edilecek durumdadir. Ancak Tiirkiye’den
hala beklentiler yiiksektir.
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Tirkiye’nin nasil davranacagini merak eden kiigiik ve biiyiik tilkeler
vardir. Amerikanin, Rusya’nin, Cin’in ve ABnin yiiksek stratejilerinde biz
2025te nereye gelecegiz? Donald Trump’in gelmesiyle birlikte ikinci bir Trump
donemi ve bu donemin belirsizlikleri, tahmin edilemezlikleri ¢ok 6nemlidir.
ABD ile nereye kadar is birligine gidecegiz, Rusya ile nerede ayrisacagiz, AB
ile olan iliskilerimizde hangi noktaya varacagiz? Cin’le nasil bir yapilanma
icine girecegiz? Kiiresel Giiney tilkeleriyle iliskilerimizi yeniden sekillendirme
politikasi da bu ¢ercevede ¢ok 6nemlidir.

Tiirkiye'nin yiiksek strateji tartigmalar1 da dikkat cekmektedir. Giiniimiiz-
de ¢ok seyin yeniden degerlendirilmesi gereken bir siirece girdik. Ekonomik
giiclimiiz, askeri giiclimiiz, insani giicimiiz gibi sabit degerlerin kiiltiir,
tarih, diplomasi ve teknoloji ile desteklenmesi gerekir. O halde Ingilizcedeki
“overstretch” kavramindan kaginmaliyiz. Yani kapasitemizin tizerine ¢ikan bir
siyasete gidersek kaybederiz. Siyaset, strateji ve araglar arasindaki ahenk ¢ok
onemlidir. Toplumsal kesimlerin goriisleri, akademik diinyanin da gorisleri
vardir. Bu uyumu saglamak, tabii ki yonetimin sorumlulugundadir.

2000’1i yillarin basinda biz eksen kaymasi olmayacagini séylemistik. Yani
Tiirkiye'nin ¢ikisi hala Batr'dadir; ekonomik, askeri ve teknolojik anlamda.
Ancak diger alanlarda da agilmasinin gerekliligi ve bir dengelemenin kagi-
nilmazlig1 ortaya ¢ikmaktadir. Hatta dengenin Gtesine gidip yeni alanlarda,
Balkanlar’dan Orta Asya’ya kadar olan gelismeleri inceledigimizde Tiirkiyenin
ozgiil agirhiginin arttig1 ve Tiirkiye'ye yonelik beklentilerin biiyiidiigii, ayn1
zamanda Tirkiye'nin bazi beklentilere cevap veremeyecek duruma geldigi
goriilmektedir.

Tirkiye, 6zellikle Arap Baharrndan sonra ve Orta Dogu’da son donemde
yasananlardan sonra ¢ok temkinli olmalidir. Bir sekilde ates gemberinin i¢inde
kalmamasi, o ates gemberinden bir aslan gibi atlayip yelelerini yaktirmamasi
gerekiyor. Bu da tabii ¢ok ince politikalara dayaniyor. 2025 yil1, Tiirkiye agisin-
dan firsatlar ve meydan okumalar agisindan birbirine yakin bir stire¢ olacaktir.

Sonug

Diinya ¢ok karismistir ve Tiirkiyenin giiclii bir durus sergilemesi gerek-
mektedir. Tiirkiyenin 2022 sonrasi Rusya ve Ukrayna arasinda siirdiirdiigii
denge politikas: ve arabulucu roliinii oynamasi 6nemlidir. Kiiresel Giiney
tlkeleri, Ttrkiye'nin bu tutumlarini takdir etmektedir. Yine 2024 yilinda
Tiirkiye'nin Isve¢’in iiyeligi agisindan geri adim atmast dogru bir adimdi.
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Temkinlilik politikalar1 yerindedir. Hakan Fidanin diplomatik kanallar:
kullanmas: yerindedir. Tiirkiyenin yiiksek stratejisi olmas1 gerekmektedir
ve “Tiirkiye Doktrini” kavraminin tartigilmasi 6nemlidir. Cok seyin yeniden
degerlendirilmesi siirecindeyiz. Ekonomik, askeri, insani giigleri teknoloji ve
degerlerle desteklemek lazimdur.

2025 yilinda Tiirkiye, ge¢misten ders alarak hareket edecektir. Batryla
beraber olarak bagka alanlara agilmaya yonelik hareketler devam edecektir.
Fakat bazi beklentilere her zaman karsilik veremeyecektir. Tiirkiye’nin bu ates
gemberi igerisinde yelelerini yaktirmamasi agisindan temkinli olmasi 6nemlidir.
Tirkiye’nin giivenligini saglamasi agisindan BM 51. maddesi uyarinca Suriye’de
kalmasi gerekmektedir. Dolayisiyla 2025 yil1, Tiirkiye icin yeni miicadelelerle
birlikte birbirine yakin bir siire¢ olacaktir.

Donald Trump, Zelenski’ye destek vermeyerek Rusya ve Ukrayna Savasrni
bitirebilir. Fakat bunun sonucu, Ukrayna i¢in ¢ok pahali olacaktir. Almanya’da
ekonomik krizin gostergeleri bulunmaktadir. Enerji olarak Rusya’ya belirli bir
oranda bagimlilig1 da s6z konusudur ve savas bunu olumsuz etkilemektedir.

Tiirkiye, Rusya ve Ukrayna arasinda arabuluculuk roliinii devam ettirme-
lidir. Tiirkiye halen Rusya’nin Kirim ilhakini kabul etmemektedir. Amerika,
eger giiclii olmak istiyorsa, giiglii bir Tiirkiye’ye ihtiyaci vardir. Orta Dogu’da
yasanan ihtilaflar bunun en biiyiik belirtecidir. Rusya hala ekonomik olarak
dogal gaz ve petrol kapasitesinin de etkisiyle beceriklidir. Tiirkiye, Rusya ve
Ukrayna ihtilafindan avantaj saglayan bir iilkedir. Ama Tirkiye’nin, su anda
insa edilen niikleer santralin kontroliiniin tamaminin Rusya’ya birakmasi
tehlikeli bir gelismedir. Bunun ingast i¢in Batr'dan alinmasi istenen bazi gerekli
seyler verilmemektedir. Dolayisiyla ateskes, bu siireci hizlandirir ve Tiirkiyenin
daha ¢ok avantajina hizmet eder.

Alman entelektiiellerinin Tiirkiye'ye bakisi, Donald Trump’a bakisina
benzer. Giiglii bir Almanya i¢in giiglii bir Tiirkiye gerekir. Hristiyan demokrat
hitkiimetler Ttrkiye’ye daha sicaktir. Dolayisiyla yeni Almanya Basbakani
Friedrich Merz olursa Tiirkiye'ye bakisi daha olumlu ivme kazanabilir. Al-
manlarin Tirkiye'yi kaybetmemeleri gerekir ve tilkelerinde bulunan Tiirkiye
aleyhine ayrilik¢1 gruplara yonelik yaklasimlar1 yanlistir. Bu agidan Tiirkiyenin
en iyi dostu Ingiltere’dir.

Oniimiizdeki siiregte Tiirkiye’nin giivenlik iireten mi yoksa giivenlik
titketen bir iilke mi olmasi arasinda se¢im yapmasi gerekmektedir. Giivenlik
tireten olacaksa laik, acik giivenli, demokratik ve seffaf (evrensel degerler) bir
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tilke olmasi gerekmektedir. Siyasal degerler agisindan Avrupaliyiz. Zihinsel
anlamda Avrupa’nin 6tekisiyiz ama Avrupa ile birlikteyiz. Roma Hukuku
Ogretiyoruz. Imparatorluklar, biytikliiklerini ve varliklarini devam ettirmek
istiyorsa, kendilerinin 6ncekilerinin kurumlarinin en azindan bir kismini
almalar1 gerekir. Tiirkiye de bunu yapt1 ve bu ay1p degildir. Tarih acimasizdur.



TURKIYENIN ORTA DOGU DAKI
GUNCEL SORUNLARA YONELIK POLITIKALARI

Prof. Dr. Tiirel YILMAZ SAHIN

Giris

Orta Dogu, siirekli degisen ve ¢ok farkli dinamiklere sahip bir bolge ha-
line gelmistir. Glinimiizde Orta Dogu denildiginde akillara kaotik bir bolge
gelmektedir. Ozellikle XIX. yiizyilin sonlarindan itibaren bu bélgede siirekli
bir kaos hakim olmus, XX. ytizyilda ise bir tiirlii istikrara kavugamamaistir.
Tirkiye, Orta Dogu iginde yer alan bir iilke olarak buradaki gelismelerden
dogrudan etkilenmektedir.

Orta Dogu, adeta kiiresel giigler icin yeni bir diizen arayisinin platformu
haline gelmistir. Ttirkiye, Orta Dogu’ya yonelik politikalarini sekillendirirken
belirli temel prensiplere bagli kalmistir. Bunlardan biri, “bolge tilkelerinin ig
gelistirme” hedefidir. Ayrica Tiirkiye, Bat1 ittifaki igindeki roliinii Orta Dogu
politikalarindan ayri tutan ve bir anlamda denge politikas: yiiriiten bir aktordiir.
Ancak Ankara, bu dengeli durusunu siirdiirmede zaman zaman zorlanmaktadir.

Tiirkiye'nin Arap-Israil anlasmazlhiginda dengeli bir tutum izlemeye calistigt
gorilmektedir. Tiirkiye, uluslararas: ortamin ve sistemin sartlarina gore hare-
ket etmeye ¢aligmistir. Zaman zaman Araplarin lehine zaman zaman Israil’in
lehine politikalar izlemistir. En nihayetinde Tiirkiye, her zaman uluslararas:
konjonktiiriin gerekliliklerine gore tutum belirlemistir.

1. Orta Dogu’nun Tarihsel Arka Plani ve Tiirkiye

Giiniimiizde Orta Dogu, siirekli kaosla birlikte anilmaktadir. Fakat bunun
gerekeeleri ancak tarihsel siiregten bakildiginda anlagilabilir. Ozellikle XIX.
ylizyilin sonlarindan itibaren Ortadogu’ya kaos hakim olmaya baglamis ve
XX. yiizyilda ise bir tiirlii istikrara kavugamamuigstir. Tiirkiye de bu bolgenin
icinde yer alan bir iilke olarak gelismelerden dogrudan etkilenmektedir. Zira
Orta Dogu’da bir tas yerinden oynasa, bu mutlaka Tiirkiye’yi de yakindan
ilgilendirir.
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Orta Dogu o kadar karmasik ve kaotik bir bolge ki Tevrat gibi kutsal kitap-
larda ve Nostradamus gibi kahinlerin ¢aliymalarinda dahi bu cografyada biiytik
savaglarin yasanabilecegine dair 6ngoriiler bulunmaktadir. Nostradamusun
kehanetlerinde Armageddon’un (Kiyamet Savasi) bu bolgede, 6zellikle Amik
Ovasrnda ya da daha giineyde patlak verecegi iddia edilmektedir.

1991 yilinda SSCB’nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan belirsizlik ortami, “dii-
zensizlik” olarak nitelendirilebilir. Bu diizensizlik i¢cinde Orta Dogu bolgesi,
adeta kiiresel giicler i¢in yeni bir diizen arayiginin platformu héline gelmistir.

Tirkiye, bu bolgede yasanan her gelismeden dogrudan etkilenmektedir.
gelistirme firsat1 bulabilmistir. I. Diinya Savasi sonrasi bu bolge, ozellikle
Ingiltere ve Fransa’nin manda yonetimleri altina girmistir.

Suriye ve Litbnan’da Fransa; Urdiin, Irak ve Filistin’de ise Ingiltere hima-
yesi teskil edilmistir. Ayrica Ingiltere, 1914’ten itibaren Misir’da da bir himaye
rejimi kurmugtur. Korfez tilkeleri (Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri-BAE
ve Katar gibi devletler), 1970’lerin bagina kadar Ingiltere’nin himayesinde
kalmiglardir. Kuveyt de 1961 yilina kadar Ingiltere’nin kontrolii altindaydi.
Bu durum, bélgenin uzun yillar boyunca Ingiltere ve Fransa’nin etkisi altinda
kaldigini gostermektedir.

2. Tiirkiye’nin Orta Dogu Politikasinin Temel Prensipleri

Tiirkiye, Orta Dogu’ya yonelik politikalarini degerlendirirken belirli temel
prensiplere bagli kalmistir. Bunlardan biri “bolge iilkelerinin ig islerine ka-
rismama’ ilkesidir. Tiirkiye, bu politikay1 1991 yilinda SSCB’nin dagilmasina
kadar titizlikle siirdiirmiistiir. Hatta bu nedenle 6zellikle Irak’in kuzeyindeki
Tirkmenleri ihmal ettigi gerekgesiyle elestirilmistir.

kiye, II. Diinya Savasrndan sonra bolgedeki tiim devletleri uluslararasi hukuk
gercevesinde tanimis ve diplomatik iligkilerini biiyiikel¢ilik diizeyinde siirdiir-
miigtiir. 1948 yilinda kurulan Israil’i de 1949 yilinda tanimustir.

En 6nemli konulardan biri Tirkiye’nin Bati ittifaki icindeki roliiniin Orta
Dogu politikasindan ayri tutulmasidir. Tiirkiye, II. Diinya Savagrndan bu yana
Bati politikalarini benimseyen, NATO, Avrupa Konseyi ve BM gibi kurumlarda
yer alan bir {ilkedir. Ancak bu dengeli durusu siirdiirmede zaman zaman zor-
lanmustir. Ornegin, 1955 yilindaki Bagdat Pakt1 gibi girisimler, bolge tilkeleri
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arasinda Tiirkiye’ye yonelik siipheler dogurmustur. Benzer sekilde, Tiirkiyenin
Arap-Israil anlagmazliginda dengeli bir tutum izlemeye ¢caligtig1 goriillmiistiir.
Bu politikanin ne olgiide basarili oldugu ise ayrica tartismaya agiktir.

Tiirkiye, uluslararasi ortamin ve sistemin sartlarina gore hareket etmeye
calismigtir. Zaman zaman Araplarin lehine zaman zaman Israil’in lehine po-
litikalar izlemis; ancak her zaman uluslararas: konjonktiiriin gerekliliklerine
gore tutum belirlemistir.

3. Tiirkiye’nin Arap-Israil Meselesindeki Tutumu

Tirkiye’nin bu konudaki tutumunu madde madde incelemekte fayda vardir.
Ornegin 1947 yilinda BM'nin Filistin’i bolme kararina karg1 Araplarla birlikte
oy kullanmistir. Ancak 1949 yilinda, Arap iilkelerinin tepkisine ragmen Isra-
il’i tanimistir. Tiirkiye bu tanimay1 yaparken su agiklamay1 yapmustir: “Israil,
bagimsizligini ilan etmis, devletlerce taninmis ve BM’nin mesru bir tiyesidir.
Bu nedenle Israil’i taniyoruz.” Ayn1 zamanda, Filistinli Araplarin kendilerine
ayrilan topraklarda bagimsiz bir devlet ilan etmeleri halinde Tiirkiye’nin de
bu devleti tantyacagini ifade etmistir.

1956 Siiveys Krizi'nde Tiirkiye, Israil’i kinamis ve Bagdat Pakt iiyeleriyle
birlikte hareket etmistir. Biiytlikel¢isini geri ¢ekmis ve diplomatik iligkileri
maslahatgiizar seviyesine indirmistir. 1967 Arap-Israil Savagrnda ise Araplarin
lehine bir politika izlemigtir. 1969 yilinda Islam Konferansi Orgiitiine (Islam
Isbirligi Teskilatina) katilmis ve aktif rol almaya baslamistir.

1975 yilinda BM Genel Kurulunda Arap iilkeleriyle birlikte hareket ederek
Siyonizmi 1rkgilik olarak taniyan karari desteklemistir. 1980’lerde ise Golan
Tepeleri’nin ilhaki, Kudiis'iin Israil tarafindan baskent ilan edilmesi ve Liib-
nan’daki Sabra ve Satilla katliamlar:1 gibi olaylara kars: sert tepki gostermis
ve bu ilhaklari tanimamigtir.

Bu donemde Tiirkiye, Arap diinyasina daha yakin bir politika izlemis olsa
da Israil’le istihbarat ve askeri is birligini higbir zaman tamamen sona erdir-
memistir. Ornegin, ASALA terdr drgiitiiyle miicadelede Tiirkiye'nin MIT ile
Israil istihbarat servisi MOSSAD arasinda is birligi yapilmistir.

Ancak Tirkiye’nin “dengeli tutum” olarak adlandirilan politikasi, 1991
yilinda SSCB’nin dagilmasiyla birlikte giderek Israil’in lehine bir yonde de-
gismeye baslamistir. 1991-1992 yillar, Tiirkiyenin PKK terdr orgiitityle en ¢cok
miicadele ettigi donemlerden biridir. Suriye’den sizan teroristler Tiirkiye’de
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eylemler gerceklestirip ardindan tekrar Suriye’ye kagmislardir. Tiirkiye defalarca
Suriye’yi bu konuda uyarmis, ancak Suriye, PKK’y1 destekledigi yoniindeki
suclamalar1 reddetmigtir. Ornegin, terdr orgiitii lideri Abdullah Ocalan’in
Sam’da bulundugu, Tiirkiyenin istihbarat birimleri tarafindan bilindigi halde
Suriye bunu kabul etmemistir.

Bu siiregte Korfez Savasrnin da etkisiyle Yaser Arafat ve Filistin Kurtu-
lug Orgiitii (FKO) hem Arap diinyasinda hem de Batr’da prestij kaybetmeye
baslamistir. Ciinkii Arafat, bu kriz sirasinda Saddam Hiiseyin'in yaninda yer
almis ve onun politikalarini destekleyen bir tutum sergilemistir. Bu gelismeler
dogrultusunda Tiirkiye, Israil’le iliskilerinde daha rahat hareket edebilecegini
diistinmeye baslamigtir.

Orta Dogu baris siireci devam ederken, Arafat, FKO ile Israil arasindaki
gortismeleri yiiriitmiistiir. 1993, 1994 ve 1995 yillari, Israil’le stratejik iligkile-
rin zirve yaptigi dsnem olmustur. Hatta o dénemde Israil’le iliskiler, stratejik
miittefiklik olarak nitelendirilmistir. Bu siirecte Suriye’nin tepkisi ¢ok biyiik
olmustur. Arap diinyasini harekete gecirmeye calisan Suriye, “Tiirkiye biytik
bir tehdit olusturuyor. Israil’le is birligi yapiyor” seklinde elestiriler getirmistir.
Ancak Arap diinyasindan yeterince destek bulamamaistir.

1998 Adana Mutabakati ile Tiirkiye-Suriye iliskileri yavas yavas normal-
lesmeye baslamistir. Bu mutabakat kapsaminda Suriye, Tiirkiye’ye muhalif
gruplar1 ve 6zellikle de teror orgiitii PKK’y1 desteklemekten vazge¢mistir. Bu
siirecte terdrist bagt Abdullah Ocalan’ da iilkesinden ¢ikarmistir.

Tiirkiye, bolge tilkeleri arasindaki anlagmazliklara karigmama politikas:
izlemistir. Ozellikle Iran-Irak Savas'nda tam bir tarafsizlik politikas: giitmiis
ve bu durumdan ekonomik olarak son derece karli ¢ikmistir. Arap-Israil sa-
vaglarinda yardim saglamis, ama yine de bu anlagsmazliklara dogrudan taraf
olmamugtir. 1991 sonrasi gelismeler ve Sovyetler Birliginin dagilmasiyla ortaya
¢ikan diizensizlikler, Tiirkiyenin bolge tilkeleri arasindaki anlagsmazliklara
yaklasiminda bir kirilma noktasi olmustur.

4. 2000’1li Yillarda Tiirkiye’nin Orta Dogu Politikas1

2000 sonrast donemde Tiirkiye, degisen uluslararasi ortamda politikalarini
da yenilemistir. 2001 yilinda New York’taki Diinya Ticaret Merkezine yapilan
saldirilarin ardindan ABD’nin “6nleyici mesru miidafaa” gergevesinde terorle
miicadele operasyonlar: baglamigtir.
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11 Eyliil saldirisi sonrasinda “terér”, ABD tarafindan yeni bir tehdit olarak
tanimlanmigtir. Zira 1991 yilinda SSCB’nin resmen sona ermesiyle komiinist
tehdit de ortadan kalkmustir. II. Diinya Savagrndan beri temel amag, SSCBnin
yayilmaci politikalarini durdurmak ve komiinizmin yayilmasini engellemekti.
NATO da bunun i¢in kurulmustu. Bu tehdit ortadan kalkinca “NATO’nun
artik bir fonksiyonu kalmadi m1?” sorusu giindeme gelmistir.

O dénemde hemen yeni bir tehdit tanimlanmistir. O da “ter6r”diir. Teh-
didin yoni ise “Gilineyden gelebilecek, niteligi ve niceligi belli olmayan bir
tehdit” olarak tanimlanmustir. Ilerleyen siirecte bu tehdit daha da spesifik hale
getirilmis ve “Islami terér” olarak adlandirilmistir. 2001 sonrasi gelismeler de
artik tamamen terorle miicadele ekseninde sekillenmistir. Sovyet ve komiinist
tehdidi kalmadigina gore en basit yontem (tarihin eski zamanlarindan beri)
kendine bir diisman edinmek, bir diigman yaratmaktir. Bu yiizden de “Islami
teror” yaratilmistir.

11 Eylil saldirisindan sonra Afganistan’in isgali ve ardindan Irak’in is-
gali gerceklesmistir. Irak’in isgali, bugiinkii Suriye’deki siirecin baslangiciyla
neredeyse birebir aynidir. Tarihin tekerriirden ibaret oldugunu vurgulamak
6nemlidir. ABD, Irak isgal ettiginde halk, heykelleri yitkmistir. Gliniimiizde de
Sam’a gidildiginde ayni1 sey olmustur. Hafiz Esad’in ve diger liderlerin posterleri,
biistleri yikilmistir. Ancak Irak 6rnegine bakildiginda halk, zaman gectikee
eski rejimi aramaya baslamistir. Bu noktay1 parantez iginde belirtmek gerekir.

Hatirlatmak gerekirse 2003 yilinda Irak’in isgali gerceklestiginde “Sira
Suriye’de mi, Iran’da m1?” tartismalar1 baglamistir. Ayni yil iginde bir proje
ortaya atilmigtir: Biiylik Orta Dogu Projesi (BOP). Aslinda bu projenin temelleri
ya da tasarlanan yeni diinya diizeninin ilk adimlar1 1990’11 yillarda atilmistir.
Francis Fukuyama, Samuel Huntington ve Bernard Lewis gibi akademisyenler
tarafindan yazilan metinlerle teorik altyapisi olusturulmustur. Irak’in isgali
stirecinde donemin ABD Disisleri Bakan1 Condoleezza Rice, 2003 yilinda The
Washington Post’ta bir makale kaleme almis ve bu makalede 22 Orta Dogu
tilkesinin sinirlarinin degisecegini belirtmistir.

4.1. Tiirkiye-Suriye Iliskileri

2006 yilina gelindiginde ABD, Suriye’den 17 maddelik (iiltimatoma ben-
zer nitelikte) bir dizi talepte bulunmustur. Bunlardan en 6nemlisi ve Suriye
agisindan kabul edilmesi imkéansiz olani su olmustur: “Iran’la iliskilerin
kesilmesi, Hizbullah’in tilkede barindirilmamasi ve ona destek verilmemesi.”
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Burada s6z konusu olan Iran destekli Liibnan Hizbullahr'dir. Ayni sekilde
“Hamas’t ve Hamas’a bagli unsurlarin iilkenden ¢ikartilmasi ve fran’a uygu-
lanan yaptirimlara katilinmas1” istenmistir. Bunlar, o donemde Besar Esad’in
kabul edemeyecegi tiirden taleplerdi ve dogrudan ig islerine miidahale niteligi
tastyordu. Bu yiizden Suriye’ye yonelik ek birtakim yaptirimlarin daha gelecegi
anlagilmistir. Halihazirda ABD’nin 1980’lerin basindan itibaren terdre destek
veren iilkeler listesinde Suriye de yer almaktaydi.

Besar Esad bunu kabul etmemistir. Ancak o donemde Tiirkiye, Irak’in
isgalinden sonra ¢ok dogal olarak Iran ve Suriye ile is birligi icine girmistir.
Yani bolge iilkeleri arasinda bir dayanigsma olusmustur. Iliskiler sikilagtirilirsa
tlkeler birbirleriyle daha iyi istisare edebilir ve Orta Dogu’daki olaylara kars:
birlikte tepki gosterebilirlerdi.

Bu siiregte Iran, zaman iginde biraz daha farkli bir konum almigtir. Diger
yandan Tiirkiye-Suriye iliskileri tarihte gériilmemis bir ivme kazanmuigtir. 1939
yilinda Hatay’in Tirkiye’ye katilmasindan itibaren Tiirkiye-Suriye iligkileri
her zaman bir giiven bunalimi yasamistir. Tiirkiyenin Hatay1 anavatana
katmasindan sonra bu giiven sorunu hep devam etmistir.

Soguk Savas yillarinda Suriye, kendisini Dogu Blokuna ait bir iilke ola-
rak goriirken Tiirkiye, Bat1 Blokunun bir iiyesiydi. Gelinen noktada o giiven
bunalimini tamamen asip asmadiklar: bilinmemekle birlikte, sonug itiba-
riyla iki iilke arasindaki iliskiler olaganiistii bir diizeye ulagmistir. Dénemin
Tiirkiye Bagbakani Recep Tayyip Erdogan ve Suriye Devlet Bagkani Besar
Esad arasindaki dostluk bir yana, ikili iliskiler gercekten ¢ok ileri seviyeye
tasinmugtir. Vizeler kaldirilmis, ortak Bakanlar Kurulu toplantilar: yapilmas,
ortak temel atma torenleri diizenlenmistir. O donemde gercekten olaganiistii
bir iligki yaganmustur.

Ahmet Necdet Sezer’in Hafiz Esad’in cenazesine katilmasi da bu siiregte
onemli bir gelisme olmustur. Aslinda 1998 Adana Mutabakati ve Hafiz Esad’in
2000 y1linda 6lmesinden sonra yasanan gelismeler, iki iilke iligkilerini olumlu
yonde etkilemistir. O donemde kimse Besar Esad’in baskici bir yénetim ku-
racagini tahmin etmiyordu. Besar Esad, daha ilimly, egitimli ve Ingiltere’de
okumus bir lider olarak goriilityordu. Dis goriiniisii nedeniyle daha demokratik
bir imaj1 vardi. Ancak zaman gegtik¢e durumun 6yle olmadig1 goriilmiistiir.
Besar Esad1 bu sekilde otoriterlestiren faktoriin uluslararasi ortam oldugu
ileri siirtilebilir. Sonrasinda Tiirkiye-Suriye iliskileri Arap Baharr'yla birlikte
bozulmustur. Suriye’de baslayan i¢ savas, giderek bir diinya savasina doniisen
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bir vekalet savagina evrilmis ve 1990’larin baglarindan itibaren ortaya ¢ikan
diizensizlik ortaminda yeni bir diizen yaratma ¢abalarinin platformu olmustur.

Bu siireg igerisinde ortaya ¢ikan terdr orgiitleri, kim olduklar: ve nereden
geldikleri belli olmayan parali savascilar ve radikal unsurlar bolgeyi daha da
karmagik héle getirmigtir. Ozellikle DEAS, kendisini “Islam Devleti” olarak
tanimlayan bir 6rgiit olarak ortaya ¢ikarken, Suriye’nin kuzeyinde, Firat'in
dogusunda konuslanmis ve ABD tarafindan desteklenen PYD-YPG yapilan-
malar1 da etkisini artirmistir. Tirkiye, bu gruplar1 PKK’nin uzantisi olarak
gormekte ve bu yapiy: terér orgiitii olarak nitelendirmektedir.

Tiirkiye, sinir giivenligini saglamak amaciyla tig temel ilke ¢ercevesinde
hareket etmistir:

a. Sinir giivenliginin korunmasi,

b. Bolgede faaliyet gosteren terdr orgiitlerinin, 6zellikle ABD tarafindan
desteklenen PKK’n1in Suriye uzantisi olan YPG ve PYD'nin etkisiz hale
getirilmesi,

c. Yerinden edilmis, biiyiik ¢cogunlugu Tiirkiye'ye gelen Suriyeli sigin-
macilarin giivenli bir sekilde iilkelerine doniislerinin saglanmasi.

Bu hedefler dogrultusunda Tiirkiye, zaman zaman Suriye’ye yonelik sinir

Otesi operasyonlar gergeklestirmistir.

Son gelismelere bakildiginda Tiirkiye, Suriye’de etkili bir aktor gibi goriinse
de bu durumun bir yanilsamaya doniismemesi gerekir. Suriye’de hala biiyiik
bir belirsizlik s6z konusudur. Hafiz Esad rejimi devrilmis olsa da bolgedeki
istikrarsizlik devam etmektedir. Tiirkiye’nin bolgeye yonelik agiklamalar:
genellikle ihtiyatlidir.

Suriye’de merkezi hitkiimete karsi savasan, yapisi tam olarak belli olmayan
bircok askeri grup vardir ve bunlar heniiz birlesmis degildir. Israil’in bélgedeki
faaliyetleri siirmektedir. Hatta Diirzilerden bazi kesimlerin Israil’le birlesme
taleplerinin oldugu bile konusulmaktadir.

10 Mart 2025 tarihinde merkezi hiikiimet ile Suriye Demokratik Giigleri
(SDG) arasinda bir anlasma yapilmistir. Bu anlasma ne 6zerklikten ne de
federasyondan bahsetmektedir. Aksine SDGnin kurumsal olarak merkezi
hitkiimete baglanmasi 6ngoriilmektedir. Ancak burada 6nemli bir nokta goz
ard1 edilmektedir: Bugiin YPG-PYD yapilanmasinin 40.000 ila 60.000 arasinda
silahl1 giice sahip oldugu séylenmektedir. Ortalama olarak 50.000 kisilik bir
Kiirt silahl1 giictiniin oldugu varsayilirsa, merkezi hiikiimetin bu kadar biiytik
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bir askeri yapilanmay1 kendi ordusuna nasil entegre edecegi biiyiik bir soru
isareti olarak durmaktadir. Bunun bir anlasmazlik konusu oldugu da ifade
edilmektedir.

SDG militanlarinin bireysel olarak katilacag1 ve toplu olarak merkezi orduya
entegre edilmeyecegi soylenmektedir. Sam yonetiminin de bu konuya itiraz
ettigi belirtilmektedir. Anlasma agiklandiktan sonra Firat'n dogusundaki
Araplar gosteriler yaparken, Kiirtlerin yogun oldugu Kobani (Ayn el-Arab)
gibi bolgelerde ise sessizligin hakim oldugu gézlemlenmistir. Bununla birlikte
Esad rejimi taraftarlarinin gerceklestirdigi iddia edilen bazi olaylar da dikkat
cekicidir. Ornegin Lazkiye ve Tartus’ta Alevilere yonelik eylemlerin irdelen-
mesi gereken bir konu oldugu soylenebilir. Bu nedenle Suriye’de i¢ savasin
sona erdigi soylenemez. Aksine, bolgede hald 6nemli gelismeler yasanacakmis
gibi goriinmektedir.

4.2. Filistin Meselesi ve Hamas Faktori

Tiirkiye'nin Orta Dogu politikalarini sekillendiren iki temel mesele vardir:
Biri Suriye meselesi, digeri de Filistin meselesidir. O yiizden Tiirkiyenin bu
donemde Filistin meselesine nasil yaklastigina da bakmak gerekmektedir.
Ciinkii gercekten Tirkiye'yi ve 6zellikle de donemin Bagbakani Recep Tayyip
Erdogan Arap diinyasinda popiiler yapan ve sonrasinda 2011 yilindan itibaren
bu popiilerligi kaybetmesine neden olan bir olaylar silsilesi s6z konusudur.

Hamas’in uluslararasi arenada ve Filistin sorununda aktif bir sekilde 6ne
¢ikmasi, Tiirkiye’nin Filistin politikasinda ve Israil’le iliskilerinde bir déniim
noktasi teskil etmistir. Hamas, esasinda Israil tarafindan kurulmasina goz
yumulan bir 6rgiittiir. 1970’li yillarin ortalarina dogru “Islami Merkez” adiyla
bir yap1 olusturulmustur. O donemde Gazze, Israil isgali altindaydu. Zira Israil,
1967 Savasrnda bolgenin tamamini ele gegirmisti.

[slami Merkez, baslangicta sosyal amagli bir yap1 gibi kurulmustur. Israil,
bu merkezin ger¢cek amacini bilmekteydi. Hem kurulmasina izin vermis hem
de finanse etmistir. Bu sosyal igerikli Islami Merkez, 1987 yilindaki Birinci
Intifada sirasinda Hamas olarak kendini gostermistir. Bagka bir ifadeyle, Israil
aslinda FKO'yii zayiflatmak ya da ona karg1 bir alternatif olusturmak amaciyla
Hamas’1 dolayli olarak desteklemistir.

Hamas, 2006 yilinda yapilan se¢imlerde biiyiik bir bagar: kazanmaistir. Bu,
belki de diinyanin en demokratik segcimlerinden biriydi. Bu segimlerde AGIT
gozlemcileri ve Avrupali denet¢iler aktif olarak yer almistir. Zaten Filistin
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biiyiik bir bolge degildir. Dolayisiyla se¢im siireci gozlemcilerin kontrolii
altinda ilerlemistir.

Bu se¢imde Hamas olaganiistii bir basar1 gostermis ve 76 sandalyeyi alarak
hiikiimeti kurma yetkisini kazanmistir. Ancak Orta Dogu Dértliisti olarak
bilinen dort aktdr (BM, AB, ABD ve Rusya), Hamas’in taninmasi ve kuracag1
hitkiimetin mesruiyet kazanmasi i¢in bazi sartlar 6ne siirmiistiir: “Silahlarin
birakilmasi, Israil’in taninmasi ve Israil ile Filistin yonetimi arasinda imzalan-
mis olan tiim anlagmalarin kabul edilmesi, 1993 Oslo Ilkeler Bildirgesi'nden
itibaren yapilan tiim anlagmalara sadik kalinmasi.” Hamas ise bu sartlar:
reddetmistir. Hamas reddedince de gatigmalar yeniden alevlenmistir. Birtakim
arabuluculuk girisimleri ve misyonlar tistlenilmis, hitkiimet kurulmus, sonra
yeniden dagilmistir. Boylelikle Filistin, tam da Israil’in istedigi gibi ikiye bo-
linmiistiir. Bunlardan biri El Fetih’in, yani Filistin yonetiminin kontroliindeki
Bat1 Seria; digeri ise Hamasin hiikiim siirdigii Gazze’dir. Bu boélge, resmen
Hamas’in kontroliinde oldugu i¢in “Hamasistan” olarak da ifade edilmektedir.

Tiirkiyenin bu konudaki politikasi, Hamas’in Suriye’deki Siyasi Sorumlusu
Halid Mesal’in Ankara ziyaretiyle netlesmistir. Bu ziyaret biiytik tepkilere neden
olmus, 6zellikle Israil tarafindan sert elestiriler gelmistir. Israil, “Bu resmi bir
davet degil, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AK Parti) daveti” diyerek durumu
gecistirmeye ¢caligmistir. Ancak Tiirkiye, bu hamlesiyle tarafini belirlemistir.
Halid Mesal’i Ankara’da misafir ederek Filistin meselesinde muhatap olarak
Hamas’1 gordiigiinii agik¢a ortaya koymustur.

Hamas’in silah birakmayi reddetmesi izerine Israil, Gazze'yi abluka altina
almig, denizden ve karadan yardim girislerini tamamen engellemistir. Bu,
Tirkiye'nin Filistin politikalarinda bir kirilma noktast olmustur. Gazzenin
direnisi tizerine 2009 yilinda Israil, “Dékme Kursun Operasyonu”nu bag-
latmig ve bu operasyonda Israil, orantisiz gii¢ kullanmistir. Tiirkiye ise ¢ok
sert tepki gostererek saldiriy1 kinamistir. Hemen ardindan Davos Zirvesi'nde
yasanan ve artik literatiire gegmis olan “One Minute Olay1” gerceklesmistir.
O doénemde Israil Cumhurbagkani Simon Peres’e kars1 “Siz adam 6ldiirmeyi
¢ok iyi bilirsiniz” diyerek tepki gosteren Erdogan, platformu terk etmistir.
Bu, Erdogan’in Arap diinyasinda kahraman olarak yiikselisinin baslangicini
olusturmustur. Bu olay, Davos ¢ikisinin Arap diinyasinda nasil yankilandigini
acikga gosteriyordu.

“One Minute” olayindan sonra Tiirkiye-Israil iliskileri giderek gerilmis ve
asagida siralanan krizler gerceklesmistir:
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o Anadolu Kartal: Tatbikat: Krizi
o Algak Koltuk Krizi
o Mavi Marmara Olay1

Mavi Marmara, bardagi tagiran son damla olmustur. Ancak tiim bu yasa-
nanlara ragmen Tiirkiye, Israil’le diplomatik iligkileri tamamen kesmemistir.
Israil’i “devlet terdrii uygulamakla” ve “bebek katili olmakla” suglayan Tiirkiye,
diplomatik iligkileri sadece ikinci katiplik seviyesine indirmistir. Bu, Ttrki-
ye'nin ilk kez bagvurdugu bir yontem degildir. 1956 Siiveys Krizinde ve 1980°de
[srail’in Kudiis’ii bagkent ilan etmesi sonrasinda da maslahatgiizar seviyesine
indirilmistir. 1982’de yine ayni adim atilmigtir. Ancak Tiirkiye hi¢bir zaman
Israil’le iliskileri tamamen koparmamus, is birligi bir sekilde devam etmistir.

Tiirkiye-Israil iligkilerinde yeniden bir normallesmenin ne kadar miimkiin
oldugu tartisilmaktadir. Halihazirda iligkilerin seyri gayet normaldir. 2013
yilinda Obamanin girisimleriyle Israil ve Tiirkiye arasinda, Mavi Marmara
Olayrndan sonra yeniden normallesme goriismeleri baslamistir. Ciinkii Israil,
Tiirkiye’den 6ziir dilemis, Mavi Marmara Olayrnda hayatin1 kaybedenlere
tazminat 6demeyi kabul etmis ve 2016 yi1linda Roma Antlagsmasi imzalanmis-
tir. S6z konusu antlagmayla iki tlke iligkileri normale donmiis ve diplomatik
seviyede biiyiikel¢ilik seviyesine ¢ikmaya karar vermislerdir.

4.3. Misir ve Dogu Akdeniz

Tirkiye, 2011 yilinda Orta Dogu’daki halk ayaklanmalar1 (Arap Bahari)
karsisinda genel olarak otoriter rejimlerin yikilmasindan yana bir politika
benimsemistir. Misir’da Hiisnii Miibarek’in devrilmesi, Libya’da Kaddafinin
diismesi ve Suriye’de Besar Esad’in iktidardan uzaklastirilmasina yonelik
soylemleri bu tutumu destekler niteliktedir. Bu baglamda Tiirkiye, halk ayak-
lanmalarini agik¢a destekleyen bir durus sergilemistir.

Ancak Misir’daki olaylar farkli bir seyir izlemistir. Oncelikle demokratik
secimler yapilmis ve Miisliiman Kardegler'in aday1 Muhammed Mursi se¢imleri
kazanmuigtir. Tiirkiye, Mursinin zaferini olumlu karsilamis ve iki tilke ara-
sindaki iligkiler hizla gelismistir. Hatta Tiirkiye, Misira “model iilke” olarak
onerilerde bulunarak yeni yonetimin nasil sekillenmesi gerektigi konusunda
gesitli agiklamalar yapmuigtr.

Ancak Mursi’ye karst Misir icinde de ciddi bir muhalefet olugsmustur.
Bu muhalefetin artmasiyla birlikte Abdiilfettah es-Sisi bir askeri darbe
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gerceklestirmistir. Bu da Tiirkiye ile Misir arasindaki kirilma noktasi olmustur.
Tirkiye, bu darbeyi sert bir dille elestirmistir. Oysa Suudi Arabistan, biiyiik
olasilikla Sisi’yi desteklerken, Katar disinda hicbir Arap devleti darbe karsit1
bir tutum sergilememistir. ABD ise olay1 “darbe” olarak bile nitelendirmemis-
tir. Tiirkiye’de bu duruma kars: bityiik bir tepki olugsmus ve hiikiimet, darbe
yonetimini ¢ok sert bir sekilde elestirmistir. Karsilikli olarak biiytikelgilik ¢a-
lisanlar1 persona non grata (istenmeyen kisi) ilan edilmistir. Ancak diplomatik
iliskiler tamamen kopmamis ve maslahatgiizar seviyesinde devam etmistir.

Bu donemde Tiirkiye, bolge politikalarindaki dengeleri gozetmekte zorlan-
muigtir. Clinkii o siiregte Dogu Akdeniz gibi gok dnemli bir sorun vardi. Dogal
gaz ve petrol arama faaliyetleri, miinhasir ekonomik bélgelerin belirlenmesine
iliskin anlasmazliklar Tirkiye i¢in kritik meselelerdi. Misir’la iliskilerimizi
saglam tutmamiz gerekirken, yasanan gerilim nedeniyle 2020’de Misir ile
Yunanistan, Dogu Akdeniz’de miinhasir ekonomik bdlgelerini belirleyen bir
anlagma imzalamistir. Bu, Tiirkiyenin aleyhine gelisebilecek bir durumdu.
Yine de 2020’lerin basindan itibaren Tiirkiye ile Misir arasindaki iliskilerde
yumusama sinyalleri goriilmeye baslanmis ve diplomatik iliskiler biiytikel¢ilik
seviyesine ¢ikarilmigtir.

4.4. Tiirkiye’nin Orta Dogu Politikasinda “Trump Faktorii”

Donald Trump faktériiniin Tiirkiye'nin Orta Dogu politikasinda ne kadar
etkili olacag1 da merak edilen sorular arasindadir. Genel olarak baktigimizda
Trump’in, Amerikanin baglangictan beri izleyecegi politikalar1 degistirme
yetenegine sahip olmadig: ileri siiriilebilir. Ciinki hi¢bir ABD Bagkani, CIA
ve Pentagon gibi gii¢lii kurumlarin disinda tek basina karar verme yetkisine
sahip degildir. Eger Orta Dogu bolgesinde bastan beri organize edilmemis,
diisintilmemis ve hangi stratejilerin uygulanacag: belirlenmemisse, o strate-
jilerin uygulanmaya devam edecegi tahmin edilmektedir. Yani, Orta Dogu’ya
yonelik olarak Trump’in bir degisiklik yapabilecegini veya dngoriilen stratejide
daha once var olan bir degisiklik yapma kapasitesinin oldugunu séylemek
dogru olmayacaktur.

Tilirk-Amerikan iliskilerinin bu baglamda devam edecegi soylenebilir.
Trump’in belki de ¢ok yakin bir gelecekte Amerikan halk: tarafindan bira-
kilacag ileri stirtilebilir. Trump’in ABD’de politika uygulayicilar: tarafindan
ciddiye alindig1 pek séylenemez.
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Sonug

Orta Dogu iilkelerinin XX. yiizyilin ortalarina kadar Fransiz ve Ingi-
lizlerin himayesi altinda kalmasi, Tiirkiye’nin bu devletlerle ikili iliskilerini
gelistirmesinin ve bolgesel ekonomik entegrasyonun éniindeki baslica etmen-
ler olmustur. Modern dénemde Orta Dogu devletlerinin bagimsizliklarini
kazanmaya baslamasiyla birlikte Tiirkiye, Orta Dogu politikalarini yeniden
tasarlamak durumunda kalmaigtir.

gelistirme ve denge politikas: gibi temel saiklerle hareket etmistir. Bilhassa
Arap-israil Savaslar1 ve Filistin meselesi, Tiirkiye'nin Orta Dogu politikala-
rindaki en 6nemli zorluklardan birini tegkil etmistir. Ayrica Tiirkiye, uzun
yillar boyunca komsu {ilkelere doniik politikalarinda sinir giivenligi, terorle
miicadele ve su sorunu gibi bagliklara odaklanmuigtur.

Genel olarak Tirkiye, Orta Dogu’daki krizlerin kendi ulusal giivenligini
ve ¢ikarlarini yakindan ilgilendirdigi gercegiyle hareket etmistir. Ihtiyatli ve
dengeli olmay1 gerektiren bu politikalarda Tirkiye, zaman zaman stratejik
hatalara diigmiis olmakla birlikte her zaman uluslararasi normlar ¢ercevesinde
ve konjonktiiriin gerektirdigi sekilde hareket etmistir.

Tarihsel perspektif iginde diinya diizenini anlamak olduk¢a 6nemlidir.
Ciinki tarihin bize sundugu 6rneklerden ders alinmazsa olaylarin tekerriir
etmesi kaginilmaz olur. 1991 yilinda Soguk Savas sona ermesinin ardindan
bir diizensizlik donemi baslamistir. Yeni diinya diizenini kurma ¢abalar ise
Orta Dogu bolgesinde gerceklesmistir. Su anki Orta Dogu’daki savaslarin
sonucunda bir diizen kurulacak gibi goriinmektedir. Bu diizeni kuracak
olanlar ise gozlemlerime gore ABD ve Rusya olacak gibidir. Tiirkiye, tarihten
ders alabilseydi ¢cok daha farkli bir noktada olabilirdi. Ancak maalesef tarih
hep tekerriir etmektedir.



JEOPOLITIK DENGELERDE ABD VE AVRUPA
Dog. Dr. Ali Oguz DIRIOZ

Giris

Tiirkiye, uzun siiredir Avrupa siyasetinin organik ve kurumsal bir par-
gasidir. II. Diinya Savasrndan sonra AB, kendi icinde kurumsallagma yoluna
giderek cesitli yapilar araciligiyla entegrasyon siirecini derinlestirmistir. Ozel-
likle giivenlik baglaminda Transatlantik iliskiler ag1 kurulmus ve Tiirkiye, bu
semsiyenin dogal bir pargas: haline gelmistir.

Tiirkiyenin ABD ile iliskileri de tarihsel olarak inisli ¢ikisli bir seyir iz-
lemistir. Soguk Savas doneminden itibaren bilhassa NATO iiyeligi vesilesiyle
Tiirk-Amerikan iliskileri giivenlik boyutuyla derinlesmis ve stratejik bir nitelik
kazanmistir.

AB ve ABD, II. Diinya Savasrndan giiniimiize kalan bir multilateralism
gelenegiyle hareket etmislerdir. Fakat Amerika, her zaman NATO fiilkelerinin,
ozellikle Avrupa’nin savunma biitgelerini yeterli seviyeye ¢ikarmamasindan
sikayetci olmustur. 2025 yilinda ABD’de yeniden bagkan secilen Donald Trump
ise bu elestirileri ¢ok daha oteye tasiyarak ilave kotalar, giimriik vergileri ve
gesitli yaptirimlarla rakip olarak gordiigi Cin'in yani sira AB tlkelerini de
hedef almigtir.

Tiirkiyenin, 6nemli bir istikrar saglayici aktor olarak ABD’nin Avrupa
glivenlik mekanizmasinda yer alacag: ileri siiriilebilir. Zira Tiirkiye ile ABDnin
mevcut kosullarda firsatlar1 ve oncelikleri biyiik 6liide benzesmektedir. Her ne
kadar bireysel bazda birtakim farkliliklar veya lobicilik faaliyetleri gibi zorluklar
olursa olsun, genel olarak uzun vadeli stratejik bakista kesinlikle istikrar ve
kazan-kazan iligkisi bakimindan benzesen ¢ikarlarin oldugu goriilmektedir.

1. Tiirkiye’nin Bat1 Diinyasr’'ndaki Yeri

Hizla degisen kiiresel jeopolitik dengelerde ABD ve AB arasindaki goriis
ayriliklar1 dikkat cekmektedir. Ozellikle 2000’li yillarin bagindan bu yana
zaman zaman belirip sonra yeniden kapanan “transatlantik ¢atlagin” artik
bir “fay hattina” doniismesi s6z konusudur. Bu degisen dengelerin Tiirk dis
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politikasi agisindan ne anlama geldigini ne gibi firsatlar ve zorluklar barin-
dirdigini degerlendirmekte fayda bulunmaktadir.

Avrupa denilince akillara ilk olarak AB gelmektedir. Ancak Tirkiye ve
ondan énce Osmanli Imparatorlugu, AB’den ¢ok daha 6nce Avrupa siyaseti-
nin bir pargasi olmustur. Bu katilimi, kimileri Tanzimat dénemine, kimileri
Osmanlrnin daha eski evrelerine, kimileri ise Istanbul’un fethinden itibaren
Balkanlar’daki varligina ve bu cografyada Tiirk-Miisliiman niifusun yer alma-
sina kadar gotiirmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye, uzun siiredir Avrupa siyasetinin
organik ve kurumsal bir parcasidir.

ABDyle iliskiler de tarihsel olarak inisli ¢ikisli bir seyir izlemistir. An-
cak ozellikle Soguk Savas doneminden itibaren ve NATO iiyeligi vesilesiyle
Tiirk-Amerikan iliskileri gtivenlik boyutuyla derinlesmis ve stratejik bir nitelik
kazanmistir. Bugiin hala bu baglamda 6nemini siirdiirmektedir.

II. Diinya Savasrndan sonra AB, kendi iginde kurumsallagma yoluna gi-
derek cesitli yapilar araciligiyla entegrasyon siirecini derinlestirmistir. Diger
yandan ozellikle giivenlik baglaminda bir Transatlantik iliski ag1 kurulmus
ve Tiirkiye, bu semsiyenin dogal bir parcas: haline gelmistir. Tiirkiye’nin Av-
rupa’yla iliskilerini sorgulayan kesimlere, bu tarihsel ve kurumsal biitiinligii
hatirlatmak gerekir.

AB disindaki neredeyse tiim Avrupa kurumlarina Tirkiye ya tam iye
ya da kurucu iiyedir. Uye olmadig1 en 6nemli kurum AB’dir ve bu yapiya da
aday tilke statiisiindedir. Dolay1siyla Tiirkiye, Avrupa kurumlarinin disinda
kalmis bir iilke degildir. Ayrica AB iilkelerinde yasayan milyonlarca Tiirk
vatandasi ve soydasimiz da Tirkiyenin Avrupa’yla olan baglarinin sosyolojik
bir gostergesidir.

Tiirkiye, NATOnun ikinci en biiyiik ordusuna sahiptir ve tarih boyunca
Avrupa-Atlantik bolgesinin, 6zellikle de Avrupa kitasinin 6nemli bir giivenlik
saglayicist olmugtur. Bu nedenle uzun yillar boyunca “sadik miittefik” olarak
da anilmistir. Elbette bu, iligkilerin her zaman sorunsuz yiiriidiigii anlamina
gelmemektedir. Ttrkiye’nin hem ABD ile hem de AB tilkeleriyle iliskilerinde
donem donem ¢esitli krizler ve gerilimler yasanmistir. Ancak bu gerilimlere
ragmen iligkiler hi¢bir zaman tamamen kopmamuis, aksine farkli diizeylerde
devam etmistir.

Bugiin Tirkiye, AB’yle iligkilerine hala 6nem vermektedir. Yesil Mutaba-
kat’tan sinirda karbon diizenlemelerine kadar Tiirkiye’nin ticaretini ve ekonomik
standartlarini etkileyen bir¢ok konuda Avrupa normlar: esas alinmaktadir.
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Tirk spor takimlart Avrupa kupalarinda miicadele etmekte, sporcularimiz
Avrupa sampiyonu olmakta, finans ve 6zel sektor alaninda da Avrupa’dan
Tiirkiye'ye ciddi miktarda yatirim gelmektedir. Bu sadece ekonomiyle sinirlt
degildir. Ornegin Tiirk tiniversiteleri Erasmus programinin bir pargasi olarak
Avrupa’daki akademik dolasima aktif sekilde katilmaktadir. ABD’yle iligkiler
de benzer sekilde devam etmektedir. Ticaret, savunma ve egitim alanlarindaki
baglar siirmektedir. Ancak cografi yakinlik nedeniyle Tiirkiye’nin Avrupa’yla
olan iliskileri ¢ok daha yogun ve katmanlidir.

2. Tiirk Dis Politikasinda Stratejik Cevreler

Tiirk dis politikasinda, komsu bolgeler dikkate alindiginda {i¢ ana stratejik
bolge 6n plana ¢ikmaktadir. Burada 6zellikle ti¢ ayakli bir komsuluk yapi-
sindan sz etmek miimkiindiir. Tirkiye'nin deniz sinirlarini olusturan Ege,
Akdeniz ve Karadeniz'in disinda, karasal olarak dogrudan komsu oldugu ii¢
temel bolge bulunmaktadir: Balkanlar, Orta Dogu ve Kafkasya.

[lk olarak Tiirkiye, Balkanlara dogrudan komsudur ve bu bolge, Tiirkiye'nin
Avrupa’nin geri kalanina agilan kapisi niteligindedir. Bu nedenle Balkanlar’da
yasanabilecek herhangi bir istikrarsizlik, ¢atisma ya da diizen bozucu gelisme,
Tirkiye agisindan arzu edilmeyen bir durumdur. Tiirkiye, bu bolgede istikrar
ve stirdiiriilebilir bir diizenin hakim olmasini istemektedir.

Ikinci olarak Tiirkiye'nin en uzun kara sinirina sahip oldugu bélge Orta
Dogu’dur. Ozellikle Suriye basta olmak iizere Irak ve Iran’la olan sinirlari,
Tirkiyenin bolgesel giivenlik ve dis politika stratejisinde merkezi bir rol oy-
namaktadir. Orta Dogu, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin Korfez Arap iilkeleriyle
olan ekonomik ve diplomatik iliskilerinin gelistigi bir gecis bolgesidir. Suudi
Arabistan, Kuveyt, BAE, Katar, Umman ve Bahreyn gibi iilkelerden olusan
Korfez Isbirligi Konseyi ile Tiirkiye'nin giderek artan ticari iliskileri ve yatirim
alanlar1 goz oniine alindiginda, bu bélge yalnizca giivenlik agisindan degil;
ekonomik anlamda da stratejik 6nemdedir.

Ugiincii bolge ise Kafkasya'dir. Tiirkiye, Giircistan, Ermenistan ve Nahgivan
Ozerk Cumbhuriyeti tizerinden Azerbaycan’la karasal baglantiya sahiptir. Bu
bolge, Hazar havzasi iizerinden Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri'ne ve daha
genis anlamda Cin’e kadar uzanan Orta Koridor'un da bir pargas: olmasi ile
de 6n plana ¢ikmaktadir. Bu kapsamda Karadeniz tizerinden Ukrayna, Rusya
ve Avrasya cografyasina erisim saglanmaktadir. Bu da Tiirkiye’yi Avrasya
giivenlik mimarisinin dogal bir pargasi haline getirmektedir.
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Bu ii¢ bolge, ayn1 zamanda Tirkiye’nin stratejik hinterland1 olarak da
degerlendirilebilir. Balkanlar, Avrupa’ya; Orta Dogu, Korfez, Afrika ve Gii-
ney Asya'ya; Kafkasya ise Orta Asya ve Cin'e agilan kapilar niteligindedir. Bu
bolgelerde yasanan her tiirlii istikrarsizlik, Tirkiye’yi hem ekonomik hem de
demografik anlamda (6zellikle go¢ dalgalar1 bakimindan) dogrudan etkile-
mektedir.

Son kirk yil igerisinde Tiirkiye'nin komsusu olan bu iig bélgeden en az bi-
rinde ve ¢ogunlukla birden fazlasinda kriz yasandigini sdylemek miimkiindiir.
Bu krizlerin neredeyse tamamina AB, ABD veya her ikisinin birden miidahil
oldugu goriilmektedir. Ornegin Bosna Savagi, Kosova Krizi, Liibnan’daki ig
karigikliklar, Gazze ve Israil-Filistin Meselesi, Suriye I¢ Savagi, Irak’in Isgali,
Libya’daki i¢ savas, Karabag Savasi, Rusya-Ukrayna Savast vb. Tiim bu 6rnekler,
Tirkiye'nin ¢evresinde siirekli olarak degisen bir giivenlik ortami bulundugu-
nu gostermektedir. Dolayistyla Tiirkiyenin yakin gevresinde, son kirk yildir
neredeyse stirekli bir kriz ortami olmustur. Bu da Tiirkiye’deki gog, ekonomi,
ticaret rotalar1 ve gesitli enerji projeleri gibi bir¢ok alani etkilemektedir.

3. Transatlantik Catlak ve Tiirkiye’nin Gii¢lenen Konumu

II. Diinya Savagrndan giiniimiize kadar AB ile ABD, ¢ogu zaman multi-
lateralism gelenegiyle ve genellikle benzer saflarda hareket etmislerdir. ABD
Bagkani Donald Trump’in ikinci segiminden 6nce de AB’yle donem dénem
catlaklar olusmaktaydi. En 6nemli ¢atlaklardan biri de George W. Bush za-
maninda yaganmisti. Ondan hemen sonra Barack Obama doneminde biraz
toparlanma olmus, ancak Donald Trump’in ilk doneminde yeniden bir gatlak
olusmugtur. Biden déoneminde bu ¢atlak kismen onarilmakla birlikte, Trump’in
Ocak 2025 tarihinde ikinci kez goreve gelmesinden sonra ¢ok biiyiik bir tran-
satlantik ¢atlaktan soz edilmeye baglanmistir.

“Buradaki en biiyiik catlak nedir?” sorusuna cevap ararken sunlardan soz
edilebilir: ABD her zaman NATO igerisindeki savunma biitceleri bakimindan
sikayetci olmustur. Zira AB tilkeleri, Gayri Safi Yurtigi Hasilalar’nin (GSYIH)
en az ylizde ikisini savunmaya ayirma hedefini tutturamamaktadirlar. Bu
durumda Avrupa’nin giivenligine net katk: saglayan bir ABD’den s6z edil-
mektedir. Bagkan Trump déneminde AB’ye doniik elestiriler ¢ok daha ileriye
tasinmuis, kotalar, glimriik vergileri ve gesitli yaptirimlar getirilmistir. Bunlar
sadece rakip olarak goriilen Cin'e degil, ayn1 zamanda AB iilkelerine de yonelik
uygulanmistir. Ayni zamanda Trump, Danimarkanin i¢ islerinde bagimsiz, dis
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islerinde ona bagli hareket eden ve diinyanin en biiyiik adasi olan Gronland
ile ilgili “Ben bu aday1 istiyorum” seklinde agiklamalar yapmustir. Bu, miittefik
tilkeler arasinda daha once esine gok fazla rastlanmamus bir yaklasimdi. Boyle
bir séylem, NATOnun caydiricilik giiciine soru isareti getirmektedir.

Trump, bir 6nceki baskanlik déneminde “NATO’nun son kullanma tarihi
geemistir” ifadesini kullanmis ve onun hemen ardindan da Fransa Cum-
hurbaskan: Emmanuel Macron, “NATO’nun beyin o6liimii gerceklesmistir”
seklinde agiklamalar yapmistir. Bu agiklamalar, NATO’nun caydiriciligini ¢ok
biiyiik ol¢iide zedelemis ve bazi giigleri de belki cesaretlendirmistir. ABD, bir
taraftan Avrupa’ya ¢ok daha elestirel bir tutum sergilerken; diger taraftan da
Rusya'yla olabildigince 1liml1 ve pozitif bir goriisme atmosferi olusturmakta-
dir. Bu durum, Tiirkiye agisindan aslinda jeopolitik firsatlar yaratmaktadir.

2022 yilinda Rusya-Ukrayna Krizi ilk patlak verdiginde Tiirkiye Cum-
hurbagkani Recep Tayyip Erdogan, ¢ok net bir sekilde “Ttiirkiye ne Rusya’dan
ne de Ukrayna’dan vazge¢meyecektir” demistir. Bu sozler, Tiirkiye’nin pozis-
yonuna dair higbir soru isaretine yer birakmamuistir. Tiirkiye, hukuki olarak
Ukraynanin toprak biitiinliigiinii tanimaktadir. Bu, son derece istikrarli ve
tutarli bir Tiirk dis politikast anlayisidir. Diger yandan Rusya'yla iligkilerde
de “kompartmanlasma” (compartmentalization) anlayisi ¢ercevesinde ticaret,
enerji ve diger alanlarda is birligi stirdiirilmiistiir. Bu kapsamda farkl dii-
stiniilen meseleleri bir kenarda tutmakla birlikte, ayn1 diisiiniilen konularda
ederken BM Tahil Koridoru Anlagsmas: gegici de olsa ilk baslarda Tiirkiye'nin
onderliginde miimkiin olmustur.

Ayni sekilde, 2022 yilinda ateskes saglanmasi miimkiin olabilirdi. Ciinkii
gesitli esir anlagmalar1 olmustur. Dénemin Ukrayna Disisleri Bakani Kuleba
ile Rusya Disisleri Bakani Lavrov, birden fazla kere Antalya’da ayni masada
bir araya gelmistir. Ayni masa etrafinda dénemin Tirkiye Disisleri Bakani
Mevliit Cavusoglu yer almigtir. Bagka bir deyisle, bir miizakere masasi ku-
rulmustur. Bu ¢ok 6énemli bir basar1 olarak 6ne ¢ikmistir. Ancak o dénemde
savasin bitmesini bazi kesimler istememis olabilir. Tiirkiye'nin onciliigiinde
bir anlagmaya yaklasilmisken sonug¢suz kalmistir.

O zamandan beri Tiirkiyenin jeopolitik olarak hem Ukrayna hem de Rus-
ya'yla iliskilerini iyi tutmus olmasi, ikisinden de vazge¢gmemesi ve Moskova’ya
yonelik yaptirimlara taraf olmamasi nedeniyle Tiirkiye, diger AB tilkelerine
nazaran arabuluculuk ve baris goriismelerine ev sahipligi yapabilecek potansiyel
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tilkelerden biri olarak 6n plana ¢ikmustir. Tiirkiye’de gesitli diizeylerde heyetler
arasi goriismeler yapilmistir. Genelde Isvicre-Cenevre’de bu tarz goriigmeler
yapilabilmektedir. Dolayisiyla bu kadar énemli bir meselede ve Rusya gibi
bir siiper giigle iyi iligkiler kurabilen Tiirkiye, daha dengeli bir dis politika
izleyebilecegini bir kez daha gostermistir. Ancak Tirkiye'nin bir NATO tiyesi
olarak tamamen tarafsiz bir politika izledigini unutmamak gerekmektedir.

Avrupa ile ABD arasindaki yasanan ciddi bir ¢atlak ve giderek derinlesen
bir ugurum s6z konusudur. Tiirkiye de bu ¢atlaktan jeopolitik avantajlar elde
etmektedir. Ciinkd Tirkiye hem Rusya’y1 dengeleyebilmekte hem de AB ile
ticaret bakimindan iyi iligkiler kurabilmektedir. AB’yle aday iilke statiisiinde
olmasina ragmen Tiirkiye, hala birgok Avrupa kurumunun iyesi veya bazi-
larinda kurucu tyedir. Diger taraftan NATO’nun ikinci en biiyiik ordusuna
sahip iiyesidir ve ¢ok énemli bir savunma sanayi vardir. Ornegin Polonya,
Tiirkiye sayesinde savunma sanayisini giiglendirmektedir. Gelistirdigi biiytik
projelerle Ttirkiye, Portekiz Donanmasrna gemi satabilecek noktaya gelmistir.
Daha bir¢ok Avrupa tilkesi de kendi savunma sanayilerini Tiirkiye sayesinde
giiclendirme yoniinde adimlar atmaktadir. Ozellikle insansiz hava araglari
konusunda Tiirkiye ¢ok 6nemli bir pazar hakimiyetine sahiptir. Nitekim
Tirkiyenin teknolojik gelismeleri dikkat ¢ekicidir. Tiirkiye savunma sanayisi
gercekten hepimizin gogsiinii kabartan ¢ok énemli adimlar atmaktadir.

Tiirkiyenin Afrika A¢ilimi stirmektedir. Avrupa en 6nemli ticaret ortag:
olmakla birlikte, Avrupa’da ekonomi kiigiilmektedir. Bu baglamda Avrupa,
¢ok daha doymus bir piyasa ve bitylimeyen bir pazardir. Biiyiiyen pazarlar ise
Asya’da ve Afrika’dadir. Tiirkiyenin hem “Afrika A¢ilimi1” hem de “Yeniden
Asya A¢ilimr” vardir. Giineydogu Asya ve Giiney Asya tilkeleriyle iliskilerini
gelistirmeye ¢alismaktadir.

Diinyadaki kiiresel gii¢ dengelerinin de giderek degistigi goriilmektedir.
Dolayisiyla Tiirkiye'nin ¢ogu zaman bir¢ok akademisyen tarafindan “stratejik
otonomi arayisr” olarak tanimlanan bir dis politika izledigi soylenmektedir.
Bunu, Dogu ve Bati arasinda dengeli bir dis politika anlayisi olarak nitelendir-
mek daha dogru olacaktir. Ciinkii “otonomi” kelimesi, “bagimsiz” anlamina
gelmektedir. Tiirkiye de zaten bagimsiz ve egemen bir devlettir. Dolayisiyla
Tiirkiye'nin bagimsiz ve egemen bir dis politika yiirtitmesi ve bunun da den-
geli olmasi gerekmektedir. Tiirkiye, Dogu ve Bat1 arasinda bir denge kurarak
bolgesinde baris ve istikrar arzulayan bir iilke olarak bu politikay1 izlemektedir.
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Tiirkiye, her ne kadar Gabar, Dogu Akdeniz ve Karadeniz'de yeni enerji
kaynaklar: kesfetmis olsa da diinya ekonomisinden ve global piyasalardan
bagimsiz bir iilke degildir. Tiirkiye ¢ok ciddi bir sekilde diinya ekonomisiyle
entegre olmus bir iilkedir. Tarih boyunca Tiirkiyenin jeopolitik avantaji,
Dogu-Bati ticaretinin ¢ok kilit ve stratejik bir noktasinda bulunmasidir. Hala
bugiin, kiiresel tedarik zincirlerinde, enerji ticaretinde ve diinya genelindeki
gesitli mal ve diriin ticaretinde Tiirkiye'nin bu jeopolitik konumu sayesinde
bu ticaretten faydalandig1 ve avantajli bir konumda oldugu goriilmektedir. Bu
yilizden ¢ok sayida Avrupali firma yalnizca doguya daha rahat ulagsmak i¢in
Tirkiye’ye yatirim yapmamaktadir; ayni zamanda Dogulu firmalar da Avru-
pa’ya rahat ulasabilmek adina Tirkiye’yi tercih etmektedir. AB iiyesi olmasa
da Tirkiyenin Giimriik Birligi Anlagsmas1 mevcuttur ve bu, bir¢ok yatirimci
i¢in cazip bir faktor olusturmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye, Dogu-Bati ticareti,
ekonomik iligkiler, diplomasi ve arabuluculuk gibi alanlarda gergekten dengeli
bir dis politika yiiriitebilecek ideal bir iilke konumundadir.

4. Tiirk D1s Politikasinda Yeni Yonelimler

Tiirk dis politikasinda, camhuriyetin kurulusundan bu yana “Yurtta Baris,
Diinyada Barig” ve “bolgede istikrar” ilkeleriyle hareket edilmistir. Tiirkiye,
basta komsular1 olmak iizere yakin iilkelerinin toprak biitiinligiine vurgu
yapmis, darbelere karsi durmus ve bu konuda Irak, Suriye ve Ukrayna gibi
tilkelerde istikrarli bir sekilde toprak biitlinliigiinii savunmustur.

Cumbhurbagkani Erdoganin 2023 Goreve Baslama toreninde, Macron’a
(sakalasarak da olsa) Tiirk Devletleri Teskilatina (TDT) katilma teklifinde
bulunmasi da dikkat ¢ekicidir. Zira Orta Asya gercekten gok dnemli bir bolge
ve Tirkiye i¢in de stratejik bir alandir. Hem kiiltiirel hem dilsel benzerlikler
soz konusudur. Dahasi, cografi olarak bu bolge biiyiik bir potansiyele sahiptir.
Bes Orta Asya devletinin toplam ytizol¢iimii, AB ile neredeyse esdegerdir. Orta
Asya tilkeleri (Tacikistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan, Kazakistan, Ozbekistan)
toplamda yaklasik 70.000.000-75.000.000 bir niifusa sahiptir.

Orta Asya, Cin’e sinir1 olan, diinyanin en kalabalik {ilkesi olan Hindistan’a
da yakin bir bolgedir. Bu da Orta Asya’y1, Asya Pasifik bolgesinde 6nemli bir
gecis noktas1 yapmaktadir. Cin, bu bolgedeki 6nemli altyap: projeleri i¢in ya-
tirim yapmay1 hedeflemektedir. Kusak ve Yol Girisimi ¢ergevesinde bu tilkeler
{izerinden Tarihi Ipek Yolunun yeniden insasi saglanmaya ¢aligtimaktadir.
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Dolayisiyla Tiirkiye hem Asyali hem Orta Dogulu hem de Avrupali bir
tilke olarak jeopolitik bir gerceklik tasimaktadir. Diinyanin da bu gercegi kabul
etmesi gerekmektedir. Ornegin “Tiirkiye, Avrupali degildir” sdylemi de gercekei
temellere sahip degildir. Zira Tiirkiye’nin az bir bolimii Avrupa’da olmasina
ragmen bu boliim, Bel¢ika kadar niifus ve yiizol¢limiine sahiptir. Tiirkiye’nin
Avrupa kitasinda 10.000.000’u agkin niifusu ve Belgika ya da Danimarka ka-
dar yiizélgiimii vardir. Istanbul’un Avrupa’daki bir¢ok iilkeden fazla niifusu
vardir. Ayrica Avrupa’da Almanya, Avusturya, Belgika, Fransa gibi iilkelerde
¢ok sayida Tiirk yasamaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye, Avrupa politikasinin ve
giivenliginin vazgecilmez bir parcasidir. Bu gergek goz ardi edilmemelidir.
Tiirkiye tamamen Avrupali degildir, ama Avrupa’nin bir pargasidir.

Orta Dogu, Kafkaslar ve Orta Asya ile ok 6nemli baglar1 bulunan Tiirkiye,
bagimsizlik ve egemenlik ilkelerine bagli olmak suretiyle farkl: bolgelerde ve
farkl: iilkelerde dengeli bir dis politika yiiriitebilir. Tiirkiye’nin etrafinda her
zaman krizler oldugu da bir gergektir. Bu krizleri yonetmek adina ekonomik
ve askeri is birlikleri 6nemlidir. Bu baglamda Tiirkiyenin Avrupa ve ABD ile
olan is birliginin 6nemi ¢ok bitytktiir.

Bu iligkiler her zaman diiz bir ¢izgide gitmese de zaman zaman inigler ve
¢ikislar olsa da Tiirkiye hem Dogu hem Bat1 arasinda denge kurmaya ¢alis-
maktadir. Ozellikle Rusya ve Ukrayna arasindaki kriz baglaminda Tiirkiye'nin
6nemli bir diplomatik rolii vardir. Tiirkiye’nin Rusya'yla olan iliskileri, Ukray-
na’daki toprak biitiinliigiinii savunmaya yonelik tutumu ve bunlar1 birbirinden
ayirarak yliriittiigii politikasi, Tiirkiye'yi uluslararasi platformlarda 6nemli bir
arabulucu yapmaktadir.

Bu baglamda Tiirkiye’nin icinde yer aldig1 ve Rusya-Ukrayna goriigmele-
rine katki sagladig: uluslararas: organizasyonlardan iki tanesinin altini ¢iz-
mek gerekir. Bunlarin baginda Karadeniz Ekonomik Isbirligi Tegkilat1 (KEI)
gelmektedir. KEI, 1990’larda kuruldugunda bolgeye baris ve istikrar getirme
adina biiyiik bir sembolik 6neme sahipti. Bugiin de potansiyelini kismen de
olsa gergeklestirmis ve 6nemli bir diplomatik misyonu olan bir platformdur.
Istanbul’da genel merkezi bulunan KEI; Balkanlar, Karadeniz, Kafkaslar ve
cevre bolgelerden bir¢ok iilkenin iiye oldugu bir organizasyondur. Yunanis-
tan, Arnavutluk, Kuzey Makedonya, Ermenistan, Azerbaycan ve Ukrayna
gibi tilkeler bu tegkilatin tiyeleridir. Bu, Tiirkiye’nin bolgesel diplomasi igin
onemli bir firsattir.
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AB’nin Rusya-Ukrayna Krizinde taraf oldugu net bir sekilde goriilmistiir.
Bazi Avrupa iilkeleri, 6rnegin Macaristan, daha dengeli politikalar giitse de
genel olarak AB, Ukrayna’nin toprak biitiinliiglinii savunmus ve Rusya’ya kars:
tutum almistir. Bu baglamda KEI gibi platformlar normallesme siireclerinde
daha etkili bir ¢6ziim sunabilir. Tiirkiye de bu diplomatik alanda yumusak gii¢
kullanarak Joseph Nye’nin “Akilli Gii¢ (Smart Power)” kavramini benimseye-
bilir. Bu strateji hem askeri giiciin hem de diplomatik, ekonomik ve kiiltiirel
giiciin bir arada kullanilmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Bu, Tiirkiye'nin
stratejik giiciinii artiran bir unsurdur. Yumusak gii¢, hala ¢ok dnemli bir gii¢
unsurudur. Tiirkiyenin uluslararas: alandaki etkisini arttirabilmesi bakimin-
dan halihazirda genel merkezine ev sahipligi yaptig1 en 6nemli kuruluslardan
biri KEI'dir. Hem Ukrayna hem de Rusya, bu tegkilatin iiyesidir. Bu tegkilatin
daha verimli bir sekilde kullanilmas: biiyiik 6nem tagimaktadir.

Bir diger 6nemli kurulug ise TDT’dir ve bunun da merkezi Istanbul’dadur.
TDT’nin 6nemli bir 6zelligi, Macaristan’in gozlemci {iye olmasidir. Tam iiye
olmasa da Macaristan, Tiirkmenistan ve KKTC de gozlemci iiyeler olarak bu
teskilata baglidir. Macaristan’in bagkenti Budapeste’de TDT nin bir irtibat
ofisi bulunmaktadir. Bu ofisin gorevi AB ile TDT arasindaki projeleri ve is
birligini giiclendirmektir. TDT tizerinden de Ukrayna ve Rusya ile is birlikleri
miimkiin olabilir. Ukrayna ve Rusya, TDT’ye dogrudan iiye olmasalar da
bu iilkelerde (Tatarlar ve Tuva Tiirkleri gibi) Tiirk dili konusan topluluklar
bulunmaktadir ve farkl: is birlikleri gelistirilebilir. Bundan 6tiirii s6z konusu
tilkeler misafir ya da gozlemci olabilirler. Tiirkiye, her iki tarafi da davet ederek
bu tiir bir konferans diizenleyebilir ve Fransa gibi iilkeler, Ankaranin daveti
tizerine katilmak isteyebilir. Ornegin Macron’un bu tiir bir davete katilacag:
disiintilebilir.

Ozellikle mevcut belirsizlikler, diinya ekonomisindeki degisimler, Cin ve
ABD arasindaki ticaret savaglari ve bunlarin kiiresel ticaret yollar1 iizerindeki
etkisi Tiirkiye i¢in 6nemli firsatlar sunmaktadir. Hem Avrupa hem de ABD
ile ticaretin gelecegi belirsizligini korumakla birlikte Tirkiye, ABD’yle yeni
is birligi firsatlarinin oldugu bir déneme girmeyi arzulamaktadir. Cumhur-

firsatlar dogurabilir.

Ote yandan Tiirkiye'nin yiikselen ekonomiler olan Cin, Hindistan, Gii-
neydogu Asya iilkeleri ve Afrika gibi bolgelerle de yeni firsatlar yaratmasi
miimkiin olabilir. BRICS iilkeleri ve diger gelisen pazarlarla dengeli dis iliskiler
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kurmak Tiirkiye i¢in biiyiik bir firsat alani olusturmaktadir. Ancak bu ortamda
her an yeni krizler ve ¢atigmalarin patlak verebilecegi endisesi de mevcuttur.
Trump, “savaglar1 sevmiyorum” dese de diinya genelindeki belirsizlik ortami
ve istikrarsizlik, uluslararasi iligkilerde risklerin devam ettigini gostermektedir.

Bu belirsizlikler goz oniine alindiginda Tiirkiye’nin dis politikasindaki
en 6nemli oncelik, kendi giivenligini ve ekonomik giiciinii saglamlastirmak
olmalidir. Yeni enerji projeleri ve yatirimlar, Tiirkiye’nin ekonomik giiciinii
artirirken, ayni zamanda diplomasi ve uluslararasi hukuk gibi alanlarda da
onemli adimlar atilmalidir. Insan haklar1 gibi konulara da gereken 6nem
verilmelidir. Boylece Tiirkiye’nin yumusak giicii ve diplomatik etkisi daha
verimli bir sekilde kullanilabilir.

Tiirkiye’nin jeopolitik agidan karsilagtigi en biiyiik risk, Gazze-Israil-Iran
arasindaki hassas dengelerin her an bozulabilecek olmasidir. En biiyiik firsat
ise AB tlkelerinin kendi giivenlikleri agisindan ilk defa bu kadar Tirkiye’ye
muhtag hissettikleri bir doneme girilmesidir. ABD, Cin ve diger bir¢ok iilke
mevcut konjonktiirde AB ile Tiirkiye arasinda ciddi bir ayrim gozetmemektedir.
Dolayisiyla Tiirkiye jeopolitik agidan avantajli bir konumdadir. Uluslararas:
kuruluglar: da kullanmak marifetiyle Tiirkiye, uzun vadede Dogu ve Bati
arasindaki dengeyi ve istikrari saglayici bir devlet olarak 6nemini artiracaktir.

AB agisindan bakildiginda, Tiirkiyenin artis: fazla goriinmektedir. En
biiyiik artis ise Tirkiye’nin sadece sagladig: asker sayisi degil, AB’ye askeri
teknoloji alaninda da katki saglayabilecek olmasidir. Giiniimtizde Tiirkiye, ta-
rihten beri donanmasiyla iinlii olan Portekize gemi satacak konuma gelmistir.
Tirkiye, Polonya’ya tank modifikasyon projelerinde yardimci olmaktadir. Ayni
sekilde Azerbaycan, Romanya, Macaristan, Malezya ve diger bir¢ok iilkeye,
Tiirkiye’den insansiz hava araglar1 saglanmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye,
Avrupa’ya yalnizca insan giicii ve asker sayisiyla degil, ayn1 zamanda teknoloji
ile Ar-Ge olarak da net fayda saglayabilecek konumdadir. Bu da uzun dénemde
Tiirkiye’nin savunma sanayisiyle Avrupa’yla entegrasyonunun arttiracagi tah-
min edilmektedir. Tiirkiyenin yeniden F-35 programina dahil edilmesinden
de soz edilmektedir. Daha yeni programlarin gelistirilmesi de miimkiindiir.
Tirkiye’nin bu sayede ciddi bir sekilde ekonomisini de éniimiizdeki yillarda
kalkindirabilecegi soylenebilir.

F-35, insansiz hava araglari ve yeni teknolojiler gibi yatirimlar, uzun yillar
boyunca Tiirkiye’'nin ekonomisine pozitif katki saglamakla kalmay1p tilkenin
Ar-Ge faaliyetlerine de ¢ok biiyiik girdiler saglayabilir. Tiirkiyenin insansiz
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hava araglari, sadece askeri alanda degil, ayn1 zamanda sivil arama-kurtar-
ma, afet miiddahale gibi alanlarda da kullanilabilecek teknolojilerdir. Bunlar,
Tiirkiye'ye ¢ok onemli bir firsat sunmakta ve iilkenin AR-GE kabiliyetini de
giiclendirmektedir. Kuzey Kutup denizinde eriyen buzullarla birlikte ticari
gemicilik faaliyetlerinin artacag: tahmin edilmektedir. Tiirkiye, buna uygun
gemiler iiretebilir ve ayn1 zamanda arama-kurtarma, acil ikmal ve tahliye
dronlarinin bulundugu yeni teknolojiler gelistirebilir. Tiirkiye, bu konuda
miittefikleriyle yeni ¢alismalara imza atabilir.

Tiirkiye bir taraftan Avrupa siyasetinin bir par¢asidir, ancak ayni zamanda
giderek onemi artan Asya pazarlarina da sahiptir. Tiirkiye, jeopolitik agidan
ilk defa 6nemli bir firsat yakalamistir ve tiim bolgelerle dengeli iliskilerini
yiriitebilir konuma gelmistir. Gelecekte Tiirkiye, kendi siyasi, politik, askert,
yumusak ve diplomatik giiciinii gelistirmesi bakimindan ¢ok 6nemli yeni fir-
satlar elde edebilir. Bunlarin mutlaka degerlendirilmesi gerekir. En biiyiik risk
ise Tiirkiye’nin etrafinda siirekli ¢ok ciddi krizlerin olmasi ve her an yeniden
bir krizin patlak verebilme olasiligidur.

5. Bat1 Diinyasi ve Tiirkiye Arasinda Kriz ve Firsatlar

“Kriz ve firsat ikilemi baglaminda Batrnin kendi i¢indeki krizde Tiirkiye
nasil bir politika izlemeli ve bunu firsata ¢evirmek icin neler yapmalidir?” so-
rusuna cevap aramak faydali olacaktir. Avrupa’nin icinde bulundugu ekonomik
kriz, giderek artan siddetle 2000’1i yillardan beri devam etmektedir. Ancak bir
sekilde yeniden toparlanabilme ihtimali vardir. Bu krizin sonsuza dek kalici
olacagini diissinmek dogru bir ¢ikarim olmayacaktir. Yeniden toparlanabilme
ihtimalini dikkate aldigimizda, Tiirkiye'nin bunu firsata gevirebilmesi i¢in
oncelikle savunma sanayinde ¢esitli iilkelerle is birligi yapmasi gerekir. Hem
ABD hem Avrupa hem de Asya iilkeleriyle, 6rnegin Endonezya ve Malezya'yla
is birligi kurulabilir. Clinkii Endonezya’nin da ada devleti oldugu igin 6nemli
deniz kuvvetleri vardir. Bu iilkelerle ¢ok ciddi askeri teknolojiler ve savunma
sanayi alaninda, ancak ayni zamanda sivil alanlarda da is birligi yapilabilir.
Portekiz'e ikmal gemisi ve ticaret filosu icin destek olunabilir. Hem savunma
sanayisinde hem de lojistik ve ikmal alaninda, ayrica baris operasyonlarinda
da kullanilabilecek teknolojilerin Tiirkiye’de gelistirilmesi i¢in bityiik bir firsat
bulunmaktadr.

Tiirkiye hem doguya hem batiya yakin oldugu i¢in kaynaklar: kolayca
tedarik zincirinden alip bunlari etkin bir sekilde tiretip dagitabilir. Dolayisiyla
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bir kriz vardir, ancak bu kriz sonsuza kadar stirmeyecektir. Uzun dénemli bir
yatirim yapmak igin firsatlar oldugu sdylenebilir. En 6nemli firsatlardan biri
ise savunma sanayisindeki 6nemli gelismelerdir. Ikmal kabiliyeti, bari zama-
ninda oldugu kadar kriz anlarinda da ¢ok 6énemlidir. Savas disinda deprem,
dogal afet, insani krizler, kuraklik, sel gibi durumlarla da askeri kabiliyetlerle
miidahale edilebilir. Bu tiir durumlarda kullanilabilecek teknolojilerin gelis-
tirilmesi gerekir. Bu firsatin mutlaka Tirkiye agisindan olumlu bir gekilde
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Diger yandan Tirk-Amerikan iliskilerinde yaptirimlarin gelecegi ve
ABD'nin yaptirimlardan vazgegip vazgegmeyecegi yeniden tartigma konusu
olmustur. Tirkiye’ye yonelik haksiz olarak degerlendirilen bu yaptirimlarin
basinda “ABD’nin Hasimlarina Yaptirimlarla Kars1 Koyma Yasasi (CAATSA)”
yer almaktadir. Sonugta dost ve miittefik bir iilke olan NATO {iyesi Tiirkiye’ye
bu yaptirimlarin uygulanmasi gergekten ekstrem bir durum olarak goriilmek-
tedir. Bu yaptirimlarin kaldirilabilecegi konusulmaktadir.

Tiirkiye'nin bazi komsulari, ABD’yle s6z konusu iligkilerin daha gelismesin-
den endise duymaktadir. Clinkii F-35’lerin temini bu tilkeler i¢in istenmeyen
bir durum olabilir. Halbuki Tiirkiye, F-35 programinda zaten en basindan
beri yer almaktayd: ve Tiirkiyenin bu programdan ¢ikarilmasini bir¢ok kisi
haksizlik olarak gormektedir. Ancak bu konuda bir ¢6ziim saglanabilecegi
yapilan goriismelerde anlasilmaktadir. Komsu iilkelerin de bunu dile getir-
meleri belli bir mesafe alindigini1 gostermektedir. Bir normallesme ve giiven
arayist soz konusudur.

Tiirkiye'nin denizdeki ve karadaki komgulari olan Yunanistan ve Israil’le
iliskilerinde 6nemli gelismeler yasanmaktadir. Bu iki devletin verdigi tepki-
lere bakildiginda, aslinda ABD’nin agiklamalarinin adresi olarak bu iki tilke
one gikmaktadir. Ttrk-Amerikan iliskilerindeki normallesme bu iki devletin
cikarlarina pek hizmet etmemektedir. Gegmiste Yunanistan ve Israil, Tiirk-A-
merikan iligkilerindeki krizden yararlanmaya ¢alismistir. Bu iki iilke, bu kriz-
den faydalanarak Dogu Akdeniz basta olmak iizere bazi is birligi arayislarina
girmistir. Trk-Amerikan iligkilerindeki normallesme ve iyilesme kuskusuz
bu iki devletin ¢ikar alanlarinin daralmasina sebep olacaktir. Ancak onlar
da buna akillica yaklagsmaya ¢aligmislardir. Ttrk dis politikasinin en temel
ozelligi ise bolgede istikrar ve giivenlik istemesidir.

Tiirkiye, baris ve kazan-kazan anlayisina dayali bir politika izlemektedir.
Bunu tiim aktorlere sdylemektedir. Bundan 6tiirii aktorlerin bir takim gizli
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giindemlerini bir tarafa koyup ¢ok agik ve seffaf bir sekilde ortak cografyada
is birligi merkezli bir gelecege bakmalari gerekir. Bu cografya, kendi igindeki
sorunlar1 kendisi ¢ozebilir ve bolge bu anlamda krizler iizerinden yeni bir is
birligi format: gelistirerek daha giiglii bir sekilde bu ortamdan ¢ikabilir. Bunun
i¢in ortak irade ve samimiyet son derece onemlidir. Tiirkiye, bolgedeki biitiin
rasyonel aktorlerle, mesru devletlerle, komsusu olan devletlerle, denizden
komsusu olan devletlerle istikrar ve kazan-kazan iligkilerini gelistirebilir. Zira
Tiirk dis politikasinin temel hedeflerinden biri, bolgede istikrari saglamak ve
kazan-kazan iligkileri kurmaktir.

6. Tiirk Dis Politikasinda s Birligi Formatlar1

Tiirkiye’nin Avrupa veya AB’yle iliskilerinde gelistirecegi is birligi for-
matlar1 da énemlidir. Oncelikle Tiirkiye-Ingiltere iliskisi cok énemlidir.
Son zamanlarda Ingiliz hitkkiimetinin Tiirkiye'ye yonelik olumlu séylemleri
artmaktadir. Tiirkiye ile Ingiltere arasinda ticaret anlagmasi giindemdedir.
Heniiz bir anlasma imzalanmis degildir, ancak ayricalikli bir ticaret anlagmasi
yapilmast igin ¢aligmalar siirmektedir. Ingiltere, 6zellikle “Commonwealth”
denilen olusumu sayesinde bir¢ok iilkede 6zel ekonomik iliskiler kurmus bir
tilkedir. Londra, hala diinyanin en 6énemli finans merkezlerinden biridir ve
Ingiltere’nin yumusak giicii, spor, miizik, tasarim ve iiniversite egitimi gibi
alanlarda ¢ok etkilidir. Ayrica Asya ve Korfez tilkelerinde de 6nemli bir varlik
gosterebilmektedir. HSBC, Hong Kong’da merkezi bulunan biiyiik bir finansal
kurumdur (Hong Kong da bolgedeki en 6nemli finans merkezlerinden biridir).

Eski Singapur’u kuran Sir Stamford Raffles, Ingiliz bir figiirdiir. Singapur,
hala kiiresel ticarette onemli etkisi olan bir iilkedir. Londra da hala énemli
bir finans merkezidir. Arap devletlerinde, 6zellikle Dubai (Birlesik Arap
Emirlikleri) ve Katar’da Ingiltere’nin etkisi biiyiiktiir. Bu baglamda Tiirkiye
ile Ingiltere iliskilerinin 6zellikle finansal agidan énemli oldugu soylenebilir.
Ozellikle Maliye Bakani Mehmet Simsek’in uzun yillar Ingiltere’de yasamisg
olmasi, oradaki finans ¢evreleriyle baglantilara sahip olmasini saglamaktadir.
Londra’nin ticaret bakimindan Arap iilkeleriyle olan iligkilerinin de etkisiyle
6nemli bir partner oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. AB dis1 bir pers-
pektiften bakildiginda, Ingiltere’yle ekonomik iliskilerin daha da geligebilecegi
ongoriillmektedir. Ornegin Rolls-Royce’un enerji biriminin basinda su anda
bir Tiirk CEO (Tufan Erginbilgic) gorev yapmaktadir. Bu, savunma ve enerji
alanlarinda 6nemli is birliklerinin gelistirilmesi agisindan 6nemli bir 6rnektir.
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Rolls-Royce, kii¢itk modiiler reaktorler (SMR) teknolojisini gelistirmektedir.
Bu da yeni is birliklerine olanak saglayabilir.

Tiirkiye-AB iligkilerine gelince; Ankara, AB ile tam {iiyelik disinda hic-
bir ara formiliint kabul etmemelidir. Bunun birkag sebebi vardir: Birincisi,
Tirkiye’nin tarihsel baglar1 ve Avrupa’ya olan uyumunun kokli bir gegmisi
bulunmaktadir. Osmanli Imparatorlugu, Kirim Savagr'ndan sonra Avrupa’yla
uyum saglama cabalarina girmis ve 1856 Paris Anlasmasi ile Avrupa dev-
letlerinin bir pargasi olmustur. Ayrica Tiirkiye, Avrupa Konseyinin kurucu
tiyelerindendir (1949). Avrupa Insan Haklar1 Bildirgesi’ni imzalayan bir iilke
olarak bir¢ok Avrupa kurumunun iiyesidir, ancak AB’nin tiyesi degildir. 1963
yilinda imzalanan Ankara Anlagmasi, Tiirkiye ile Avrupa Ekonomik Toplulugu
arasindaki ilk adimi atmigtir. Glimriik Birligi Anlasmasi yapilmistir, ancak
Tiirkiye, AB tiyesi degildir, sadece bir ortaklik anlagmas: yapabilmistir. Bu
noktada Tiirkiye, Giimriik Birligine tiye olmasina ragmen AB’nin karar alma
mekanizmalarinda yer alamamaktadir. Ornegin Avrupa Yesil Mutabakat,
AB-MERCOSUR/MERCOSUL Anlagmasi veya AB-Giiney Kore Anlagmasi
gibi gelismelerde Tiirkiye sadece uygulayici konumunda kalmaktadir. Bu
durum, Tiirkiye i¢in ciddi bir dezavantajdir. Tiirkiye, Giimriik Birligine tiye
oldugu i¢in Tiirk Girtinlerinin Avrupa'ya girmesi konusunda baz1 avantajlar elde
edebilir. Ancak kargilikli olarak Tiirkiye'nin AB tilkeleriyle bu tiir anlagmalar
yapabilme yetkisi bulunmamaktadir.

Tirkiye'nin AB’ye tam iiyelik disinda bagka bir ¢6ziimii kabul etmemesi
gerekir. Ciinkii Giimriik Birligi'nin pargas1 olmasina ragmen karar alma
stireglerinde yer almayan Tiirkiye, bu durumdan zarar gormektedir. AB’yle
iliskilerde tam tyelik disinda bir ¢6ziim Onerisi, Tiirkiye’nin ¢ikarlarina ters
diigmektedir. Bu konuda daha uzun vadeli, stratejik bir bakis a¢isina ihtiyag
vardir. Belki de bu siire¢ uzun yillar siirebilir, ancak Tiirkiyenin AB’ye tam
tyelik icin miizakereleri baslatmasi ve kararli bir sekilde iiyelik hedefini siir-
diirmesi gerekmektedir.

Tirkiye’nin Avrupa giivenlik entegrasyonunun NATO disinda bir format-
ta olmast durumunda da AB’ye tam iiye olmasi gerekir. Bu, yakin zamanda
gerceklesmeyebilir, ancak kesinlikle AB’ye tam tiyelik miizakereleri baglama-
lidir. Tirkiye’nin AB karar alma mekanizmalarinda yer almasi, Tiirkiyenin
yumugsak giiciinii kullanabilmesi agisindan biiytik 6nem tagimaktadir. Eger
Tiirkiye, AB'nin siyasi karar mekanizmalarina katilmazsa, sadece ekonomik
iligkilerle sinirl kalacaktir.
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Tiirkiye'nin AB iiyeligi konusunda Ingiltere, Isvigre veya Norveg 6rnekleri
gosterilebilir. Tiirkiye, Avrupanin giivenlik ve ekonomik stratejilerinde etkin
bir rol oynamak istiyorsa AB’ye tam tiyelik disinda bir ¢6ziim kabul etmeme-
lidir. Ozellikle go¢ anlasmasi konusunda Tiirkiye'nin ¢ok ciddi bir haksizliga
ugradigi disiintilmektedir. Tirkiye, diinya genelindeki en fazla miilteciyi
barindiran iilke durumundadir. Bu yiik, Tiirkiyenin kamu hizmetleri tize-
rinde biiytk bir baski olusturmaktadir. AB, Tiirkiye’ye vize serbestisi verme
timidiyle go¢ anlasmasi yapmis ve ardindan Tirkiye'yi yalniz birakmuigtir.
Tiirkiye bu yiikii tagirken Avrupa’dan tam anlamiyla destek gorememektedir.
AB ile Tiirkiye arasinda boyle bir dengesizlik olmamalidir. Tiirkiye, go¢men
meselesini tek bagina ¢ozmeye ¢alisirken; Avrupa’nin bu konuda daha fazla
sorumluluk almas: gerekmektedir.

Sonug olarak, Tiirkiyenin AB’yle tam {iyelik hedefini siirdiirmesi, sadece
ekonomik degil, giivenlik, siyasi ve stratejik anlamda da 6nemlidir. Giimriik
Birligi Anlagmasi ve benzeri ¢oziimler Tiirkiye icin yeterli degildir. Tiirkiye,
AB karar mekanizmalarinda etkin bir sekilde yer almalidir ve bu uzun vadeli
bir siireg olsa da bu hedeften sapmamalidir.

Sonug

Tiirkiye Cumhuriyeti, Dogu ve Bat1 arasinda bir denge kurarak bolgesinde
baris ve istikrar1 destekleyen bir politika izlemektedir. Her ne kadar yeni enerji
kaynaklar1 kesfetmis ve savunma sanayinde yerlilesme adina biiyiik atilimlar
gerceklestirmis olsa da Tiirkiye, diinya ekonomisine ve global piyasalara entegre
olmus bir tlkedir. Tarih boyunca Tiirkiyenin jeopolitik avantaji, Dogu-Bat1
ticaretinin ¢ok kilit ve stratejik bir noktasinda bulunmasidir. Giiniimiizde
hala kiiresel tedarik zincirlerinde, enerji ticaretinde ve diinya genelindeki ¢ce-
sitli mal ve {irtin ticaretinde Tiirkiye’nin bu jeopolitik konumunun getirdigi
avantajlardan faydalandig: gortilmektedir.

Bu yiizden hem Batr'dan hem de Dogu’dan ¢ok sayida firma Tirkiyeye
yatirim yapmaktadir. AB iiyesi olmasa da Giimriik Birligi Anlagsmas: bulu-
nan Tirkiye, birgok yatirimci i¢in cazip bir iilke konumundadir. Dolayisiyla
Tiirkiye, Dogu-Bat ticareti, ekonomik iligkiler, diplomasi ve arabuluculuk
gibi alanlarda gercekten dengeli bir dis politika yiiriitebilecek ideal bir iilke
pozisyonundadir.

Tiirk dis politikasina bakildiginda, Cumhuriyet’ten bu yana “Yurtta Baris,
Diinyada Baris” ve “bolgede istikrar” ilkeleriyle hareket edilmistir. Tiirkiye
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her zaman komsu ve yakin iilkelerinin toprak biitiinligiine vurgu yapmis ve
bu konuda Irak, Suriye, Ukrayna gibi iilkelerde istikrarli bir sekilde toprak
biitiinliiglini savunmustur.

Tiirkiye hem Asyali hem Orta Dogulu hem de Avrupali bir iilke olarak
jeopolitik bir gerceklik tasimaktadir. Tiirkiye, Avrupa politikasinin ve giiven-
liginin vazgecilmez bir parcasidir. Bu ger¢ek goz ardi edilmemelidir. Tiirkiye
tamamen Avrupali degildir, ama Avrupa’dir. Ayn1 zamanda Orta Dogu,
Kafkaslar ve Orta Asya’yla ¢ok dnemli baglar1 vardir.

Kisacasi Tiirkiye, bagimsizlik ve egemenlik ilkelerine bagl olarak farkl
bolgelerde, farkl: tilkelerde dengeli bir dis politika ytiriitebilmektedir. Tiirkiye’nin
etrafinda her zaman krizler oldugu da bir gercektir. Bu krizleri yonetmek adina
ekonomik ve askeri is birlikleri onemlidir. Bu baglamda Tiirkiyenin Avrupa
ve ABD ile olan is birliginin 6nemi ¢ok biiytiktiir. Bu iligkiler her zaman diiz
bir ¢izgide gitmese de zaman zaman ¢ikislar olsa da Tiirkiye hem Dogu hem
Bat1 arasinda denge kurmaya ¢alismaktadir.



TURKIYENIN JEOPOLITIK MUCADELESI:
SURIYE, GAZZE VE KURESEL DENGE

Prof. Dr. Selma YEL

Giris

Icinde bulundugumuz 2025 yili itibariyla Tiirkiye ve tiim diinyada siyasi
alanda biiyiik belirsizlikler had safhada olup bu durum, Tiirkiye i¢in de cid-
di birtakim tehdit ve riskleri barindirmaktadir. Bu ytizden diinyadaki son
gelismeleri 6zellikle Tiirkiye’yi merkeze alan bir yaklagimla degerlendirmek
gerekmektedir.

Gazze ve Filistin’le ilgili gelismelerle es zamanli bi¢cimde Suriye’deki siireg
de hizla degismistir. Ttirkiye, milli glivenligini saglayabilmek adina miimkiin
oldugu kadar kendi planlarini gelistirerek Suriye’deki siirecin igerisinde yer
almaya ¢aligmaktadir.

ABD bir taraftan pazarlik masasinda Tiirkiye’yi ikna etmeye ¢alisirken
bir taraftan da ekonomi silahini baski unsuru olarak kullanmaktadir. Stirek-
li her kriz durumunda dolar yiikselmekte ve kamuoyu da bundan olumsuz
bir sekilde hareketlenmektedir. Ancak Tiirkiye’nin temel problemi belli olup
sinirlarinin hemen 6tesinde acil olarak ¢oziilmesi gereken bir Suriye meselesi
vardir. Hala devam eden bir Gazze yangini vardir. Bu ¢aligmaya devam edi-
lirken Israil’in Iran saldiris1 gergeklesmis, bunu ABD’nin sozde fiize saldirilar:
takip etmistir. Buna mukabil iran da ABD’nin Katar’daki askeri iissiine fiize
saldirist yapmustir. S6zde diyoruz, ¢linkii basina yansidigi kadariyla Trump,
[ran’in fiize saldirist 6ncesinde kendilerine bilgi verildigini iddia etmektedir.

Tiirkiye, oncelikle Suriye’de kendi aleyhine olabilecek durumlar1 engellemeye
calisirken, ayn1 zamanda goniil cografyasinda da etkili bir is birligi siirecini
uzun zaman oncesinden baslatmis durumdadir. Ancak ayni sekilde Batr'nin
da bolgeyle ilgili yapilmis yaklasik 100 y1l 6ncesine dayali planlari olup sézde
Kiirdistan'in kurulusu icin harekete ge¢mis olduklar: asikardir. Hem bu konu-
da ve hem de diinya tarihini etkileyecek pek ¢ok tilkenin gelecegi konusunda
eylem noktasinda son derece dnemli kararlar alinmaktadir ve bu kararlarin
merkezinde de Tiirkiye bulunmaktadir. Ancak, bu planlarin farkinda olan ve
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her sekilde dimdik ayakta durmaya ¢alisan Tiirkiye gercegini dikkate almayan
herhangi bir kiiresel giiciin Akdeniz, Avrasya ve Arap cografyasinda basarili
olma sans1 yoktur diye diistiniilmektedir.

1. Bat’nin Arap-Islam Cografyas: Planlarina Bakis

Diinya’da sadece Suriye degil, cok sayida kriz bulunmaktadir. Yani Suriye,
diinyadaki kaosun sadece ¢ok kiigiik bir par¢asidir. Ancak etki-tepki zinciri
icerisinde her bir olay birbirini tetiklemektedir. Ozellikle de i¢inde bulundu-
gumuz Avrasya, Akdeniz ve Arap-Islam cografyasi eksenindeki son gelismeleri
Tiirkiye’yi merkeze alan bir yaklagimla degerlendirmek istedigimizde ABD,
Israil ve Rusya’nin politikalari iizerinden Gazze ve Suriye meselesini ele almak
konunun anlagilmasina katkida bulunacaktir.

ABD ve Tiirkiye arasindaki iliskiler olduk¢a karmasiktir ve 1828-1830’lara
kadar gitmektedir. Cumhuriyetin ilanindan sonra 6zellikle Atatiirk donemiyle
birlikte daha saglam ve daha iyi iliskiler igerisine girilmistir. II. Diinya Sava-
stndan itibaren bu iliskiler daha da geligmeye baslamistir. Ozellikle de Soguk
Savag doneminde Tirkiye, Truman Doktrini ve Marshall Plan1 dogrultusunda
ABD i¢in vazgecilmez bir miittefik héline gelmistir. Kore Savasi da bu gelis-
mede son derece etkili olmustur. Tiirkiye'nin Kore Savasrna birlik gondermesi
ve akabinde NATO’ya kabul edilmesi ve Tiirkiye’nin askeri yardim paketine
dahil olmasi gibi gelismeler ABD’yle olan siyasi iligkiyi ¢ok daha fazla pekis-
tirmistir. Bu stire¢ daha sonra da zaman zaman ciddi krizler yasanmis olsa
da devam etmistir. Ancak 1960’11 yillarda iliskilerde bir kirilma yasanmistir.

ABD Bagkani Johnson’in, Kibris Rumlarinin ada Tiirklerine yapmis oldugu
katliamlar karsisinda askeri harekat diisiinen Cumhurbaskani Ismet In6nii’ye
goriiniiste son derece nazik bir iislupla ama ctimle aralarinda ciddi tehditler
barindiran mektubu, Tiirkiyenin ABD ile yiizde yiiz giiven esasina dayal ilig-
kiler kuramayacagini agik ve net bir sekilde gostermistir. Tiirkiye’deki uyanis,
aslinda Johnson Mektubu’yla baglamistir, demek miimkiindiir. Eger bugiin
Tiirk havaciliginda ve askeri sanayide ¢ok 6nemli bir noktaya gelinebildiyse,
bunu geriye doniip Johnson Mektubu'nda aramak gerekmektedir.

Gilintimiiz itibariyla bakildiginda Tiirkiye aslinda en basindan itibaren
Suriye’nin toprak biitiinliigiinii korumak istemektedir. Ancak olaylar, Ttirki-
ye'nin de ABD’yle birlikte hareket etmesini gerektirmistir. Besir Esad’n iilkeyi
terk etmesinin ardindan ABD tarafindan yeni Suriye planlar: giindeme geti-
rilmistir. Bu da Tiirkiye’deki Sevr Anlagmasi sendromunu yeniden giindeme



PROF. DR. SELMA YEL 103

getirmis olup kusatilmislik ve siirekli toprak kaybetme korkusunu ¢ok giiclii
bir sekilde deprestirmistir. Bunun siradan bir evham olmadig: da asikardir.

Son dénemde ABD-Israil temaslar1 ve bu anlamda Nisan 2025teki
Trump-Netanyahu goriismesi ¢ok ciddi bir sekilde diinya medyasinin ilgisini
¢ekmistir. Bu goriismede Baskan Donald Trump’in Tiirkiye’yi 6ven ciimleler
kullanmasi olduk¢a diisiindiiriiciidiir ve bu meseleye siipheyle yaklasilmas:
gerektigini gostermektedir. Zira Trump’in siyasi tavrinda ne kadar samimi
oldugu tartigsmali olup emperyalist bir devletin Tiirkiye’den bir devlet ada-
mini fazlaca 6vmesi akla bagka diisiinceler getirmekte olup daha ¢ok taviz
beklentisini diisiindiirtmektedir.

Trump’in samimiyetini kanitlayabilmesi icin 6ncelikle Tiirkiye’ye karsi
uygulanan CAATSA yaptirimlarini kaldirmasr* ve Tiirkiye’nin giivenligini
tehdit eden PKK’nin Suriye uzantisi terdr orgiitii YPG-PYD konusunda Anka-
ra'nin endiselerini dikkate almasi gerekmektedir. Nitekim PYD’nin legal hale
gelmesi, ABDnin ilerleyen asamada kurulacak olan bagimsiz bir Kiirdistan
veya Suriye’de planlanan konfederasyon igerisinde yer almasi giindemde olan
federatif Kiirdistan'in sinirlarini mutlaka genisletmek isteyecegi anlamina gel-
mektedir. Bu da dogrudan Tiirkiye’ye tehdit anlamini tasimaktadir. PKK’nin
ilk kurulus agsamasinda veya ytiz y1il 6ncesinden itibaren hesaplar ve planlar
giindeme geldiginde, sozde biiyiik bir “Kiirdistan” hayali, Iran, Suriye, Irak ve
Tiirkiye’den toprak talep edecek sekilde planlanmais ve ilgili bolge halkina da
stirekli bu telkin edilmistir. Burada sunu vurgulamakta da fayda vardir: 100
yil éncesinin s6zde denizden denize Biiyiik Ermenistan haritasi ile denizden
denize Biiyiik Kiirdistan haritasi, Tiirkiye’den talep edilen bolgeler s6z konusu
oldugunda neredeyse aynidir. Bu benzerlik de ¢ok diisiindiirtictidiir.

[ran, Irak, Tiirkiye ve Suriye’deki bu hak iddialarini dikkate alirsak, eger
PYD legal héle doniistirse mutlaka Tiirkiye'ye kars1 kullanilacagini ve sinirlarini
genisletmeye caligacagini ifade etmek miimkiindiir. Ustelik de PKK gibi ulus-
lararasi teror orgiitii tanimi olmadig i¢in Tirkiye’nin askeri olarak bu yapiya
miidahale sans1 da olmayacaktir. ABD’nin samimiyetini test etme noktasinda
sunu da hatirlatmakta fayda vardir. Fetullahgi Teror Orgiitii (FETO) ve Giilen

*  Seyda Karaca, CAATSA yaptirimlar1 nedir? Tiirkiye'ye yonelik CAATSA yaptirimlari, https://
www.dunya.com/ekonomi/caatsa-yaptirimlari-nedir-turkiyeye-yonelik-caatsa-yaptirimlari-habe-
ri-68386, Erisim tarihi: 16.05.2025
CAATSA’da 12 farkli yaptirim tiirti uygulaniyor. Bunlar arasinda; yaptirim uygulanan kisi ve ku-
rumlara ihracat-ithalat bankas: desteginin kesilmesi, ABD ve uluslararas1 mali kuruluslarindan
kredi verilmemesi, mali kurumlara ABD Merkez Bankasi ile dogrudan aligveris yapma izni veril-
memesi, déviz {izerinden iglem yapilmasinin yasaklanmasi da yer aliyor.
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Hareketinin arkasindaki itici giiglerden birinin Merkezi Haber Alma Teskilat1
(CIA) oldugu artik bilinen bir gercektir. Bunun yaninda AB, kismen Ingiltere ve
Almanya da vardir. Bu 6rgiitiin liderinin nerede ve kimlerin himayesinde vefat
ettigi de bir gercektir. Bu durumda miittefiklik romantizmi tistiinden ABD ve
digerlerine glivenmek ¢ok da miimkiin gériinmemektedir.

Ancak Temmuz 2025 itibariyla ticaret alaninda ABD’yle iliskiler iyi bir
noktaya gidiyor gibi goriinse de Cin ve bazi {ilkelere agir vergiler getirilirken,
Tirkiye'ye uygulanan giimriik vergisi oraninin diger tilkelere gore en diisitk
seviyelerde, ytlizde 10 olarak tutulmas: da siiphe uyandirmaktadir. Bu iyilik,
PYD'nin legallesmesiyle ilgili olabilir mi diye akla sorular gelmektedir. Boyle
bir talep ciddi bir dayatmadir ve Tiirkiyeyi ikna etme siirecinde riigvet olarak
nitelendirilebilir. Aslinda Trump’in son iltifatkar davraniglari, ¢ok ciddi istekleri
ve beklentilerinin olduguna isaret olup Tiirkiye’ye bir havug uzatiyor gibi go-
rinmektedir. Sonugta bu, yine Suriye’yle iliskilidir diye degerlendirilmektedir.
PKK’nin silah birakmasi, terérsiiz Tiirkiye projesi de yine Suriye planlari ile
ilgili goriinmekte olup tek basina arastirma konusudur.

Bu noktada Tiirkiye-Israil iligkilerine de deginmek gerekir. 1948 yilinda
[srail kuruldugunda onu ilk taniyan iilkelerden biri ABD ve kisa bir siire sonra
da maslahatgiizar seviyesinde Tiirkiye olmustur. 1920’li yillardan itibaren Arap
cografyasinda Ingiliz ve Fransiz somiirgesi doneminde “Osmanlinin onlar1 uzun
yillar somiirdiigii icin geri kaldiklar1” seklinde bir egitim siireci varken, Tiirki-
ye’de ise ayni sekilde I. Diinya Savasrnda Tiirkleri arkadan vuran hain Araplar
temasi iglenmistir; bu nedenle aslinda bu gelisme ¢ok da sasirtict olmamustir.
Bu noktada birbirinden koparilan ayni cografyanin insanlar1 séz konusudur.
Hatta Israil’in kurulusundan hemen sonra topraklarini genigletmeye baglamast
karsisinda ne yazik ki Tiirkiye yeterince tepki vermemistir. Ayni sekilde Kibris
vb. konularda da Arabistan cografyasindan yeterince giiglii destek geldigini
soylemek zordur.

1914 yilinda Osmanli Devleti savasa girdiginde normal yiizolgiimiine bak-
tigimizda ortalama 2.000.000 kilometrekare iken, Lozan’dan sonra Anadolu
Yarimadasrna sikistirilan Tiirkiyenin yiizolgtimi sadece 783.000 kilometrekareye
diigmiistiir. Aslinda bunun arkasinda Ingiltere'nin oldugunu vurgulamak, anlat-
mak ¢cok 6nemli olmasina ragmen neredeyse ders kitaplarinda hi¢ yer almamistir.
Ayrica bir yarimada tizerinde yasadigimiz ve bundan istifade ederek giiclii bir
denizci devleti olmamiz gerektigi de bizlere unutturulmustur. O giinkii imkéanlar
ve diinya sartlari icerisinde Lozan’da alinabilecek en fazla kazanim alinmistir.
Fakat Mustafa Kemal ATATURK, eger daha fazla yasasaydi, kaybedilen bazi
bolgelerin yavas yavas geri alinmasi diisiincesinde oldugunu Montreux ve Hatay
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ornekleri tizerinden ileri siirmek miimkiindiir. Ancak 6mri vefa etmemistir.
Elli yedi yas, bir insan dmrii i¢in oldukea kisadir. Erken bir dénemde kaybetmis
olmamiz, Tiirk milleti agisindan diisiindiigiimiizde ciddi bir kayiptir.

XXTI . yiizyilla birlikte Tiirk kamuoyunun farkindalik diizeyi artmaya bas-
layinca, uluslararast iliskiler igerisinde ticaretin artmasi ve kiiltiirel iliskilerin
gelismesiyle Tiirkiye, daha 6nce sirtin1 dondiigi o kiiltiir cografyasini yeniden
fark etmeye ve hatirlamaya baglamistir. Ama kiiresel batili devletler, Tiirki-
ye i¢inde konumlandirilmis farkli noktalardaki kullanigli aparatlarla daima
Arap-Tiirk diismanligini tesvik etmeye devam etmislerdir. Elbette, Arabistan
cografyasinda da Tiirklere yonelik bu diismanlig1 koriikleyenler daha etkin bir
sekilde sahaya ¢ikmistir. Bu noktada Israil ve ABD’yi de dikkate alip Suriye
tizerinde yogunlagsmak gerekmektedir.

2. ABD ve Israil’in Suriye’yi Bélme Planlar

Gazze ve Filistin sorunu ortaya ¢iktiginda Tiirkiye’de Filistin halki lehine
inanilmaz bir duyarlilik yiikselmistir. Ayni sekilde biitiin diinya kamuoyunda
da ciddi bir farkindalik olusmus ve itiraz sesleri yiikselmeye baglamistir. Gazze
ve Filistinle ilgili gelismeler devam ederken bir anda Suriye’de ipler kopmus
ve Besir Esad {iilkeyi terk etmek zorunda kalmigtir. Anlagilan o ki; Tirkiye,
miimkiin oldugu kadar kendi planlarini gelistirecek ve milli giivenligini sag-
layabilecek sekilde bu siireci yonetmeye ¢aligmistir. Ancak gelinen noktada
Tiirkiye'nin basarili oldugunu séylemek miimkiin degildir. Zira hem Gazze
ve Filistin sorununda hem de Suriye’de es zamanli olaylarin gelismesi ¢ok da
tesadiif degildir. Hemen ardindan da Iran ile ¢atismalarin baglamasi bélgedeki
kaosun hemen bitmeyecegine isarettir.

Uluslararasr iliskilerde bir¢ok olayin arka planindaki gergekler, cok uzun bir
zaman sonra arsive girildiginde fark edilmektedir. Gazete, TV, sosyal medya vb.
ise kontrollii tematik bilgi aktarim vasitalaridir. Yani ger¢ek kanit ve belgeler
ilk asamada karsimiza ¢tkmamaktadir. Ttirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan-
liginin belgelerinin bir¢ogu, 6zellikle yakin tarihe kadar olanlarin bir kismi
hala arastirmacilara kapalidir. O yiizden giiniimiizde de Suriye konusunda
arkada hangi pazarliklarin oldugunu ve hangi nedenden dolay1 hangi tepkinin
verildigini ¢oziimlemek ¢ok zordur. Trump’in son giinlerdeki Tiirkiye vgiisiine
de glivenmemek gerektigini onceki ifadelerde vurgulamistik. Benzer sekilde
12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda darbecilerin kontrolii altindaki Ttirkiye;
Yunanistan, NATO’nun askeri kanadina geri dénmek istediginde bunu veto
etmis ve ABD, vetonun kaldirilmas: karsiliginda donemin Cumhurbagkani
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Kenan Evren’e birtakim yazili olmayan vaatlerde bulunmustu. Tiirkiye de buna
giivenerek Yunanistanin NATO’ya doniisiiniin 6niindeki vetosunu kaldirmig-
t1. Ancak ABD'nin vaatleri yine de gerceklesmemis ve Tiirkiye bir kez daha
ABD’ye glivenmemesi gerektigini ac1 bir sekilde 6grenmekle kalmamis, ayn
Yunanistan AB’ye giriste bize en biiyiik itirazlar1 yapan iilke olmustur. Yani bu
defa da Trumpn iltifatlar1 ve sozel vaatlerine giivenilerek hareket edilmemesi
gerekmektedir. Aksi takdirde bedeli ¢ok agir olacaktr.

Suriye konusunda Israil faktorii ok énemlidir. Tiirkiye’de yaygin olan bir
kanaate gore; “Israil ve ABD, birbirleri i¢in vazgecilmezdir.” Fakat bu diisiincenin
cok da dogru oldugu séylenemez. Ciinkii Israil ve Netanyahu'nun politikalar:
baslangicta ABD’den daha ¢ok Cin ve Ingiltere’ye daha yakindir. ABD, tekrar
tekrar yasanilan bu olaylar sonucunda Netanyahu ‘ya “Senin benden bagka bir
garen yok” mesajin1 vermektedir. Bu noktadan baktigimizda, iginde bulundu-
gumuz cografyada su siiregte meydana gelen olaylarin basta da Hamas'in Israil
saldiris1 olmak {izere, hicbirinin tesadiifi olmadigini séyleyebiliriz.

17 Mayis 2020’de Cin’in Israil Biiyiikelgisi Du Wei, Israil’in baskenti Tel
Aviv sehir merkezinin diginda yer alan evinde olii olarak bulunmasi da bu sekil-
de yorumlanabilir. Neden o¢ldiiriildiigiine dair su ana kadar net bir bilgi yoktur.
Burada Ingiltere, sessiz bir aktér olarak hareket ediyor gibi goriinmektedir. Zira
[srail’in finansal agidan kurulusunda etkin olan Rothschild ailesi Ingiltere siyase-
tinde de etkin olup, ayn1 aile vasitastyla Cin iizerinde de Ingiltere etkisini gormek
miimkiindiir. Yani Ingiltere, biiyiik él¢iide ABD kargisinda Cin destekli hareket
etmektedir. Ayni gekilde Afyon Savaslarrndan galip ¢ikan Ingiltere, Hong Kong
Topraklarinin Genisletilmesi Sozlesmesi ile 235 adayla birlikte Yeni Topraklar?, 1
Temmuz 1898 den itibaren 99 yilligina buray1 kiralamis ve hemen akabinde de bu
savasin mali finansorii olduklari i¢cin burada da s6z sahibi yine Rothschild ailesi
olmustur. Bu tarihten kisa bir siire 6nce Kibris1 da Osmanli'dan sézde kiralayan
Ingiltere 1914’te resmen ilhak etmistir. Ancak Hong Kong iizerindeki kiraci imtiyazi
1997 sonunda sozde sona ermistir. Sozde diyoruz ¢iinkii 6zel statiilii alan olarak
Cin hakimiyetine gegmis olup Ingiltere'nin yani Rothschild ailesinin ekonomik
imtiyazlar1 ayni sekilde devam etmektedir. Bu nedenle de aslinda diinya politi-
kalarin1 biiyiik 6lciide Ingiltere’nin yonlendirdigini, ancak gok sessiz ve derinden
ilerledigini ileri stiriilebiliriz.

Bu durumda asil hedefi Cin’in Pasifik’teki giiciinii sona erdirmek olan
ABD’nin, Gazze ve Filistin ¢itkmaz sokagina saplanip kalmasi ve bir tiirlii asil
hedefine yonelememesinden en ¢ok kim ya da kimler menfaat sagliyor sorusu
da akla gelmektedir. Bu sorunun cevabi net olup goriintiste Cin’dir. Fakat arka
planda bunun Ingiltere oldugunu da séyleyebiliriz.
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Bolgemizdeki olaylara tematik olarak bakildiginda diinyadaki cogu gelisme-
nin altindan ABD ¢ikmakta, ancak Ingiltere hi¢ 6n planda goriinmemektedir.
Fakat gercekte Ingiltere eski giiciinii kazanmaya ¢alismaktadir. Kendisi aslinda
Rothschild ailesi gibi bir Askenaz olan Netanyahunun arkasinda da biiyiik
ol¢tide Ingiltere varken, son Gazze krizi sonrasinda Netanyahu, bityiik ol¢iide
ABD tarafindan kontrol altina alinmis durumdadir.

Yahudi aydinlardan bazilar1 ise ne Israil’in ne de ABD’nin mevcut politi-
kasindan tam anlamiyla memnun olmayip Siyonizm’e de kargidirlar. Ilerleyen
giinlerde Israil politikasinin degismesinde etkin olabileceklerini umut etmek
¢ok miimkiin olmasa da bu gelisme yine de 6nemlidir. Ayn1 sekilde 1950’li veya
1960’11 y1llardaki Arap-Islam cografyasina mesafeli bakan Tiirkiye de giiniimiiz-
de artik kendi kiiltiir cografyasinda etkin politikalar iiretme ¢abasi i¢indeyken,
halihazirda Gazze konusunda basarisiz oldugunu séylemek miimkiindiir. Ciinki
artik su nettir: Giderek sinirlarini genisleten Israil bir giin Tiirkiye iin de tehdit
olma potansiyeline erigmistir. Bu nedenle Tiirkiye artik adimlarini ¢ok daha
planli ve Tiirkiye adimlarini planli ve bilingli bir sekilde atmak ve bir adim
sonrasini hesaplamak zorundadir.

Bahsi gegen Israil ve ABD, farkl sekillerde Tiirkiye’yi koseye sikistirmaya
caligmaktadir. Israil- Tiirkiye iligkileri, Filistin ve Gazze meselesi nedeniyle tam
bir diigtime doniismiis durumdadur. Fakat iki tarafta da goriiniiste bir akli selim
s6z konusudur. Ciinkii Israil’e gore; Tiirkiye’nin istikrarli bir yonetimi vardir
ve bolgede uzun vadeli iliskiler kurabilecegi en gercek¢i devlet konumundadir.
Nitekim Israil, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti kita sahanliginda varlig1 tespit
edilen dogal gaz ve diger kaynaklar1 kullanabilmek icin Tiirkiye'yle birlikte
hareket etmesi gerektiginin de farkindadur.

Bu noktada Israil’in Suriye’de ne istedigini ele almakta fayda vardir.
[srail’in degismeyen bir hedefi vardir: “Arz-1 Meviid” topraklarinda “Biiyiik
Israil” devletini kurmak. Bu konuda carpici bir 6rnek vermek gerekirse;
[srail’e gidildiginde Tel Aviv’de Ben Gurion olarak da bilinen havaalaninda
“Sonsuza kadar Siyonizm” yazist sizleri karsilamaktadir. Israil, resmi olarak
bunu reddetse de Siyonizm’in hedefleri son derece nettir. Gliniimiizde artik
Arz-1 Mevid sinirlarinin diisiintilenin ¢ok daha 6tesinde oldugu uzmanlar
tarafindan da dile getirilmektedir.

Siyonizm’in hedefleri arasinda Dogu Akdeniz ve Kibrisin da yer aldig: ileri
stiriilmektedir. Suriye topraklar1 da bu kapsamda yer almaktadir. Talabani ve
Barzani'nin agiret kokenlerine dair ¢ok ciddi iddialar vardir. 2003 yilinda ABD’nin
Irak’a askeri harekéat yapmasinin ardindan Bagdat'ta {iniversite 6grencileri biiytik
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bir yiirtiyiis yapmis ve “Yeni Balfour’lara Hayir!” yazili pankartlar agmiglardir.
Hatirlatmak gerekirse; 1917 yilinda yapilan Balfour Deklarasyonu'nda Ingiltere
eliyle diilnya Yahudilerinin ekonomik destegini ve ayn1 zamanda ABD™nin da
savasa girmesini saglamak amaciyla Filistin’de bir yurt vaadinde bulunulmustur.
2003’te ABD isgali sonrasinda Bagdat'taki iiniversite 6grencilerinin agtig1 bu
pankartin anlami nedir o halde? A¢ik ve net bu gengler sunu gérmiistiir: ABD,
Irak’taki ayaklanmalar1 bastirmaya ¢alisirken is birligi yapan Irak Kiirtleri, bu
genclere Osmanlrya karsi Ingilizlerle is birligi yapan Mekke Emiri Serif Hiiseyin’i
hatirlatmistir. Ancak hatirlanacagi iizere Ingiltere Mac-Mahan Anlagmalari ile
Araplara vaat edilen biiytik Arabistan yerine masa iistiinde sinirlari cetvelle ¢izilen
birkag devlet vermis ve miiteakiben de Balfour Anlagsmasi kapsaminda Filistin’i
Yahudi yerlesimcilere agmistir. II. Diinya Savast ile de Balfour tamamlanmis ve
Israil’in kurulusu gergeklesmistir. Su anda da s6zde bir “Kiirdistan” haritas vardir
ve bu harita, s6zde “Ermenistan” haritasi ile biiytik 6l¢tide ortiismektedir. Ayni
zamanda Siyonizm haritasi da bu haritanin 6nemli bir kismu ile 6rtiismektedir.
Dolayisiyla Karadeniz ve Akdeniz®e ¢ikisi olan biiyiik bir devlet vaadinin arka
planinda gok farkl1 hesaplar oldugu agiktir. Yani Bagdat'ta tiniversite 6grenci-
lerinin agtig1 bir ctimlelik pankart, aslinda bolge tarihindeki biiyiik entrikalar:
ifsa etmekte olup Israil’in Irak’ta da biiyiik planlar1 oldugunu isaret etmektedir.

Yani Suriye i¢in de yeni “Balfourlarin” olabilecegi konusulmaktadir. Bu bol-
gede olan her olaya baktigimizda Israil’in biiyiik 6l¢iide buradan nemalandig
kesindir. Peki, Tiirkiye bu durumda ne yapacaktir? Israil veya ABD’yi dogrudan
dogruya karsisina almak yerine elbette jeostratejik konumunu kullanacaktir.
Zira Tiirkiye, diinyanin en 6nemli cografyasina sahip bir tilke olup bolgeyle
ilgili planlarin gerceklesmesi i¢in mutlaka onayinin alinmasi gerekmektedir.

Ornegin ABD’li Stratejist Zbigniew Brzezinski, 1997°de basilan “Biiyiik Sat-
rang Tahtasr” adl1 kitabinda bir harita ¢izmistir. Stratejik Elips adl1 bu haritada,
ABD’nin diinya imparatorlugu giiciiniin devam etmesi i¢in XXI. yiizyilin ilk
geyreginde ozellikle gri olarak gosterilmis alanlara dogrudan hitkmetmesi ve
kontrol etmesi gerektigi vurgulanmistir. Bu gri alan; 6zellikle Dogu Karadeniz,
Dogu Akdeniz, Arap cografyasi, Suriye, Kafkasya, Afganistan, Tirkistan’in bii-
yiik bir boliimii ve Cin’e kadar uzanan cografyayi kapsamaktadir. Bu cografya
daha da genisleyecek gibi goriinmektedir. Temel hedef ise ABD’nin kiiresel
hékimiyetinin herhangi bir rakip olmaksizin devamui i¢in XXI. yiizyilda bu
cografyaya hakim olmasi esasina dayanmaktadir.

Bu planlar karsisinda Tiirkiye ittifaklarini yapmak ve miittefiklerini olus-
turmak zorundadir. Bu siirecin engellenmesi ve tehlikenin bertaraf edilmesi
icin Rusya-Tirkiye ittifaki 6zellikle Karadeniz'in statitkosu konusunda giderek
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belirginlesmis ve Tiirk devletleri arasinda da ¢ok giiglii is birlikleri baglatilmis
gibi goriinitirken, Tiirk Devletleri Teskilatinin 6nde gelen devletlerinin Giiney
Kibris’'da temsilcilik agmalar son derece diistindiiriiciidiir. Ayni sekilde Zenge-
zur Koridorunun 99 yilligina ABD merkezli bir sirkete kiralanacak olmas1 da
vahim bir gelisme olarak goriilmektedir. Halihazirda Ingiltere ile de muhtevasi
net olarak belli olmasa da 15 Temmuz 2016’dan itibaren daha yakin bir siyasi
iliski stirdiiriildiigti varsayilmaktadir.

ABD’nin, ABni de kontrol etmek istedigi bilinmektedir. Rusya-Ukrayna
Savagr'yla birlikte ABD, ¢ok ciddi anlamda kendisinin Avrupa i¢in ne kadar
vazgecilmez oldugunu gostermistir. Ayni zamanda Avrupa, Rusyanin dogal gaz1
kesmesi halinde kis ortasinda zor durumda kalacagini anlamistir. Bu nedenle de
ok giiclii Rusya tercihleri arasinda yoktur. Ukrayna meselesinde biiyiik dl¢iide
biraz da bu nedenle Rusya karsit1 politikalar: desteklemislerdir. Dolay1siyla bugiin
Karadeniz'den Avrupa’ya giivenli bir enerji akis1 varsa bunun tek sebebi vardir:
Tirkiyenin Montreux Sozlesmesini sonuna kadar hukuki anlamda kullanmasi
ve Karadeniz’i hala bir “Baris Golii” halinde muhafaza etmesidir. Vurgulamak
gerekirse; ABDnin dogrudan giremedigi ve kontrol edemedigi tek deniz de
Karadeniz'dir. Ancak ABD’nin Zengezur’da kiraci konumu ile ne yazik ki artik
bunu da séylemek zordur.

Hazar havzasindaki enerji hatlarindan birisi de Afganistan tizerinden Cin’e
dogru gitmektedir. ABD, bu hatt1 kontrol edemedigi i¢in olduk¢a huzursuz-
dur. Iran iizerinden de Cin’e petrol sevkiyat1 s6z konusu olup, son yasanilan
probleme bu noktadan da bakilmasi isabetli olacaktir. Bunun i¢in ABD’nin
Tiirkiye'nin de icinde bulundugu cografyada bir¢ok bolgede asker ve iis bulun-
durmas: gasirtict degildir. Ozellikle Balkanlar’da, Bulgaristan ve Romanya’da
yeni iisler kurulmustur. Benzer girisimler Azerbaycan i¢in de s6z konusu olup
Zengezur'da kiraci olma goriintitiisii altinda ABD’nin bu amacina da ulastigini
soylemek miimkiindiir. Mevcut giiciine ek olarak Zengezur iistiinden ABD’nin
Ermenistan’daki glicliniin ¢ok daha fazla artacagini sdylemek de yanlis olma-
yacaktir. Daha giineyde, Arap cografyasinda Kuveyt ve Suudi Arabistan’daki
askeri varliklar1 da ortadadir. Ayn1 zamanda halihazirda Akdeniz’de biiytik bir
donanma bulunduran ABD, her ne kadar ¢ekildigini soylese de Afganistan ve
Almanya’da da askeri varligini devam ettirmektedir.

3. Tiirkiye’nin Tarihsel Miicadelesi ve Orta Dogu’nun Gelecegi

Giiniimiizde Tiirkiyenin belki ABD ile bas edebilecek kadar askeri, tekno-
lojik giicii olmayabilir, ancak ayni zamanda 1960’larin edilgen Tirkiye’sinin
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olmadig1 da hatirlanmalidir. Bu, sadece ABD nedeniyle gelistirilen bir strateji
olmaktan ¢ok neredeyse yiizyili askin yasanilan olaylarla ilgilidir. Ttirkiye
artik, Osmanlr'y1 tasfiye etmek igin Ingiltere’nin kumpaslari, Rus Carligrnin
stirekli gelisme arzusu ve hicbir zaman giiven telkin etmeyen Fransanin
planlar1 karsisinda yer ve zamana gore incelikli denge politikasini yiiriitmeyi
bilen akla sahip oldugu umulmaktadir.

XIX. yiizyilda Ingiltere’nin bagini gektigi batili devletler, Miisliiman Tiirk
Osmanli Devleti’nin miimkiin oldugu kadar kiigtiltiilmesi ve etkisiz héle
getirilmesini hedeflemistir. 1827 yilinda Navarin ‘de Osmanli Donanma-
srnin yakilmasiyla Osmanlrya 6liimciil darbe indirilmistir. Nitekim bir tlke,
denizlerde etkin degilse ayakta kalabilmesi de ¢ok miimkiin olmamaktadir.
Hemen ardindan Yunanistanin kurulmasiyla Osmanli Devletinin batiya
cikist kesilmistir.

1918 yilindan itibaren Ermenistan’in fiilen kurulmasi sonucunda gelecek-
teki Tiirkiye'nin Tiirkistan’la arasina bir set ¢ekilmistir. 1925 yilinda donemin
kiiresel giicii Ingiltere’nin kafasinda tek bir plan vardir: XX. yiizyilda tek Tiirk
devletine, aslinda tek bir Miisliiman devletine izin verebilecektir. Bu ytizdendir
ki; 1925te Iran’da bir gece yarisi darbesiyle iilkedeki bin yillik Tiirk varligina
son verilip Fars hakimiyetinde bir Iran yonetimi kurulmugtur. II. Diinya Sa-
vagi sonrasinda bu devlet ABD kontroliine gegerken, Ingiltere-Fransa destekli
Humeyni rejimi ile bu siire¢ sona ermistir. Iste ABD, 2025 y1li Haziran’indaki
[ran krizi sonrasinda yeniden eskiden oldugu gibi kayitsiz sartsiz kendisine
bagli bir Iran yaratmaya calismaktadir.

1948 yilinda Israil’in kurulmasiyla birlikte Islam cografyasinda Tiirkiye
tamamen kusatilmistir. Bu baglamda Suriye, siradan bir hadise degildir. Eger
PYD-PKK legal hile déniisiirse, karsimiza Islam cografyas: icinde ABD ile
is birligi yapmig “Miisliiman Kiirtler” olgusu ¢ikacaktir. Zira Israil’in, ken-
disi i¢in savasacak ve onun i¢in 6lime gidebilecek insanlara ihtiyaci vardir.
Bu bakimdan Israil ve ABD, gerekli durumlarda bagta Tiirkiye olmak {izere
bolge iilkelerine kars1 Miisliiman Kiirtleri kullanmay1 planlamaktadirlar diye
tahmin edilmektedir.

Her problemde batidan Yunanistan'in ve dogudan Ermenistan’in harekete
gecirildigi gibi, bu kez de giineyden PYD-PKK merkezli bir tehdidin ortaya
¢ikartilmasi ve Tirkiyenin kendi i¢cine dogru ¢ekilmeye zorlanmasi s6z ko-
nusudur. Ancak Tirkiye, bu tehditleri ve kendisine kars1 oynanan bu oyunu
gormektedir diye umulmaktadir. ABD, bir taraftan pazarlik masasinda Tiirkiye'yi
ikna etmeye ¢aligmakta, diger taraftan da ekonomi silahini kullanmaktadir.
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Stirekli her kriz durumunda dolar yiikselmekte ve kamuoyu da hareketlen-
mektedir. Ancak Tiirkiye’nin éncelikli problemi bellidir. Acil olarak ¢oztilmesi
gereken bir Suriye meselesi vardir. Hala devam eden bir Gazze yangini vardir
ki; bunun sonucu da eninde sonunda Tiirkiye’ye kadar uzanacaktur.

Tiirkiyenin Filistin meselesiyle ilgilenmesi icin bir¢ok nedeni vardir.
Clinki Siyonizm’in hedeflerinden biri olan “Arz-1 Mevad” topraklari, Tiir-
kiye sinirlarinin icine de girmektedir. Bu, Tiirkiye’nin Arap cografyas: ve
Akdenize ¢ikisinin engellenmesi ve kiiltiir cografyasiyla arasina set ¢ekilmesi
anlamina gelmektedir. Dolayisiyla bugiin Gazze’de miicadele verenler, ayn1
zamanda Tiirkiye i¢in de miicadele vermekte ve Israil’in hareket giiciinii ve
hizini yavaglatmaktadirlar. Israil yavaslarken de Tiirkiye, giiciine daha ¢ok giig
katacak sekilde kendini takviye etmeye caligmalidir. Su anda Tiirkiye'yi bir
kenara koyarsak, neredeyse biitiin Islam diinyasi Gazze konusunda sessizdir.
Halbuki birlesip tepki vermeleri hilinde kesinlikle sonug alabileceklerdir. Eger
bu sessizlik devam ederse Biiyiik Orta Dogu Projesinin (BOP) gergeklesmesi
isten bile degildir.

ABD Disisleri Bakani Condoleezza Rice, 2003 yilinda Washington Post
gazetesinde yazdig1 “Orta Dogu’yu Doniistiirmek” adli yazisinda, Fastan
Basra Korfezi’ne kadar Islam cografyasinda bulunan 22 devletin rejimlerinin,
sinir ve haritalarinin degistirilecegini ve Tiirkiye’nin de buna dahil oldugunu
soylemistir. Daha sonra Rice, bir basin toplantisinda; “Bu savasarak olmaya-
cak. Sivil toplum kuruluslar1 ve halk hareketi yoluyla olacaktir.” sézleriyle bu
hedefe nasil ulagilacagini ifade etmistir. Miiteakiben, i¢inde bulundugumuz
kiiltiir cografyasinda kadife devrimler ad1 altinda insanlar farkli bahanelerle
sokaklara ¢ikarak rejimleri degistirmeye ¢aligmislardir. Ozellikle Soros Vakfi
destegiyle ve birbirine benzer eylemler gerceklesmeye devam ettigine gore,
bunlarin hi¢birini tesadiifle izah etmek miimkiin degildir. Sinirlar1 degisecek
tlkeler arasinda Tiirkiye ve Rusya da gosterildigi icin iki tilke arasinda en
azindan sinirli da olsa ittifakin mevcudiyeti tesadiif olarak nitelendirilemez.

ABD’nin gergek niyeti, bir diinya imparatorlugu kurarak ikinci Roma
Imparatorlugu olmaktir. Bu proje kapsaminda ABD’nin kendisine rakip
olabilecek muhtemel bir giiciin ve ittifaklarin olusmasini mutlaka engelle-
mesi gerekmektedir. Brzezinski’nin soyledigi gibi, giintimiizde AB ve Cin’i
kusatma gabalar1 bu hedefle ilgili olup Tiirkiye de kontrol edilmesi gereken
tlkeler arasindadir. Tiirkiyenin 6nceki satirlarda ifade edildigi tizere dolar
tizerinden hedef alinmasi ve siirekli genclerimizin sokaga sevk edilmesi gibi
olaylar da biiyiik 6l¢iide bununla ilgilidir. ABD, bu projeyle rakipsiz askeri
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giicti ve teknolojik imkanlariyla Arap cografyasi, Balkanlar, Dogu Akdeniz,
Karadeniz, Tirkistan ve Cin’i kontrol etme sevdasindadir.

ABD bu hedefi baglaminda basta Arap cografyas: olmak iizere Dogu
Akdeniz ve Karadeniz iizerinden gecen enerji nakil hatlari, petrol ve dogal
gaz kaynaklar tizerinde denetimi saglamak zorundadir. XXI. yiizyil hedefi
baglaminda ayrica Islam cografyasina hanger gibi sokulmus olan Israil’in em-
niyetini saglama amaci da giitmektedir. Bunun igin de Israil’i tamamen kendi
kontrolii altinda tutup, Cin ve Ingiltere eksenine tekrar kaymasini engellemeyi
amaglamaktadir. Bu baglamda ABD, yeterli kara savasi becerisi olmadig; i¢in

[srail’i “Arap-Islam jandarmasi” gibi kullanamadig1 i¢in Miisliman Kiirt
Devleti teskili ile bu eksikligi tamamlama niyetindedir.

Netanyahu ile Trump arasindaki Nisan 2025’teki goriismeyi, bu noktadan
ele almak onemlidir. Trump, gosterdigi durusla Netanyahu'ya “aba altindan
sopa gostermek” suretiyle, deyim yerindeyse “Haddini bil, gerekirse tercihimi
Tiirkiye’den yana da kullanabilirim” seklinde uyarida bulunmustur. Fakat
Cumbhurbagkani Recep Tayyip Erdogan’in, ABD Baskani Donald Trump tara-
findan 6viilmesine siipheyle yaklagsmak gerektigini bir kez daha vurgulamakta
fayda vardir. Trump, “Tiirkiye bizim i¢in 6nemli bir miittefiktir” derken ayni
zamanda “nadir bulunan bir¢ok elemente de sahip oldugunu” da vurgulamstir
ki; Gronland ve Ukrayna 6rneklerinde de goriildiigii gibi Trump, son dénemde
sik¢a “nadir bulunan elementler” ifadesini kullanmakta ve zorba ifadelerle ad1
gecen bolgelerde hak iddia etmektedir.

Tiirkiye, cesitli nadir elementlerin ¢ikarildig: bir¢ok bolgeye sahiptir.
Bunlardan bazilar1 sunlardir: Bursa bolgesinde yaygin olarak bulunan Lantan,
ozellikle elektrikli araglar ve yenilenebilir enerji teknolojileri i¢in 6nemli nadir
toprak elementleridir. Zonguldak bolgesinde zengin olarak bulunan Toryum,
Galyum, elektronik ve optoelektronik, yani diger adiyla optik 1s1kla ilgili elekt-
ronik araglar veya sistemlerle ilgili uygulamalarda kullanilmaktadir. Manisa
bolgesinde zengin olan Indiyum, gogunlukla LCD ekranlar ve LED aydinlatma
gibi teknolojik tiriinlerin imalatinda kullanilmaktadir. Neodimyum ise bolge
ve maden yataklar1 agisindan oldukga zengindir. ABD-Tiirkiye iligkilerine
bakilirken bu konunun da ihmal edilmemesinde fayda vardur.

Sonug

Degisen kiiresel jeopolitikte Arap-Islam cografyasi ve bu baglamda Tiir-
kiye ve son gelismeler boyutuyla da Suriye olduk¢a énemli bir yere sahiptir.
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Nitekim ABD Bagkani Donald Trump’in Tiirkiye’den 6vgiiyle bahsetmesi ve
yer alt1 zenginliklerine dikkat ¢ekmesi, hedefleri arasinda Tiirkiye ve yakin
cevresinin de oldugunu gostermektedir. Suriye’de de kesfedilmemis ¢ok faz-
la kaynak vardir. Ayn1 zamanda, Suriye’de istedikleri sekilde yeni bir Israil
yapilanmasi olursa ve bu kapsamda PYD-PKK legallesirse, Tiirkiye’nin o
bolgeyle tamamen iliskisinin kesilmesi ve meydan gelen mevcut siyasi yapini
giderek daha da tehdit eder hale gelmesi anlamina gelmektedir. Kisaca Sevr
Anlagmasi hi¢cbir zaman yiirtrliige girmemis olabilir; fakat o fikir Tiirkiye’nin
acziyet icinde oldugu her zaman ve zeminde yeniden giindeme getirilecektir.

ABD, diinyadaki rakiplerini, 6rnegin AB, Cin, Japonya ve Ingiltere’yi
Islam cografyasindaki dogal gaz ve petrol bagta olmak iizere zengin yer alti
kaynaklarindan uzak tutmay1 istemektedir. Bunun icin de ABD, islam cograf-
yasinda bulunan tiim petrol ve dogal gaz yataklarina serbestce ve korkusuzca
ulasmay1 hedeflemektedir. Washington yonetimi, bu planlarin gerceklesmesi
icin MOSSAD, CIA ve baska iilkelerin istihbarat orgiitlerinin kontroliinde
olan sozde “Islami terorii” kullanmakta ve ilgili bolgelere askeri miidahale-
lere zemin hazirlamaktadir. Bugiin, tiim diinyada sagduyu sahibi aydinlarin
ve devlet yoneticilerinin ¢ogunun bildigi izere ABD ve Israil, kontrol etmek
istedikleri iilkelerde etnik ve dini farkliliklara sahip topluluklar: destekleyerek
i¢ karisiklik ¢ikarma konusundaki faaliyetlerine devam etmektedirler.

Tiirkiye, Suriye’de kendi aleyhine olabilecek durumlar1 engellemeye ¢a-
lisirken, ayni zamanda goniil cografyasinda da etkili bir is birligi siirecini
uzun zaman oncesinden baslatmis olmas: gerekirken, son gelismeler 151g1nda
bu konuda yeterince etkin olamadigini sdylemek miimkiindiir. Ancak tiim
olumsuzluklara ragmen giiniimiiz Tiirkiye’si, 1960’larda ABD tarafindan bir
mektupla (Johnson Mektubu) kibarca tehdit edilen bir devlet degildir. Gorii-
niiste son derece kibar ama her ciimle arasinda biiyiik tehditler barindiran
Johnson Mektubu, Tiirkiye’de ¢ok ciddi bir kirilma ve travmaya yol agmuigtir.
Yani, Tiirkiye'nin 6liim uykusundan uyanmasina neden olmustur.

Gelinen noktada, ortada sicak bir Suriye pastasi olup paylasim planlar1 gok
uzun zaman Oncesine dayanmaktadir. Yaklasik yiiz y1l 6ncesinde kurulmasi
planlanan, fakat sartlar miisait olmadig1 icin (asiret yapisi icinde ayni lehgeyi
bile konugmadiklari igin) Ingiltere’nin o tarihte vazgetigi “Kiirdistan” devleti,
giiniimiizde ABD ve Israil tarafindan ikame edilmek istenmektedir. Aslinda
hi¢cbir zaman bu plandan vazge¢gmemislerdir. Sadece gegen zaman zarfin-

da ayriliker teror orgiitleri vasitasi ile Kiirtlere milli biling kazandirilmaya
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calisilirken, devlet kurma bilgi ve becerisine sahip kurmay heyetlerinin ye-
tigmesi saglanmuis, lehge olarak birbirlerini anlar héle getirilmistir. Artik son
menzilde Tiirkiyenin gaflet ve delalet igine diigmesi beklenmektedir. Bolge
tlkelerinin tek tek domino tas1 gibi rejimlerinin ve liderlerinin devrilmesi
stireci de bu planin bir pargasidir. Buna ragmen her sekilde dimdik ayakta
durduguna inanmak istedigimiz bir Tiirkiye gercegi, simdilik planlarini ya-
vaglatmaktadir diye umulmaktadir.

Tarihgiler, gelecekte icinde bulundugumuz zamanyi, diinya tarihini etkile-
yen son derece 6nemli kararlarin alindig: siireg olarak degerlendirecek ve bu
kararlarin merkezinde Tiirkiye oldugunu vurgulayacaklardir. Umarim tarih,
bu siirecin sonunda galip gelenler icinde Tiirkiye de vardir diye yazacaktur.
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DEGISEN KURESEL JEOPOLITIKTE
TURKIYE-AB ILISKILERI: NASIL BIR GELECEK

Prof. Dr. Nail ALKAN

Giris

Tirkiye-AB iliskileri 1959 yilinda baglamistir. O dénemde bu siirecin
baslatilmasinda Yunanistanin Avrupa’ya yonelimi de etkili olmustur. Zira
Tiirkiye, bu konuda Yunanistan takip etmistir. Ancak Yunanistan, 1981
yilinda tam iiye olmus, Tiirkiye’nin ise hala tiyeligi giindemde degildir. Tiir-
kiye’ye iiyelik konusunda ne bir takvim verilmekte ne de siireg istikrarli bir
sekilde ilerlemektedir.

1987 yilina gelindiginde Tiirkiye, AB iiyeligi igin bagvuruda bulunmus
ve iki y1l sonra bu bagvuru reddedilmistir. Giiniimiizde Tiirkiye-AB iliskileri
¢ok daha zor bir héle gelmistir. Tiirkiye-AB iliskilerinde tiyelik konusu agik¢a
konusulmasa da giivenlik meselesi 6zel bir konu olarak degerlendirilmekte ve
bu alanda Tiirkiye’ye kapilarin sonuna kadar agildig: belirtilmektedir. AB’nin
mevcut giivenlik sorunlar: karsisinda Tirkiye’ye ihtiyag duydugu acikea go-
rilmektedir.

AB, Tirkiye’yle iliskilerini onarmak istiyorsa bazi kii¢iitk ama samimi
adimlar atmak zorundadir. Ancak karsilikli irade zayif oldugu i¢in somut
adimlar da atilamamaktadir. Artik Tiirkiye-AB iligkileri yorgun diismistiir.
Iki tarafin da iyi niyetli olmasi ve olumlu adimlar atmalar1 halinde Tiirki-
ye'nin 6zellikle giivenlik alaninda Avrupa igindeki 6nemi artacaktir. Giivenlik
sektoriinde baslayan siireg, ilerleyen donemde baska konulara ve farkls is
birliklerine dogru genisleyebilir.

1. Tiirkiye-AB Iliskileri Tarihi
Tiirkiye’de AB meselesi hila canli ve tartismali bir konudur. Bu iliskilerin

gelecegini degerlendirmeden once tarihini incelemekte fayda vardir. Bu iligkiler,
1959 yilinda baglamistir. O donemde bu siirecin baslatilmasinda Yunanistanin
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Avrupa’ya yonelimi de etkili olmustur. Dénemin Tiirkiye Basbakani Adnan
Menderes, Disisleri Bakani Fatin Riistii Zorlu’ya “Bu Avrupa nedir, biz de mi
katilsak?” diye sormus, Zorlu da “Yunanistan giriyorsa biz de girelim, onlarin
bir bildigi vardir” demis ve siireg, bu sekilde baslamistir. Ancak Yunanistan,
1981 yilinda tam tiye olmus, Tiirkiye’nin ise tiyeligi hala giindemde degildir.

Tirkiyenin Avrupa siirecinin en 6nemli hukuki belgesi, tiyelik perspektifinin
acikca ifade edildigi 12 Eyliil 1963 tarihli Ankara Anlasmasr’dir. AB, bugiine
kadar tiyelik i¢in iligski kurdugu her iilkeyle siireci basariyla sonu¢landirmistir.
Ustelik bu siire¢ genelde 10 ila 20 yil arasinda siirmiistiir. Tiirkiye 6rnegine
baktigimizda ise 66 yil gecmistir ve hala sonu¢ alinamamistir. Uyelik konu-
sunda ne bir takvim verilmekte ne de siireg istikrarli bir sekilde ilerlemektedir.

1987 yilina gelindiginde Tiirkiye, AB tiyeligi i¢in bagvuruda bulunmustur.
Burada iki temel hedef giidiilmiistiir: Birincisi, karar1 Avrupa’ya birakmak;
ikincisi, AB’nin biiyiik fonlar1 ve projelerinden yararlanmaktir. Ancak bun-
dan iki yil sonra AB, Tirkiye’yi alamayacagini, ¢linkii “genislemeyi” degil,
“derinlesmeyi” diistindiigiint agiklamistir. Bu agiklama, Soguk Savas hala
devam ederken yapilmistir. Soguk Savas, 1991 yilinda sona erdikten sonra AB,
genislemeyecegini soylemis olmasina ragmen 1995 yilinda genisleme yoluna
gitmistir. Ama Tiirkiye, bu genisleme siirecinde yine yer alamamustur.

1990’11 yillarda AB, Tiirkiye’nin kendisinden uzaklagmaya bagladiginin
farkina varmistir. Bunu bir dongii olarak nitelendirmek miimkiindiir. Zira AB,
bunu stirekli yapmaktadir. Tiirkiye ne zaman geri adim atsa ya da uzaklassa,
AB bir gekilde bu siireci idare etmeyi basarmaktadir. Ornegin 1996 yilinda
Giumriik Birligi Anlagmasi imzalanmigtir. O donemde, bu anlagsmayla birlik-
te sanki “iiyelige yaklasild1” izlenimi olusmustur. Fakat giiniimiizde gelinen
noktada Tirkiye hala Gimriik Birligini giincellemeye ¢aligmaktadir. Clinkii
bu yapi artik giincel degildir ve Ankara’nin aleyhine islemektedir.

1997 Liitksemburg ve 1999 Helsinki zirveleri sonucunda Bulgaristan ve
Romanya déhil olmak iizere on kadar iilkenin adaylig1 agiklanmis, ancak
Tirkiye’ye adaylik verilmemistir. O dénemde Tiirkiye'nin AB’ye “hizlica kabul
olacagr” seklinde yanlis bir algi olusmustur. Bu tarihlerden itibaren Tiirkiye-AB
iliskilerinde ¢ifte standartlarin basladig: ileri siiriilebilir. Ciinkii AB, diger
tilkelere farkli davranirken Tirkiye’ye daha farkl bir tutum sergilemektedir.

1981 yilinda Yunanistanin AB’ye katilimi da buna 6rnektir. O tarihe kadar
hem NATO’da hem AB siirecinde Tiirkiye ve Yunanistana hep esit mesafede
yaklagiliyordu. Oysa 1981 yilinda Yunanistan iiyelige alinmistir. O dénemde
Yunanistan’da darbeler olmustu, demokrasi yeterince islemiyordu ve ciddi
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ekonomik sorunlar1 vardi. Kisacasi sorunlu bir tilkeydi. Hatta bir dsnem AB’nin
“stmarik ¢ocugu” olarak aniliyordu. Giiniimiizde bu tanim belki Yunanistan
icin gecerli degildir, ama Macaristan ve Polonya i¢in kullanilmaktadir.

Tiirkiye, Soguk Savas doneminde AB’ye daha yakin olabilseydi ve Briiksel, o
zamanlar iyi niyetli olsayds, bu iiyelik s6z konusu olabilirdi. Ancak giiniimiizde
Tiirkiye-AB iligkileri cok daha zor bir hale gelmistir. Oyle ki son fasil 2016
yilinda agilmistir. Neredeyse on yildir yeni fasil agilmamaktadir. Bu baglamda
Tiirkiye-AB miizakere siireci durmus durumdadir. Nitekim {iye olmak i¢in
otuz bes faslin agilip tamamlanmasi gerekmektedir. Her bir faslin agilmasi
ve kapanmasi i¢in 27 iilkenin “evet” oyu gerekmektedir. Bu, iiye iilkelerin 54
defa ortak bir karar almasi anlamina gelmektedir.

Gumriik Birligi'nden sonra Tiirkiye, 1999 yilinda AB’ye resmen “aday iilke”
ilan edilmistir. Donemin Tiirkiye Bagbakani Biilent Ecevit ise 2002 yilinda
AB’ye tam iiye olunacagini séylemistir. Fakat siire¢ bu yonde ilerlememistir.
Ciinkii AB'nin fonlar ve biitgeleri 7 yillik periyotlar i¢cin onaylanmaktadir. O
donemde Tiirkiyenin ismi ilgili biitcede yer almamaktaydi. Giiniimiize bakil-
diginda, AB’nin 2021-2027 donemine ait biitgesi onaylanmig olup yiriirliige
girmistir. Bu donem tamamlanmadan, yani 2027 yilina kadar Tirkiye’nin
tyeligi miimkiin degildir. Zira, onaylanmus bir biitceye sonradan yeni bir iiye
icin kaynak eklenememektedir.

Haziran 1999 Helsinki Zirvesi’nde Tiirkiye, ilk kez “aile fotografina” katil-
mistir. Ancak bu esnada AB liderlerinin Bagbakan Ecevit’i gogunlukla yalniz
birakmalari, Birligin Tiirkiye’ye yaklasimini ¢ok iyi 6zetlemistir. AB iilkeleri,
Tiirkiye’yi aralarinda gormek istemiyorlardi. 3 Ekim 2005 tarihinde tyelik
miizakereleri baslamis, o giinden giiniimiize tam 20 y1l gegmis ve 2016 yilindan
itibaren siireg fiilen durmustur. 2005 yilinda Tiirkiye’yle birlikte miizakerelere
baslayan Hirvatistan ise 2013 yilinda AB’ye iiye olmustur.

Tiirkiye konusunda ise bugiine kadar yalnizca 16 fasil agilmis, sadece bir
fasil (Bilim ve Arastirma Fasli) gegici olarak kapatilmistir. En son 2016 y1ilin-
da, Hollanda Dénem Bagkanlig: sirasinda “Mali ve Biitgesel Hiikiimler” fasli
agilmistir. O tarihten bu yana yeni bir fasil agilmamustir. Aslinda bu miizakere
stirecinin de yanlig anlasildigini séylemek miimkiindiir. Normalde miizake-
re, iki tarafin esit sartlarda oturup konusmasi anlamina gelmektedir. Ancak
Tiirkiye-AB iligkilerinde durum farklidir. AB, “Bunu su tarihte yapacaksin”
tarzinda adeta emir verir gibi davranmaktadir. Tirkiye ise yalnizca “evet” ya
da “hayir” diyebilmektedir. Bu nedenle miizakere degil, daha ¢ok tek tarafli
bir dayatma siireci yagsanmaktadur.
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Bir diger mesele ise Hirvatistan’in iiyeligi dncesinde yasadig1 sorunlardir.
Ulke, 2013 yilinda AB’ye girmeden énce Slovenya’yla bir sinir anlasmazlig
yastyordu. Bu nedenle Slovenya, AB iiyesi olarak Hirvatistanin miizakere
slirecini alt1 ay boyunca bloke etmistir. Clinkii AB siirecinde oy birligi sarttir:
27 ilkenin de “evet” demesi gerekmektedir. Slovenya “hayir” deyince siireg
durmugtur. Daha sonra Almanya ve Avusturya gibi iilkelerin baskilar1 sonu-
cunda Slovenya geri adim atmus, blokaji kaldirmis ve boylelikle Hirvatistan,
2013 yilinda iiye olmugtur.

2005 yilinda baglayan miizakerelerin tizerinden tam 20 y1l gegmistir. 2016
yilindan beri siireg fiilen durmaktadir. Fasillar agilmamaktadir. AB, en ¢ok
fasli 2008 yilinda Almanya’nin dénem baskanligi sirasinda agmuigtir. Merkel
doneminde tam ii¢ fasil a¢ilmistir. Diger donemlerde en fazla bir veya iki
fasil acilmistir. Merkel agik¢a, “Ben Tiirkiyenin AB iiyeligini istemiyorum.
Ancak ahde vefa geregi benden 6nceki hiikiimet s6z verdiyse, ben de bunu
yerine getiririm.” demekteydi. Merkel, soziinde durmus ve gercekten de iig
fasil acilmustir.

2. Tiirkiye-AB Iliskilerinde Giincel Gelismeler

Giiniimiizde AB, Polonyanin donem baskanlig: altindadir ve bu siiregte
“Guivenli Avrupa” slogani benimsenmistir. Ciinkiit ABD’de ikinci kez bagkan-
liga segilen Donald Trump, Avrupanin giivenligini artik kendi basina sagla-
mas1 gerektigini soylemektedir. Bu da Avrupa’da ciddi bir giivenlik boslugu
dogurmaktadir. Artik Avrupa, giivenlik mimarisini yeniden sekillendirmek
zorundadir. Ciinkii Trump, NATO’dan ¢ekilme ihtimalini de dillendirmekte-
dir. Bu ytizden “Avrupa ordusu” fikri yeniden giindemdedir. Polonya, 6zellikle
savunma alaninda Tirkiye’yle is birliginin gerekliligini vurgulamaya baglamis-
tir. Bu bakimdan Tiirkiye’ye kars1 daha olumlu bir yaklasim s6z konusudur.
Zira AB’nin mevcut giivenlik sorunlari karsisinda Tirkiye’ye ihtiya¢ duydugu
acikca goriilmektedir.

Tiirkiye Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan da bu konuyu birkag kez
acik bir sekilde dile getirmis ve soyle demistir: “Evet, bizim AB’ye belki ihti-
yacimiz olabilir, ama AB’nin bize daha ¢ok ihtiyaci var. Clinkii ABnin giigli
bir tilkeye, giiglii ve giivenilir bir orduya ihtiyaci var.” Polonya Disisleri Bakan
Yardimcist Anna Radwan da o6zellikle sunu ifade etmistir: “Avrupa giivenlik
mimarisinde Tiirkiyenin yer almasi yoniinde bir irade mevcuttur. Hatta bircok
Avrupa iilkesinde artik bu irade netlesmis durumdadir.” Uyelik konusu agik¢a
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konusulmasa da giivenlik meselesi 6zel bir konu olarak degerlendirilmekte ve
bu alanda Tiirkiye’ye kapilarin sonuna kadar agildig: belirtilmektedir.

2015 yilina kadar olan siiregte ABnin ciddi bir go¢ sorunu vardi. Suriye’den
gelen miilteciler biiyiik bir kriz olusturmustu. O donemde Almanya Sansol-
yesi Merkel, dort bes kez Tiirkiye’ye gelmis ve go¢ mutabakat: anlagsmasinin
imzalanmasi i¢in biiyiik caba gostermistir. Nihayetinde anlagma imzalanmis
ve o siiregte kimse “Tirkiye’nin miizakere siireci ilerlemiyor” dememistir.
Tirkiyenin sorunlari olduguna dair elestiriler dile getirilmemis, aksine “Tiir-
kiye’ye ihtiyacimiz var” denilmistir.

Glntimiizde de benzer bir durum s6z konusudur. ABnin Tirkiye’ye
yeniden ihtiyac1 oldugu bir dénem yaganmaktadir. Uyelik konusu ise uzak
goriinmektedir. Bir dsnem “A La Carte Avrupa” seklinde bir model énerilmisti.
Buna gore AB, bir menii sunmakta ve bu meniiden bazi bagliklar secilerek
is birligi yapilabilmektedir. Ornegin giivenlik bu meniide yer alirsa, Tiirkiye
yalnizca bu alanda AB’yle yakin iligkiler icinde olabilir. Ayni durum egitim
politikalarinda da gecerlidir. Ttirkiye, AB {iyesi olmamasina ragmen Erasmus
programina dahildir. Demek ki AB, istedigi takdirde Tiirkiye'yi sisteme en-
tegre edebilmekte; istemedigi zaman ise tyelik ve biit¢e konularini giindeme
bile almamaktadir. AB’nin genisleme politikasi agisindan bakildiginda, yakin
gelecekte Tiirkiye'ye yer verilmedigi agik¢a ifade edilmektedir.

Ozellikle Polonya, AB Dénem Bagkani oldugu icin Tiirkiye'nin AB iiyeligine
destek veren tilkeler arasinda 6ne ¢ikmaktadir. Bu nedenle donem bagkanliklar:
her zaman 6nemlidir. Ancak AB’nin genigleme politikas1 agisindan bakildi-
ginda, yakin gelecekte Tiirkiye’ye yer verilmedigi agik¢a ifade edilmektedir.
AB Tiirkiye Delegasyonu Baskani Biiyiikelgi Nikolaus Meyer-Landrut da bu
konuda a¢ik konusmaktadir: “Kapilar tamamen kapanmamig olabilir, ancak
yakin bir tarihte Tiirkiye’nin AB iiyeligi giindemde degildir.”

Eski Almanya Sansolyesi Olaf Scholz, konuyla ilgili yaptig1 agiklamada
“Bat1 Balkan iilkeleri 6niimiizdeki on yil icinde AB’ye iiye olabilir” demistir.
Giintimiizde Bat1 Balkanlar, Giircistan ve Ukrayna gibi tilkelerin tiyelik siireg-
leri konusulmaktadir. Ancak Tiirkiye’nin tyeligi tartisilmamakta ve giindeme
dahi getirilmemektedir. Bu durum, Tiirkiye agisindan elbette rahatsiz edicidir.

2016 yilinda imzalanan Go¢ Mutabakatrnda Tiirkiye, AB’ye bazi taahhtitlerde
bulunmugtur. Tiirkiye, Yunan adalarina yasadisi yollarla gecen Suriyeli miilte-
cileri geri almay1 kabul etmistir. AB de bu kapsamda Tiirkiye’deki kamplarda
kalan Suriyelilerden bire bir esasina gore kabul yapacagini séylemistir. Ayrica
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Tirkiye, sinir giivenligini artirarak 6zellikle Ege tizerinden Avrupa’ya gegisleri
ciddi sekilde azaltmistir. Tiirkiye bu sozlerini biiytik 6lgiide yerine getirmistir.

ABnin vaatlerinden birincisi, miizakere fasillarinin agilacag: yoniindeydi.
Nitekim 2016 y1linda Hollanda Donem Bagkanlig1 sirasinda bir fasil agilmistir.
Ancak 2016 yilindan bu yana yeni hi¢bir fasil agilmamistir. Bu, AB’nin kendi
soziini tutmadigini gostermektedir. Ikincisi AB, Tiirkiye’ye mali destek sozii
vermistir: 3+3 milyar avro olmak iizere toplam 6 milyar avro. Tiirkiye bu
konuda umutlanmis ve “Bu kaynak dogrudan aktarilir ve verimli kullanilir”
beklentisine girmistir. Ancak AB, bu parayi proje bazinda ve asamali olarak
gonderecegini agiklamigtir. Tiirkiye, 6rnegin devlet olarak IBAN numarasi
verip dogrudan para transferi beklerken; AB, “Yiiz bin liralik proje varsa o
kadar gonderirim, bes yiiz binlikse o kadar. Milyonluksa ona gore” diyerek
projeye gore 6deme sistemine gitmistir.

AB, Tiirkiye’ye belirli kosullar dahilinde mali destek saglamaya baslamistur.
Ancak bu destek dort ila bes y1l gibi bir siirede ve asamali olarak verilmistir.
Bu yardimlarin 6nemli bir sart1 vardi: S6z konusu fonlar sadece Tiirkiye’de
yasayan Suriyeliler i¢in kullanilabilecekti. Yani bu kaynaklar1 bagka alanlarda
kullanmamiza izin verilmemistir. Bu fonlar zamanla gelmeye baglamistir. {1k
asamada 3 milyar avro verilmis, ardindan ikinci bir paket daha agiklanmus;
fakat ti¢lincii 3 milyar avro héla gelmemistir. Buna ragmen bu vaat hal4 resmi
belgelerde ifade edilmektedir.

APBnin Tiirkiye'ye verdigi diger bir s6z ise vize muafiyeti olmustur. Buna
gore Turk vatandaslar1 Schengen boélgesine 90 giin siireyle vizesiz seyahat
edebilecekti. Bu noktada dikkat ¢ekici bir durum s6z konusudur. Tiirkiye
disindaki AB aday iilkelerinin vatandaslar1 bu hakka sahiptir. Kosova, Giir-
cistan ve Ukrayna gibi tlkelerin yan1 sira Arnavutluk ve Sirbistan gibi aday
tilkelerin vatandaslar1 Avrupa’ya vizesiz seyahat edebilmektedir. Hatta Bos-
na-Hersek gibi potansiyel aday iilkeler dahi bu haktan yararlanabilmektedir.
Ancak tek istisna Tiirkiye’dir. Ttrkiye vatandaslari, hala Schengen bolgesine
vizesiz gidememektedir.

AB, basindan beri bu konuda bazi kriterler 6ne siirmiistiir: Schengen vize
muafiyeti i¢cin 72 kriter belirlenmisti. Tiirkiye bu kriterlerin 66’sin1 yerine ge-
tirmis, ancak kalan alt1 kriter i¢in hald bir ilerleme kaydedilememistir. 2016
yilindan giiniimiize dokuz y1l gegmesine ragmen héla ayni alt1 kriter konu-
sulmaktadir. Bu da bazi alanlarda taraflarin bakis agilarinin 6rtiismedigini
gostermektedir. Ornegin terérle miicadele konusunda Tiirkiyenin yaklagimi
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ile AB’nin yaklasimi olduk¢a farklidir. Tirkiye olarak daha kapsamli bir
giivenlik anlayisina ihtiya¢ duyulmaktadir. Ancak AB, bunu yeterince anla-
yamamaktadir. Bu nedenle vize muafiyeti konusu kolay kolay ¢oziilecek gibi
goriinmemektedir.

AB, Tiirkiye’yle iliskilerini onarmak istiyorsa bazi kiigiik ama samimi
adimlar atmak zorundadir. Ornegin 6grenciler, bilim insanlari ve is insanlar
icin kolaylastirict adimlar atmalidir. Ama bu yapilmamaktadir. Polonyalilarin
ok giizel bir sozii vardir: “Tango yapmak i¢in iki kisi gerekir.” Yani sadece
Tiirkiyenin degil, AB’nin de {izerine diiseni yapmasi gerekmektedir. Artik
Tirkiye-AB iliskileri yorgun diigmiistiir.

Tiirkiye’de toplumun genelinde artik AB iiyeligiyle ilgili eski heyecan
kalmamuistir. Eskiden Tiirkiyenin dis politikasinda Bat1 6nemli bir yer tutar-
di. AB iiyeligi bir hedef olarak goriiliirdii. Glintimiizde ise yeni dig politika
alternatifleri ortaya ¢ikmistir: SIO, BRICS ve Tiirk Devletleri Teskilat: (TDT)
gibi yapilar da Tirkiyenin giindemindedir. Tiirkiye artik sadece AB’yi de-
gil, farkli secenekleri de degerlendirmektedir. Bu da toplumda “AB olursa
olur, olmazsa da ¢ok sey kaybetmeyiz” seklinde bir anlayisin olusmasina yol
agmaktadir. Cumhurbagkan: Erdogan, “Tiirkiyenin stratejik hedefinin AB
tyeligi oldugunu” dile getirmeye devam etmektedir. Bu hedeften tamamen
vazgecilmis degildir. Ancak karsilikli irade zayif oldugu i¢in somut adimlar
da atilamamaktadir.

3. Tiirkiye’nin Avrupa’nin Giivenligindeki Kritik Rolii

Jeopolitige baktigimizda Tiirkiye, Rusya’yla yakin iliskiler i¢indedir. Bu da
aslinda AB i¢in ¢ok dnemli bir konudur. AB’nin Rusya’ya uyguladig1 yaptirim-
lara Tiirkiye katilmamaistir; bu durum AB nezdinde rahatsizlik yaratmagtir.
Tirkiye, dis politikada ¢ok dogru bir adim atmakta ve ¢ok yonlii dis politika
ylriitmeye caligmaktadir. Eskiden tek tarafli ve Bat1 odakli bir dis politika
varken; giiniimiizde ¢ok yonli bir dis politika izlemektedir. Bunun igin de
elbette Rusya'yla iligkilerini giiclendirmesi gerekmektedir.

Eger bir giin NATO kendisini feshederse, Tiirkiye, Avrupa giivenlik mima-
risinde 6nemli bir rol iistlenmis olacaktir. AB, eger yeni bir giivenlik mimarisi
kuracaksa, bu mimari Tiirkiye’siz olmayacaktir. Avrupa da bunun farkindadir.

Nitekim Avrupa, Tirkiye’den vazge¢mis olsaydi, bunu agikga ifade ederdi.

Ozellikle son dénemde yabanci basina bakildiginda, Tiirkiye'nin giivenlik
konusundaki 6éneminin farkinda olduklar1 goriilmektedir. Trump sonrasi
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Avrupa giivenligi tartisilirken, Avrupa, Tiirkiyenin 300 bin askerine ve 2 bin
tankina glivenmektedir. Tiirkiye, NATO’da ABD’den sonra en biiyiik askeri
giice sahip iilkedir. Avrupa giivenligi i¢in bunlar ¢ok 6nemlidir. Bu baglamda
AB, Avrupa giivenlik mimarisini Tirkiye’siz diisinmemektedir.

“Bu giivenlik mimarisi olusturulurken, Tiirkiye de ‘arka kapidan” AB iiye
olabilir mi?” sorusu akillara gelmektedir. Bu konu agik¢a konusulmakta ve
dile getirilmektedir. Giivenlik boyutunda Tiirkiye, eger AB iginde yer alirsa
bu, biiyiik bir basar1 olacaktir. Clinki belki ileride bagka bir kap: agilabilir
ve AB tyeligi belki o donemde miimkiin olabilir. Tiirkiye bu yeni dénemde
artik Avrupa’yla esit bir ortak olarak gériilmekte ve onunla ayni goz hizasinda
oturmaktadir. AB de artik bunun farkina varmistir ve Tiirkiye'nin 6nemini
gormektedir.

Antalya Diplomasi Forumunda bir¢ok tilkenin devlet bagkanlari, bagba-
kanlari, disisleri bakanlar ve biiytikel¢iler yer almis ve Tiirkiye, bu konuda ne
kadar basarili oldugunu agik¢a gostermistir. Bu forum simdiye kadar ti¢ kez
yapilmis, bu sene dordiinciisii diizenlenmis ve binlerce kisi agirlanmis, onlara
Tiirkiye anlatilmistir. Eger Ankara, bu tiir faaliyetlerini biraz daha gii¢lendirir-
se, Avrupanin Tiirkiye’den vazge¢me gibi bir sansi veya litksii kalmayacaktir.
NATO tiiyesi iilkeler, artik ABD’ye giivenemeyeceklerini agik¢a sdylemektedirler.
Diger yandan Cin ve Rusya, yeni ikili anlagmalar imzalamaktadirlar.

Cin ve Rusya 0zellikle Batr'ya kars: bir cephe almaya hazirlanmaktadir.
Burada ABD’nin ve Avrupanin nerede duracagi 6nem arz etmektedir. Bu nok-
tada Tiirkiye en iyisini yapmakta ve her iki tarafta da yer alabilmektedir. Bu
yiizden Tirkiyenin 6nemi artmaktadir. Avrupalilar artik bunun farkindadir
ve eski diizene donmek ¢ok zordur. Eski diizende ABD, Avrupanin giivenligini
saglardi. Ama artik ABD’ye giiven olmayan bir déneme girilmistir. Trump
heniiz goreve yeni baslamistir ve dis politikada neler olacag: belirsizdir. Av-
rupalilar 6zellikle bundan biiyiik rahatsizlik duymaktadirlar.

Tiirkiye-AB giivenlik iliskilerine dair, Azerbaycanin Almanya Biiyiikelgisi
Nasimi Agayev, “Ttrkiyenin istikrari, Avrupanin istikrar: demektir.” ifadele-
rini kullanmigtir. Eskiden Bat1 Avrupa’da, Almanya’da veya bagka bir iilkede
herhangi bir sorun oldugunda Tiirkiye bunu hissetmekteydi. Giiniimiizde
ise “Tiirkiyenin istikrari, Avrupa’nin istikrarr” demektir. Bagka bir deyisle,
Tiirkiye ne kadar istikrarli olursa Avrupa da o kadar istikrarli olacaktir. AB
tye tilkeleri artik Turkiye’nin politikasini anlamis durumdadirlar.
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APBnin Tiirkiye Delegasyonu Baskani Biiytikel¢i Thomas Hans Ossowski,
bir gazeteye verdigi roportajda giizel ve umut verici sdylemlerde bulunmustur.
Ossowskinin en énemli szl su olmustur: “Kapiy1 kapatmak istemiyoruz.
AB, niye kapiy1 kapatsin ki?” Bu sozlerden AB’nin Tiirkiye'ye ihtiyaci oldugu
anlagilmaktadir. Nitekim boyle olmasayd1 AB kapiy: ¢oktan kapatirdi. Bu s6z-
leri sdyleyen de Tiirkiye’deki en 6nemli AB Biiyiikel¢ilerinden biridir. Ayrica
Oswosky, soyle demistir: “AB ve Tiirkiye yakinlagsma karari aldi ve yakinlaga-
caklar.” Taraflar son birkag aydir hem yakinlasma karar1 almis hem st diizey
diyalog kurmaya ¢alismis hem de giiven artirici 6nlemler yiiriitmislerdir.

Tiirkiye ve Avrupanin birbirine yakinlagmas: gerekmektedir. Konuyla ilgili
bir biiyiikelgi, “Ttirkiye, ABnin aday1 ama giivenilir bir NATO miittefikidir.”
ifadesini kullanmaktadir. Bu baglamda Tiirkiyenin 6zellikle NATO iiyeligine
vurgu yapilmaktadir. Adaylig1 hakkinda ¢ok fazla yorum yapilmamaktadir.
Ancak Tiirkiye'nin NATO iiyeligi ciddi sekilde ifade edilmektedir.

Son donemlerde giivenlik konusu giindemde oldugundan dolay1 diger ko-
nulardan ¢ok bahsedilmemektedir. Tiirkiye’nin 6zellikle savunma sanayisinde
attig1 onemli adimlar goz oniinde bulunduruldugunda AB bunlar1 gérmekte
ve Tirkiyenin son donemde ne kadar basarili oldugunu takdir etmektedir.
Bu nedenle AB, Tiirkiyenin giivenlik mekanizmasina agik¢a daha fazla 6nem
vermektedir.

Tiirkiye’nin AB giivenlik mimarisinde yer almak igin tiyeligi 6n sart olarak
kosup kosamayacag1 da merak edilen sorular arasindadir. Bu, diplomasiye ve
Tirkiyenin agirligini koymasina bagli olarak gelisebilir. Ancak Avrupa’daki
biirokratlar ve diplomatlar, agik agik sunu sdylemektedirler: “Giivenlik alaninda
is birligi yapmak giizel ama bu Tiirkiye’yi tiyelige gotiirmez.” Tiirkiye de kars:
tez olarak “Giivenlik istiyorsaniz 6nce iiyelik vereceksiniz” sartini kosabilir.

Tiirkiye'nin 60 yillik AB deneyimi vardir, miizakereler devam etmektedir
ve fasillarin neredeyse yarisi agilmistir. Bazi fasillar agilamamaktadir. Ciinki
Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY), Yunanistan ve Fransa bazi fasillar1 blo-
ke etmektedir. Ornegin Yunanistan, “Bu fasli tartigamazsiniz; Kibris Sorunu
¢oziilmeden bu fasli acamazsiniz.” demektedir. Tiirkiye, “Cozelim.” dedigin-
de ise onlar, “Hayir, ¢6zmiiyorum.” demektedir. Tiirkiye, anlasma planina
(Annan Plani) “evet” demis ve olumlu karar vermis, onlar ise reddetmistir.
Tirkiye, fasillar1 agmak istemektedir. Tiirkiye AB Bagkanlig1 da yakinda fasil
acilacakmis gibi ¢alismalarini stirdiirmektedir. Ama AB’nin burada siyasi
irade gostermesi gerekmektedir. “Tirkiye’yi almak istiyor muyuz, istemiyor



124 TURK DIS POLITIKASINDA GUNCEL KONULAR

muyuz?” diye kararini vermesi gerekir. Clinkii AB artik Tirkiye’yi eskisi gibi
oyalayamamaktadir. Eskiden fonlarla ve projelerle oyalayabiliyorlard: belki,
ama giinlimiizde Tirkiye’nin yaninda alternatifler vardir. AB, “Tirkiye’yi
kaybetmek mi istiyor, yoksa kazanmak mi1?” AB, bu karar: verdikten sonra
her sey kolaylasacaktir.

4. Tiirkiye'nin AB Uyelik Hedefi: Ara¢ mi1? Amag¢ mi1?

Tiirkiye’de son donemlerde AB’ye yonelik istek ve arzu biraz azalmis
durumdadir. Olumlu goriisler hdla mevcut olmakla birlikte, burada 6nemli
olan olumsuz goriisleri de kazanabilmektir. Ornegin Fransa’da Sarkozy done-
minde “Tirkiye tyelik siirecine girerse Fransa'da referanduma gidilecektir”
denmistir. Clinkii yaygin uygulamaya gore parlamentolar tiyelik konusunda
oy kullanmaktadirlar. Ancak Fransa o donemde Tiirkiyenin iiyeligine kars
referandum yapma fikrini ortaya koymustur.

Eger gliniimiizde Fransa’da bir referandum yapilirsa, Tiirkiye lehine ¢ok
olumlu bir sonug ¢ikmayacaktir. Bu yiizden Tirkiyenin Fransa, Avusturya
ve Almanya gibi iilkelere yonelik etkin bir kamuoyu ¢alismasi yapmas: ge-
rekmektedir. Bu tilkelerdeki kamuoyunun Tiirkiye lehine ve ileride olas: bir
referandumda “evet” oyu vermesi sarttir. Ciinkii aksi takdirde tiim miizakere
fasillar1 tamamlansa ve Avrupa Parlamentosu'ndan onay ¢iksa bile 27 iilkeden
biri “hayir” derse, Tiirkiye tyelik siirecini tamamlayamayacaktir.

Bu yiizden Tirkiye, eger iiyelige inaniyorsa ve bu hedefi 6nemsiyorsa, orta
ve uzun vadede ozellikle sorunlu iilkelerde pozitif bir siyaset gelistirmesi ge-
rekmektedir. Ornegin Fransa, Tiirkiye'nin lehine siyaset yapmiyorsa, Ankara,
Paris’i yanimiza ¢ekmek zorundadir. Fransiz kamuoyunun kazanilmasi ge-
rekmektedir. Fransiz gazetelerinde ve dergilerinde Tiirkiye'yle ilgili haberlerin
¢ikmasi lazimdir. Tirkiyenin AB iyeliginin dogru ve kapsamli bir sekilde
anlatilmasi gerekmektedir. Fransiz gazetecilerin Tirkiye’ye gelmesi ve bilim
insanlarinin gidip gelmesi 6nemlidir. Boylece karsilikli is birligi gelisebilir.

Onemli olan Tiirkiye'nin AB siirecinde tekrar yakinlagmasidir. Son dé-
nemdeki soylemlere bakildiginda, Tirkiye ile AB arasinda bu yakinlasmanin
s6z konusu oldugu goriilmektedir. Iki taraf da bu yakinlasmaya sicak bak-
makta ve olumlu yaklagsmaktadir. Tiirkiye Disisleri Bakan1 Hakan Fidan da
bu konuda sik sik agiklamalarda bulunmakta ve miizakerelerin duraklamig
durumda oldugunu séylemektedir. “Miizakereler dondu” denmese bile, “du-
raklamis durumda” ifadesi kullanilmaktadir. Bu, Tiirkiye'ye 6nemli bir mesaj
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niteligindedir. Ciinkii Tirkiye, genelde “miizakereler dondu ve buzluga atildr”
diye diisinmekte ve bu buzlarin kolay kolay erimeyecegini varsaymaktadir.
Oysa Avrupali diplomatlar ve biirokratlar, “miizakereler duraklamis durumda”
diyerek Tiirkiye’nin hala AB’ye aday bir iilke oldugunu hatirlatmaktadirlar. Bu
ylizden Avrupa Parlamentosunun kararlarini ¢ok ciddiye almamak gerekir.
Ciinkii bu kararlarla miizakereler ytiriimemektedir. Bu anlamda iiye iilkelerin
tutumu ¢ok daha 6nemlidir.

Miizakerelerin tekrar baglamasi giindemde degildir. Tiirkiye, belki 10-15
yil sonra artik AB iiyeligi istemeyebilir. “AB tiyeligi bir amag¢ m1 yoksa bir arag
mi1?” sorusuna “bir ara¢” olarak yanit verebilmek miimkiindiir. Bu siireg, Ttiir-
kiye’nin her seyi daha iyi yapmasi ve daha fazla ilerlemesi icin bir arag olarak
goriilebilir. Bu bakimdan tiyelik, bir amag olmak zorunda degildir. Ciinkii AB,
2020 yilinda Brexit ile bir iiyesini kaybetmistir. Ayrica Polexit, Dexit, Frexit
gibi ¢ikis tartismalarinin yapildig diger iilkeler de vardir. Bir¢ok yerde AB’ye
kars: stiphecilik artmaktadir. Son Avrupa Parlamentosu ve Almanya Federal
Parlamentosu segimlerinde asir1 sagin oylar: yiikselmistir. AB’nin durumu
pek iyiye gitmemektedir.

Sonug

Tiirkiye ve Avrupa, birbirlerine kars: giiven arayisindadirlar. Bu da ta-
raflarin birbirine daha fazla yakinlasmasi ve dis politikada daha fazla uyum
anlamina gelmektedir. Ornegin AB, Rusya’ya yonelik bir politika belirlerken
Tirkiye’ye danisabilir ve ortak bir siyaset gelistirebilirler. Ttirkiye-AB iliskileri,
giiven artirici 6nlemler ve diyalogla ilerlemelidir. Bu sayede orta ve uzun va-
dede miizakereler yeniden baslayabilir ve gercekten iiyelik s6z konusu olabilir.

Tiirkiye’nin SIO, BRICS, TDT ve AB gibi uluslararasi érgiitlerden hangisi-
ne daha ¢ok yoneldigi merak edilen konular arasindadir. Genel egilim AB’ye
tiyelik yoniinde olmakla birlikte son donemde bu konuda istek ve arzu azalmig
durumdadir. Onemli olan Tiirkiye'nin AB’ye tekrar yakinlagmasidir. Gelinen
noktada bu yakinlagmanin arttig1 goriilmektedir. Iki taraf da bu yakinlagmaya
olumlu yaklagmaktadir.

Miizakerelerin tekrar baglamasi giindemde olmamakla birlikte giivenlik
konusunda yakin is birligi yapilacag: ve Tiirkiye’nin giivenlik alaninda ihtiyag
duyulan bir ortak oldugu ifade edilmektedir. Fakat giivenlik is birligi, mii-
zakerelerin baglamasi anlamina gelmemektedir. Zira miizakerelerin baglama
kriterleri, agilis ve kapanis siiregleri bellidir. Ayni gekilde tiyelik i¢in istenilenler
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nettir. Bunlar yerine getirildigi takdirde tiyelik siireci baslayacaktir. Glivenlik
mimarisi ise farkl1 bir alanda durmaktadir.

Iki taraf da iyi niyetli olmak zorundadir ve iki taraf da gaba sarf etmelidir.
Nitekim “Tango icin iki kisi gerekir.” Iki tarafin da iyi niyetli olmast ve olumlu
adimlar atmalar1 halinde, Tiirkiye'nin 6zellikle giivenlik alaninda Avrupa igin-
deki 6nemi artacaktir. Giivenlik sektoriinde baslayan siireg, ilerleyen donemde
baska konulara ve farkli is birliklerine dogru genisleyebilir.



TURK-AMERIKAN ILISKILERINDE YASANAN KRIiZLER:
II. TRUMP DONEMIi ANKARA-WASHINGTON
ILISKILERINI NELER BEKLIYOR?

Prof. Dr. Mehmet Sait DILEK

Giris

Gegmisten giiniimiize Tiirk-Amerikan siyasi iligkilerinin temelleri incelen-
diginde; riskler ve firsatlar bagliklar: tizerinden inisli ¢ikish bir goriintiiniin
viyesini yiikseltmis olan krizler, zamanin ruhu dikkate alinarak vaka analizi
penceresinden ana hatlariyla degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu kapsamda
ABD Senatosunun onaylamadig: ii¢ ayr1 antlasma basta olmak tizere Amerikan
askeri ve siyasi varligindan kaynaklanan sorunlar, taraflarin bolgesel ve kiiresel
hadiselere farkli perspektiflerden yaklasimlar: gibi hususlar, harmanlanma
metoduyla (donemsel-giincel) okuyucularin dikkatine sunulmustur.

Tiirkiye, jeopolitik ve jeostratejik agilardan koprii bir iilke oldugundan
glinimiizde sarkag politikasi izleyip hem Bat1 hem de Dogu {ilkeleriyle siir-
diiriilebilir iligkiler kurmay1 dis politikasinin merkezine yerlestirmistir. G-
niimiiz Tirk-Amerikan iliskilerini degerlendirirken, ABD Bagkani Trump’in
ilk doneminde Washington-Ankara hattinda yaganmis olan zorluklar1 gozden
gine “ihtiyatl bir iyimserlik” penceresinden bakmakta fayda vardir. Lakin
her iki devlet bagkaninin (Erdogan-Trump) giinimiizde daha giiclii siyasi
zemine sahip olmalari, birbirlerini yakindan tanimalar: ve ulusal ¢ikarlara
odaklanmalari iligkilerde rasyonel bir zemin kurma olasiligini artirmaktadir.
Makro agidan bakildiginda ise Trumyp, ikinci donemiyle birlikte kiiresel diinya
diizenini 6zellikle Cin’i hedef alacak sekilde degistirmeye ¢alisip herhangi bir
uluslararas: ilke ve norma bagli kalmadan iilkesinin ¢ikarlarini maksimize
etmeye calistig1 gozlemlenmektedir. Bu yaklasim, yalnizca yiikselen giigler
nezdinde degil, miittefiklik iliskilerinde de risk faktoriiniin yiikselmesine
neden olmaktadir.



128 TURK DIS POLITIKASINDA GUNCEL KONULAR

1. Krizlerin Tarihsel Arka Plani

Tiirk-Amerikan iligkilerinde yasanmis olan krizleri ele alirken, meseleyi
siyasi tarih disiplini tizerinden degerlendirebilmek 6nem arz etmektedir. Tarihsel
arka plana hakim bir yazar, o donemin ruhunu giiglii bir sekilde yansitabilirken,
giincel meseleleri yakindan takip edebilmek de Tiirk-Amerikan iligkilerinin
bugiinii ve yarini sorusuna kuvvetli diizeyde cevap verme kapasitesi sagla-
maktadir. Dolayisiyla Washington-Ankara iligkilerine “harmanlama metodu”
ile yaklasabilmek, daha rasyonel analiz yapabilme ve kriz yonetimlerindeki
gliclii ve zayif boyutlar: ortaya ¢ikarabilme imkanini miimkiin kilmaktadir.

Tiirk-Amerikan iligkileri 6zellikle II. Diinya Harbini miiteakip ivme ka-
zandigindan, akademik baglamda ¢aligmalar bahsi gecen donem sonrasina
odaklanmis tarzda yogunluk gostermektedir. Ancak basta Ermeni meselesi
olmak {izere tarihsel arka plani olan konularda, ikili iligkileri 1945 y1l1 itibariyla
dikkate almak akademik agidan eksiklik anlamina gelmektedir. Ote yandan,
Tiirk-Amerikan iliskileri tarihi, salt krizlerden ibaret olmayip her iki tilkeye
firsatlar yelpazesi de sunabilmistir. Bu ¢alismada, ilkin vaka analizi izerinden
krizlerin anatomisi incelenmis olup karar vericilerin sorunun ¢éziimii kapsa-
minda ne gibi adimlar attiklarina yer verilmistir. Ikinci olarak ise II. Trump
Dénemi Ankara-Washington Iliskilerini Neler Bekliyor? sorusuna bilimsel
ilkeler 15181nda cevap aranmustur.

1.1. Osmanli Devleti Donemi

Bagimsizlik Savasr'ni miiteakip ABD, Akdeniz'deki deniz ticaretini Ingilte-
re’nin himayesi olmadan siirdiirmek zorunda kalmistir. Bu durum, Amerikan
ticaret gemilerinin Atlas Okyanusu'ndan Akdeniz'e gecerken Osmanli Dev-
leti’'nin kismen de olsa hitkiimranlik alaninda bulunan ve Magrib Ulkeleri/
Garp Ocaklar1 ismiyle de bilinen Libya, Tunus ve Cezayir Dayilariyla sorunlar
yasamalarina neden olmustur. ABD, Dayilara ilk zamanlarda vergi 6demek
zorunda kalmis oldugundan, mevcut durumu degistirebilmek baglaminda
Berberiler Savasi (1801-1815) ad1 verilen deniz muharebeleri gergeklestirmistir.
Dolayisiyla bu miicadele, Osmanli Devleti ile ABD arasinda dolayli da olsa
mubharebeler yasandig1 gercegini ortaya ¢ikarmaktadir. $oyle ki, 2016 yilinda
Amerikan Donanmas, resmi sosyal medya hesabi tizerinden kurulusunun 241.
y1ldoniimii anisina tasarimsal bir gorsel paylasmistir. Eskiye ait bu gorselde,
Tiirk ve ABD bayraklarini tastyan denizciler arasinda yasanan ¢atigmalardan
bir kesit, getin baslig1 altinda resmedilmistir. Ancak ABD Donanmasi yetkilileri,
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Tiirk kullanicilarinin gosterdikleri yogun tepkiler tizerine bu paylagimi kal-
dirmak zorunda kalmislardir.

Akdeniz ve Karadeniz limanlarina agilmak isteyen ABD, siyasi ve dini
faktorlerin de etkisiyle Osmanli Devleti ile de resmi bir antlagma imzalamanin
yollarini aramigtir. Tiirk tarafi ise cografi uzaklik ve “en ziyade miisaadeye
mazhar devlet” statiisiine zemin hazirlayan kapitiilasyonlar gibi hususlar
nedeniyle bu teklife uzun siire sicak bakmamigtir. Ancak Ingiliz-Fransiz-Rus
ittifakinin, Osmanli-Misir Donanmasrni Navarin’de (1827) yakmas: {izerine
Osmanli Devleti denizcilik alaninda zafiyet yagamaya baglamistir. Bu alanda
is birligi yapabilme iradesi, iki devlet arasinda resmi iliski kurulma siirecini
hizlandirmigtir. 1830 Antlasmasrnda bu konudaki eksigi giderebilmek i¢in
kaleme alinan gizli madde, ABD Senatosunda hukuk sistemlerine uygun olma-
dig1 gerekgesiyle onaylanmamistir. Bu kapsamda yiiriitme organi sorumluluk
tstlenip, Henry Eckford isimli deniz mithendisini Osmanli Devleti uhdesinde
gorev almasi i¢in yonlendirmistir. Eckford, “The United States” isimli gemisiyle
Tiirk sularina gelip bahsi gecen deniz aracini Osmanli Devleti'ne satmuigtir.
Eckford’un vefat1 sonrasinda yakin arkadaslarindan Foster Rhodes, Istanbul
Aynalikavak Tersanesi’nde gemi yapimi hizmetine devam etmistir.

XIX. yiizyilin 6zellikle ikinci yarisindan itibaren basat giigler; adli, ticari,
siyasi ve iktisadi alanlarda kapitiilasyonlar elde etme yarisina girdiklerinden,
tilke icerisinde dualist bir yapinin (egitim: mektepler, medreseler, azinlik okullari,
yabanci okullar; hukuk: seriat mahkemeleri, nizamiye mahkemeleri, konsolos-
luk mahkemeleri) olusmasi kaginilmaz hale gelmistir. Bu donemde misyoner
okullarinin sayist kontrolsiiz bir sekilde artarken, Amerikan konsoloslar1 da
Osmanli Devleti’ndeki vatandaslarinin sug islemeleri halinde extraterritorial
haklar kapsaminda kendileri tarafindan yargilanmalar1 gerektigini iddia
etmislerdir. Ayrica ABD, miitekabiliyet ilkesine aykir1 bir sekilde tek tarafli
olarak Istanbul’daki el¢iligini Biiyiikel¢ilik seviyesine ¢ikarmak istemistir.
Washington-Istanbul hatt1 arasinda yasanan bu kriz, Tiirk yetkililerinin geri
adim atmalar1 izerine ¢ozillmiistiir.

ABCFM (Amerikan Board) adli misyoner teskilati, diinya halklarini
Protestanlastirma diisiincesiyle Osmanli Devleti topraklarina da 6ncii misyo-
nerler gondermistir. Bu misyonerler, genis ¢apli sondaj ¢alismalar1 neticesinde
hazirladiklar: raporlari @ist yonetimlerine sunmuslardir. Basta ABCFM olmak
lizere misyoner teskilatlar, hayirseverlik sepeti iizerinden kendilerini goriiniir
tutmaya ¢alistiklar: gibi, zamanla tegkilatlanmalarini hizlandirip en iicra
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yerlere kadar yayilma becerisi gostermislerdir. Bu genisleme stratejisi sayesinde
Amerikan misyoner teskilatlari, 6zellikle Gayrimiislimlerin milli kimlik in-
salarinda (Bulgar, Ermeni vb.) kritik roller tistlenmeye baslamislardir. Ayrica
ABD Diasisleri Bakanligy, tek tarafli olarak aldig: bir kararla, Erzurum, Sivas
ve Harput t¢lisiinde konsolosluklar agip Ermenilerin ayrilik¢i hareketlerini
yakindan izleyip dolayli agidan siyasi destek verme stratejisi izlemistir. Bu gibi
miidahaleler, i¢te Miisliimanlar ile Gayrimiislim unsurlar arasinda gerilimlerin
tirmanmasina neden oldugu gibi, Ermenilerin ve Rumlarin vb. ABD’ye go¢
edis olgusunu da hizlandirmistir. Misyoner teskilatlari, 6zellikle Osmanli
Devletindeki Sark Hristiyanlig1 ile organik bag kurduklarindan, Amerikan
kamuoyunda lobicilik ¢aligmalar: hiz kazanmis olup Tiirkler aleyhine kara
propaganda igerikli haber sayisinda da artis yagsanmistir. Bu baglamda kara
propagandanin zirve 6rneklerinden biri, Henry Morgenthau’nun kaleme
aldig1 “Biiyiikel¢i Morgenthauw'nun Oykiisii” adli ¢aligmasidir. Ancak onde
gelen Tiirkologlardan biri olan Heath W. Lowry, yaptig1 inceleme neticesinde
Morgenthau'nun savas sonrasi yazdig: hatiratiyla, bityiikel¢ilik donemine ait
giinliikleri arasinda ciddi diizeyde tutarsizliklar oldugunu ortaya ¢ikarmaigtir.
Buna ragmen ABD Bagkanlari her yilin 24 Nisan'inda yaptiklar: agiklamalar-
da veya Senatonun ve Temsilciler Meclisinin kabul ettigi karar tasarilarinda
Morgenthaunun 6ykiisiine dogrudan veya dolayl: sekilde atif yapmaya devam
ettikleri goriilmektedir. Ayrica giiniimiizde, Tiirkiye aleyhine hazirlanan bazi
karar tasarilarinin ABD Senatosunda ya da Temsilciler Meclisinde giindeme
getirilmesinde ya da bazi dis yardimlarin veya yiiksek diizeyli teknoloji trans-
ferlerinin engellenmesinde Ermeni ve Rum lobilerinin etkide bulunduklar:
goriilmektedir.

Osmanli Devleti doneminde iki taraf arasinda yasanan en ciddi krizlerden
birisi de diplomatik iligkilerin kesilmesi ve savas ilan1 riskidir. Almanya’nin,
Zimmermann Telgrafi iizerinden Meksika’yl, ABD’ye kars1 kigkirttigi Ingiliz
kriptoloji uzmanlarinca tespit edilmistir. Bu konuda bilgilendirilen Wilson
yonetimi, tarafsizlik siyasetini ihlal etmeleri nedeniyle Almanya ile Avustur-
ya-Macaristan ikilisine 1917 yilinin Nisan ayinda savas ilan etmistir. ABD,
Bulgaristan’a ve Osmanli Devleti’ne ise diplomatik iliskilerin kesildigini ayn1 ay
icerisinde bildirmistir. ABD’nin bahsi gecen iki devlete savas ilan etmeyisinde;
uzak cephelerde bulunmalari, misyoner kurumlarina kars: halkin olumsuz
tepkiler verme olasiliginin kuvvetli olusu ve Almanyanin asimetrik agidan
daha giiglii bir tehdit kapsaminda goriilmesi etkili olmustur.
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1.2. Milli Miicadele Donemi

Osmanli Devleti ile ABD arasinda diplomatik iliskiler 1917-1927 yillar1 ara-
sinda de facto (fiilen) olarak gayriresmi bir sekilde yiiriitiilmiistiir. Bu kapsamda
Milli Miicadele donemi igerisinde Amerikali Amiral Bristol, yiiksek komiser
statiisiiyle ikili iligkilerin fiilen de olsa siirmesine ciddi katkida bulunmustur.

Biiyitk Harp sonrasinda basat giicler (Ingiltere ve Fransa) Wilson'un On Dért
Noktasrni teorik olarak kabul etmislerse de pratik baglamda ulusal ¢ikarlarini
maksimize edebilmek i¢in ciddi hak ihlallerinde bulunmuslardir. Paris Baris
Konferansrnda etkili olan Ingiliz akli 6nemlerine binaen Orta Dogu’yu A Tipi,
Afrika Kitasini B Tipi ve Asya-Pasifik bolgeleri ise C Tipi topraklar seklinde
kategorize etmistir. Wilson'un somiirgeciligi kaldirma teklifi ise mandaterlik
adi altinda yeniden sekillendirilmistir.*

Ingiltere; bu donemde Suudi Arabistan, Irak, Misir, Kibris, Istanbul ve Bo-
gazlara odaklanirken Fransa ise Suriye, Urdiin, Liibnan ve Cukurova bélgesini
kontrol altina almaya yonelmistir. Ttrkler ¢ogunlukta oldugu halde Anadolu
topraklar1 ise “Ermenistan” mandaterligi ad:1 altinda ABD’ye Onerilmistir.
Ingiltere, misyoner tegkilatlarinin etkisiyle ABD Disisleri Bakanliginin bu
konuya olumlu yaklagabilecegi kanaatini tagimistir. Ayrica ayrilik¢i Ermenilere
sunulan vaatlerin yerine getirilebilmesi askeri, siyasi ve iktisadi ytkiimliliik-
ler getireceginden Washington'un bélgede mandater gii¢c olmasi, Londranin
¢ikarlariyla uyum gostermektedir.

Bu Oneri tizerine ABD Baskan: Wilson, mandaterlik teklifini incelemek
tizere General Harbord Heyeti’ni gorevlendirmistir. General Harbord, bélgeye
yaptig1 ziyaretler neticesinde hazirladig1 raporda meseleyi realist bir bakis
acgistyla ele almigtir. Harbord, ozellikle Tiirk-Rus yakinlagmasini “kizil-yesil
birlikteligi” olarak tanimlayip bu bolgede Amerikan mandasi 6nerisinin uygu-
lanabilirliginin gii¢ oldugunu dile getirmistir. Harbord, Osmanli cografyasinin
verimli ve stratejik bolgelerinin Ingiltere ve Fransa tarafindan kontrol altina
alindigini; ABD’ye ise en sorunlu ve ¢atigma riski yiiksek bolgelerin 6nerildi-
gini belirtmistir. Harbord, genis bir cografyada yaptig: ziyaretler neticesinde
risklere ve firsatlara yer verdigi raporunu hazirlayip ABD Senatosuna sun-
mustur. Senato, geleneksel politikalar1 olan yalnizcilik ilkesinin de etkisiyle

*

Hillary Clinton ABD Disisleri Bakan1 gorevindeyken Asya-Pasifik bolgesinin, jeopolitik ve jeo-
ekonomik agilardan birincil derecede 6nemli cografya héline dontstiigiint bildirmistir. Diinya
niifusunun neredeyse yarisini ihtiva eden Cin, Hindistan ve Rusya tgliisintin hem ikili iliskilerde
hem de uluslararas: orgiitler vasitasiyla Amerikan hegemonyasini tehdit edecek adimlar atmalar:
Washington'un kiiresel ve bélgesel politikalarini yeniden goézden gegirmesine neden olmustur.
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Ermenistan mandaterligi teklifini reddetmistir. Milli Miicadele hareketi ise
Amerikan mandaterlik teklifini Erzurum ve Sivas Kongresi'nde kesin bir
dille reddetmistir. Amerikan istihbaratiyla da yakindan iliskili isimlerden
biri olan Louis Edgar Browne, Sivas Kongresini yakindan takip etmistir.
Mustafa Kemal Pasa, bu siirecte olduke¢a dikkatli davranip ulusal ve ulusla-
rarast dengelere uygun hareket etme stratejisi izlemistir. Bu nedenle Ankara,
ulusal bagimsizliga saygi duyulmasi sartiyla gesitli alanlarda teknik diizeyde
anlagmalar yapabileceklerini Amerikan kamuoyuna duyurarak Anglo-Sakson
ittifaki parcalamay1 hedeflemistir.

Ingiltere’nin mandaterlik hususundaki yénlendirmesi basarisiz olunca,
Ingiliz karar vericiler bu kez ABD’den daha uygulanabilir bir talepte bulun-
mugslardir. Bu kapsamda Sevr Antlasmasina 89. madde olarak bir hitkiim
eklenip Ermeni-Tiirk sinirinin belirlenmesi yetkisi ABD Bagkani Wilson’a
birakilmistir. Wilson, bu konuda tarafsiz bir kisi oldugunu iddia etmisse de
hazirladiklar: harita gergeklere aykiri sekilde ¢izilmistir. Soyle ki; Miisliimanla-
rin ¢ogunlukta olduklar1 Erzurum, Van ve Bitlis gibi dogu illeri “Ermenistan”
sinirlari igerisinde gosterilmistir. Bu suni proje, Dogu Cephesi Komutani Kazim
Karabekir Paga komutasindaki Tiirk ordusunun askeri bagarilari neticesinde
tiilen gecersiz hale getirilmistir.

Mustafa Kemal Pasa liderligindeki Milli Miicadele hareketinin bati, dogu
ve gliney cephelerinde elde ettigi askeri basarilar, siyasi zaferlerle de taglandi-
rilmistir. Bu baglamda c¢ok tarafli bir antlasma olan Lozan Baris Antlagmasi
(24 Temmuz 1923), Yeni Tiirkiyenin uluslararasit hukuk zemininde taninmasi
anlamina gelmistir. ABD, Osmanli Devletine savas ilan etmemis oldugundan
Lozan Baris Konferansrna gozlemci devlet statiisiinde katilmistir. Diger dev-
letlerin Ankara ile imzaladig1 hukuki metinleri kapsamli inceleyen Amerikan
Heyeti, Ttirk tarafiyla diplomatik iligkileri yeniden tesis edebilmek gayesiyle
Lozan’da ikili antlagma talebinde bulunmustur. Yapilan goriismeler neticesinde
TBMM Hiikiimeti ile ABD arasinda Lozan’da ikili antlasma (6 Agustos 1923)
imzalanabilmistir.

1.3. Tiirkiye Cumhuriyeti Donemi
1.3.1. Cumhuriyetin Ilk Yillar1

Tiirk-Amerikan iligkilerinin yeniden normalizasyonu i¢in ilk adim kapsa-
minda ikili antlagmanin imzalanip yasama organlarinca onaylanmas: dnem
arz etmekteydi. Ancak bahsi gecen antlasmada kapitiilasyonlar, azinlik haklar:
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ve Ermeni Yurdu gibi konularda Tiirk tarafinin lehine maddelerin yer veril-
mis olmast ABD Senatosunun antlasmay1 onaylamamasina neden olmustur.
Bunun iizerine yiiriitme organlari, karsilikls bir sekilde devreye girme karar:
almiglardir. Soyle ki, iki tarafin Disisleri Bakanlari, Modus Vivendi teknigiy-
le (mektup teatisi) diplomatik iligkileri yeniden tesis etme iradesi gostererek
krizi sonlandirmay1 basarmislardir. Miitekabiliyet ilkesi geregi Joseph Grew
ile Ahmet Muhtar Bey ikilisi biiyiikel¢i olarak atandiklarindan diplomatik
iliskiler resmi (de jure) bir sekilde yeniden kurulmustur.

Taraflar arasinda bu déonemde yasanan krizlerden biri de Bursa Amerikan
Kiz Lisesi olayidir. Bursa Amerikan Kiz Lisesinde dort Miisliiman kiz 6gren-
cinin din degistirdiginin 1928 yilinda 6grenilmesi, Ankara-Washington hat-
tinda kisa siireli de olsa gerginlik yasanmasina zemin hazirlamistir. “Tanassur
Olayr” olarak da bilinen bu kriz, bahsi gecen okulun kapatilip 6gretmenlerinin
tilkelerine geri gonderilmeleriyle sona ermistir.

Tiirkiyenin II. Diinya Harbi’nde savas dis1 kalma stratejisini benimseyip
aktif tarafsizlik stratejisi izlemesi, Washington-Ankara siyasi iliskilerinde
kiigiik olgekli de olsa giiven bunalimi olusturmustur. II. Diinya Harbi esna-
sinda yasanan énemli kirilmalar (Pearl Harbor-Barbarossa Harekati) Ingiltere,
ABD ve SSCB iigliisiiniin zorunlu miittefiklik iliskisi kurmalarini kaginilmaz
kilmistir. SSCB’nin Balkanlar izerinde ikinci cephe agilmasi istegi, Ameri-
kan kuvvetlerinin Normandiya sahillerine ¢ikmay1 tercih etmesiyle sekteye
ugramigstir. II. Diinya Savasrna katilmast i¢in Tiirkiye’ye yonelik baskilar giin
gectikce artmig olup Roosevelt, Churcill ve Ismet Paga Kahire Konferans'nda
liderler zirvesi gerceklestirmislerdir. Ancak Tiirkiye, askeri taahhiitler yerine
getirilmeden savasin taraflarindan biri olmay1 o dénemin kogullari agisindan
uygun gormemistir. Ankara’nin bu konuda olumsuz cevap verisi basta SSCB
olmak iizere miittefik giiclerin Potsdam Konferansrnda (1945) Bogazlar reji-
minin gilincellenmesine dair fikir teatisinde bulunmalarina zemin hazirlamis-
tir. Tirkiye’nin denge oyunu, harbin sonlarina dek {ilkeyi biiyiik bir afetten
kurtarmis olsa da basat giiclerin bu konferanstaki yaklasimlar1 artik harbe
sembolik de olsa katilimin zaruri oldugunu gostermistir.

1.3.2. Soguk Savas Yillar1

Tiirkiye, Biiyiik Harbin sonlarina dogru BM’in kurucu iiyelerinden biri
olabilmek ve Bat1 Ittifaki ile yakinlagabilmek gayesiyle Almanya ve Japonya
ikilisine sembolik diizeyde savas ilan etmistir. Bu gelismeler yasanirken SSCB,
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makro boyutta komiinizm ideolojisini diinya siyasetindeki niifuzunu artirma
baglaminda kullanirken; mikro boyutta ise Tiirkiye’ye yonelik baskilayici
bir dis politika stratejisi benimsemistir. Sovyet tehdidinin giin gectikce daha
yiiksek bir seviyeye gelmesi, Tiirk-Amerikan iligkilerinin ¢esitlenip giiclenme-
sine neden olmustur. Tirkiye, partiler iistii (CHP akabinde DP) bir stratejiyle
ana miittefik kapsaminda ABD ve NATO ikilisine eklemlenmeye ¢aligmistir.
Truman Doktrini, Marshall Yardimi, NATO iyeligi gibi hususlar iliskileri
giiclendirirken Amerikan askerlerinden kaynaklanan spesifik sorunlar da
ortaya ¢ikmaya baslamistir. $oyle ki, glimritk muafiyetine tabi olan Amerikal1
askerlerin bir kismi, bu haklari suiistimal edip iilkelerinden getirdikleri tiriin-
leri yiiksek fiyatlarla Tiirk halkina satabilmislerdir. Bavul ticareti disinda milli
ve dini degerlere saygisizlikta bulunan baz: askerlerin varlig1 da Tiirkiye’deki
Amerikan sempatisinin sorgulanmaya baslanmasina etkide bulunmustur.
Ankara’da ikamet eden Yarbay Morrison’un sivil haldeyken o6limli trafik
kazasina (1959) sebep olmasi da Tiirk kamuoyunca yakindan takip edilmistir.
Cilinkii Amerikali komutanlar, bahsi gecen personelin gorevi bagindayken bu
kazayi gerceklestirdigi beyaninda bulunarak Tiirk yargisinin ceza vermesini
engellemislerdir. Dolayisiyla “NATO Kuvvetler Statiisii Anlagsmasi” nin ilgili
maddesi suistimal edildiginden iilke icerisindeki anti-Amerikancilik fikirsel
boyutta gii¢c kazanmaya devam etmistir.

Tiirk-Amerikan iligkilerinde yasanan diger bir kriz, Incirlik Ussii'nden
kalkis yapan U-2 casus u¢aginin Tirkiyenin haberi olmadan bir ugus ger-
geklestirmesidir. $oyle ki Sovyet askeri unsurlar1 hava sahalarinda yaptiklar:
miidahale sonucunda bu u¢ag: diisiirmiis olup Francis Gary Powers isimli
pilotu sag olarak ele gecirmislerdir. ABD’nin tek tarafli bir sekilde aldig1 bu
gibi kararlar, Tiirkiyenin ulusal giivenligini tehlikeye disiirdiigii gibi i¢ ve dis
siyaset baglaminda olduk¢a zor durumlara diistirebilmistir.

Benzer bagka bir kriz ise Jiipiter Fiizeleri’nin Izmir Cigli’den sékiiliisiiyle
yasanmuistir. Eisenhower doneminde Tiirkiye ve ABD arasinda imzalanan 1959
yili Protokolii ile niikleer baglikli Jiipiter Fiizeleri [zmir Cigli’ye 1961 yili itiba-
riyle konuslandirilmistir. Kiiba Fiize Krizi nedeniyle ABD-SSCB ikilisi kendi
aralarinda pazarliklar yapip Izmir Cigli’deki fiizelerin sokiilmesi hususunda
uzlagsmiglardir. Tiirkiye bu goriismeler esnasinda bilgilendirilmemistir.

Tiirkiye’de Amerikan karsithiginin giiclenmesine zemin hazirlayan kriz-
lerden diger biri de Kibris meselesi nedeniyle kaleme alinmis olan Johnson
Mektubu’dur. Kibris meselesinin ¢oziimiinde uygulanan kriz yonetimine ana
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hatlariyla bakildiginda Tiirkiye, Yunanistan ve Birlesik Krallik tigliisiniin 1959
yilinda Ziirih ve Londra Antlagsmalari’ni imzalayip Ada’da garantér devletler
héline geldikleri ve nihai asamada Kibris Cumhuriyeti’ni cogulculuk anlayisiyla
1960 y1l1 itibariyla kurduklar: goriilmektedir. Ancak bir siire sonra Rum tarafi,
“Biz bu anayasayla ¢ok fazla taviz verdik, degisiklik istiyoruz” diyerek Ada’daki
Tirklerin imhasini hedefleyen Akritas Planrni uygulamaya baglamistir. Akritas
Plani kapsaminda gerceklestirilen Kanli Noel (1963) sonrasinda TSK, Ada’daki
Rum saldirganligina kars: askeri bir harekét planlamistir. Bu gelisme tizerine
harekete gecen ABD Bagkani Lyndon B. Johnson, Ismet Inénii’ye diplomatik
nezakete uygun diismeyen bir mektup (1964) gondermistir. Bu mektupta, askeri
bir miidahale yapildig1 takdirde Amerikan silahlarinin kullanilamayacag ve
Sovyet miidahalesi oldugu takdirde NATO kolektif giivenlik taahhiidiiniin
gecerli olmayabilecegi tehdidinde bulunulmustur. Adalet Partisi iktidara
geldiginde Bagbakan Siileyman Demirel ve ekibi de Ada’ya askeri miidahale
gerceklestirmedikleri i¢in kamuoyundan bask: gormiislerdir. Bu baskilarin
da etkisiyle Ciineyt Arcaytirek, Hiirriyet gazetesindeki 13 Ocak 1966 giinlii
yazisinda bu mektuptan bahsederek hiikiimet tizerindeki baskinin bir nebze
de olsa hafiflemesini saglamistir. Bu krizlerin Washington kaynakli olusu ve
kriz yonetimi konusundaki eksiklikler, Tiirkiye’de 68 kusaginin olusmasina
ve anti-Amerikanci eylemlere neden olmustur.

ABD'nin basta Kibris ve Vietnam olmak tizere dis politika anlayisindan
rahatsizlik duyan 68 Kusagi, “Tam Bagimsiz Tiirkiye” sloganlariyla Altinci
Filo'nun Istanbul ziyaretlerini 1967-1969 yillar1 arasinda protesto etmistir.
Bu dénemde Amerikali askerlerin denize atilmasi olaylar:1 yasandigindan iki
tilke arasinda diplomatik kriz yasanmustir. Gostericiler, o donemin megshur
slogani olan “Yankee Go Home” ifadesini sik¢a kullanmislardir. Bagka bir
carpici protesto ise 1969 yilinda ODTU Kampiisii 6niinde yasanmistir. Tim
uyarilara ragmen ODTU'yii ziyaret etmeye karar veren ABD’nin Ankara Bii-
yiikelcisi Robert Komer’in, Cadillac marka makam araci 6grenciler tarafindan
yakilmuigtur.

Tiirk-Amerikan iliskilerinde giiven bunalimini artiran bu hadiseler, daha
bityiik krizlerin habercisi olmustur. Bu krizlerin ilki, hashas ekiminin yasak-
lanmasi i¢in uygulanan baskidan kaynaklanmistir. $oyle ki, 1970°li yillarda
ABD’de hippi genglik hareketi hizla yayilirken, uyusturucu kullanim yas1 da
giderek alt yaslara dogru diismiistiir. Donemin ABD Bagskani Richard Nixon,
“Altin Uggen” ismiyle bilinen Laos-Tayland-Burma (Myanmar) en yogun
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uyusturucu tretim bolgelerinden biri oldugu halde, Tiirkiye’de sinirli dii-
zeyde yapilan hashas ekiminin yasaklanmasi i¢in Ankara’ya bask: yapmaya
baslamistir. Se¢ilmis hiikiimetler (AP, CHP/MSP) yasaga karst dururlarken;
teknokrat hiikiimetler (Nihat Erim hiikiimetleri) 10 milyon $ karsiliginda
ABD'nin yasaklama talebini yerine getirmislerdir. CHP-Milli Selamet Partisi
(MSP) koalisyon hiikiimeti, bir bagka ifadeyle Ecevit-Erbakan ikilisi, hashas
ekimi yasagini ikinci kez kaldirma karar1 aldigindan icte ve dista bedeller
odemek zorunda kalmistir. Donemin Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayan-
gil'e gore “12 Mart Muhtirasrnin en 6nemli nedenlerinden biri, Tiirkiyenin
hashas ekimini yeniden serbest birakmasindan kaynaklanmigtir”.

Tiirkiye'nin hashas ekimine yeniden izin vermesini miiteakip Kibris Baris
Harekatrni iki asamali sekilde gergeklestirmesi iizerine Bagkan Fordun engelleme
¢abalarina ragmen ABD Senatosu 1975 yili itibariyla silah ambargosu karar:
almistir. Tolere edilmesi miimkiin olmayan bu adim iizerine 1. Milliyet¢i Cephe
iktidar1 Bagbakan Siileyman Demirel’in karariyla Savunma Isbirligi Antlas-
masrn1 (SIA) askiya alip Amerikan iislerini ayni1 yil icerisinde kapatma karari
almigtir. Ust iiste yaganan krizler tizerine ABD yiiriitme organi normalizasyon
kapsaminda adimlar atmaya baglamistir. ABD, Tiirkiye ile yeniden diyaloga
gegerek Uis kullanimi karsiliginda her yil ekonomik yardim iceren Savunma ve
Ekonomik Isbirligi Antlagsmasi (SEIA) teklifinde bulunmustur. SEIA, sadece
savunma alaninda degil, ekonomik iligkilerde de Tiirkiye ile ABD arasindaki
is birligini derinlestirmeyi amaglamistir. Tiirkiye’ye yillik yaklasik 1 milyar $
ekonomik yardim 6ngoren bu antlagma genel biitge prensiplerine uygun diis-
medigi gerekgesiyle ABD Senatosu tarafindan reddedilmistir. Bunun tizerine
ylirtitme makami, D1 Yardim Yasasrna 1978 yilinda ilave bir madde ekleyip
bahsedilen rakamin 1990’11 yillara dek Ankara’ya gonderilmesini saglamistir.

Tiirkiye-ABD iligkilerinde giiven bunalimina neden olan hususlardan
birisi de ABD’nin se¢ilmis iktidarlara kars: ¢esitli vesayetlerle kurmus oldugu
iligki tiiriidiir. 1954 yilinda kabul edilen Ulusal Giivenlik Strateji Belgelerine
bakildiginda ABD’nin gerektiginde miittefik iilkelerde de CIA operasyonlarina
izin verdigi goriilmektedir. Ote yandan 1979 yili, ABD acisindan dis politika-
da ti¢ onemli iilkenin kaybedildigi yil olarak 6n plana ¢ikmistir. Afganistan,
Sovyetler tarafindan isgal edilirken, Iran’da Bat1 karsit1 “Islam Devrimi”
gerceklestirilmistir. Nikaragua’da ise iktidar ABD karsit1 sol kesimlerin eline
gegmistir. Ayn1 donemde Tiirkiye’de yogun ideolojik ¢atigmalar yasanmasi,
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ABD’nin Ankara’daki gelismeleri yakindan takip etmesine neden olmustur.
ABD, 1960 yilinda oldugu gibi 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin de olacagini
gormiis, ancak ulusal ¢ikarlarina dogrudan tehdit saymadig: icin darbeyi engel-
leme iradesi gostermemistir. Beyaz Saray’da hakim olan diisiince, darbecilerin
demokrasiyi daha saglam temellere oturtacagi varsayimidir. Bu geleneksel
yaklasim, Tiirk-Amerikan iliskilerinde giiven duygusunun zedelenmesini
kaginilmaz kilmistir.

Ikili iligkilerin zedelenmesine neden olan diger bir sorun ise s6zde Erme-
ni soykirimini taniyan tasarilar ile bagkanlik diizeyinde verilmis olan resmi
beyanatlardir. $Soyle ki, Temsilciler Meclisi ilk kez 1975te, ABD Senatosu
2019’da sozde soykirimi tanima karari almislardir. Ermeni lobilerinin ¢alig-
malar1 neticesinde elli eyaletin tamami Tiirkiye aleyhine kararlari kayit altina
almistir. ABD Bagkanlar diizeyinde ilk soykirim tabiri ise 1981 yilinda Ronald
Reagan tarafindan ifade edilmistir. Soykirim kelimesini kullanmaktan diger
ABD Baskanlar1 6zellikle kaginmiglardir. Biden baskanligi doneminde s6zde
soykirim tabirini her yil kullanmay1 geleneksel bir sekilde tercih ederken;
Obama ve Birinci ve Ikinci Trump dénemlerinde “Meds Yeghern” (Biiyiik
Felaket) tabiri kullanilmigtir.

1.3.3. Soguk Savas Sonras flk Yillar

Soguk Savagin hemen sonrasinda Baba Bush, Irak’in Kuveyte askeri
miidahalesini gerekge gosterip Korfez Harekatini baglatmistir. Bu kararin bir
neticesi olarak Irak’a konuglandirilan Amerikali askerlerin olusturdugu Cekic
Giig ile teror orgutii PKK iligkisine dair Tiirk basininda yer alan haberler,
Washington-Ankara hattinda yeni gerilimlere zemin hazirlamigtir.

ABD Ucak Gemisi Saratoganin NATO Kararlilik Tatbikati (2 Ekim 1992)
esnasinda Tiirk Savas Gemisi Muavenet’i vurmasi ve bes Tiirk askerinin sehit
diismesi iki taraf arasinda yaganmis krizlerden bir digeridir. ABD’li yetKkililer,
bu olay1n bilingli bir sekilde planlanmadigini iddia edip Tiirk donanmasinda
kullanilmak {izere ondan fazla askeri deniz aracini tazminat baglaminda hibe
etme karar1 almiglardir. Konuyu derinlemesine inceleyen ¢aligmalar incelen-
diginde bu tiir tatbikatlarda normalde gercek mithimmat kullanilmadig: ve
sadece tek bir kisinin diigmeye dokunmasiyla ateslemenin yapilamayacagi
bilgisine erisilmektedir. Bu nedenle Ceki¢ Gii¢ kaynakl:1 gerilimin bir ¢iktis1
olarak bu saldirinin bilingli yapildigina dair iddialar giindemde yer bulmustur.



138 TURK DIS POLITIKASINDA GUNCEL KONULAR

1.3.4. 11 Eyliil Saldirilar: Sonras1 Donem

ABD, 11 Eyliil saldirilari sonrasinda “6nleyici savas” ad1 altinda devletlerin
egemenligini kisitlayici sert bir tutum gelistirmistir. Ogul Bush “Ya bizimlesiniz
ya da karsimizdasiniz” sdylemi tizerinden kovboy diplomasisinin devletlerce
desteklenmesini olmazsa olmaz bir kosul kapsaminda degerlendirmistir. ABD,
onleyici savas doktrini kapsaminda sirasiyla Afganistan ve Irak’a askeri mii-
dahalelerde bulunmustur. ABD, Irak’a daha etkili diizeyde askeri miidahalede
bulunabilmek i¢in Tirkiye topraklarini da kullanmak istemistir. 1 Mart Tezke-
resi igerisinde yer alan bu talep, TBMM’de gerceklestirilen oylama neticesinde
2003 yilinda reddedilmistir. Bu ret karari, Tiirk-Amerikan iliskilerinde ciddi
diizeyde kirilmalarin yasanacaginin en temel isaretlerinden birisi olmustur.
Amerikali karar vericiler, yasama organinin ret kararini miittefiklik ruhuna
aykir1 bulmuglardir ve kara kapli defterlerine Tiirkiye’yi not etmislerdir.

1 Mart Tezkeresinin olumsuz etkisiyle Amerikali askeri gruplar, Siileyma-
niye’de konuglanmis olan Ozel Kuvvetlerdeki on bir Tiirk askerinin baslarina
cuval gecirerek 4 Temmuz 2003’te gozaltina almislardir. Bu olay, iki taraf
arasindaki uyusmazligin, catismaya evrilecek kadar kritik seviyelere ulastigini
gosterdigi gibi Tiirk toplumunun ABD’ye bakis1 derinden etkilemistir.

15 Temmuz 2016 tarihli FETO Darbe Girisimi esnasinda ve sonrasinda
ABD Bagkanligini yiiriiten Obama ve ekibinden beklenen giiglii ve agik destek
gelmemistir. Donemin ABD Bagkan Yardimcisi Joe Biden, darbe girisiminden
yaklagik kirk giin sonra Tiirkiye'yi ziyaret etmigse de ABDnin genel yaklagimi
yetersiz ve soguk bulunmustur. Ayrica hain darbe girisiminin arkasindaki
orgiit basinin ABD’de ikamet edisi ve Tiirkiye'nin iade taleplerine ragmen
hicbir adim atilmayisi iliskileri zedeleyici ana basliklardan biri olmustur.

ABD Bagkani Obama déneminde baglayan Suriye I¢ Savasrnda CENT-
COM, PYD-YPG teror yapilanmasini SDG catisi altinda orgiitleyerek alanda
giic kazanmalarina olanak tanimistir. Bu durum, Tirkiyenin giiney sinirinda
giivenlikei politikalar izleyip Firat Kalkanini gerceklestirmesine neden ol-
mugstur. Trump’in ilk doneminde de ad1 gegen terér olusumunun kullanmasi
icin agir silahlar bolgeye gonderilmistir. Tiirkiye, sinir giivenligi basta olmak
tizere giivenlik¢i politikalarinin tezahiirii neticesinde ilkin Zeytin Dali Ha-
rekatrni (2018), akabinde ise mektup krizine ragmen Baris Pinar1 Harekatr'ni
(2019) diizenlemistir. Bunun iizerine ABD, Baris Pinar1 Harekéat: dolayisiyla
Milli Savunma Bakanligi, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligina kisa siireli
de olsa yaptirim uygulamistir. Biden déneminde de 6zellikle Suriye ve Filistin
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konularinda benzer politikalarin siirmesi, Washington-Ankara iliskilerindeki
kotiimser havanin siirmesini kaginilmaz kilmistir. Biden-Erdogan ikilisinin
Roma’da vardiklar1 mutabakat uyarinca Tiirkiye-ABD Stratejik Mekanizmasi,
4 Nisan 2022 tarihi itibariyla Ankara’da baslatilmistir. Ekonomik/savunma is
birligi, terorle miicadele, bolgesel ve kiiresel meseleler basta olmak iizere iki
tarafin ortak menfaatlerinin bulundugu konu basliklar: heyetler aras: goriis-
meler tizerinden incelemeye tabi tutulmussa da iliskilerin istenilen diizeyde
restorasyonu miimkiin olmamaigtir.

Birinci Trump doénemine damga vuran krizlerden bir digeri de Rahip
Brunson olayidir. Izmir Dirili Kilisesi Rahibi Andrew Craig Brunson, siiresiz
oturma izni i¢in Tiirk makamlarina 2016 yilinda bagvurmustur. Bu bagvuruyu
miiteakip Evanjelik mezhebine mensup Rahip Brunson hakkinda ilkin sinir
dis1 edilme, akabinde ise FETO sorusturmasi kapsaminda tutuklama karari
alinmistir. Bagkanlar seviyesinde yapilan goriismeden sonug¢ alinamayinca
ABD, zorlayic1 diplomasi metoduna bagvurup Adalet ve I¢isleri Bakanlarina
yonelik yaptirimin yani sira Tiirkiye’den ithal edilen aliiminyumda ve gelikte
giimriik vergisini artirma karar1 (Agustos 2018) almistir. Bu kararlar, Tiirk
lirasinin deger kaybi yasamasina neden oldugundan Tiirkiye’deki piyasalar
olumsuz etkilenmistir. 2018 yilinin Ekim ayinda bahsi gegen sahis, tutuklu
bulundugu stire yeterli goriilerek mahkeme karariyla serbest birakilmigtur.

Trump’in birinci doneminde yasanan diger bir kriz, Tiirkiyenin S-400 hava
savunma sistemi alimi nedeniyle ortaya ¢ikmistir. Aslinda Tiirkiye, Obama
doneminde hava savunma sistemlerini ABD’den Patriot satin alarak ¢6zmek
istedigi halde Washington yonetimi bu talebi sicak karsilamamustir. Tirkiye’ye
fiize sistemi 12 Temmuz 2019’da ulaginca Trump yonetimi, F-35 yeni nesil savas
ucaklarinin tiretim siirecinden Ankara’y: ¢ikardigini duyurmustur. Akabin-
de ise ABD Kongresi, Rusya ile kayda deger iliski kurulmasi miinasebetiyle
“ABD’nin Hasimlarina Yaptirimlar Yoluyla Kars: Koyma Yasasini (CAATSA)”
devreye almistir. Bu yasanin verdigi yetkiyle, T.C. Cumhurbaskanlig1 Savunma
Sanayi Bagkanlig1 ve ad1 gecen kurumda tist diizey yetkili olan dort kisi, 2020
yil1 aralik ay1 itibaryla ikincil yaptirimlara maruz birakilmistir.

2. ikili Iligkilerin Gelecegi ve Muhtemel Krizler

ABD-Tiirkiye ikilisi arasinda NATO cergevesinde uzun yillara dayanan
miittefiklik iliskileri mevcuttur. Bu koklii ortaklik, Avrupa-Atlantik cografyasi-
nin baris ve istikrarina 6nemli katkilarda bulunmaktadir. Trump yonetiminin
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Transatlantik iligkiler baglaminda kiilfet yiikii paylagimi talebi de (GSYH’nin
%51) Tirkiye tarafindan desteklenip NATO Zirvesi'nde onaylanmigtir. Fir-
satlar penceresinden bakildiginda; Tiirkiyenin NATO {iyesi olusu Ankaranin
elini gliclendirmektedir. $oyle ki, Tirkiye’nin hem Batiyla hem de Doguyla
siirdiiriilebilir iligkiler kurabilmesi, giincel sorunlarda (Ukrayna, Iran, Suriye,
Filistin vb.) Ankara’nin arabulucu rolii iistlenmesini saglamaktadir. Tiirkiye;
Kafkasya, Ortadogu, Akdeniz, Karadeniz ve Balkanlar gibi kritik bolgelerin
kesisim noktasinda bulundugu i¢in, asimetrik agidan gii¢lii olan ve farklh
yaklasimlar benimseyen devletler de Ankaranin pozitif diplomasi ¢abalarina
rasyonel bir perspektiften yaklasmaktadirlar. Ornegin ABD Baskani Trump,
Korfez turuna (2025) ¢iktig sirada Disisleri Bakani Rubio’yu Istanbul’a gonder-
mistir. Burada ABD-Ukrayna-Tiirkiye ve Rusya Federasyonu-Ukrayna-Tiirkiye
tclii goriismeleri gerceklestirilmistir. Esir takas: ve Tahil Koridoru Anlagsmasi
gibi 6onemli islere imza atmis olan Tiirkiye, arabuluculuk zemini kurmaya de-
vam ederek bolgesel veya kiiresel ¢capta savas riskini azaltmaya ¢aligmaktadir.

Tiirkiye ve ABD, iktisadi baglamda 100 milyar dolarlik ticaret hacmi he-
deflemektedirler. 2024 y1l1 verilerine gore Tiirkiyenin en ¢ok ihracat yaptigi
tilkeler siralamasinda ABD ikinci; ithalatta ise beginci sirada yer almaktadir. Tki
tilke arasindaki toplam ticaret hacmi yaklasik 32,5 milyar dolardir. Trump’in
gimriik vergilerini artirma egilimi tasimasindan dolay1 hedeflenen rakama
ulagmanin ¢ok gii¢ oldugu ortadadir. ABD, Tiirkiye’ye yaklagik 1 milyar dolar
daha fazla Griin satiyor olsa da bu fark ciddi bir cari agik ya da bagimlilik
iliskisi yaratmamaktadir. Tiirk Hava Yollarrnin Istanbul’dan, ABD’deki 14
ayr1 noktaya dogrudan ugus yapmasi, bagkonsolosluklarin ve Tiirk-Amerikan
[s Konseyinin faaliyetleri iligkilerin ivme kazanmasina zemin hazirlayabilecek
kapasite barindirmaktadir.

Trump o6zellikle ilk donemdeki bagkanlik stirecinde kritik 6neme sahip
mevkilere miiesses nizamin uygun buldugu Kkisileri atadig1 gibi, Rusya so-
rusturmasinin olumsuz etkileri nedeniyle karar verme segeneklerini gozden
gecirmek zorunda kalmisti. Birinci donemde Ankara-Washington hattinda
yasanan zorluklar, yaptirimlar politikasi ¢ercevesinde iligkileri daha da icinden
¢ikilmast gii¢ bir noktaya tasimistir. Bu nedenle ikinci donem ikili iliskilere de
“ihtiyatl: bir iyimserlik” penceresinden bakmak gerekmektedir. Zira Trump,
hizli bir sekilde fikir degistirebilen ve ¢ikarlarini en st diizeyde merkeze alan
lider profili ¢izmektedir. Ancak her iki devlet bagkaninin (Erdogan-Trump)
giinimiizde daha giiclii siyasi zemine sahip olmalari, birbirlerini yakindan
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tanimalar1 ve ulusal ¢ikarlara odaklanmalari iligkilerde rasyonel bir zemin
kurma olasiligin1 artirmaktadir. Bu kaygiy: giderebilmek baglaminda taraflar
arasinda telefon diplomasisi, iist diizey ziyaret planlamalar1 ve hariciye kori-
dorlarinin karsilikli iyi niyet girisimlerinde bulunmalari 6nem arz etmektedir.

Diplomatik iliskilerde biiyiikelcilerin kisisel nitelikleri ve siyasi kimlikleri
de 6nemli bir rol oynayabilmektedir. Atanan biiyiikel¢iler zaman zaman ilig-
kileri pozitif yonde ivmelendirebildigi gibi gerilimleri de artirabilecek etkide
bulunabilmektedirler. Bu baglamda ABD’nin Ankara Biiyiikelgisi gorevine
yakin zamanda atanan Thomas Barrack’in kokeninin Osmanli tebaasindan
Liibnanl bir aileye dayandig: goze ¢arpmaktadir. Bu durum, bahsi gegen ki-
siye bulundugu tilkenin kiltiiriinii tanimas: bakimindan 6nemli bir avantaj
saglamaktadir. Ayni zamanda bahsi gecen Biiyiikelgi, ABD’nin Suriye Ozel
Temsilcisi olarak atanmis olup “ABD-Tiirkiye-Suriye Calisma Grubu” da fa-
aliyetlerine baglamistir. iki iilkenin Disisleri Bakan Yardimcilar1 diizeyinde
yapilan bu temaslar, taraflarin Suriye konusuna dair bir uzlasi zemini ara-
diklarin1 gostermektedir. Lakin bu konuda Tirkiye’nin hassasiyetlerine ne
kadar dikkat edilecegi hususu, kriz riskini siirekli canli tutacak bir potansiyel
barindirmaktadir.

ABD, Soguk Savas doneminde “iiggen politikast” izlerken Cin ile yakin
iligkiler kurup SSCByi yalnizlagtirmisti. Bu politikanin da etkisiyle Soguk
Savas donemindeki amansiz rekabetin sona ermesi miimkiin olmustu. Giinii-
miizde kritik teknolojiler agisindan Cin, 44 kritik teknolojinin 38’inde ABD’nin
oniine gegmis durumdadir. Bu nedenle Cin, ABD’nin kiiresel hegemonyasina
kars1 iktisadi ve yiiksek teknoloji baglaminda goz ardi edilemez bir rakip
héline gelmistir. Bu nedenle Trump, askeri ve siyasi acidan tehdit gérdiigi
klasik rakibi Rusya Federasyonu ile iligkileri normallestirip Asya Pasifik’teki
dengeleri lehine ¢evirmek istemektedir. Ancak Trump yonetiminin herhangi
bir uluslararasi ilke ve norma bagli kalmadan tilkesinin ¢ikarlarini maksimi-
ze etmeye c¢alistig1 bir ortamda, miittefiklerini glicendirmeden bu dengeleri
yeniden nasil sekillendirebilecegi sorusuna saglikli cevap verebilmek giigtiir.

Sonug olarak, Tiirk-Amerikan iligkileri ge¢misten giiniimiize 6rnek vaka-
larda da goriilecegi iizere bircok sinamaya tabi tutulmustur. Lakin iligkilerde
krizler kadar firsatlarin da 6n plana ¢iktigini gézden kagirmamak gerekmek-
tedir. Bu baglamda iki iilke karar vericileri, siyasi iligkileri stirdiirtirlerken
kompartmantalist yaklasimla hareket etme olgunlugu gosterebilmeleri diyalog
zeminini siirdiirebilmelerine imkan taniyacaktir.



TURKIYE-AFRIKA ULKELERI ILISKILERINDE YENI DONEM:
SAHEL PENCERESI

Dog. Dr. Ceren GURSELER

Giris

Tiirkiyenin Mali, Nijer ve Burkina Faso basta olmak {izere Sahel tilkele-
riyle olan iligkileri, Afrika dis politikasinda yeni bir pencere, yeni bir donem
a¢maktadir. Dolayisiyla Afrika dis politikasini ve s6z konusu politikada de-
gisimi gormek ve anlamak icin bu yeni donemi Sahel ile iligkileri tizerinden
okumak son derece onemlidir.

Tiirkiye'nin genel dis politika gercevesi ve Sahel’deki gelismeler, Batrnin
ozellikle Fransanin bolgeden ¢ekilmesi, Tiirkiyenin Sahel’le olan iligkilerinin
gelismesine neden olmustur. Fransanin ¢ekilmesi, Ankaranin faaliyetlerini
ve gorlintirligiint artirmasi gibi bolgede yasanan gesitli degisikliklerden ve
gelismelerden hareketle mevcut donemi “Sahel’de yeni paradigma” olarak
adlandirmak miimkiindiir.

Sahel’de yasanan bu yeni paradigma, yukarida bahsedildigi iizere Tiirki-
ye'nin Afrika iilkeleri ile iliskilerinde de yeni bir sayfay1 icermektedir. Afrika
politikalar1 s6z konusu oldugunda Tiirkiye, ilk asamada Kuzey Afrika odakli
bir politika izlemis, sonrasinda Sahraalt1 Afrika’ya yonelmistir. Ancak belli bir
donemin sonrasinda Dogu Afrika ve Giiney Afrika’ya da agilmaya baslamistir.
Giiniimiizde Tiirkiye’nin politikalari, Dogu Afrika’dan sonra Bat1 Afrika’ya,
diger bir ifadeyle Sahel bolgesine odaklanmis durumdadir. Bu baglamda Tiir-
kiye’'nin Sahel iilkelerine yonelik politikasi, bahse konu bélgedeki yeni gelis-
meleri bizzat takip ettigini ve ilgili gelismelere cevap verdigini gostermektedir.

1. Tiirkiye’nin Afrika Ulkeleri ile Iliskileri

Tiirkiye'nin Afrika politikasinda yeni donemin bir gostergesi olarak An-
kara ile Sahel iilkeleri arasindaki iliskiyi ele almak, Tiirk dis politikasinda
Afrikanin mevcut konumunu anlamay1 ve gelecekteki yerine dair ¢ikarim-
larda bulunmay1 kolaylastiracaktir. Mevcut donemde akademik literatiirde ve
medyada, Tiirkiye'nin kitadaki varlig1 ve politikalar i¢in “geleneksel olmayan
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aktor” nitelendirmesi yapilmaktadir. Eski somiirge devletleri, 6zellikle Fran-
sa ve Birlesik Krallik “geleneksel iilkeler” olarak kabul edilirken; Afrika ile
gelisen iliskileri ve kitadaki gortiniirliikleri baglaminda Tiirkiye ve Rusya ise
“geleneksel olmayan” aktorler olarak degerlendirilmektedir.

Diger bir ifadeyle gerek “yiikselen gii¢c” gerekse “geleneksel olmayan aktor”
nitelendirmelerinin de gosterdigi tizere Afrika’da goriiniirliigii en fazla olan
yabanci ortaklardan biri de Tiirkiye'dir. Bu baglamda olusan siyasi cercevede
Tirkiye'nin Afrika politikasinda Sahel bolgesi giderek 6ne ¢ikmaktadir. Tiir-
kiye’nin dis politikasina yasanan degisikliklere ilaveten Afrika siyasetindeki
yapilanmalar, hareketlilik ve Sahel bolgesindeki konjonktiiriin degismesi bu
tablonun olugsmasindaki basat gelismelerdir.

Tiirkiye'nin Afrika iilkelerine yonelik politikasi 6zellikle 2005 yilindan iti-
baren ii¢ donem altinda incelenebilir: “A¢ilim Donemi” ile iliskilerde baglatilan
ivme, ardindan “Stratejik Ortaklik Donemi” ve son olarak “Afrika Ortaklik
Politikas1 Donemi” adiyla siirdiiriilmektedir.

“Agilim Politikas1”, Tirkiye’nin kitaya yeniden doniisii anlami tasiyan,
bazi iilkelerle ise iliskileri yeniden baslatan, bazi tilkelerle ise ilk defa iligkiler
kuran bir stire¢ olmustur. “Stratejik Ortaklik” doneminde iliskiler gelismeye
devam etmis ve daha ¢ok giivenlik politikalar1 6n plana ¢ikmigtir. “Afrika
Ortaklik Politikas1” stirecinde ise iligkilerin kurumsallastigini ve sistematik
bir yap1 kazandigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica Tirkiyenin savunma
politikasinin bir parcasi olarak Afrika ile iligkiler uygulanmaya konulmakta,
ozellikle savunma baslig1 6ne ¢ikmaktadir. Her ii¢ donemin ana unsurlari,
Sahel-Ttrkiye iligkilerinde de mevcuttur.

“Afrika Ortaklik Politikasi” donemine paralel olarak bazi akademik ¢ev-
relerde, Tiirkiye'nin Kiiresel Giiney’in sozciiliigiine soyundugu ve Afrika’daki
artan goriiniirliigiiniin de bunun bir gostergesi oldugu ifade edilmektedir.
2005 yilindan itibaren ilgili siyasi tablo incelendiginde Tiirkiyenin Kiiresel
Giiney’in sozciiliiglinii yapmak adina ¢esitli adimlar attig: goriilebilmektedir.
Ornegin “En Az Gelismis Ulkeler Konferansi’nin 2010’lu yillarda Istanbul’da
diizenlenmesi, bu baglamda akla gelen ilk 6rneklerden birisidir. S6z konusu
konferansa katilimda Afrika tilkelerinin ¢ogunlukta olmasi da Ankaranin kita
tilkeleri ile iliskileri baglaminda kayda deger bir adim olmustur.

Bu kapsamda Tiirk dis politikas: soyleminde BM Giivenlik Konseyinin
yapisinin siirekli elestirilmesi de onem tegkil etmektedir. Diger ifadeyle Afrika
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tilkelerinin Konseyde temsiliyetinin kuvvetlendirilmesi talebi Ankara tarafin-
dan siklikla vurgulanmaktadir.

Sahel 6zelinde degerlendirme yapildiginda ise yukarida ¢izilen gergevenin
Ankara tarafindan takip edildigini séylemek miimkiindiir. Ornegin haliha-
zirda “A¢ilim” ve “Stratejik Ortaklik” donemlerinin izleri gériilmekle birlikte
yeni donemin, yani “Afrika Ortaklik Politikas:” doneminin bagat unsurlar1 da
Sahel ile iligkilerde uygulanmaya konulmaktadir.

2. Sahel’de Giincel Gelismeler, Stratejik Degisimler ve Tiirkiye

Diinya ¢apinda degerlendirildiginde Sahel’in istikrarsizliga en fazla ma-
ruz kalan bolgelerden biri oldugu goriilmektedir. Bu bolgede radikal teror
yapilanmalar1 bulunmaktadir. Ayrica Sahel tlkelerinde devlete isyan eden
ayriliker gruplar mevcuttur. Yoksulluk, kaynaklarin esitsiz dagilimi, iklim
krizinin getirdigi sorunlar gibi birgok etmen Sahel’i istikrarsiz bir bolge ha-
line getirmektedir. Sinirlarin yeterince kontrol altinda olmamasi ve ozellikle
Libya’da Muammer Kaddafi rejiminin diismesiyle artan silah kacak¢ilig1 da
istikrarsizigin ortaya ¢ikmasinda ve devam etmesinde etkili olmaktadir. Bu
baglamda terdrizmle miicadele, istikrarsizligin giderilmesinde 6nemli bir
alan teskil edilmektedir. Dolayisiyla Sahel gerek Avrupa gerekse Orta Dogu
icin stratejik 6neme sahiptir. Clinkii Irak ve Suriye’deki terér yapilanmalar:
giic kaybettik¢e Afrika kitasina, 6zellikle Libya’ya ve Sahel bolgesine gecerek
faaliyet gostermeye baslamistir.

“Afrika Ortaklik Politikas1 Dénemi”nde Tiirkiye, bolgedeki gelismelerden
de hareketle Sahel tilkeleri ile iligkilerini giderek artirmis ve artirmaya devam
etmektedir. Tiirkiye-Sahel iligkileri artik birgok kaynakta “yeni bir pencere”
olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye'nin Afrika politikast hakkinda Osmanli
Devleti ge¢misinden hareketle “kaldig1 yerden devam ettigi” seklinde yorum-
lar yapilmaktadir. Tirkiye, diger Afrika iilkeleriyle olan iligkilerinde oldugu
gibi Sahel’de de Osmanli tarihinin kiltiirel yakinligini kullanarak is birligini
artirabilmektedir.

Sahel’de yasanan en 6nemli stratejik degisimlerden biri, yeni aktérlerin
giderek agirligini ve etkisini Bat1 aleyhine artirmasidir. Tiirkiye ve Rusya,
Sahel’de 6ne ¢ikan aktorler olarak goriilmektedir ve iki {ilke bazi alanlarda
benzer politikalar izlemektedir. Sahel bolgesinde, 6zellikle de Mali’de, Rusya
ve Tiirkiye’nin Fransa ile rekabet icinde olduklari sdylenebilir. Bu durum hem
uygulanan politikalara hem de Fransa Cumhurbagskani Emmanuel Macron ile
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Tirkiye Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan arasindaki séylem diizeyindeki
rekabete de yansimaktadir.

Batili iilkeler, Bat1 Afrika’ya yonelik yaklasimlarinda kimi 6rneklerde
demokrasi ve insan haklarini iligkilerde birer sart olarak dne siirerken kimi
orneklerde ise yasanan ihlalleri gormezden gelmektedir. Tiirkiye ise s6z ko-
nusu basliklara daha temkinli ve 1liml1 yaklasarak, 6zellikle anayasal olmayan
yollardan yonetim degisikligi gibi istikrarsizlik unsurlarinda krizi yumugsatma
politikasi izlemektedir. Bu bakimdan Tiirkiye, Afrika ve Sahel’le olan iligki-
lerinde “devlet” ve “egemenlik” kavramlarina odaklanmaktadir. Tiirkiyenin
Afrika ile iligkilerinde 6ne ¢ikan bir diger unsur, ingaat ve altyapi yatirimlarina
odaklanmasi, yumusak giiciinii ve gerektiginde sert giictinii kullanabilmesidir.
Bu etmenler, Sahel ile iligkilerde de 6ne ¢ikan 6zelliklerdir.

Rusya da bu bélgede etkin bir aktr olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozel-
likle Sputnik gibi medya araglariyla yumusak giiciinii kullanarak uluslararas:
kamuoyunda goriiniirlitk kazanmaya ¢aligmaktadir. Ancak Sahel tilkeleri
baglaminda Tiirkiye ile Rusya’y1 karsilastirmak gerekirse, basta kiiltiirel
yakinlik ve benzerlikler gibi nedenler olmak iizere Tiirkiye, Rusya’dan daha
fazla 6ne ¢ikmaktadir. Rusyanin Afrika ile iliskilerinde Cumhurbaskani
Vladimir Putin’in etkisinden bahsedilebilir. Nitekim Putin, Rusya’nin yakin
gevresinde istedigi politikalari izledikten sonra Afrika’ya yonelmis; ozellikle
2014 Ukrayna Krizi sonras1 Afrika’ya olan ilgi ve bu kapsamda uygulanan
politikalarda artis gozlemlenmistir.

Fransa baglaminda da son dénemde Macron 6rneginde goriildigii tizere
Paris’in Afrika politikalar: iilkenin gerek i¢ gerekse dis siyasetinde kayda
deger bir etkiye sahiptir. Macron, se¢im kampanyalarinda ve yonetime gelir
gelmez Afrikayla iliskileri degistirecegini kaydetmistir. Ancak Afrika’dan
gelen tepkilere bakildiginda Macron'un bu yonde basarili oldugunu ifade
etmek pek miimkiin gozitkmemektedir. Fransa-Afrika birlesimi anlamina
gelen “Francafrique” kavraminin degistirilecegi agiklanmistir. Clinki Macron,
kolonyal donemin hatiralarinin artik gegerli olmadigini ve Fransa’nin kolonyal
politikalar izlemedigini ileri stirmiistiir.

Darbeler, mevcut donemde dahi Afrika’nin bir gergegini teskil etmektedir.
Dekolonizasyon siirecinden sonra pek yiiksek sesle olmasa da 2000’li yillarda
Afrika Birligi’'nin kurulusuyla birlikte darbeye resmen kars: ¢ikilsa da kita iil-
kelerinde darbeler halen gerceklesebilmektedir. Bu baglamda Sahel bolgesi ve
yasanan stratejik degisimler 6ne ¢ikmaktadir. 2020 yilindan itibaren Afrika’nin
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Sahel bolgesinde Mali’yle baslayan, daha sonra Burkina Faso ve Nijer’le de-
vam eden bir darbeler siireci yaganmaktadir. Dekolonizasyon, diger ifadeyle
somiirgeciligin tasfiyesinden sonra olusturulan paradigmalar degismektedir.
Ozellikle 2000'li yillarda Afrika Birligi’nin kurulusuyla birlikte darbeye resmen
kars ¢ikilsa da kita iilkelerinde darbeler halen gerceklesebilmektedir. Bunun
en son ornekleri Mali, Burkina Faso ve Nijer’de yagsanmuistir.

Peki, bu darbeler neden 6nemlidir ve diger darbelerden neden farklilik
gostermektedir? Bunun sebebi, s6z konusu iilkelerin hem Afrika’daki gegerli
siyasi, idari paradigmay1 reddetmeleri hem de bu mubhaliflikleri iizerinden
kendi aralarinda bir biitiinliik ve yeni bir paradigma olusturup Afrikanin genel
siyasi tablosuna karst ¢ikmalaridir. Ornegin, séz konusu iilkeler, kurucusu
olduklar: Bat1 Afrika Ekonomik Toplulugundan (Economic Community of
West African States, ECOWAS) ayrilma karar1 almiglardir.

Bahsi gegen orgiit, ilk asamada ekonomik bir yapilanma olarak kurul-
mus olsa da ilerleyen yillarda bolgedeki giivenlik sorunlari sebebiyle faaliyet
alanlarina giivenlik ve siyasi is birligi konularini da eklemistir. ECOWAS’1n
temel prensiplerinden biri de iiye iilkelerde gerceklesen darbeleri, diger ifadeyle
anayasal olmayan yollardan yonetim degisikligini reddetmesidir. Nitekim
Mali, Nijer ve Burkina Faso ile ECOWAS arasinda gergin iliskiler uzun siiredir
devam etmekteydi. Ug iilke, s6z konusu orgiitten ayrilma karari alarak kendi
aralarinda bir ittifak ve daha sonra konfederasyon olusturmustur. Bu baglamda
Afrika’nin mevcut paradigmasina kars: gelip en azindan kiiciik ¢apta da olsa
kendi aralarinda yeni bir paradigma yarattiklar: i¢in s6z konusu yeni tablo
incelemeye degerdir.

Mali'nin durumuna 6zel olarak deginmekte yarar bulunmaktadir. Zira
Sahel’deki darbeler siireci bu iilkede baglamistir. Mali’de birden fazla darbe
yasanmus; adeta bir darbeler siireci ortaya ¢ikmustir. Ayrica Fransanin Mali’den
¢ekilmesi, Sahel’den ¢ekilmesi olarak yorumlanmis; Mali’deki istikrarsizlik
ve Fransa karsitlig stireci baglatan gelismelerden birkaci olarak dne ¢ikmistir.
Burkina Faso ve Nijer’le kiyaslandiginda Mali, Afrika’nin mevcut paradigma-
sindan ayrilma ve yeni bir paradigma olusturma siirecinde daha goriintir hale
gelmistir. Bu yeni paradigma, Mali’deki darbe siireciyle fiilen baglamistir. S6z
konusu siireg, 2010’lu yillara kadar gotiiriilebilir.

Mali’deki istikrarsizligin bircok sebebi ve boyutu mevcuttur. Ornegin

Tuaregler’in devletle sorunlu iliskileri her donem istikrarsizlik unsuru olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Tuaregler, Mali niifusu i¢cinde azinlig1 olusturmakta ve
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uygulanan politikalarda degisikligi hedeflemektedir. Oyle ki Mali'nin bagim-
sizligin1 kazanmasindan bu yana Sahel bolgesinde self-determinasyon talep
edilmektedir. Gerek 6zerklik gerekse bagimsizlik yoniinde ¢esitli self-deter-
minasyon taleplerde bulunulmustur. S6z konusu talepler, cesitli gerekgelerle
mesrulagtirilmaya calisilmaktadir. Ornegin Mali’nin farkli bolgeleri arasinda
siyasi ve ekonomik olarak olduk¢a biiytik farkliliklar vardir. Bulunduklar:
bolgede dislandiklari, siyasi ve kiiltiirel haklarinin taninmadig siklikla dile
getirilmektedir.

Bu dislanmiglik duygusu icinde ¢evre iilkelerden destek aldiklarinda
ayaklanmalar ¢ikabilmektedir.

Yasanan son ayaklanmalar dikkate alindiginda istikrarsizligin daha
biiyiik boyutlara ulagtig1 goriilmektedir. Bunun en biiyiik nedeni, Tuareg-
lerin koktendinci teror hareketleriyle is birligi yapmasidir. Ayrica Mali’nin
kuzeyinden bagkent Bamako’ya dogru ilerlenmistir. Bu durum, bolgede en
fazla istikrarsizlik yaratan geligme olmustur. Oyle ki baskent Bamako’nun
diismesi an meselesi haline gelmistir. Bu yiizden Sahel’in diger bolgelerinde
de istikrarsizlik yaganmasi kuvvetle muhtemel oldugu i¢in cesitli uluslararasi
miidahaleler gergeklesmistir. Bu miidahalelerde Fransa 6n planda yer almistir.

Fransa, askeri miidahalelerle bolgeye ve Mali’ye istikrar getirmeye ¢aligsmis;
Serval, Barkhane ve Takuba operasyonlar: bu kapsamda yiiriitmistiir. Fakat
Mali’de son yasanan gelismeler, 6zellikle artan Fransa karsitligi, Fransa’yla
her tiirld iligkiyi koparma ¢abalar1 ve hatta ECOWASin Fransiz politikalarini
izledigi yoniindeki su¢lamalar, Fransanin bolgedeki politikalarini basariyla
gerceklestiremedigini agik¢a gostermektedir. Boyle bir ortamda, heniiz istikrar
saglanamamigken, teror orgiitlerinin faaliyetleri gibi gerekgelerle Fransa’yla
is birligi yaptig1 iddiasiyla eski Cumhurbagkani Keita devrilmis ve darbe
gerceklesmistir.

Mali’deki darbeden sonra tablo Sahel’in diger iki iilkesinde de yasan-
mistir. Bu tablonun yayilmasini yeni paradigma degisikligi seklinde okumak
miimkiindiir. Ozellikle Fransa kargithiginin her i iilkenin toplumlari ve
devlet yetkilileri tarafindan dile getirilmesi ve ECOWAS’tan ayrilarak yeni
bir érgiitlenmeye gidilmesi, yeni paradigmanin en énemli isaretleri arasinda
yer almaktadir. Afrika genelinde dislanacaklarinin farkinda olan bu iilkeler,
ittifaklarin1 daha sonra konfederasyon seklinde yapilandirmistir. Ayrica
Fransa’nin yarattig1 boslugu da Tiirkiye basta olmak tizere farkli aktorlerle is
birligine girerek doldurmustur.
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ECOWAS, Sahel’in ii¢ tilkesindeki anayasal olmayan yollardan yonetim
degisikligine kars1 gosterdigi tepkiler nedeniyle elestirilere maruz kalmistir.
Basta soz konusu iilkelere yaptirim uygulamasi, ardindan yaptirimlarini
geri cekmesi, istikrarsizlig1 derinlestirdigi seklinde elestirilmis ve dolayisiyla
roliiniin sorgulanmasina yol agmistir. Boylece Bat1 Afrika’da Sahel ile sinirli
yeni bir is birliginin saglanmasi olumsuz bir tabloyu ortaya ¢ikarmistir. Bu
durum, Mali, Nijer ve Burkina Faso ile ECOWAS’1n ekonomik ve diplomatik
iligkilerinin gerilmesine hatta kapmasina neden olmustur.

3. Tiirkiye-Afrika Iligkilerinde “Sahel Penceresi”

Mali, Nijer ve Burkina Faso 6rneginde goriiliigii tizere Sahel iilkeleriyle
olan iliskiler, Tiirkiye’nin Afrika dis politikasinda yeni bir pencere agmaktadir.
Diger bir ifadeyle bahse konu yeni donemi Sahel merkezli okumak son derece
onemlidir. Tiirkiye’nin genel dis politika cercevesi ve Sahel’deki gelismeler,
Batr'nin -ozellikle Fransa’nin- bolgeden ¢ekilmesi, Tiirkiyenin Sahel’le olan
iligkilerini artirmistir. Bu donemi “Sahel’de yeni paradigma” olarak adlan-
dirmak mimkiindir. Afrika Birliginin ve 6zellikle ECOWAS1n altin1 kalin
gizgilerle ¢izdigi “anayasal olmayan yollardan yonetim degisikligine, darbelere
ve sinir degisikliklerine” karsi ¢ikan mevcut paradigma; Mali, Burkina Faso
ve Nijer tarafindan tersine ¢evrilmis ve kendi aralarinda yeni bir paradigma
olusturulmustur. Yeni paradigma, yakin iliskilerin is birligine evrilmesine
odaklanmaktadir. ilk olarak {i¢ iilke arasinda bir ittifak sistemi seklinde
baslayan bu is birligi, daha sonra bir konfederasyon yapisina doniismiistiir.

Bu yeni ¢ercevede Tiirkiye, savunma sanayindeki is birligiyle Sahel ile ilig-
kilerini daha da genisletmis; iliskiler kapsamli bir boyuta ulasmis ve giderek
gelismektedir. Tiirkiye, Sahraalt1 Afrika, Kuzey Afrika odakl: bir politikadan
sonra Dogu Afrika ve Giiney Afrika’ya da agilmaya baslamistir. Giintimiizde ise
Tirkiye'nin politikalari, Dogu Afrika’dan sonra Bat1 Afrika, yani Sahel bolge-
sine odaklanmis durumdadir. Bu baglamda Tiirkiye, 6zellikle Sahel’deki yeni
gelismeleri bizzat takip etmekte ve uygun politika {ireterek cevap vermektedir.

Ankara’nin alandaki gelismeleri yakindan takip etmesine 6nceki donemlerde
de rastlamak miimkiindiir. Tiirkiye’nin Afrika politikasinin 6zellikle ikinci
donemde, diger ifadeyle “Stratejik Ortaklik” doneminde giivenlik konusu 6n
plana ¢cikmigstir. Giivenlik alanindaki derinlesen iliskilerin ve faaliyete yansiyan
is birliginin en somut drneklerinden biri Somali baghigidir. Sert giiciin yan1
sira yumugak giiciin de kullanildig: Somali 6rnegi, 6zellikle Sahel baglaminda
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Tirkiyenin Afrika’ya yaklasimi ve izledigi politikalar agisindan 6nemli bir
model teskil etmektedir. Bu 6rnek, Tirkiyenin Sahel bolgesine agilmasinda
onemli bir faktdr olmustur. Ayrica Fransa'nin bolgeden ve 6zellikle Mali’den
gekilmesi, Tiirkiye’nin bolgeye yonelmesini kolaylastiran bir unsurdur. Tirkiye,
bu gelismeyi dogru degerlendirerek alandaki boslugu doldurmustur.

Fransa’nin Mali’deki politikalarinin basarisiz olmasi, askeri miidahaleleri
ve buradaki askeri varligina gerekge gosterilen terdérizmi sonlandirma hede-
finde basarisiz olmasi veya iilkede istikrari saglayamamasi, Mali’de ve bolge
genelinde Fransiz karsithigini artirmistir. Kamuoyunda Rusya 6ne ¢iksa da
Tirkiye'nin bolgedeki varlig1 bir kez daha 6nem kazanmistir. Bu ortamda
artan Fransiz karsitligina paralel olarak Tiirkiye, Sahel tilkeleriyle iliskilerini
gelistirmektedir. Gerek yumusak gii¢ gerek sert gii¢ agisindan Tiirkiye, Sahel’de
etkin bir politika sergilemektedir.

Fransanin aksine Tirkiye, taraflar arasinda diyalogu benimseyen, de-
mokratik yonetime bir an 6nce gecilmesini savunan, gerektiginde anayasanin
hazirlanmasinda ve ulusal uzlasma goériismelerinde yardimci olabilecegini
ifade eden bir tavir sergilemektedir. Bu agidan bakildiginda ECOWAS, Afrika
Birligi ve Tiirkiye’nin farkli pozisyonlarinda oldugu soylenebilir. Fakat Tiirkiye,
her iki orgiitle de iliskilerini iyi tutmaya ¢alismakta ve bu alanda bagarili da
olmaktadir. Ciinkdi hem Afrika Birligi hem de ECOWAS, Tirkiyenin Afri-
ka’yla iliskilerinin ozellikle baslangicinda ve kurumsal ¢ergevenin ¢izilmesinde
oldukea etkili aktorler olmustur.

Her iki orgiitte de Tiirkiye gozlemci tiye statiistindedir. Bu durum ozellikle
Rusya'yla kiyaslandiginda Tiirkiye'nin Afrika’yla iliskilerinde daha etkin bir
politika izledigini gostermektedir. Yeni paradigma, Afrika’da bir degisimin
habercisi olarak okunabilir. Macron'un ¢ekilme karar1 almasi ve Tiirkiye’nin
Sahel politikalarinin elestirilmesi, aslinda Sahel’deki degisikligin Ttrkiye
tarafindan dogru okundugunu gostermektedir. Mali, Nijer ve Burkina Faso,
Tirkiyenin sundugu firsatlarin Rusya, Bat1 ve Cin’in sundugu firsatlardan
farkli oldugunu gormektedir. Konfederasyon yapisina giden ii¢ iilke; Mali,
Burkina Faso ve Nijer, savunma sanayinde, 6rnegin zirhli araglarin veya
insansiz hava araglarinin alinmasinda Tiirkiye'yi tercih etmektedir. Bunun
sebepleri olarak Bat1 tilkelerinin ilgili techizatlarinin daha pahali olmasi, de-
mokrasi ve iyi yonetisim gibi kriterleri sik sik giindeme getirmesi, Cin’e gore
Tiirk araglarinin kalitesinin yiiksek olmasi gosterilebilir. Sayilan faktorler, ayn1
zamanda Tirkiyenin Sahel’de daha goriiniir olmasina sebebiyet vermektedir.
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Bu baglamda cesitli 6rnekleri siralamak miimkiindiir. Bayraktar firmasi, in-
sansiz hava araglarinin Mali’de giivenlige ve istikrara katkisindan dolay1 devlet
tarafindan nisanla 6diillendirilmistir. Dolayisiyla salt Mali degil; Burkina Faso
ve Nijer de Tiirkiyenin savunma sanayisine ayr1 ayri ilgi gostermekte ve Cin
ya da Batr'dan ziyade Tiirkiye'yi tercih etmektedir.

Tiirkiye, s6z konusu iilkelerle kurdugu iliski kapsaminda, genel olarak
Afrika siyasetinde goriildiigii gibi, hammadde ihtiyacini karsilamaktadir. Bu
baglamda Sahel ile iligkisi, Ttirkiye'nin “A¢ilim Dénemi’nde, “Stratejik Ortaklik
Donemi”nde ve bu tiglincii donemde gegerli olan 6zelliklerin bir devami olarak
yeni bir pencere sunmaktadir. Ticaret hacminin giderek artmasi, s6z konusu
durumun en somut gostergesidir. Ikili ticaret hacmi giderek bilyiimektedir.
Ozellikle 1990’larin sonu ve 2000’lerin basindaki rakamlara bakildiginda
mevcut donemde kayda deger bir ivmenin kat edildigi goriilmektedir.

S6z konusu tabloyu anlamak i¢gin Ankara’nin Sahel’deki darbe siirecine
yaklagimini da ifade etmek gerekir. Ornegin Tiirkiye, Mali’deki darbe siire-
cini gozeterek telefon diplomasisi yiiriitmiis ve gelismeleri yakindan takip
etmistir. Ayrica demokratik yonetime gecilmesinde ve gerekiyorsa uzlasmanin
saglanmasinda Tiirkiye’nin oncii olabilecegi, taraflar1 bir araya getirebilecegi
ifade edilmistir. ECOWAS, Afrika Birligi ve Bati tarafindan Mali’ye yaptirim
uygulanirken; Tiirkiye benzer bir tutum sergilememistir. Bunun yerine taraflar
arasinda gerginligi azaltmaya yonelik bir tavir takinmig ve ilimli bir tutum
izlemistir. Diger bir ifadeyle darbeler siirecindeki kriz yonetimi iliskilerine
bakildiginda Tiirkiye'nin farkl bir cizgi izledigi goriilmektedir. Ornegin o
donemde temasta bulunan ilk yetkililer arasinda Disisleri Bakan1 Mevliit
Cavusoglu yer almistir. Yeni yonetimle gortismeler yapmas: ve Mali’deki BM
misyonuyla temasi, istikrarin saglanmasinda Tiirkiye’nin rol alabilecegini ve
dengeleri iyi okudugunu géstermesi agisindan 6nemli bir 6rnektir. Sahel’de
yeni paradigmanin olugmasi kayda deger bir gelismedir ve Tiirkiye'nin bunu
dogru okumasi kritik 6nemdedir. Tiirkiye’nin bu okumay1 “Afrika Ortaklik
Politikas1” baglaminda da yaptigini sdylemek miimkiindiir. Yeni unsurlar:
barindirmaktadir. Savunmanin yaninda giivenlik is birligi de 6ne ¢ikmakta-
dir. Ancak Sahel bolgesi, diger iilkelerden farklilik teskil etmektedir. Bunun
nedeni, Mali 6zelinde bakilacak olursa; halen ya da kisa bir siire 6nceye
kadar acilim déneminin politikalarinin izlenmesidir. Ornegin Dogu Afrika
ile kiyaslandiginda Mali’de Tiirk Biiyiikel¢giliginin agilmas: ve Tiirkiye'de
Mali Biiyiikel¢iliginin agilmasi nispeten ge¢ gerceklesmistir. Ancak bugiinki
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Mali-Tiirkiye iligkilerinin geldigi noktaya bakildiginda kisa stirede hizli bir
gelisme yasandigini sdylemek miimkiindiir. Bilhassa teror orgiitii FETO ile
miicadele kapsaminda Tiirkiye, Mali'nin bu miicadelede yer almasini iste-
mektedir. Tirkiye, FETO ile baglantili kisilerin Tiirkiye’ye iadesini, Tiirk
okullarinin su anda tek yetkili kurum olan Maarif Vakfina devredilmesini
de talep etmektedir. Mali’nin tutumuna bakildiginda, diger Afrika iilkelerine
kiyasla daha farkli bir yaklagim benimsedigi goriilmektedir. Ornegin Mozam-
bik, okullarin Maarif Vakfina devrine temkinli yaklagirken; Mali bu siireci
hizlandiran adimlar atmaktadir.

Bu dogrultuda Tiirkiyenin Sahel bolgesindeki giivenlik politikas: da se-
killenmektedir. Terorle miicadelede Tiirkiye’nin mevcut deneyimleri, Sahel
bolgesindeki ii¢ iilke, 6zellikle de Mali i¢in 6rnek teskil etmektedir. Terorle
miicadelede s6z konusu aktorlerle is birligi yapilabilmektedir. Ayrica Tiirki-
ye'nin Somaliland ile Somali merkez yonetimi arasindaki arabuluculuk rol,
Sudan ve kimi donemlerde Giiney Sudan’da tistlendigi kolaylastirici arabulu-
culuk gorevleri, Mali’de olas1 ulusal uzlasma goériismelerinde Tiirkiye'nin yer
alabilecegine isaret etmektedir.

Sahel’deki bahse konu ii¢ iilkedeki yonetimle iligkilerine bakildiginda,
Tiirkiye’nin hem sert giiclinii hem de yumusak giictinii kullandigini séylemek
miimkiindiir. Onemli camilerin insa edilmesi veya restore edilmesi bu baglamda
onem tagimaktadir. Ayrica Afrikanin bircok bolgesinde dnemli projelere imza
atan TIKA'nin faaliyetlerinin Mali’de aktif olmas1 dikkat cekicidir. Boylece
Tirkiyenin Afrika politikasinin kapsamli oldugu, salt giivenlik odakli degil;
insani yardim, kiiltiirel is birligi gibi ¢ok boyutlu bir yapiya sahip oldugu
ortaya ¢gtkmaktadir. Bu yoniiyle Tiirkiye, Fransa ve Cin gibi diger aktorlerin
karsisinda tercih edilen bir gii¢ haline gelmektedir.

Bu ¢ergevede Tiirkiye'nin neden Afrika’da yiikselen en etkili aktorlerden
biri oldugu sorusuna da cevap verilebilir. Mali ile olan iliskiler bu soruya cevap
niteligindedir. Diger ifadeyle Sahel bélgesi, bu gelismenin somut bir yansi-
masidir. Ciinki ikili iligkilerin ve is birliginin ne kadar hizli gelisebildigini
gostermektedir. Ornegin Rusya ile kargilastirildiginda, ozellikle diizenlenen
zirveler ve yapilan is birligi antlagmalari bakimindan Tirkiye'nin daha avantajli
oldugu goriilmektedir. Afrika’nin geleneksel olmayan partnerleri ve yiikselen
giigler olarak Rusya ve Tiirkiye birlikte degerlendirildiginde, Tiirkiye'nin daha
avantajli pozisyonda oldugu séylenebilir.
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Tiirkiyenin Somali ile iligkilerinde kazandig1 ivme de Sahel bolgesindeki
ti¢ iilkenin neden Tiirkiyeyi tercih ettikleri konusunda ipucu vermektedir.
Tirkiyenin “Afrika Ortaklik Politikast” 6zellikle 2020 sonrasinda hizla ivme
kazanmigtir. FETO darbe girisimi sonrasinda giivenlik bashgi Afrika’yla
iliskilerde daha da 6n plana ¢ikmistir. 2020 yilinda mevcut is birliginin
derinlestirilmesi Ankaranin giindemine alinmistir. Bu baglamda iliskilerde
yeni araglar ortaya ¢ikmigtir. Bunlardan biri, Tiirk savunma sanayi tiriinleri,
ozellikle dron satiglaridir.

Sahel iilkeleri, yerlesik paradigmanin disina ¢ikmaya ¢alisarak dis poli-
tikada tercih giiglerinin oldugunu ve bu kapsamda politika izleyebildiklerini
gostermektedir. ECOWAS ile arasina sinir koyan, ECOWAS’ ve Fransa'y1 is
birligini kuvvetlendirmede tercih etmeyen {tilkeler, dis iliskilerinde Rusya ve
Tirkiyeyi tercih etmektedir. Afrika’da dis politikada tilke se¢iminin artik
farkli parametreler uyarinca yapildigina isaret etmektedir. S6z konusu tablo,
somiirgecilik sonras1 donemdeki Afrika Birligi Teskilatinin ve Afrika Birligi-
nin kurulus dénemlerindeki siyasi konjonktiirden olduk¢a farklidir. Anayasal
olmayan yollarla gerceklesen darbeler, istikrarsizlik 6rnekleridir. Ancak iilkeler
kendi aralarinda is birligi yaparak istikrar1 saglamaya ve is birligini farkli bakis
acilariyla kurup derinlestirmeye ¢alismaktadir.

Tiirkiye agisindan bu siiregte temkinli ve ol¢iilii bir tutumun benimsendigi
soylenebilir. Tiirkiye'nin elini kolaylastiran 6nemli bir faktor, Fransa’nin bolge-
den ¢ekilmesi olmustur. Fransa Cumhurbaskan: Emmanuel Macron, Tiirkiye
ve Rusya’y1 Sahel bolgesinde Fransa karsit1 hava yaratmak ve post-somiirgeci
hassasiyetleri kendi lehine kullanmakla suclamistir. Ancak Cumhurbagkan:
Erdogan’in soylemleri bunun tam aksini gostermektedir. Tiirkiye, Fransanin
hélen sémiirgeci bir yaklagim siirdiirdiigiinii vurgulamaktadir. Ornegin Mali’ye
yonelik ilk Fransiz askeri operasyonuna Tiirkiye tepkiyle yaklagmistir. Ciinki
Tirkiye, miidahalenin BM zemininde olmasi gerektigini savunmustur. Fransanin
tek tarafli miidahalesini elestirerek “Afrika’nin sorunlarina Afrikali ¢6ziimler
ile yaklagilmas1” ilkesini sik¢a dile getirmistir. Bu ¢ercevede Tiirkiye, terorle
miicadelede 6nemli bir yap1 olan G5 Sahel askerd ittifakini da elestirmistir. Her
ne kadar askeri ve maddi destek verse de bu elestiriler devam etmistir. Ancak
Fransa’nin ¢ekilmesiyle bu elestiriler azalmis durumdadar.

Cumhurbagkani Erdogan ve Disisleri yetkilileri, Mali’yle yapilan goriisme-

lerde Tirkiyenin agama agama kaydettigi ilerlemeyi sik¢a dile getirmektedir.
2005 yilinin “Afrika Yili” olarak kabul edilmesi, Afrika Birligi ve ECOWAS ile



DOC. DR. CEREN GURSELER 153

gelisen iligkiler, Erdogan tarafindan sik¢a vurgulanmistir. Bununla birlikte,
ikili iliskilerin daha da gelisebilecegi, 6zellikle terorle miicadelede Malinin
daha aktif rol alabilecegi ifade edilmistir. Diger yandan serbest ticaret ant-
lagsmalarinin sayisinin artmast ve ¢ifte vergilendirmenin 6nlenmesine dair
antlagmalarin ¢ogalmasi gibi talepler dile getirilmekte; bunlarin gerceklesip
gerceklesmedigi takip edilmektedir. Diplomatik temaslar artarak devam et-
mekte, ekonomik iligkiler ve TIKA faaliyetleri de Mali’de agilim déneminden
beri varligini stirdiirmektedir.

Ugiincii dénemin kilit iilkelerinden biri Mali ve Sahel bolgesidir. Bu bélge,
hizli gelismeler gosterdigi i¢in agilim déneminin farkli unsurlarini da barindir-
maktadir. Digsaridan bakildiginda Mali ve Sahel, Tiirkiye i¢in goreceli kiigiik
bir cografya olarak okunabilse de Sahel’in stratejik konumu, Kuzey ve Giiney
Afrika arasindaki yeri ve terorle miicadeledeki 6nemi 6zellikle Mali’nin 6ne-
mini artirmaktadir. Ayrica Nijer ve Burkina Faso’yla birlikte konfederatif bir
yapiya gitmeleri, Afrika’da oldukga yeni ve farkli bir gelismedir. Afrika Birligi
ve ECOWAS'1n roliiniin, etkinliginin sorgulandigi bir dénemde Tiirkiye, eko-
nomik iligkilerde ve ticarette ivme kazanarak savunma sanayinde derinlesen
iligkileriyle Sahel’de goriiniirliigiinti artirmaktadir. Bu durum, Batil1 tilkelerde
“Tiirkiye neden Sahel’de bu kadar aktif?” sorularini giindeme getirmektedir.

Sonug

Sahel bolgesindeki doniisiim ve degisim, Tirkiye'nin son yillardaki Afri-
ka politikalarini anlamak agisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Tiirkiyenin
genel Afrika politikasinin temel pargalarini Mali ve Sahel 6rneklerinde gor-
mek miimkiindiir. Osmanl tarihine yapilan gondermeler ve “kazan-kazan”
ilkesinin altinin ¢izilmesi, Tirkiyenin Afrika politikasinin temel taslarini
olusturmaktadir. Hem Tiirkiye hem de Afrika tilkeleri karsilikli kazanimlar
elde etmektedir. Osmanli tarihine yapilan atif, Tiirkiye’nin somiirgeci bir geg-
mise sahip olmadigini vurgulamaktadir. Ttrkiyenin Afrika’yla iliskileri, salt
giivenlik ve ekonomi odakli degil; kiiltiirel ve insani boyutlar1 da kapsayan
¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir. Bunun somut drnekleri Sahel bolgesinde ve
Mali’de goriilebilir.

Tirkiyenin Afrika politikasinin temellerinin saglamlastigini ve somut
iligki aglarina doniismeye basladigini sdylemek miimkiindiir. 1998 yilinda
donemin Disisleri Bakani Ismail Cem’in baslattig1 “Afrika A¢ilim Politikast”,
2005 yilindan itibaren Adalet ve Kalkinma Partisi yonetimlerinde daha aktif
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héle getirilmistir. Tirk Hava Yollarr'nin Afrika seferlerinin artmasi, kitada
acilan biiytikelgiliklerin sayisinin hizla artmasi, Maarif okullarinin faaliyet-
lerinin gogalmasi, Afrika’dan 6grencilerin burslu veya burssuz Tiirk iiniver-
sitelerinde egitim gormesi gibi yumusak gii¢ unsurlar1 agilim déneminin en
onemli gostergeleri olmustur.

Tirkiye’nin Afrika’ya agilim donemindeki hedeflerinden biri, uluslararas:
alandaki goriintirligiini artirmak, bolgesel bir gii¢ oldugunu ve bunun dtesine
gecebilecegini diinyaya gostermek olmustur. Bu hedefin en somut 6rnegi, 2008’de
bu amagla faaliyetlerini yogunlastirdig: 2009-2010 dénemi i¢in Tiirkiyenin
BM Giivenlik Konseyi daimi olmayan iiyeligini kazanmasinda gortlmistiir.
Bu siiregte Afrika tilkeleri, Tiirkiye’ye giiclii ve neredeyse blok halinde destek
vermistir. Boylece Tiirkiye, Giiney iilkelerinin ve Afrika’nin ortak ¢ikarlarini
dile getiren goriiniir bir aktér konumuna yiikselmistir. Takip eden siirecte ilis-
kiler gelismis ve Tiirkiye'nin Afrika’daki faaliyet gosterdigi iilke sayis1 artmus,
yasanan gelismeler “A¢ilim Donemi™nden “Stratejik Ortaklik Donemine gegisi
tetiklemistir. 2014 yilinda diizenlenen Tirkiye-Afrika Zirvesi, yeni donemin
simgesi olmustur. Donemin Disisleri Bakani Mevliit Cavusoglu da Afrika’ya
acilim doneminin sona erdigini, yeni bir donemin bagladigini ilan etmistir.

Afrika Birliginin 50’den fazla iiyesi oldugu goz 6ntine alindiginda, her
tilkeyle ayn1 seviyede iliski kurulmasinin zor oldugu kabul edilebilir bir du-
rumdur. Ancak Tirkiye, hem is birligi yaptig1 devletlerin sayisin1 artirmis hem
de mevcut iliskilerini derinlestirmistir. Bunun giincel en somut 6rnegi Sahel
bolgesidir. S6z konusu bolge, “A¢ilim Déneminin politikalarini yansittig: gibi
giivenlik baslig1 ile “Stratejik Ortaklik Dénemi”nin de 6nemli bir 6gesi haline
gelmigtir. Ozellikle Mali’yle nispeten yavas seyreden iligkiler, son donemde
hizli bir ivme kazanmis ve “Afrika Ortaklik Politikasi”nin uygulamadaki,
alandaki somut gostergelerinden biri olarak 6ne ¢ikmistir. Bu politikada
onceki donemlerin izlerini gormek miimkiindiir. “Kazan-kazan” anlayis1 ve
“Afrika’nin sorunlarina Afrikanin ¢6ziim bulmasi” ilkesi ikili iliskilerin ve is
birliginin halen basat kriterleri arasinda yer almaktadir.

Tiirkiyenin savunma sanayindeki atiliminin Afrika {ilkeleri nezdindeki
karsilig1 giderek belirginlesmektedir. Afrika iilkeleri, savunma sanayinde is
birligi yapilacak iilke olarak Tirkiye’yi tercih etmektedir. Tirkiye, Rusya ve
Cin gibi aktorlerin yaninda Afrika iilkeleri i¢in alternatif ve tercih edilen bir
giic haline gelmektedir. Tiirkiye’nin Afrika iilkelerine yonelik yaklasiminda
ve hedeflerinde 1srarci oldugu goriilmektedir.



TURKIYE-AZERBAYCAN KARDESLIGININ TARIHE
KAZINAN BELGESI SUSA BEYANNAMESI

Dog¢. Dr. Ramin SADIK

Giris

Susa Beyannamesi, Tiirkiye-Azerbaycan kardesligine ve Tiirk diinyasina
sundugu katkilar agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir. Karabag’in en 6nemli
bolgesi, cografyaya hakim noktada bulunan Susa kentidir. Buraya sahip olmak,
Karabag'in tamamini kontrol altina almak anlamina gelmektedir.

Otuz yil1 agkin siiredir terérle miicadele eden Tiirk ordusunun deneyim-
lerini Azerbaycan askerine aktarmasi, Karabag Savasrnda ¢ok biiytik bir ba-
sartya yol agmis ve 8 Kasim 2020 tarihinde Susa’nin isgalden kurtarilmasiyla
sonuc¢lanmaigtir.

15 Haziran 2021 tarihinde imzalanan Susa Beyannamesi, Azerbaycan ve
Tiirkiye kardesligini bir adim daha 6teye tasiyan bir anlagsma olmustur. Sa-
dece Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki is birligine degil, Tiirk diinyasina da
atiflarda bulunan Susa Beyannamesi, 2021 yilinda Tiirk Devletleri Tegkilat:
(TDT) tarafindan yayinlanan 2040 Tirk Diinyas: Vizyonu Belgesinin teme-
lini olusturmaktadir. Boylece 2025 yilinda, Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda
imzalanan ve bir Miittefiklik Beyannamesi olarak da tanimlanan Susa Beyan-
namesinin dordiinci yili tamamlanmaktadir.

Calisma, li¢ ana baglik altinda ele alinacak olup birinci baslikta, Tiirkiye-A-
zerbaycan kardesligi gegmisten bugtine tarihi 6rneklerle kisaca ele alinacak;
ikinci baslikta, Susa Beyannamesine giden siire¢ ve beyannamenin tarihi ve
stratejik onemine deginilecek; ti¢iincii baglikta ise bu beyannamenin hem iki
tilke arasindaki iligkiler hem de genel anlamda Tiirk diinyas: agisindan ne tiir
katkilar sundugu ve TDT baglamindaki yansimalariyla birlikte ele alinacaktir.

1. Ge¢gmisten Bugiine Tiirkiye-Azerbaycan Kardesligi

Tiirkiye ve Azerbaycan kardesligi, diinyada benzeri olmayan bir dostluk
ve dayanigma ornegidir. Halk arasinda da sik¢a kullanilan “etle tirnak gibi”
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benzetmesiyle ifade edilen; sevingte birlikte sevinen, kederde birlikte tiziilen
“Iki Devlet, Tek Millet” anlayisi bu iliskinin 6ziidiir.

“Tek Millet” anlayis1 sadece giintimiizle sinirli degildir; binlerce yillik
tarihi bir arka plana dayanmaktadir. Genellikle Selguklu déneminden itiba-
ren baslayan dogudan batiya go¢ ve yerlesme siirecleriyle birlikte Azerbaycan
cografyasi ve ardindan 1071 Malazgirt Zaferi ile Anadolu cografyas1 Oguz
Tirklerine agik héle gelmis ve Oguz boylari yaklasik bin yildir bu topraklarda
(hem Kafkasya hem Anadolu hem de giiniimiiz iran cografyasinda) yasam-
larini stirdiirmektedir.

Kardesligin tarihi kokenlerine bakildiginda, heniiz “ulus bilincinin” ge-
lismedigi donemlerde zaman zaman Tirk devletleri arasinda i¢ ¢atigmalar,
anlagmazliklar ve hatta kardes kavgalar1 yasanmistir. Ancak 1789 Fransiz
Devrimi sonrasi ulus bilincinin yayginlasmaya baslamasiyla birlikte Anadolu’da
yasayan Tirkler ile Kafkasya’daki Tiirkler arasinda daha sistemli ve bilingli
bir etkilesim baglamistir.

Ozellikle XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren Azerbaycan’da faaliyet
gosteren sehir devletleri statiisiindeki hanliklar, Osmanli Imparatorlugu ile
diplomatik iliskiler kurmuglardir. Ornegin Osmanli Sultani bu hanliklara
mektuplar géondermekte; hanliklar da ¢esitli tehditler karsisinda Osmanl:
Devletine bagvuruda bulunmaktaydi. Bu iliskiler, karsilikli giivenin ve daya-
nismanin tarihsel 6rneklerini sunmaktadir. XIX. yiizyilin baglarindan itibaren
ise bu etkilesimin daha ¢ok halk diizeyinde gelistigi s6ylenebilir. Clinkii bu
tarihten sonra Giiney Kafkasyanin biiyiik boliimii Carlik Rusyasrnin isgali
altina girmistir.

Tiim bu baski ve isgal kosullarina ragmen Anadolu ile Kafkasya cografyasi
arasindaki etkilesim, bag ve dayanigsma devam etmistir. Bu donemde devlet
yonetimleri arasindaki iliskilerden ziyade halklar aras: etkilesim 6n plana
¢ikmigtir. Ornegin Carlik Rusyasr’nin giineye inmeye basladigi dénemde
Kafkasya’dan Anadolu’ya 6nemli gogler yasanmistir. Bu gogler sirasinda
Azerbaycan’in gesitli sehirlerinden, can giivenligi kalmayan ya da Hristiyan
Carlik yonetiminin tebaasi olmak istemeyen bir¢ok insan Anadolu’ya go¢
ederek Erzurum ve Amasya’ya yerlesmislerdir.

Bazi hanlik devletleri de Carlik Rusya’s: tarafindan yikildiktan sonra,
siginacak yer olarak Anadolu’yu gormiiglerdir. Ornegin Seki Hanligrnin son
hani Selim Han, dnce Iran’a gitmis, ardindan Osmanli yonetimi olan Babiali’ye
mektup yazarak Osmanli topraklarina siginmak istemistir. Ttim bu 6rnekler,
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Anadolu ile Kafkasya arasinda halklar arasi bagin kopmadigini, aksine devam
ettigini gostermektedir.

Asil anlaml ve yogun etkilesim ise XX. yiizyilin baslarinda gozlemlen-
mektedir. Bu donemde Anadolu’da yagsanan her olay, Azerbaycan’da dikkatle
izlenmis, Azerbaycan halki Anadolu’daki sevinglere ortak olmus ve acilar1 da
derinden hissetmistir. Ornegin Azerbaycan’in Bakii sehrinin mimari geligi-
minde, kadin egitiminin ilerlemesinde ve geng aydin kesiminin olusumunda
6nemli katkilarda bulunan Azerbaycanli hayirsever is insan1 Hac1 Zeynelabdin
Tagiyev, Osmanlrnin hem I. Diinya Savas: 6ncesindeki hem de savas sirasindaki
durumuyla yakindan ilgilenmis, kardeslik duygusuyla hareket etmistir. Sadece
Azerbaycan’daki degil, Osmanlr’'daki kardeslerinin de yardimina kogsmustur.
Tagiyev, her ne kadar Carlik Rusyasr'na yakin biri olarak taninsa da Osman-
Irya yardim konusunda Carlik yonetimini ikna etmeyi dahi basarmistir. Bu,
dikkat gekici ve anlamli bir durumdur. Kendisi okuma-yazma bilmemesine
ragmen hayir iglerinde her zaman 6n safta yer almistir.

Ornegin 1914 yilinda Edirne’de agilan “Dariileytam (Yetimler Evi)” icin
yiiklii miktarda bagista bulunmugtur. Bir bagka olayda, Istanbul’'un Laleli
semtinde ¢ikan biiyiik bir yangin sonras: bir¢ok ahsap bina kiil olmustur. O
bolgede bugiin hala var olan “Tayyare Apartmanlari’nin insasinda da Tagiyev
altin yardimiyla katki sunmustur.

Balkan Savaslar1 sirasinda da Osmanlrya ciddi mali desteklerde bulunmus;
Bulgar zulmiinden kagarak Osmanlrya siginmak zorunda kalan Miisliiman
Tiirklere yardim elini uzatmistir. I. Diinya Savagi sirasinda Dogu Anadolu,
Carlik Rusya’s: tarafindan isgal edilmistir. Bu siirecte bolgede yasayan Miislii-
man Tiirk halkin ¢ocuklar1 ya yetim kalmis ya da egitimden ve barinmadan
mahrum birakilmistir. Bu zor déonemde Tagiyev, Azerbaycan’dan bir heyet
gondererek bu ¢ocuklari, varsa ailelerinden izin alarak Bakii’ye getirip egitime
kazandirmak ve temel ihtiyaglarini karsilamak amaciyla gok yonlii bir yardim
faaliyeti ylriitmistiir. Yine ayn1 déonemde Azerbaycan’da “Kardes Komegi”
adl1 bir hayir kurumu kurulmustur.

Bu 6rneklerin verilmesinin amaci, Azerbaycan heniiz bagimsizligini ka-
zanmamisken bile Anadolu’da, yani Osmanlrnin son dénemlerinde yasanan
biiyiik siyasi ve askeri gelismelere kars1 Azerbaycan halkinin duyarsiz kalma-
digini ve elinden gelen destegi sundugunu vurgulamaktir.

Osmanlrnin bu dénemde yasadig: toprak ve niifus kayiplarina ragmen
Azerbaycanli hayirseverler, kardeslik hukukunu 6n planda tutarak ellerinden
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gelen destegi vermeye ¢aligmislardir. Bu da Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda,
yani Kafkasya ile Anadolu arasindaki kardesligin tarihi ve duygusal temelinin
ne kadar derin oldugunu gostermektedir. Yine I. Diinya Savagrnda ¢ok sayida
Osmanli askeri Ruslara esir diigmiistiir. Bu askerlerden bir kismi, Bakii acikla-
rindaki Nargin Adasrna (diger adiyla Yilanlar Adasrna) gotiiriilmiistiir. Hazar
Denizi’nin ortasinda yer alan bu adada esir Osmanli askerleri son derece agir
kosullar altinda tutulmustur.

Her ne kadar Carlik Rusya’si, bu askerleri propaganda amaciyla giiya eg-
leniyormus, yemek yiyormus gibi gosteren videolar yayinlasa da Bakii halki
adada yasananlarin gergekte ne oldugunu ¢ok iyi bilmekteydi. Bu nedenle Bakii
halki, Nargin Adasrndaki Osmanli askerlerine ellerinden geldigince yardim
ulastirmaya calismistir. Bu baglamda 6nemli bir 6rnek vermek gerekirse, Sona
Mehmandarova ismi 6n plana ¢ikmaktadir. Kendisi o dénemde Azerbaycan
Kadinlar Cemiyeti’nin Bagkanligini yiiriitmiis ve ayn1 zamanda Mehmandarov
ailesine mensup saygin bir hanimdir. Sona Hanim’in sahsina ait bir teknesi
vardir. Varlikli bir kadin olan Sona Hanim, geceleri gizlice Hazar Denizine
acilarak Nargin Adasrndaki Osmanli esirlerine yardim ulastirmistir. Yaninda
yiyecek, giysi ve gesitli temel ihtiya¢ malzemeleri gotiirmiis; tiim bu faaliyetleri
Carlik yonetiminin bilgisi disinda gergeklestirmistir.

Tekne, yardimlar: Nargin Adasr'na bosalttiktan sonra esirlerden bazilarini
da gizlice Bakii’ye getirmistir. Bu sekilde Bakii’ye ulastirilan esirlerin bir kismi,
daha sonra Iran iizerinden Anadolu’ya gegis yapabilmistir. Bu kagis hikaye-
lerinden biri de Tiirk havaciliginin 6nciisti Vecihi Hiirkuga aittir. Kendisi de
Nargin Adasr'nda esir diismiis, benzer bir operasyonla 6nce Bakii’ye, ardindan
[ran ve Erzurum iizerinden Anadolu’ya ulasmistir. Dolayisiyla I. Diinya Savagt
sirasinda Azerbaycan’daki hayirseverlerin Osmanlr'ya ve Anadolu Tiirklerine
destekleri ¢ok kiymetli bir dayanigma 6rnegidir.

1918 yilinin Mayis ay1 sonunda Azerbaycan bagimsiz bir devlet haline
gelmis ve 4 Haziran 1918 tarihinde Osmanli Imparatorlugu ile ilk uluslara-
ras1 anlagmasini imzalamigtir. Bu anlasmanin en 6nemli maddelerinden biri,
[stiklal Beyannamesi'nde ilan edilen bagkent Bakii’niin kurtarilmasi meselesi
olmugstur. O donemde Azerbaycan’in diizenli bir ordusu, giivenlik giicii ya da
silahli kuvveti olmadig i¢in Osmanlrdan askeri yardim talep edilmistir. Bunun
{izerine Osmanli tarafindan Kafkas Islam ordusu kurulmus ve Enver Paganin
kardesi Nuri Pasa ordunun bagsina getirilmistir. Nuri Pasa onderligindeki
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birlikler 6nce Gence’ye, ardindan Bakii’ye yonelmislerdir. Iki ila iki buguk
aylik bu askeri harekat siirecinde Bolsevik-Sovyet ve Ermeni giigleriyle yapilan
garpismalar sonucunda 15 Eyliil 1918 tarihinde Bakii isgalden kurtarilmigtir.
Béylece Bakii, resmen Azerbaycan Devletinin bagkenti olmustur. Bu, Anadolu
Tiirklerinin Azerbaycana sundugu en biiyiik katkilardan biridir.

Tam 1.300 Osmanli askeri, canlar1 pahasina sehit diiserek Azerbaycan
bagimsiz bagkentine kavusturmustur. O giinden bu yana Bakii, Azerbay-
can Cumbhuriyetinin bagkenti olarak varligini siirdiirmektedir. Nuri Pasa,
Bakii’ntin kurtarilmasindan sonra Azerbaycan Hiikiimeti’nin talebi {izerine
Azerbaycana baglilik gostermeyen Karabag daki Ermeniler {izerine yonelmistir.
Cilinkii Azerbaycan’in bagimsizligini ilan etmesinin ardindan Karabag daki
Ermeniler, bu devleti tanimadiklarini ve Azerbaycan’a baglanmayacaklarini
duyurmuslardir. Bu gelisme tizerine Azerbaycan Hiikiimeti, 6nceligi Bakii'niin
kurtarilmasina vermis; Bakii’'niin kurtarilmasindan sonra ise Nuri Pasa’dan
Karabag'daki Ermenilerin silahsizlandirilmasini talep etmistir.

O doneme ait Azerbaycan gazetelerinde de yer alan haberlere gore; Nuri
Pasa, Karabag’a yaklastiginda Ermenilere bir ¢agrida bulunarak silahlarini
birakmalarini istemistir. Haberde, Nuri Pasa’nin bolgeye geldigini duyan
Ermenilerin derhal silahlarini biraktig: ifade edilmektedir. Daha 6nce Azer-
baycan’a tabi olmayacaklarini ilan eden Ermeniler, Nuri Paganin bolgeye
gelisinden sonra durumun ciddiyetini fark etmis ve direng gostermeden teslim
olmugslardir. Bu olayin ardindan Karabag’daki Ermeniler, her ne kadar goniilli
olmasalar da Azerbaycan Devleti'ne bagliliklarini ilan etmislerdir. Sonraki
donemlerde bazi isyanlar ¢ikmis olsa da o donemde mesele bu sekilde gegici
olarak ¢oziime kavusmustur.

Osmanli Devleti, Azerbaycan’a yalnizca askeri yardim saglamamis; ayni
zamanda egitim alaninda da ciddi desteklerde bulunmustur. Azerbaycan,
bagimsizligini kazandiktan sonra tiim egitim kurumlarinda milli egitimi
esas alan bir sistem kurmak {izere harekete ge¢mistir. Nitekim 27 Haziran
1918 tarihinde Azerbaycan genelinde resmi dil olarak Tiirk¢e kabul edilmistir.
Zira Carlik Rusya’st doneminde resmi dil Rusgaydi. Ancak Tiirkge ders kitap-
larinin bulunmamasi biiyiik bir sorun teskil ediyordu. Bu sebeple Osmanh
Devletinden yardim talep edilmis; Anadolu’dan ders kitaplar1 Azerbaycan’a
getirilmistir. Ayn1 donemde onlarca Osmanli 6gretmeni Anadolu’dan Azer-
baycan’a giderek, basta Bakii olmak iizere ¢esitli sehir ve koylerde ¢ocuklara
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egitim vermeye baslamistir. Bu siireg, iki iilke arasinda kurulan kardesligin
daha da giiclenmesine dnemli katkilar saglamistir. Ancak bu umut verici ge-
lismeler uzun siirmemis ve Azerbaycan, 1920 yilinda Bolseviklerin 11. Kizil
Ordusu tarafindan isgal edilmistir.

[sgalin ardindan bagimsiz Azerbaycan Cumhuriyeti'nin ordusu Bolsevikler
tarafindan lagvedilmistir. Ancak Bolsevik yonetimine bagli kalmak istemeyen
Azerbaycan askerleri, Anadolu’ya gecerek Erzurum’un Hasankale ilgesine
siginmis ve burada Sark Cephesi Komutanligina baglanmislardir. Bu askeri
birliklerden bir siivari alay1 olusturulmus ve Dogu Anadolu’da 6zellikle Ermeni
gliclerine kars: yiritiilen askeri operasyonlarda aktif rol almiglardir. Clinki
o dénemde Ruslar bolgeden ¢ekilmis; ancak Ermeni kuvvetleri Sarikamis ve
Kars gibi bolgeleri terk etmemekte 1srar etmislerdir. Azerbaycan’dan gelen
bu siivari birliklerinin katkilariyla Sarikamis da kurtarilmistir. Béylece bu
goniillit Azerbaycan birlikleri, Anadolunun savunulmasinda etkin goérevler
tstlenmiglerdir.

Sovyetler Birligi doneminin ilk yillarinda Tiirkiye’de Milli Miicadele siir-
mektedir ve bu dénemde Tiirkiye, ciddi ekonomik zorluklarla kars1 karsiyadir.
Bu siiregte Tiirkiye, Azerbaycan Sovyet yonetimiyle zaman zaman temas
kurmustur. Dénemin Azerbaycan Sovyet lideri Neriman Nerimanov'dan
talep edilen borg destegi karsisinda onun su sozii dikkat ¢ekicidir: “Kardes
kardese yardim eder, bor¢ vermez.” Bu s6z, Tiirkiye'ye yapilan yardimlarin
karsiliksiz oldugunu ve bir kardeslik sorumlulugu gergevesinde degerlendi-
rildigini gostermektedir.

Her ne kadar Azerbaycan, Sovyetler Birliginin bir pargast haline gelmis
olsa da 1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasindan sonra da iki
tilke arasinda sinirli da olsa etkilesim devam etmistir. Bu etkilesim, 6zellikle
kiiltiirel ve sportif alanlarda kendini gostermistir. Ornegin, 1959 yilinin hazi-
ran ayinda Ankaranin Giines Futbol Takim1 Bakii’ye gelmis ve Azerbaycan’in
onde gelen takimlarindan Neft¢i Bakii ile bir dostluk ma¢1 yapmistir. Mag
0-0 berabere bitmis olsa da bu etkinlik iki halk arasindaki sicak iliskilerin bir
gostergesi olmustur. O doneme ait goriintiiler bugiin arsivlerde yer almaktadir.

1967 yilinda ise donemin Tiirkiye Bagbakani Siileyman Demirel, Sovyetler
Birligi'ne yaptig1 resmi ziyaret kapsaminda Bakii’ye de ugramis ve burada
biiyiik bir ilgiyle karsilanmistir. 1970°1i y1llarda donemin Tiirkiye Bagbakani
Biilent Ecevit de Bakii'yii ziyaret etmistir. Bu ziyarete iliskin olarak, Ecevit’in
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Bakii'niin ¢esitli bolgelerinde ¢ekilmis fotograflar: bugiin hala mevcuttur. O
donemde Azerbaycan’in Sovyetler Birligi'ne bagli olmasi nedeniyle tek basina
adim atmast miimkiin olmamakla birlikte, Moskovanin izniyle Tiirkiye'yle
belirli temaslar kurulmustur.

Bu baglamda, 6zellikle akademik diizeyde karsilikl: etkilesim yasanmaigtur.
1970’li yillarda Azerbaycan’dan bir grup bilim insan1 Anadolu’yu ziyaret etmis,
ardindan Tirkiye’den de bir heyet Azerbaycana gitmistir. Bu donem, iki iilke
bilim diinyas1 arasinda bir bilgi aligverisinin yasandig: yillar olarak kayda
gecmistir. Yine bu yillarda Bakii’de “Tiirkoloji Dergisi” faaliyete baglamistir.
Bu dergi sayesinde sadece Azerbaycan’da degil, ayn1 zamanda Kazakistan,
Kirgizistan ve Ozbekistan gibi Sovyetler Birligine bagli diger Tiirk toplu-
luklarinda da Tirkliik bilinci, tarih, cogratya, dil ve kiiltiire iligkin bilimsel
calismalar yayimlanmigtir. Bu yayinlar, Tiirk diinyas: arasindaki kardeslik
baglarinin giiclenmesine 6nemli katk: saglamistir.

1991 yilinda Sovyetler Birliginin dagilmas: siirecinde Azerbaycan, bagim-
sizligini ilan etmigtir. 9 Kasim 1991 tarihinde Azerbaycan’in bagimsizligini ilk
tantyan {ilke Tiirkiye olmustur. Bu tarihi adim, Tiirkiyenin Azerbaycan’la derhal
diplomatik iliski kurmasina da zemin hazirlamistir. O donemde Azerbaycan,
Karabag nedeniyle Ermenistan’in isgali altinda olduk¢a zorlu bir dénemden
gecmekteydi. Tiirkiye’nin Azerbaycan ilk taniyan iilke olmasi, diger tilkeler
ve BM nezdinde de drnek tegkil etmis ve bu adim Azerbaycan halki tarafindan
unutulmaz bir jest olarak goriilmiistiir.

1994 y1linda Karabag Savasi halen devam ederken, Azerbaycan ile Tiirkiye
arasinda bir “Dostluk Anlagmasi” imzalanmistir. Bu anlagma, iki tilke arasin-
daki miittefiklik iliskilerinin temellerini atan 6nemli bir diplomatik adimdar.
Giintimiizde Susa Beyannamesi ile daha da pekisen bu miittefiklik iliskileri-
nin hukuki ve siyasi altyapisinin, 1994 Dostluk Anlagmasi ile olusturuldugu
goriilmektedir. Bu dénemin ardindan Azerbaycan-Tiirkiye iliskileri daha da
geliserek bugiinkii diizeyine ulagmistir.

Iki tilke arasindaki ekonomik, sosyal, siyasi ve askeri iligkilere baslangicta
cesitli devletlerin tepkileri ve itirazlar1 olmustur. Ornegin, ekonomik iligkilerin
baslamasi siirecinde Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hattrnin ingasi sirasinda
ve oncesinde ozellikle Rusya bu projeye karst ¢ikmistir. Buna ragmen, 2006
yilinda Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti faaliyete gegmistir. Bunun yani
sira, Iran da Azerbaycan petrollerinin diinya pazarlarina agilmasi konusunda
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siddetli tepkiler gostermistir. Ornegin, Iran 1994 yilinda “Asrin Anlagmas”
olarak bilinen ve dénemin Azerbaycan Cumhurbaskan: Haydar Aliyev yo-
netiminde uluslararas: sirketlerle yapilan petrol anlasmalarina biiyiik tepki
gostermistir. Haydar Aliyev, [ran’ yatistirmaya caligsa da 1996 yilina kadar
bu miimkiin olmamustir.

Iran, Hazar petrollerinin uluslararasi pazarlara ulastirilmasini acikca
engellemeye ¢aligmistir. 2001 yilinda ise Azerbaycan’in hava sahasina askeri
ucaklarla miidahale tesebbiisiinde bulunmus, Hazar Denizinin Azerbaycan’a
ait bolgelerinde tacizlerde bulunmustur. Ancak bu donemde karsisinda Tiirki-
ye'nin durdugu goriilmiistiir. 2001 yilinin agustos ayinda, o donemde Tiirkiye
Genelkurmay Bagkani olan Hiiseyin Kivrikoglu Bakii'yii ziyaret etmis, Bakii’de
Tirk Yildizlar: gosterisi yapilmis ve Tiirkiye, Azerbaycan’in dis tehditlere kars:
yaninda oldugunu deklare etmistir. Heniiz o donemde Susa Mutabakatrndaki
askeri ittifaklar mevcut olmasa da Tiirkiye, Azerbaycan’in bagimsizligina yo-
nelik tehditlerin dnlenmesi i¢in 6nemli bir askeri irade gostermistir.

Bagimsizlik déneminde Tiirkiye, Azerbaycan’dan ¢ok sayida 6grenciyi
askeri okullarda ve tiniversitelerde egitmis; bu 6grenciler Azerbaycan’in askeri
giiclerinin ve geng neslin yetistirilmesinde 6nemli rol oynamaistir. Karabag'in
isgalden kurtarilmasi siirecinde Tiirkiye’den mezun olan askeri personel ve
egitimcilerin Azerbaycan’a verdikleri destek, iki tilke iligkilerinin derinligini
ortaya koymaktadir. 2010 yilinda Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda iliskiler,
Yiiksek Stratejik Ortaklik Konseyi ¢ercevesinde daha da gelistirilmistir. 1994
yilinda Dostluk Anlagsmasi ile baglayan siireg, 2010 yilinda yiiksek stratejik
ortakliga doniismiis olup, bu gelisme iki devlet arasindaki is birliginin 6ne-
mini pekistirmektedir. Bu dogrultuda iki tilke, birgok plan ve hedefi daha
rahat sekilde gerceklestirebilmektedir. Ornegin, 2013 yilindan itibaren her yil
Tiirkiye ve Azerbaycan arasinda ortak askeri tatbikatlar diizenlenmektedir.

Daha onceleri Azerbaycan askerleri Sovyet askeri sistemiyle egitilmek-
teydi; Sovyet askerlik sistemi gegerliydi ve Azerbaycan’in ordusu bu sistemin
devamiydi. Ancak 2010 yilindan sonra Azerbaycan’in askeri egitim, disiplin
ve sistemleri tamamen Tiirkiye'nin askeri egitim sistemiyle entegre edilmistir.
Tirkiye ise NATO’nun en biiytik giiclerinden biri oldugundan, Azerbaycan,
Tirkiye sayesinde NATO askeri sistemine entegre olmustur. Ortak tatbikatlar
Azerbaycan askerine ¢ok 6nemli kazanimlar saglamigtir. Bu kazanimlar, 2020
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yilindaki 44 giinliik savasta Azerbaycan askerinin sahadaki performansinda
acikca gorilmistir.

2. Susa Beyannamesi’ne Giden Siire¢ ve Beyannamenin Tarihi ve Stra-
tejik Onemi

Susa Operasyonu, bazi iilkelerin askeri okullarinda okutulacak kadar
onemli bir askeri harekét olarak kabul edilmektedir. Yaklagik 30 kilometrelik
bir alanda sizma harekat: gerceklestirilmistir. Susa, Karabag’da 1400 rakimls,
Ui¢ tarafi kayaliklarla gevrili, sadece tek giris ve ¢ikis1 olan bir sehirdir. Erme-
niler o tek giris noktasini iyi tahkim etmis ve buradan savunma yapmaislardir.
Ancak Azerbaycan askerleri, Tiirkiye’de aldiklar1 komando egitimleri (dag
komandolar1 ve deniz piyadeleri gibi) sayesinde, Ermeni isgalcilerin bekle-
medigi daglik ve zorlu noktalardan sehre arkadan girmeyi basarmislardir.
Bu komando egitimlerinin 6nemi operasyon sirasinda ¢ok net anlagilmigtur.

Otuz yil1 agkin siiredir terdrle miicadele eden Tiirk ordusunun bu dene-
yimini Azerbaycan askerine aktarmasi, Karabag Savasrnda ¢ok biiyiik bir
basariya yol agmis ve 8 Kasim 2020 tarihinde Susanin isgalden kurtarilmasiyla
sonuglanmuistir. Susa, 1700°1i yillarda kurulmus bir sehirdir. Kurucusu Pena-
hali Han olup kendisi Karabag Hanr'dir. Suga’dan 6nce kalenin ad1 Penahabat
Kalesi’ydi. Kaleyi kurdugu i¢in Penah Ali Han’in ismiyle Penahabat olarak
adlandirilmistir. Ancak sonradan kalenin adi Susa olarak anilmaya baglanmis
ve halk arasinda bu sekilde kabul edilmistir.

Susa isminin nereden geldigiyle alakali bir¢ok rivayet vardir. Bazi rivayet-
lerde, kalenin yaninda bir kéyiin isminin oldugu sdylenir. Baz1 rivayetlere gore
ise “Siskale” yani “sivri kale” anlaminda, 1400 rakimli ¢ok yiiksek bir noktada
kurulmasindan dolay1 “sis” ya da “susa” kelimesinden tiiredigi s6ylenir. Bazi
Farsca kaynaklarda da “cam sise” anlaminda kullanildig1 ve ismin buradan
geldigi ifade edilir.

Susa’nin 6nemini anlamak icin XIX. yiizyila gidilmesi gerekir. Carlik Rusya’st
Giiney Kafkasya'ya indiginde Karabag'a kesinlikle hakim olmay1 denemistir
ve isgal ettigi ilk bolgelerden biri Karabag'dir. Ciinkii Carlik Rusya’sina gore;
Karabag, Anadolu ve Iran cografyasina agilan bir kapidir. Iran agisindan ise
Karabag, Giiney Kafkasya'ya hakim olmak i¢in en énemli bolgedir. Karabag’in
en 6nemli bolgesi de Karabaga hakim olacak noktada bulunan yerlesim yeri
Susa’dir. Susanin ele gegirilmesi, Karabag’in tamamen kontrol altina alinmasi
anlamina gelmektedir. Konuyla ilgili Rusya Devlet Baskan1 Vladimir Putin,
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savag bittikten sonra yaptig1 bir agiklamada “Paginyan’ Susa konusunda ikna
edemedim” ifadelerini kullanmistir. Nitekim Putin, Azerbaycan ordusunun
oray1 ele gecirmemesi i¢cin Paginyan’in taviz vermesini, en azindan halkin ge-
lip yerlesmesini, kendi yurtlarina donmelerini saglamasini istiyordu. Ancak
Pasinyan, bunu asla kabul etmemistir.

8 Kasim’da Susa isgalden kurtarildiktan sonra Azerbaycan ordusunun sa-
vas1 derhal sona erdirmesi i¢in Rusya’nin asir1 bir ¢aba sarf ettigi gorillmiistiir.
Dolayisiyla Susa hem Azerbaycan hem de Karabag i¢in ¢ok dnemli, stratejik
bir konuma ve kritik bir lokasyona sahip bir bolgedir.

Azerbaycan tarihi agisindan Susanin ayrica ¢ok biiyiik bir 6nemi vardir.
Clinki Susa, Tirklerin tarihten beri yasadiklar: bir yerdir. Susa, 1752 yilinda
kurulmus olsa da Karabag bolgesi tarih boyunca Tiirklerin yasadig: bir bol-
gedir. Susa, diisiince, kiiltiir ve sanat agisindan Azerbaycan’a pek ¢ok onemli
sahsiyet yetistirmis bir merkez olmustur. Bunlardan biri de Yusuf Vezir Ce-
menzeminli’dir. Kendisi 1918-1920 yillar1 arasinda Azerbaycan’in Tiirkiye’deki
ilk biiytikelcisi olarak gérev yapmuistir.

Bunun diginda Susanin mimarisi ve sanat eserlerine bakildiginda, buranin
bir Tiirk yurdu, Miisliiman Tiirk yurdu oldugu her yoniiyle anlasilmaktadir. O
mimarideki yapilar ve desenler Selguklu ve Tiirkligii, Oguzlugu anlatmakta-
dir. Bu nedenle Susa, Azerbaycan i¢in “kiltiir besigi” olarak tanimlanmistir.

Bu 6neme binaen 15 Haziran 2021 tarihinde imzalanan Susa Beyannamesi,
Azerbaycan ve Tirkiye kardesligini bir adim daha 6teye tasiyan bir anlasma
olmustur. Bu, Azerbaycan ile Tiirkiye’yi miittefik yapan ve uluslararasi gegerliligi
olan bir anlagmadir. Uluslararasi bir anlagma oldugunu teyit eden en 6nemli
husus, iki bagimsiz devletin kendi iradeleriyle ve iki bagimsiz cumhuriyetin
cumhurbagkanlar tarafindan imzalanmasidir.

Susa Beyannamesi, maddeler halinde yazilmamuistir; genellikle paragraflar-
dan olusmaktadir. Ancak paragraflarin geneline bakildiginda, beyannamenin
siyasi, askeri, ekonomik ve kiiltiirel is birligini kapsayan ¢ok ¢esitli boliimler
icerdigi goriilmektedir. Ayrica sadece Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki is
birligi degil, Tiirk diinyasina da atiflar yapilmistir. Bu yoniiyle Susa Beyanna-
mesi, 2021 yilinin sonlarina dogru Istanbul’da gergeklesen ve TDT tarafindan
yayinlanan 2040 Tiirk Diinyas: Vizyonu Belgesinin adeta alfabesidir.

Beyannamede, Tiirk diinyasiyla ilgili ok 6nemli hususlara da deginilmistir.
Oncelikle Susa Beyannamesi'nde énemli bir tarihe atif vardir. Bu, 1921 Kars
Antlagmasrna yapilan atiftir. Susa Beyannamesinin hemen basinda, 1921
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Kars Antlasmasrnin yiiziincii yilt dolmustu ve bu nedenle beyannamede Kars
Antlagsmasrna bir atif vardir. Ancak bu tek atif degildir.

13 Ekim 1921 tarihinde imzalanan Kars Antlasmasi'nin en 6nemli hususu,
Tiirkiyenin Nahgivan topraklarinin Azerbaycan sinirlari i¢inde kalmasina
miitesebbis ve anlasma tarafi olarak destek vermis olmasidir. Eger Tiirkiye
destek vermeseydi, o donemde Ermenilerin en ¢ok istedikleri hususlardan biri
Karabag ile Zengezur ve Nah¢ivan bolgelerinin Ermenistana katilmasrydi.
Ermeniler, Nahgivani Ermenistan’a katmak icin defalarca baskinlar diizen-
lemislerdir. Hatta Ermeni gete bas1 Andronik Ozanian, o donemde Zengezur
ve Nah¢ivan kapsayan bir Ermeni Valiligi bile kurmustur. Ancak Nah¢ivan
halk: cesaretle ayaklaninca Tiirkiye’den de destekler gitmis ve Tiirkiye’den
giden goniilliillerle Ermeni getelerine kars1 savagilmistir.

Tiirkiye, Nahgivan Tiirk diinyasina agilan bir kap1 olarak gormiistiir. Hatta
Atatiirk, Nahgivanin Azerbaycan’da ve Tirk diinyasina agilan kapi olarak
kalmasi icin Rusya’ya heyet gonderdiginde, heyet zor durumda kalirsa nasil
bir yol izlenmesi gerektigini sormus; Atatiirk de “Nah¢ivan, Tiirk diinyasina
acilan kapidir, ne yaparsaniz yapin sahip ¢ikin” diye talimat vermistir. Ger-
cekten de 13 Ekim 1921 tarihinde Sovyet Rusya’si, yani Bolsevik Hiikiimeti,
Nahg¢ivanin Azerbaycan sinirlari iginde kalmasini kabul etmistir. Bunun en
biiyiik sebebi, Tiirkiye’nin destegi olmustur.

Susa Beyannamesi ile Kars Antlasmasrna atif yapilarak soyle bir anlam
¢ikarilmaktadir:

“Nasil ki Kars Antlasmasi ile hem Ermenistan'a hem Sovyet Rusyasi'na
karsi Nahgivant Azerbaycan topragi olarak uluslararas: bir anlasmayla kabul
ettirdiysek, giiniimiizde Susa Beyannamesi ile de Azerbaycan’in Karabag da
isgalden kurtardigi topraklarin Azerbaycana ait oldugu, uluslararas: sinmirlar
icinde oldugu ve BM tarafindan tamindigi vurgulanmaktadir.”

Susa Beyannamesinin en 6nemli maddelerinden biri, Tiirkiyenin Karabag1
Azerbaycan topragi olarak kazanilmig hak olarak garantorliigiinii iistlenmesidir.
Bunun disinda Susa Beyannamesinde askeri is birligi, bagimsiz dis politika ve
karsilikli askeri yardim paragraflari ¢ok 6nemlidir. Yaklagik 20. paragrafta yer
alan bu hitkme gore, taraflardan biri herhangi bir dis tehdide ya da saldiriya
maruz kalirsa, digeri ¢ok hizli sekilde harekete gececek ve bu tehdidi birlikte
savusturmaya c¢alisacaktir. Bu, ¢ok 6nemli bir husustur.

Bu paragrafla Susa Beyannamesi'nin askeri bir ittifak oldugu anlasilmak-
tadir. Bu durum, hem Azerbaycan ve Tirkiye devletlerini miittefik iliskileri
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altinda bir araya getirmekte ve birbirine baglamakta hem de askeri bir ittifak
oldugu anlamina gelmektedir. Bundan bir yil sonra, 2022 yilinda Azerbay-
can’n Rusya’yla yaptig1 bir miittefiklik anlagmasi vardir. Subat 2022 tarihinde
Moskova’'da Azerbaycan Cumhuriyeti ile Rusya Federasyonu arasinda miittefik
iligkilerine dair bir beyanname imzalanmigtir. Aralarindaki en biiyiik fark,
Susa Beyannamesi'nin askeri bir ittifak olarak Tirkiye’yle beraber ¢cok daha
net ifadeler kullanmasidir. Ozellikle de 20. paragrafta yer alan kargilikli des-
tek ifadeleri, Moskova’da imzalanan Rusya’yla miittefiklik beyannamesinde
yoktur. Hatta orada muglak ifadeler kullanilmistir. Ornegin, “Eger taraflar
tehdit algilarlarsa, birbirleriyle istisare edebilirler” denmistir. Bagka bir ifa-
deyle, Susa Beyannamesinde “hemen ivedilikle adim atilir ve ortak faaliyet
birlikte yapilir” denirken, Rusya-Azerbaycan beyannamesinde sadece “istisare
edebilirler” ifadesi yer almaktadir.

Susa Beyannamesinin 18. paragrafinda devletlerin bagimsiz dis politi-
kalarindan bahsedilmektedir. Her ne kadar miittefiklik iligkileri baglaminda
bu beyanname imzalanmis olsa da her iki devlet bagimsizdir ve bagimsiz
dis politika yiiriitmektedir. Devletler, diger devletlerle miittefik olsa dahi dis
politikada bagimsiz bir devlet gibi ¢ok rahat ve 6zgiir sekilde dis politikasini
yuriitmektedir. Diger taraf da buna saygi gostermektedir. Bagimsiz yiiriitiilen
dis politikaya her iki taraf da saygi duymaktadir. Bu baglamda, anlagmanin
ticilincii devletlere kars: olmadig1 vurgulanmis ve paragraflarda da yer almistir.
Bu maddede anlatilmak istenen sudur:

“Bolge giigleri olarak Rusya, Iran veya bolgedeki devletlerden Ermenistan
ya da bolge disindan kiiresel giicler olan diger biiyiik devletler, bu anlasmay:
Azerbaycan ve Tiirkiye’ye karst bask: olusturmak icin kullanmak isteyemezler.”

3. Susa Beyannamesi’nin Tiirk Diinyasrna Sundugu Katkilar

Beyannamede Tiirk diinyasina verilen 6nem de ¢ok biiytiktiir. Beyanna-
medeki paragraflarda Tiirk diinyasina verilen degere dikkat ¢ekilmektedir.
Tiirk devletlerinin bir araya gelerek her alanda is birligini gelistireceklerine
dair giiclii ifadeler bulunmaktadir. Ornegin 41. paragrafta Tiirk diinyasinin
birlik ve refahina hizmet edilecegi zikredilmistir. 42. paragrafta Tiirk kiiltiir
mirasinin uluslararasi diizeyde tanitilmasina yonelik ortak ¢alismalar yapila-
cagindan bahsedilmektedir. Bir sonraki paragrafta ise Tiirk dayanigmasinin
daha da pekistirilecegi ifade edilmistir.
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Bu anlamda, Tiirk diinyasina yapilan atiflar noktasinda 2040 Tiirk Diinyasi
Vizyonu Belgesinin bu beyannamenin adeta “alfabesi” oldugu soylenebilir.
Bu alfabe hazirlandiktan sonra beyannamenin neredeyse tamami yazilmistir.
Beyannamedeki en 6nemli hususlardan biri de ekonomik entegrasyondur; iki
tilke arasindaki ekonomik entegrasyondan bahsedilmektedir. Burada en 6nemli
ekonomik entegrasyon unsurlarindan biri Orta Koridor’dur. Giizergah olarak
Azerbaycan ve Tirkiyenin Orta Koridor’a bityiik dnem verdikleri hususu, $usa
Beyannamesi'nde 6n plana ¢ikmaktadir.

Orta Koridor'un en 6nemli kism1 Zengezur Koridoru’dur. Bu koridor,
Azerbaycan’in bati bolgeleri ile Azerbaycana bagli Nah¢ivan arasindaki bag-
lantiy1 saglamaktadir. Genel olarak Tiirk diinyas: arasinda karasal biittinligiin
saglanmasi agisindan Zengezur Koridoru konusunda hem Tiirkiye’nin hem
de Azerbaycan'in Susa Beyannamesi ile bir yiikiimliiliik (sorumluluk) iistlen-
dikleri ortaya ¢ikmaktadir.

Bu sorumluluk konusu, zaman zaman Ermenistan’da tehdit algisina neden
olmaktadir. Oysa bu bir tehdit degildir. Ne Azerbaycan ne de Tiirkiye, Susa
Beyannamesi ile Zengezur Koridorunu bir tehdit unsuru olarak tanimlamak-
tadir. Zengezur Koridoru hem Azerbaycan’a hem Tiirkiye’ye hatta Ermenistana
da biiytik fayda saglamaktadir. Aslinda, Ermenistan’in da bu koridora ya da
glizergaha riza gostermesi kendi menfaatine olacaktir. Halihazirda Azerbaycan
ve Giircistan, Tiirkiye tizerinden bir ekonomik koridor olusturmus ve bunu
hayata gecirmektedirler. Ancak Zengezur Koridorunun da bu siirece 6nemli
bir katkis1 bulunmaktadir.

Karabag Savasrndan sonra Tiirk diinyast iilkeleri, nemli bir gercegi anla-
miglardir. Aslinda Azerbaycan ile Tiirkiye, birlikte adim attiklarinda ne kadar
biiyiik isler bagarabildiklerini gormiislerdir. Karabag Savasi sirasinda Tiirkiye,
siyasi ve manevi yonden Azerbaycana bityiik destek saglamistir. Sahadaki ka-
zanimlar1 Azerbaycan askerleri, subaylar1 ve komutanlar: gerceklestirmislerdir.
Ancak bu subaylar, askerler ve komutanlar yillardir Tiirk askeri egitiminden
gecmigler ve biiylik ¢ogunlukla bu egitim sayesinde sahada 6nemli bagarilar
elde etmiglerdir.

Tiirk diinyasy, 6zellikle de Hazarin dogusundaki Tiirkistan cografyasindaki
tlkeler, Tiirkiye ile Azerbaycan’in birlikte ¢ok biiyiik basarilar kaydettigini
gormiislerdir. Bu nedenle Susa Beyannamesi ve beyannameden sonra Tiirk
tilkeleri, 6zellikle Hazar'in dogusundaki Tiirk tilkeler hem birbirleriyle hem
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de Tiirkiye ve Azerbaycan’la gesitli ittifaklar kurmaya ve iliskiler gelistirmeye
baglamislardir.

Ornegin Azerbaycan baglaminda birkag 6nemli husustan bahsetmek faydali
olacaktir. Karabag Savasi sona erip Susa Beyannamesi ortaya ¢iktiktan sonra
Tiirk diinyas1 agisindan en 6nemli kazanim, Tiirk Konseyinin adinin “Tiirk
Devletleri Teskilat1” olarak degistirilmesi olmustur. 2024 Tiirk Diinyas: Viz-
yonu ise tiim Tiirk diinyas: iilkeleri i¢in ortak bir hedef belirlemistir. Birlikte
daha iyi ve daha miireffeh yarinlar icin ¢alisma karar1 alinmistir. Bu is birligi,
her iilkeye biiyiik kazanimlar saglayacaktir. Ayrica Karabag Savasrndan sonra
Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan gibi iilkelerin Azerbaycan’la iliskilerini
onemli olgiide gelistirdikleri gortilmistiir.

Tirkiye’nin yani sira, Tiirk diinyas: iilkeleri olan Kazakistan, Ozbekistan
ve Kirgizistan, isgalden kurtarilan Karabag topraklarinda okullar inga et-
mislerdir. Ornegin Kazakistan ve Ozbekistan, isgalden kurtarilan Fuzuli’de
okul yapmustir. Kirgizistan ise Adana’da bir okul insa siirecini baglatmistir.
Kazakistan'in insa ettigi okul “Cocuk Yaraticilik Okulu” olarak bilinmektedir.
Ozbekistan’in okulu ise bin kisilik bityiik bir okul olup Mirza Ulug Bey adina
yapilmustir. Kirgizistan da Adana’da bir okul inga etmektedir.

Bunun disinda, Azerbaycan ile Tiirkmenistan arasinda yillardir tartig-
maya konu olan Hazar Denizi'ndeki Kepez ya da Dostluk petrol yataginin
2021 yilinda Ttrkmenistan ile Azerbaycan arasinda yapilan anlagmayla ortak
isletilmesi konusunda mutabakata varilmistir. Bu ¢ok 6nemli bir gelismedir.
Yillardir tartigilan bu husus, Karabag Savasrndan sonra ¢oziime kavusmustur.
Diger taraftan, Ozbekistan ile Kirgizistan arasinda tartigmaya konu olan 200
kilometrelik sinir anlagsmazlig1 da Karabag Savasrndan sonra ¢oztilmistiir.

Karabag Savasi sonrasi Tiirk devletleri kendi aralarinda ¢esitli anlagmalar
yapmuislardir. Ornegin Azerbaycan, Ozbekistan ve Kazakistan arasinda yeni-
lenebilir enerji alaninda anlagsma yapilmistir. Yine Azerbaycan ile Kirgizistan
arasinda enerji is birligi i¢in yol haritasi tizerinde mutabakata varilmigtir.
Bunlar enerji alanindaki is birligiyle ilgilidir ve Ttrk iilkeleri arasinda ger-
ceklesmistir. Ayrica Kazakistan ile Azerbaycan arasinda petrol tasgimaciligina
yonelik is birligi de vardir.

Rusya’nin Ukrayna'yla savasi sonrasinda Kazakistan ile Rusya arasinda
zaman zaman anlagmazliklar ¢ikmistir. Kazakistan, Rusya tizerinden diinyaya
gonderdigi petrol hattinda sikintilar yasayinca fosil kaynaklarini alternatif
bir giizergah iizerinden, yani Hazar tizerinden Bakii ve Bakii-Tiflis-Ceyhan
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hattiyla diinya pazarina ¢ikarmaya baslamistir. Her gecen yil Kazakistan, enerji
kaynaklarini giivenli ve tercih edilen bir giizergah olarak bilinen Azerbaycan
tizerinden diinya pazarlarina ulagtirmaktadir.

2025 yilinin Mayis ayinda Ozbekistan, Tiirkiye ile Azerbaycan arasindaki
Susa Beyannamesi’ne katildigini agiklamistir. Bu katilimla birlikte 2040 Tiirk
Diinyas: Vizyonu'nun da tamamlanacag: iimit edilmektedir. Bunun diginda
Susa Beyannamesinden sonra Azerbaycan askerinin sahada biiyiik basarilar
gostermesi ve isgalden kurtarilan topraklarda elde edilen kazanimlar, Hazar'in
dogusundaki Tiirk tilkeleri igin 6nemli bir 6rnek teskil etmistir. Bu nedenle
bolgedeki Tiirk iilkelerinin Azerbaycan’la ortak askeri tatbikatlar diizenledik-
leri goriilmektedir. Ornegin Kazakistan ile Azerbaycan, ortak deniz tatbikati
gerceklestirmistir. Ayrica Kazakistan ve Azerbaycan komandolarinin ortak
tatbikatlar1 da diizenlenmektedir.

Karabag Savasrndan sonra Azerbaycan ordusu tamamen Tiirk modeli sis-
temine ge¢mistir. Ttirk ordu sistemini tamamen benimsemis, kara kuvvetleri
olusturulmus ve komando birlikleri kurulmustur.

Azerbaycan, Tiirk diinyasinda Anadolu ile Tiirkistan arasinda bir kopri
rolii iistlenmektedir. Hazar'in dogusundaki Tiirk iilkeleri de Azerbaycan’in
bu koprii gorevini ve Tiirk askeri modelini uyguladigini bilmektedir ve bu
yiizden ozellikle Azerbaycan’la askeri tatbikatlara biiyiik nem vermektedirler.
Bu nedenle Tiirk diinyasindaki ikili anlasmalarin da kiigiimsenmemelidir.
Ayr1 ayr1 devletler arasinda yapilan anlagmalar, aslinda biitiine giden siirecin
pargaciklaridir. Bu pargaciklar tamamen birlestiginde hem Susa Beyanname-
si hem miittefiklik anlagmas1 hem de 2040 Tiirk Diinyas: Vizyonu ile Tiirk
tilkeleri birbirine daha siki baglanacaktir. 1§ birligi; ekonomik, askeri, sosyal,
kiiltiirel ve siyasi alanlarda daha da artacaktur.

Susa Beyannamesinde ve 2040 Tiirk Diinyas: Vizyonu Belgesinde belirtil-
digi gibi, diinyanin her yerinde ac1 ¢eken Tiirkler ister Azerbaycan Tiirkii ister
[ran’daki Kagkaylar ister Sahra Tiirkmenleri olsun, tiim Tiirk devletlerini ve
TDTi ilgilendiren bir konudur. Bu yiizden Azerbaycan, elinden geldigince
diplomatik mekanizmalar1 kullanmaktadir.

Sonug

Susa Beyannamesinde iki taraf arasinda askeri i birliginin daha da ar-
tirilmasi yoniinde 6nemli maddeler yer almaktadir. Bu, giivenlik, savunma,
askerd is birligi, askeri modernizasyon, askeri teknolojinin gelistirilmesi, askeri



170 TURK DIS POLITIKASINDA GUNCEL KONULAR

teknoloji transferi ve ortak iiretim gibi ¢ok cesitli alanlarda is birligine vurgu
yapan bir beyannamedir.

Susa Beyannamesi, devletlerin bagimsiz dis politikadan bahsetmektedir.
Dis politikada bagimsiz olsalar da 6zellikle Susa Beyannamesinden sonra
Azerbaycan ve Tiirkiye, dis politikada daha koordineli sekilde hareket etmeye
baslamiglardir. Bu iki giig, ortak bir gelecek ve vizyon paylasmaktadirlar. Stra-
tejik ortaklikta gorev paylasimi ve tamamlayicilik rolii olduk¢a 6nemlidir. Bu
baglamda Tiirkiye ve Azerbaycan, dis politikada ve bolgesel-kiiresel iliskilerde
tstlendikleri tamamlayici rollerle birbirlerini desteklemektedirler.

Susa Beyannamesinin bir diger 6nemli 6zelligi, hicbir devlete kars: ol-
mamasi ve bu bakimdan t¢iincii aktorleri hedef almamasidir. Beyannamede
ayrica Tiirk diinyasina verilen 6nem de ¢ok biiyiiktiir. Ekonomik entegrasyon
¢agrisinda bulunan Beyannamede, Tiirk diinyasinin birlik ve refahina hizmet
edilecegi vurgulanmaktadir. Bu sadece iki iilkeyi degil, diger Tiirk diinyas:
tilkelerini de kapsayan bir ekonomik entegrasyon anlayisidir. Bu biitiinles-
menin onemli sacayaklarindan biri olarak Orta Koridor'un gelistirilmesine
de vurgu yapilmaktadir.

Susa Beyannamesi’nden sonra Tiirk tilkeleri arasinda stratejik ortakliklar
ve ortaklik anlasmalari imzalanmaya baglanmistir. Ornegin 2022 yilinda Oz-
bekistan ile Tiirkmenistan arasinda stratejik ortaklik anlagmasi imzalanmistir.
Kazakistan ile Kirgizistan arasinda da benzer bir anlagma yapilmistir. Tiirk-
menistan ile Kazakistan arasinda, ayrica Azerbaycan ile Kazakistan arasinda
“Devletler Arasi Yiiksek Konseyi” kurulmustur. Benzer sekilde Azerbaycan ile
Ozbekistan arasinda da “Devletler Arasi Yiiksek Konseyi” olugturulmustur.

Nihai olarak Susa Beyannamesi ile Tiirk iilkeleri, kendi aralarinda kiigiik
ittifaklar ya da pargaciklar seklinde ittifaklar kurmaktadir. Bu kii¢tik ittifaklar,
aslinda biiyiik par¢anin kiigiik bilesenleridir. Ciinkii Susa Beyannamesi ayni
zamanda sunu gostermektedir: “Azerbaycan-Tiirkiye ittifaki, diger tilkeler
icin bir modeldir.”

Karabag’in isgalden kurtarilmasi ve Susa Destani ile mesele bitmis degildir.
Tiirk diinyas: arasindaki dayanigma bundan sonraki siiregte birinci derece
caydiricilik boyutuna sahip olacaktir. Bu destanla birlikte sadece Tiirkiye-A-
zerbaycan baglaminda degil, Tiirk devletlerine dontik herhangi bir saldirida
Tiirk diinyasinin yalniz kalmayacagi agik sekilde ortaya konulmustur.
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I nsanlik ve gezegenimiz, bunlarla baglantili olarak da tilkemiz, zor zamanlar
Ige(;irmektedir. Uluslararasi krizler ve sorunlar her gegen giin derinlesmekte,
basta BM olmak tizere uluslararasi baris ve giivenligin saglanmasi i¢in teskil
edilen uluslararas: orgiitler bu krizleri 6nlemekte yetersiz kalmaktadir.

Rusya-Ukrayna Savasi esnasinda diinya 1962 Kiiba Krizi'nden bu yana
niikleer savas tehdidine hi¢ bu kadar yakinlasmamisti. Basta Avrupa olmak
tizere tim diinya hizli sekilde silahlanirken, yeni nesil silah sistemleri savaslar:
her gecen giin daha tehlikeli bir hale getirmektedir. BM Giivenlik Konseyi
daimi tiyeleri her krizde veto hakkini kullanmaya devam ederken, uluslararasi
sistemin erozyonu her gegen giin artmaktadir.

Insanligin ve bir kisim devletin itirazlarina ragmen Israil, soykirimini
futursuz bir sekilde siirdirmektedir. Uluslararasi toplumun sessiz kalmasini
firsat bilip, krizi ve ¢atismay1 Suriye ve Iran’a yaymay1 hedeflemektedir. Orta
Dogunun en biiyiik krizlerinden birisi olarak diisiiniilen Iran-Israil Savast
sinirlt da olsa yaganmig, ABD Iran niikleer tesislerine saldir1 diizenleyerek
Orta Dogu’da yiirekler agza gelmistir.

Asya-Pasifik, Orta Asya, Afrika ve Kafkasya bolgelerinde sinirli da olsa
zaman zaman krizler ¢catigma seviyesine evrilmektedir. Hindistan ve Pakistan
savasin esiginden donerken, Tayland ve Kambogya arasinda sicak ¢atigmalar
yasanmaktadir.

Rusya-Ukrayna Savas: basta olmak tizere ¢esitli krizlerde arabulucu roli
oynayan Tiirkiye, Irak ve Suriye’deki gelismeleri yakindan izlemektedir. Yu-
nanistan’in Ege ve Akdeniz’deki deniz yetki alanlar1 konusundaki uzlagsmaz
ve uluslararasi hukukun gerceklerinden uzak tavirlari ile Giiney Kibris Rum
Yonetimi’nin Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin haklarini yok sayan tutumu
yakindan takip edilmektedir.
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Tiim bu kiiresel bolgesel ve kiiresel gelismeler 151g1nda Tiirk dis politikasi,
¢ok bilinmeyenli bir denklem ¢ercevesinde yolunu ve yoniinii ¢cizmektedir. Bu
calisma, Tirk dis politikasindaki giincel konular: ele almakta ve uzmanlar:
tarafindan kendi alanlarina yonelik Tiirk dis politikasinda karar alicilara
oneriler sunmay1 amaglamaktadir. Alinacak her dogru karar, gelecegimizin
daha dogru sekillenmesini ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin uluslararasi alandaki
gliclinii artirmasini saglayacaktir.



Kapadokya Universitesi Alev Alath Stratejik Diisiince Uygulama
ve Arastirma Merkezi Hakkinda

Kapadokya Universitesi “Alev Alatli Stratejik Diisiince Uygulama ve Aragtir-
ma Merkezi” (AASDUAM) yonetmeliginin Resmi Gazete "de yayimlanmasiyla
05 Agustos 2024 tarihinde kurulmustur.

“Alev Alath Stratejik Diisiince Uygulama ve Arastirma Merkezi”, iniversi-
temizin kurucusu ve iilkemizin en 6nemli yazar ve diisiiniirlerinden biri olan
Sayin Alev Alatlr'nin fikirlerinin yasatilmasini ve ortaya koydugu degerler esas
alinarak insanlik ile gezegenimiz i¢in tiim disiplinlere ve yontemlere hitap
eden, kalip yargi ve varsayimlardan arindirilmig aragtirma ve tartismalara
yonelik karsilikli iletisim esasli bir platform olusturmayi; ayrica insanlik ve
gezegenimizi bekleyen biiyiik problemleri tespit ederek ¢oziim Onerileri tiret-
meyi amaglamaktadir.

Alev Alatli Stratejik Diisiince Uygulama ve Arastirma Merkezinin fa-
aliyet alanlar1 sunlardir:

1. Insanlig1 ve gezegenimizi bekleyen biiyiik problemlerin tespiti ile
bunlara dikkat cekmek ve ortak bir tasavvurda bulunmak.

2. Birgok farkli ¢aligma alaninda (egitim, felsefe, tarih, ilahiyat, saglik,
ekonomi, gida, gastronomi, bilim ve teknoloji, uluslararasi iliskiler,
siyaset bilimi, edebiyat, giivenlik, iklim degisikligi, miizik, kiiltiir ve
sanat) ulusal ve uluslararas: stratejik onceliklerin belirlenmesi, belir-
lenen bu onceliklere yonelik uzun vadeli stratejiler gelistirmek ve bu
stratejilere katk: saglayacak arastirmalar yapmak.

3. Kapadokya bolgesi ve yerel halkin gelisimi agisindan projeler gelistirmek
ve uygulamaya koymak.

4. Alev Alatlrnin eserlerini ve diisiincelerini daha genis kesimlere ulas-
tirmak ve bu konuda her tiirlii caligmaya katilmak.

5. Tirkiye ve diinyadaki temel sorun ve ¢atisma alanlariyla ilgili aras-
tirmalar yapmak, ulusal ve uluslararas: ortakliklarla projeler gercek-
lestirmek, uluslararasi sorunlara bolgesel odakli yaklagmak ve yabanci
dillerde yayimlanacak eserlerle sorun odakli ¢alismalar hazirlamak.
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6. Universitemizin grenci ve 6gretim elemanlarina arastirma ve bilimsel
galisma ortami sunmak, uluslararas: alandaki sorunlara dair bilgile-
rini artirmak ve {iniversitemizi temsilen uluslararasi alanda yapilacak
calismalara katilmalarini saglamak.

7. llgili mevzuat hiikiimleri kapsaminda, merkezimizin faaliyet alanlar1
icerisinde ulusal ve uluslararasi kamu kurum ve kuruluglari ile 6zel
kurum ve kuruluslarla is birligi yapmak, iiniversitemizin biinyesinde
bolgemizde ve Tiirkiye genelinde ¢alismalar diizenlemek ve diizenlenen
calismalara katilarak sertifika programlarini yiiriitmek.

8. Mevzuat hiikiimleri kapsaminda, merkezimizin biinyesinde ilgili
konularda sempozyum, seminer, konferans, panel diizenlemek; ki-
tap basmak, brosiir yayimlamak, yazili ve gorsel basin organlarinda
programlar hazirlamak, internet sayfasi ile sosyal medya araciligiyla
faaliyetlerimizi ulusal ve uluslararasi topluma iletmek.

Tiim bu amaglarin gergeklestirilmesi hem iiniversitemizin 6grenci ve
calisanlarina hem de basta Kapadokya bolgesi olmak {izere bolge insaninin
gelisimine katki saglamay1, merkezin gelistirecegi proje ve onerilerle bolgesel,
ulusal ve uluslararasi sorunlarin ¢éziimiine yonelik ¢oziimler iiretmeyi ve in-
sanlik ile gezegenimizin sorunlarina disiplinler arasi bir bakis agis1 ve ¢6ziim
yollar1 gelistirmeyi planlamaktadir.

https://alevalatli.org.tr
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Kiiresel ve bolgesel rekabet uluslararasi iliskilerde bas dondiiriicii bir degisim ve doniisiimle

sonuglanmaktadir. Devletler arasi savaslar, i¢ savaslar, terérizm, ekonomik ve teknolojik rekabet, artan
niifus artisiyla birlikte kit kaynaklarin her gecen giin daha da kritik hale gelmesi, diizenli ve diizensiz
gogler, salgin hastaliklar devletlerin giivenlik anlayigini hizla degistirmekte, bu karmagik ve hi

degisen giindemde karar almak ve uygulamak daha da zorlasmaktadir.

Kiiresel ve bolgesel rekabette 6nemli rol oynayan Tirkiye bu gelismelerden 6nemli derecede
etkilenirken, uluslararasi politikada da etkin rol oynamaktadir. Bu agidan Tiirk dis politikasinda alinan
kararlar Tirkiye’nin giivenliginde de temel rolii oynarken ayni zamanda bolgesel ve kiiresel

gelismeleri de 6nemli dl¢ilide etkilemektedir.

Uluslararas: iliskilerdeki gelismeleri yakindan takip etmek ve dogru okumak, dis p
almak konusunda temel rolii oynamaktadir. Ilgili devlet kurumlar1 kadar {iniversit
kuruluslar da bu siirecte 6nemli rol oynamaktadir. Kapadokya Universitesi (KUN) ve
Siyaset Arastirmalar1 Merkezi (ANKASAM) is birliginde y{iri,itiilen bu proje ilg
Politikasinda Giincel Konularin, bu konudaki uzmanlar ile'tartlsllmam, clegal

Politikasinda alinacak kararlara 151k tutmas1 amaglanmaktadir. *=*, _~
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