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desteklenen ve Egitimde Gorme Engelliler Dernegi tarafindan hayata gegen
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Tasgin, 28 Ocak 2013-8 Ekim 2022 tarihleri arasinda Egitimde Gérme
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SUNUS

“lyice gdriiyorum artik diizeni” dizesiyle siirine basliyor Alman sair
ve oyun yazar1 Bertolt Brecht. “Biitiin diizen bir tahteravalli” sozleriyle de
bitiriyor. Diyor ki “Cikin buraya gelin ki, hepimiz olalim yukarida” (aktaran
Silier, 2013, s. 122)*. Esasen Brecht yukarida oturan bir avug insanin asagida
oturan bir¢ok kisiye “cikin” seklinde seslendigini, ancak gozlendiginde fark
edilebilecegi iizere yukaridakilerin asagidakiler sayesinde orada olabildik-
lerini, tahterevalli metaforunu kullanarak anlatmigtir. Sairin siirinde vur-
guladig1 en 6nemli nokta, asagida daha fazla insanin olmas: gerekliligidir.
Brecht, “Bir de, asagida daha ¢ok insan olmali yukardakilerden. Yoksa
durmaz tahterevalli” sézleriyle metaforunu agikliga kavusturmaktadir. Iste,
yukaridakiler ve asagidakiler arasindaki derin ayrismay1 anlatan sair, bu
yiizden siirini “Biitiin diizen tahterevalli” sozleriyle bitirmistir. Bertolt Brecht
bu siiriyle yasadig1 donemde kapitalizmi betimleyerek siniflar arasindaki
farklara iliskin elestirilerini ustaca dile getirse de bu, bana kalirsa insanin
yeniden tanimlanmaya ¢alisildig1 21. yiizy1l diinyasinda asagidakiler ve
yukaridakiler seklinde bir hiyerarsiye direnen posthiimanizmin derdini
anlatabilmek i¢in bagvurabilecegi en 6nemli edebi eserlerdendir. Bu metafor
tizerinden devam edilecek olursa giiniimiiz diinyasinda, genellikle yukari-
dakiler yerini korumaya galisirken asagidakiler yukari ¢ikmanin yollarini
aramaktadir. Peki Brecht’in tahterevalliye benzettigi diizenin diginda yeni bir
yol bulunamaz mi1? Asagidakilerin yukari ¢ikmak yerine orada bulunanlar:
yerinden etmeyi diisiindiigii, bir baska deyisle tahterevallinin olmadigi,
yeni bir diizen hayali gercege doniisemez mi?

Engellilik hareketinin Brecht’in deyimiyle mevcut tahterevalli diizeninde
yukaridakiler seviyesine ulagmaya ¢alisma potansiyeli barindiran yonle-
rinin olup olmadiginin sorgulanmasi ve tiim asagida kalanlarla birlikte
hiyerarsinin ve tstiinliigiin bulunmadig: bir yasama ulagmaya ¢abalamak
gibi bir rotanin uygulanabilirliginin ne kadar miimkiin oldugu sorusunun
yanitlanmasi, posthiiman engellilik ¢aligmalarinin ilgilendigi bir konu ola-
bilir. Iste bu eser, boyle bir sorgulamanin iiriiniidiir. Hak temelli engellilik
hareketinin, bugiinkii noktaya bir¢ok miicadelenin sonunda elde edilen

* Aksi bildirilmedigi siirece, bu kitap igerisinde yayimlanmis Tiirkce tercimesi bulunmayan tiim

eserlerden yapilan tiim alintilarin Tiirkgesi kitabin yazar: tarafindan yapilmistir ve tiim sorumlu-
lugu kitabin yazarina aittir.
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kazanimlar neticesinde geldigi bir gercektir. Ancak bu kazanimlarin ne
kadar stirdiiriilebilir oldugu belirgin degildir. Bu belirsizligin agik¢a ken-
disini en net gosterdigi zaman araligi, hi¢ kuskusuz pandemi donemidir.
2020-2022 yillar1 arasinda diinyay: sarsan COVID-19 salgini, yasalarla
korunan bir¢ok hakkin uygulamada ne kadar yetersiz kaldigin1 gosteren
somut olaylarla doludur. Solunum cihazi yetersizliginin ortaya ¢iktig1 dénem-
lerde ve agilarin kullanilmaya baglandig: siiregte bu olanaklardan oncelikle
kimlerin yararlanmasi gerektigi tizerine diinyanin farkli bolgelerinde ¢esitli
tartigmalar yapilmis ve bazi ayrimci uygulamalara rastlanmustir. Ornegin,
Israil Saglik Bakanligi, solunum cihazi yetersizliginin giindeme geldigi
pandeminin ilk giinlerinde kendi ihtiyaglarini karsilayamayan bedensel ve
zihinsel engellilerin bu cihazlardan en son yararlandirilabilecegi yoniinde
bir belge yayinlamistir (Topgu, 2020). Bu donemde engellilik hareketinin
Birlegmis Milletler Engellilerin Haklarina Iliskin Sozlesme ile teminat altina
aldig1 engellilerin tiim haklardan herkesle birlikte esit olarak yararlanmasi
vizyonuna uygun adimlarin atilip atilmadig tartisma konusudur. Kiiresel
salginin hemen ardindan Tiirkiye’de yasanan ve tilkenin giineyini yikici
bigimde etkileyen 6 Subat 2023 depremleri sonrasinda engellilerin bilgiye
ve hizmetlere erisiminde ciddi sorunlar yasanmistir. Engellilerin bireysel
ihtiyaglarindan dogan gereksinimlerini karsilayabilecekleri yasam ortam-
larindan mahrum kaldigs, farkls sivil toplum orgiitlerinin gozlemleri ve
verileriyle acik¢a ortaya ¢ikmistir. Uluslararast Af Orgiitii, engellilerin
afet siirecinde karsilastig1 olumsuz tutumlara iligskin yayimladig: raporda,
erisilebilirlik ve ayrimcilik gozetmeme de déhil olmak tizere kapsayicilik
konusundaki taahhiitlerin, acil durum miidahalesinde yeterli diizeyde
uygulanmadigini vurgulamistir (2023, s. 4). Son yillarda Tiirkiye’de ve
diinyada yasanan bu olagandisi gelismeler de gostermektedir ki simdiye
kadar ulagilan kazanimlarin tesine gecilmesi bir gerekliliktir. Iste bu
calisma, boyle bir ortamda yeni bir yol olarak engellilige posthiimanist bir
bakis agisiyla yaklasmay: onermektedir.

Bu kitabin amaci, posthiimanizm ile engellilik ¢aligmalar: arasindaki
kesisimi 6ne ¢ikarmak ve uygulanan politikalarin 6tekilestiricilikten uzak
duruma gelebilmesinin kapsayici bir kavram olan posthiimanist yaklasimin
benimsenmesi ile miimkiin olabilecegini dnermektir. Dolayisiyla posthiima-
nizmin ayrimciliga ve 6tekilestirmeye maruz kalan tiim canlilar i¢in semsiye
bir yaklagim oldugu yoniindeki goriislerden yola ¢ikilmigtir. Himanizmin
yayginlasmastyla ortaya ¢ikan Batily, yetiskin, saglam bedenli ve erkek ‘“listiin
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insan’in baskilarindan etkilenen gruplar, posthiimanist yaklagim hakkinda
yeterli bilgi ve farkindaliga sahip degildir. Son yillarda Tiirkge literatiirde
posthiimanizme iligkin bir ilgi oldugu dikkati ¢ekmektedir. Baz1 dergiler
posthiimanizme 6zel sayilar olusturarak bu konudaki 6zgiin makalelere ve
inli kuramcilarin temel eserlerinin gevirilerine yer vermistir. Varlik dergisi
1336. say1sinda “Post-hiimanizm” dosyasini islemis (2019); Yap: Kredi Ya-
yinlarrna ait Cogito dergisi 95-96. sayisini “Insan Sonrasi” olarak belirlemis
(2019); Pasajlar Sosyal Bilimler Dergisi ise 7. sayisin1 “Posthiimanizm” te-
masina ayirmistir (2021). Bunun disinda farkli dergilerde “posthiimanizm”,
“insan sonrasr’, “insan Otesi” gibi tanimlamalarla s6z konusu yaklagima ait
makalelere rastlanmaktadir. Ote yandan posthiimanizme iliskin Tiirkge
yazilmis 6zgiin kitaplar arasinda Basak Agin‘a ait Posthiimanizm: Kavram,
Kuram, Bilim-kurgu (2020), Stimeyra Buran’in editorliigiinde yayimlanan
Edebiyatta Posthiimanizm (2020), Stimeyra Buran ve Pelin Kiimbet edi-
torliiglinde yayimlanan Cokdisiplinli Calismalarda Posthiimanizm (2022),
Yaylagiil Ceran Karataga ait Posthiiman: Sehir ve Beden (2022), Esra Kartal
Soysal’in yazari oldugu Posthiiman Diinyada Ureme: Felsefi Bir Giris (2023),
Basak Agin ve Z. Gizem Yilmazin editorligiinii yaptig1 Beseri Bilimlerin
50 Rengi-Cevreci, Dijital, Tibbi ve Posthiiman Sesler (2023) adl1 eserler 6ne
¢ikmaktadir. Tiim bu igeriklere ragmen posthiimanizme iligkin konular1
derinlemesine ele alabilmeyi saglayacak daha fazla sayida Tiirk¢e yayin
ihtiyaci oldugu da ortadadr.

Bu kitabin ilgi alanina giren ve engellilik ve posthiimanizm iligkisini
dogrudan ele alan Tiirkge akademik bir igerige rastlanmamustir. Dolayisiyla
Kapadokya Universitesi Lisansiistii Egitim, Ogretim ve Arastirma Enstitiisii
Kiltiirel Calismalar Anabilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Programrnda 2023
yilinda “Engellilige Bakista Yeni Bir Yaklagim Olarak Insanétesicilik” basligi
ile hazirladigim yiiksek lisans tezinden tiiretilen bu eser, 6tekilestirmeye
ve ayrimc1 muamelelere maruz kalanlarin miicadeleleri i¢in kapsayici bir
yaklagim olma 6zelligi barindiran posthiimanizm ile engellilik iliskisini
irdeleyen ilk Tiirkge ¢alisma olmasi yoniiyle 6zgiin bir yere sahip olacaktir.
Bu kitap ile posthiimanist yaklasim tizerine fikir iiretenler, engellilik ¢alis-
malari alaniyla ilgili daha derinlemesine diisiinme firsati elde edebilecektir.
Ote yandan engellilik aragtirmacilari ise posthiimanizm hakkinda temel
bilgi sahibi olarak bu yaklasimin engellilik ¢alismalarina saglayabilecegi
katkilar tizerine tartigma zemini olusturabilecektir. Dolayisiyla bu kitap



12 ENGELLILIK, POSTHUMANIZM VE TURKIYE

hem posthiimanizm hem de engellilik arastirmacilar1 i¢in birbirini tanima
firsat1 saglayacaktur.

Ote yandan Tiirkiye’de hak temelli engellilik hareketine katki sag-
lamaya gaba harcayan sivil toplum orgiitlerinin {iye ve yoneticileri ile
bagimsiz aktivistler hem posthiimanizm ve iligkili kavramlar hakkinda
fikir sahibi olabilecek hem de kiiresel ¢apta tartisilan giincel engellilik ¢a-
ligmalarini inceleme, yorumlama ve kendi ¢aligmalarina uyarlama firsat:
bulabileceklerdir. Bu ¢aligma ile 6ne siiriilen savlarin ve ¢6ziim 6nerilerinin
yayginlagsmasi ve uygulama zemini bulmasi halinde posthiimanizme dair
farkindalik artacak, engellilik ve posthiimanizm iliskisini inceleyen daha
fazla ¢aligma yapilabilmesinin onii agilacaktir. Ayrica engellilerin hiyerarsik
olarak iistlin insanin seviyesine erigme ¢abasina girismeden bireysel farklilik
ve Ozellikleriyle konumlanmaya dair diistinsel altyap: gelistirebilmelerine
katk: saglanacak, posthiimanizmin kapsayiciligini temel alan uygulama-
larin hayata ge¢mesiyle 6tekilestirmeye ve ayrimciliga dayali durumlarin
ortadan kalkabilmesine zemin hazirlanacaktir.

Diinyada ve igerisinde bulundugumuz cografyada engellilige iliskin
yaklagimlar farkli evrelerden gegerek bugiinkii konumuna ulagabilmistir.
Engelliler, Ilk Cag’da Tanrrnin topluma ve ailelere verdigi olumsuz bir
mesaj olarak algilanmis ve bu nedenle diri diri mezarlara gomiilme ve
kendi basina dliime terk edilme gibi uygulamalara maruz kalmislardir.
Orta Cag’a gelindiginde daha korumaci bir yaklasimla bakimevleri ve akil
hastanesi gibi kurumlarda barinmaya baslayan engellilerin, ¢evrelerinden
ve hayir kurumlarindan gelen yardimlarla hayatta kalmaya ¢alisirken di-
lencilik gibi meslekleri yapabilmelerinin 6nii agilmistir (Demirci, 2005, s.
113-115). Antik Yunan kiiltiirti ve felsefesinin yeniden dogdugu Ronesans
ile insanin merkeze alindig1 bir donem baslamis; engelliligin nasil tedavi
edilebilecegine odaklanilmis ve egitilebilenler i¢in uygun yontemlerin
arayis1 icerisinde bulunulmustur.

On sekizinci yiizyilda baglayan Sanayi Devrimi ile iiretime dayal1 bir
diizen kurulmus, engelliler bu siirecte ekonominin ¢arklarini dondiire-
meyecek sinifta goriilmiistiir. Yine de bu donemde engellilerin egitimi
alaninda 6nemli gelismeler yasanmaya baslamis, basta sagirlar ve korler
olmak tizere farkli engel gruplar i¢in yatili okullar agilmistir (Braddock ve
Parish, 2011, s. 125-126). Ancak 19. yiizyilda hiz kazanan ve 20. yiizyilda
once ABD’de ve sonra Nazi Almanyas ile doruk noktasina ulasan soy 1slahi
uygulamalar1 nedeniyle bir¢ok engelli 6jeniye maruz birakilmistir (Aytemur
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Sagiroglu, 2020, s. 127). 20. yilizyilin ilk yarisinda iki biiyiik savas yasayan
diinyada birgok asker ve sivil sakat kalmis, devletler bu kisilerin topluma
entegrasyonu {izerinde politikalar gelistirmek zorunlulugunu hissetmeye
baglamigtir. Bu noktada, iginde bulundugu yasam kosullarindan memnun
olmayan engelliler 6rgiitlenmeye baslamis, 1960°’l1 yillarda ayrimciliga
maruz kalan diger otekilerin eylemliliginin riizgarini da arkasina alarak
Ingiltere ve ABD merkezli bir harekete zemin hazirlamigtir (Mege, 2014,
s. 83). Bu hareket 1980l yillardan itibaren engelliligin yeti yitimlerinden
degil de gevresel diizenlemelerden kaynaklandigini savunan sosyal modele
dontigmistiir (Shakespeare, 2011, s. 53).

Engelliler her gegen giin toplumun her alaninda esit yurttaslar olabil-
meyi hedefleyen kazanimlara odaklanmuis, netice itibariyla 21. ytizyilin ilk
on yili tamamlanmadan BM Engellilerin Haklarina iliskin Sozlesme’nin
yuriirlige girmesini saglamislardir. Artik engellilerin hak miicadelesi bu
sozlesme referans alinarak yapilmakta, kamu otoritelerinden bu belgede
yer alan hiikiimleri uygulamalari talep edilmektedir.

Tiirkiye’de kendi sorunlariyla ilgili inisiyatif almaya ¢alisan engellilerin
orgiitlenmesi, somut ¢iktilarini 1990’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren
vermis, 2005 yilinda yiiriirliige giren Oziirliiler ve Baz1 Kanun ve Kanun
Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile
onemli bir esik agilmig, 2009 yilinda ise BM Engellilerin Haklarina ilis-
kin Soézlesme’ye taraf olunmustur. Dolayisiyla igerisinde bulundugumuz
cografyada kokleri ¢ok eskiye giden engellilige yaklasim tarzi gerek Bati-
lilagmanin etkisiyle ve gerekse kendi sorunlarina sahip ¢ikan engelli kit-
lesinin giiclenerek savunuculuk ¢alismalari yiiriitmesi sayesinde, mevzuat
bakimindan da olsa degismeye baglamistir. Tam da bu noktada, diinyanin
tarkl1 bolgelerinde yasayan engellilerin neden benzer bir kaderi paylastiginin
tizerinde durulmas yerinde olacaktir.

Aristoteles, MO 4. yiizyilda gelistirdigi doga felsefesine gore olusturdugu
piramidin tepesine insani yerlestirmis; ondan sonra hayvan, bitki ve cansiz
varliklar seklinde bir hiyerarsi takip etmistir. Bu taksonomide insanin en
tistiin konumda bulunmasinin sebebi, onun zekasi ve konusma yetenegidir.
Dolayistyla insan en iistiin varlik olduguna gore ondan asagida bulunan
tim varliklar, en istiin olana, yani insana hizmet etmelidir (Akilli, 2017,
s. 65-66). Bu yaklasim Ronesans ile baglayan ve Sanayi Devrimi ile doruk
noktasina ulagan doneme kadar etkisini giiclii bir sekilde koruyabilmistir.
Kuramci Rosi Braidotti’nin dikkat ¢ektigi, Ronesans’in simgesi haline gelen
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Leonardo da Vinci’nin Vitruvius Adami eskizinin de ifade ettigi tizere (2014,
s. 23) mitkemmel insan, kusursuz olmalidir. Vitruvius Adam bizleri beyaz,
Avrupaly, kusursuz viicut hatlarina sahip, kendisinden beklenen islevleri
yerine getirebilen insan tanimina ulastirmaktadir. Dolayisiyla bu tanimin
disinda kalan her canli ‘6teki’ konumundadir.

Sanayi Devrimi ile birlikte buhar giictiniin hakimiyeti baglamais, eko-
nomik ve sosyal yagsamda seri tiretime dayal1 yeni pratikler olusmustur. Bu
donemde fabrikada ag1r is sartlarinda ¢alisabilir durumda olan insanlara,
bir diger deyisle “Vitruvius Adamrna ihtiya¢ duyulmustur. S6z konusu
gereksinimleri karsilayamayan Kisiler ise kendi kaderine terk edilmistir.
Sanayi Devriminin bir diger sonucu ise insanin doga ile olan iliskisinde
hitkmedici hale gelmesidir. Piramidin zirvesinde bulunan insan, tiim can-
lilar1 ve dogay1 kendi ¢ikari igin kullanmaktan ¢ekinmemis, doga tizerinde
etki giiciine sahip bir konuma erismistir. Bu ise dogal felaketlere, salgin
hastaliklara ve bazi canli tiirlerinin yok olma tehlikesiyle karsilagsmasina
neden olmugtur. Ote yandan kusursuz viicut hatlarina sahip beyaz Avru-
pali erkegin disinda kalan otekiler, kendi konumlarini sorgulamalarinin
sonucu olarak dislandiklar: kesimlerin haklarina sahip olma arzusuna, bir
diger deyisle esitlik miicadelesine girismistir. Feminist hareketin riizgariyla
baslayan bu miicadele, beraberinde siyahileri siiriikklemis; insanin doga ve
diger canlilarla kurdugu iliskide insanmerkezci olma durumunu sorgulayan
diistinceler etkisini arttirmis; gevre hareketi ve hayvan ¢aligmalar1 yeni bir
boyut kazanmuistir.

Engellilik ¢alismalari, basta feminizm olmak iizere siyahiler, ekoloji
hareketi ve hayvan ¢aligmalar1 gibi insanmerkezci paradigmay1 degistirmeye
calisan oOtekilerin gelistirdigi teorilerden beslenmis, yapilan miicadeleler
sonucunda elde edilen kazanimlardan cesaret almistir. Netice itibariyla
kendi yasamlar1 hakkinda soz sahibi olamayan, asirlar boyunca her tiirli
diglanmaya, 6tekilestirmeye ve ayrimciliga maruz kalan engelliler, seslerini
yiikselterek ‘Vitruvius Adamrna meydan okumustur. Igerisinde bulunduklar
olumsuz sartlardan kurtulmak isteyen engelliler, Bat’'da Ingiltere ve ABD
merkezli bir harekete girismis ve ¢evresel diizenlemeler nedeniyle ugra-
diklar1 engellenmislik durumundan kurtulmak i¢cin kamu otoritelerinden
haklarini talep etmistir (Shakespeare, 2011, s. 53-54).

Kusursuz viicut hatlarina sahip, beyaz ve iistiin insanin konumuna kars1
¢ikan otekilerin miicadeleleri, yeni diisiince akimlarinin gelismesine neden
olmustur. Bu diigiinceler arasinda glintimiizde 6ne ¢ikan semsiye yaklagim
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posthiitmanizmdir. Posthiimanizm, insani piramidin en {istiinden alan ve
dogadaki biitiin canlilarla denk bir diizlemde goren bir yaklasimdir (Bra-
idotti, 2014, s. 22). Bir diger deyisle htimanizmin yarattig1 insanmerkezci
yaklasima meydan okuyarak miikemmel insana ulagma agkinligini yerinden
etmekte, insanin hiyerarsik tistiinliigiine kars1 ¢gikmaktadir (Agin, 2020, s.
38). Posthiimanizm; feminizm, hayvan ¢aligmalari, ¢evre hareketi, engelli
hareketi gibi hiyerarsik olarak dislanan tiim kesimlerin miicadelelerini
kapsayan bir iist ¢at1 olma hiiviyetine sahiptir. Dolayisiyla posthiimanizm,
insanin dogaya hitkmetme egiliminden vazge¢mesini salik vererek tiim
canlilar1 ortak bir paydada bulusturmaya ¢alisir.

Bu kitabin yazilmasina zemin hazirlayan posthiimanist yaklagim,
Tiirkgede posthiimanizm kelimesinin yani sira “insanétesicilik”, “insan
sonrast’, “Ote-insan” gibi adlarla; transhiimanizm ise bu kelimenin diginda
“insanasiricilik” ve “insan otesicilik” seklinde anilmaktadir. Dolayisiyla
simdiye kadar Tiirk¢ede uzlagilmis bir s6z birliginden bahsedilmesi miim-
kiin olamamuistir. Kitabinin adinda “posthiimanizm” kelimesine yer veren
Agin, bunun gerekeesini soyle agiklamistir:

Posthiimanizm anlayiginda bir dncelik-sonralik veya son(luluk) algist mevcut
degildir. Bir son(lu-luk) varsa bile, bu, birebir ¢evirinin ima ettigi bicimde
insandan, insanliktan ve/veya insan varolusunun sona erip neslinin tiitken-
mesinden sonra meydana gelecek olasiliklar1 veya varsayimlar1 kastetmemek-
tedir. Bunlarin tam aksine, ‘posthuman’ terimindeki son(luluk), daha ziyade,
belli kaliplara sikistirilmis ve alisageldigimiz ‘insan’ algisinin sonuna vurgu
yaparken, posthiimanizm ifadesindeki son(luluk) ise sorunlu hiimanizm

anlayiginin sonuna isaret etmektedir. (2020, s. 22)

Cagdas Dedeoglu ise, 6zel say1 editorii oldugu Pasajlar dergisindeki giris
yazisinda neden insanétesicilik kavramina yoneldigini su sekilde agiklamustir:

Posthumani ‘Insan Sonrast’ olarak kullanmak, Transhiimanizmin lineer,
ilerlemeci bakis agisiyla uyumlu olsa da -Transhiimanist vizyon, ilk asama
olarak insanin teknolojik imkanlarla desteklendigi ‘trans-insan’ ve bir sonraki
asamada ise bunun da asildig1 ‘post-insani’ni hedeflese de- biz, Posthiiman
arastirmacilar, belirli bir Aydinlanma vizyonun uzantisi olarak gordiigiimiiz
bu anlayisi elestirmekteyiz. Dolayisiyla, Posthimanizmin Posthumani, iler-
leyen insanlik tarihinin bir durag: degil; ge¢misi, bugiinii ve gelecegi insanin

Otesinde ele almanin ifadesidir. (2021, s. 14)
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Her ne kadar yiiksek lisans tezimde Dedeoglunun yaklasimindan ha-
reket ederek posthiimanizm i¢in “insanétesicilik”, transhiimanizm i¢in ise
“insanagiricilik” kelimelerini kullanmigsam da bu eserde yayginlagsmakta
ve Tiirkge kullanimda yerlesmekte olan posthiimanizm ve transhiimanizm
ifadelerine yer vermeyi uygun buldum.

Feminizm, postkolonyalizm, hayvan ¢aligmalar1 ve postantroposantrizm
gibi kuramlardan ve kavramlardan beslenen hak temelli engelli hareketi,
hélen bir konum arayisi icerisindedir. Hak temelli engelli hareketi, diger
otekilerin hareketlerinde oldugu gibi hiyerarsik olarak en iistte olan kusur-
suz insana karg1 ¢tkmakta ve ugradigi 6tekilestirici uygulamalara direnerek
haklarini talep etmektedir. Ne var ki bu noktada hak temelli engelli ha-
reketinin hangi amaca ulagmak istedigi sorunsali karsimiza ¢ikmaktadir.
Hak temelli engelli hareketinin hiyerarsik olarak en iistte bulunan kusursuz
insanin ayricaliklarina sahip olmak mu istedigi, yoksa taksonomik olarak
bir siniflamaya dahil olmadan 6tekilestirmeye ugrayan tiim canlilarla ortak
paydada bulusmak suretiyle varligini siirdiirmeye mi ¢alistig1 sorusunun
yanitlanmasi onem arz etmektedir. Elinizdeki bu kitap, bir 6nceki ciim-
lenin ikinci boliimiinden yola ¢ikarak antihiyerarsik bir yasam diizeninin
gerceklesme ihtimali tizerinde durmaktadir.

Tiirkge literatiirde posthiimanizm ile engellilik olgusunu dogrudan
iliskilendiren bir ¢alismaya rastlanmamistir. Oysaki posthiimanizm, en-
gellilige dair giincel tartigmalar1 biinyesinde barindirarak besleyebilecek
oneme sahip, kapsayici bir yaklasimdir. Bu kitap ile engellilige bakista
posthiimanizmin neden ¢at1 bir yaklasim olabilecegi iizerinde durularak
engellilik ve posthiimanizm iligkisini iceren literatiiriin gelisimine katk:
saglanmis, boylelikle engellilik hareketinin istikametinin belirlenmesi
stirecinde yeni bir perspektif ortaya konmaya ¢alisilmistir.

Kitabin birinci boliimiinde engellilerin ge¢misten bugiine kat ettigi
mesafe, tarihsel agidan ele alinmis; engellilikle ilgili tibbi model, sosyal
model, insan haklari1 modeli ve biyopsikososyal model tanitilmistir. Tkinci
boliimde hiitmanizmin ortaya ¢ikisi ve yiikselisinin 6zetlenmesini takiben,
onun devami olarak nitelendirilen transhiimanizme deginilmistir. Deva-
minda posthiimanizm yaklagiminin nasil bir ortamda giindeme geldigi
aciklanarak bu akimin gelisimine katk: saglayan feminizm, postantropo-
santrizm, postkolonyalizm ve elestirel hayvan ¢aligmalar: alanlar tizerin-
de durulmustur. Ayrica bu alanlarla transhiimanizm, posthiimanizm ve
engellilik arasindaki iliskisellik agiklanmistir. Ugiincii béliimde yapilan
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mevzuat degisiklikleri ve Tirkiye’de engellilige dair aragtirmalarin so-
nuglari Gizerinden engellilik hareketiyle posthiimanizm arasindaki iliskiye
deginilmistir. Dordiincii bélimde glintimiizde insanligin yasamini kok-
ten degistirme potansiyeli barindiran yapay zeka ve engellilik iliskisine
deginilmis; yapay zeka, posthiimanizm ve engellilik arasindaki baginti
lizerinde durulmustur. Kitabin sonug béliimiinde Tiirkiye’de ve diinyada
posthiimanist yaklagimin benimsenebilmesi i¢cin uygulanabilecek politika
onerilerine yer verilmistir. Bu kitabin, insanligin yeniden tanimlandigi,
insanin dogadaki canli ve cansiz varliklarla olan baglantisalliginin giiclii
bigimde vurgulanmaya basladig1 ve teknolojiyle insan etkilesiminin yogun
bicimde yasandig1 bir ¢agda, engellilik arastirmalarinin posthiimanist
yaklasim baglaminda sorunsallastirabilecegi alanlar1 6ne ¢ikararak bunlara
dair oneriler sunabilmek bakimlarindan 6nemli oldugunu diistiniiyorum.

Gelelim, 6nce lisans egitimimin {izerinden uzun bir siire gectikten
sonra yeniden yiiksek lisans seriivenine atilma ve sonrasinda bitirdigim
tezi kitap haline doniistiirme seriivenime. Pandemi siirecinde kendimle
bas basa kaldigim ve gelecege dair planlarimin ne olabilecegini sorgu-
ladigim doneme denk gelen yeni yiiksek lisans girisimime, Kapadokya
Universitesinde baglamak bir sanst1. Gercekten de bu iiniversitede Kiiltiirel
Caligmalar alaniyla ilgili yeni bakis agilar1 kazandiran ve disiplinler arasi
¢alismanin 6nemini bir defa daha fark etmemi saglayan hocalardan ders
aldim. S6z konusu kisiler arasinda, bu kitabin temeli olan ytiksek lisans
tezimin danigmani Dog. Dr. Sinan Akillr'ya siikranlarimi sunuyorum.
Buradaki egitim yasantimin baslangicindan itibaren ihtiya¢ duydugum her
alanda destek veren Dr. Ogretim Uyesi Duygu Oylubas Katfar’a ictenlikle
tesekkiir ediyorum. Tez savunma sinavimda jiiri tiyesi olarak yer alarak
olumlu diistinceleriyle motivasyonumu arttiran Prof. Dr. Kenan Cayir’a
ve yapici geri bildirimleriyle tezin son halini almasina 6nemli katkilar:
olan, tez savunma sinavi jiiri baskani Dr. Ogretim Uyesi Fatma Aykanat’a
tesekkiir ederim. Hig siiphesiz, kendime hedef olarak belirledigim alanlarda
ilerlemeye ¢alisirken yanimda her zaman beni destekleyen aile tiyelerinin
oldugunu bilmek, en biiyiik sanslarimdan biri. Verdigi her tiirlii destekten
dolay1 kardesim Erol Taggina, daima yanimda olan annem Naime Tasgin
ve babam Emrullah Taggin’a, tez ve kitap ¢aligmasinda her zaman itici giig
olarak beni motive eden ve her sartta yanimda durma yiiceligini gosteren
esim Aysegiil Tasgina tesekkiir ederim.
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Bu kitabin, 6mriinii memleketini uygar bir hale getirmeye adayan, her
defasinda hayatta en hakiki kilavuzun bilim oldugunu vurgulayan ve bu
yolda nitelikli bir egitimin geregine inanarak giiniin sartlarinda uygulan-
masi zor olan bir¢ok yeniligi hayata geciren, en biiyiik fikir hocam olan
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin kurucusu Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin
belirledigi misyona bir nebze de olsa katki saglamasin1 dilerim.

Gorme engelli bir kisi, tiirlii erisilebilirlik sorunuyla miicadele ederek
ve kendi yontemlerini gelistirerek bilgi tiretebilir dersem, herhalde biitiin
kor arkadaglarimin bu fikre katilmasi durumuna mazhar olabilirim. Bu
nedenle, elinizdeki kitab1 okuyan gérme engelli arkadaslarimdan akademik
calisma yapmak veya yazarlik hedefi olanlarin fikir edinebilmesi amaciyla
tez yazim siirecinde yasadigim deneyimlerden kisaca bahsetmek isterim.
Bu deneyimlerimin benzer yontemleri kullanacak kor arkadaslarim igin
katki saglayic1 olmasini dilerim. Ayrica kor olmayan kisilerin korlerin
akademik ¢alismalarinda karsilastig: erisilebilirlik sorunlar: hakkinda bir
farkindalik kazanmasini umarim.

Bu arastirmada veri toplama ve analiz yontemi olarak dokiiman ince-
lemesinden yararlandim. Oncelikle kisaca dokiiman incelemesinden bah-
setmek isterim. Arastirilan konuyla ilgili her tiirli yazily, isitsel ve gorsel
malzeme dokiiman olarak adlandirilir (Kiral, 2020, s. 173). Kitaplar, dergiler,
gazeteler, yasal metinler, sozlesmeler, giinliikler, arastirma raporlari, anilar,
roportajlar, videolar, ses kayitlar1 ve fotograflar gibi kaynaklar dokiiman
niteligi tasir (Yildirim ve Simsek, 2018, s. 184). Bununla birlikte literatiire
kaynaklik edecek eserlerin bulunmasinda farkli yontemler kullandim.
Ozellikle Ingilizce kaynaklar: dijital ortamda bulmak daha kolaydi. Yerli
eserlerden daha yaygin olanlara da dijital ortamda ulasmakta zorlanmadim.
Ancak yerli kaynaklarin bir bolimii dijital ortamda bulunmadigindan
bunlar: satin alarak veya korlere hizmet veren kiitiiphanelerden talepte
bulunarak taranmasini saglamak yoluyla dijital hale getirdim. Ote yan-
dan, yararlandigim dokiimanlarin orijinal sayfa numaralarina ulagmak
benim olduk¢a fazla zamanimi aldi. Bazi dokiimanlar, korlere hizmet
veren kiitiiphanelerin kataloglarinda dijital ortamda bulunmasina ragmen
erisilebilir hale getirilirken orijinal sayfa numaralarini muhafaza etmeye
6nem verilmedigini fark ettim. Dolayisiyla bu kaynaklarin orijinal sayfa
numaralarina ¢alismamda yer verebilmek i¢in yeniden taranmasini saglamak
zorunda kaldim. Ayrica her dokiimanin orijinal sayfa numarasina ulasmak
o kadar kolay degildi. Bu nedenle her belgede farkli yontemler deneyerek ve
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bunlarin dogrulugundan emin olmak i¢in saglamasini yaparak dogru sayfa
numaralarina ulastim. Bazen orijinal bir sayfa numarasinin dogrulugun-
dan emin olmak i¢in yaklasik 15-20 dakika zaman harcadigimi soylemem
gerekiyor. Goren bir arastirmaci i¢in ¢ogu zaman bu siirenin saniyelerle
sinirli oldugunu varsaydigimizda, kor arastirmacilarin erisilebilirlikle ilgili
sorunlarinin onlarin verimliligini dogrudan etkileyen bir unsur oldugunu
deneyimleyerek fark ettim. Bir bakima verileri ayristirmak ve anlamli hale
getirmek kadar onlar1 teknik olarak islemek de bir siireg.

Ote yandan ofis yazilimlarini iyi derecede kullanabildigimi diigiinmeme
ragmen daha dnce tecriibesi olmayan Kisiler i¢in olduk¢a karmasik olabilen
akademik yazim kurallarina uygun bir dokiiman olusturabilmek icin goren
bir kisiden destek almak zorunda kaldim. Bu deneyimlerden yola ¢ikarak
sunu vurgulayabilirim ki bugiin i¢in kor bir aragtirmaci, aragtirmasini
dokiiman haline getirebilmek i¢in harcamas: gereken zamanin bir boli-
miini erisilebilir olmayan siirecleri ¢oziime kavusturmak icin kullanmak
zorunda. Yine de biitiin bu deneyimler, bana bilmedigim teknik bilgiler
Ogretti, yeni tecriibeler kazandird: ve bundan sonraki ¢aligmalar1 daha
kolay yiiriitebilme cesareti verdi.

Bu ¢aligmanin kimseyi disarida birakmamayi ilke edinen posthiimanist

bir vizyona ulagma seriiveninde bir katki olmasini dilerim...
Emre Tasgin
Ankara, Mayis 2025
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Tarihten giiniimiize engellilige genel bir bakis

Yazinin icadindan itibaren elde edilen bulgulardan yola ¢ikarak en-
gelliligin tarihini yazmak ve bunlardan birtakim ¢ikarimlar yapmak, hi¢
stiphesiz bu ¢aligmanin kapsami digindadir. Gelgelelim giiniimiizde engelliler
ve engelli olmayanlar seklinde olusan bu diialist bakis agisina neden olan
etkenler tizerinde durabilmek i¢in engellilerin ¢aglar boyunca ve farkli
toplumlarda nasil algilandiklarina dair temel birtakim gelismelere kisaca
deginmek yerinde olacaktir.

Antik Yunan ve Roma’da engellilige iliskin farkli tutumlar s6z konusudur.
Tanrrnin bir sebepten dolay1 sakat olarak yarattig1 engelli kisi araciligiyla
toplumu lanetledigi ve bu sekilde doganlarin diri diri topraga gomiildiigii;
sakat dogan bir ¢ocuk vasitasiyla kahinlerin gelecege dair 6ngoriilerde bu-
lunabildigi ve engellilerin dogatistii yaratiklar olarak goriildiigii durumlara
rastlanmaktadir (Braddock ve Parish, 2011, s. 106-108). Ayrica eski Atinalilar
engellilere bakim 6demeleri saglamis ve bu Kkisileri askerlik hizmetinden
muaf tutmus; bununla beraber Spartalilar, engelli dogan bebekleri 6ldiirme
yoluna gitmislerdir (Penrose, 2015, s. 511-512). Ote yandan Braddock ve
Parish savasta yaralanan askerlerin devlet yoneticileri ve toplum nazarinda
oldukea deger gordiiklerini ve birgok maddi destegin kendilerine sunuldugunu
soylerken (2011, s. 108); Basak Isil Cetin, sozii edilen duruma iligkin yeterli
bilginin olmadigin: ifade etmektedir (2016, s. 170). Goriisleri giiniimiize
kadar ulasmis donem filozoflarindan Platon, “Yargi¢ ve hekimler, bedenen
ve ruhen saglikli olanlar ile ugrasmali, bedenlerinde hastalik tasiyanlari ise
olime terk etmelidirler. Ruhu yaradilistan kotii ve iyilestirilemez olanlar:
oldiirmekten bagka ¢aremiz yok. Kendileri i¢in de, devlet i¢in de en makul
yol buymus gibi goziikiiyor.” (2005, s. 97) ifadeleriyle engellilerin mevcut
halleriyle toplumun kendisinden beklenenleri yerine getiremeyecegini ve
toplumun sirtina yiiklenmektense 6liime terk edilmelerinin gerekli oldugunu
diisinmektedir. Garret Merriam, Aristoteles’in engelliligin iyi yasamay1
imkéansiz héle getirdigine inandigini ifade etmektedir (2010, s. 139-140).
Gergekten de Aristoteles (2000), fiziksel engeli olan ¢ocuklarin yagsamasini
engelleyecek bir yasanin olmasi gerektigini savunarak engelliligin hiyerarsik
olarak alt seviyede olduguna isaret etmektedir.

Mezopotamya uygarliklarinda engellilerin birtakim sosyal haklardan
yararlandirildiklarina dair bulgulara ulasilmistir (Kagnici, 2020, s. 54-57).
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Engellilerin aileleri tarafindan evlerinde bakildiklar: ve tapinaklarda istih-
dam edildikleri gibi 6rnekler bu doneme iliskin uygulamalar arasindadir
(Walls, 2018, s. 373-374). Ayrica bu kisiler devletin idari isleyisinde farkl
gorevlere de getirilmistir (Kagnici, 2018, s. 429). Ote yandan Babil krali
Hammurabi’den baslayip Orta Cag Avrupa’sina kadar ulasan donemde su¢
isleyen kisilerin 6liim cezasina ¢arptirilmaktansa bir merhamet gostergesi
olarak gozlerinin kor edildigi, kolunun kesildigi ve daha bagka uygulamalara
maruz birakilarak sakat hale getirildigi durumlar da mevcuttur (Metzler,
2013, s. 13).

Orta Cag’da engellilere iligkin farkli tutumlarin etkili oldugu soylene-
bilir. Engelli dogmanin bir giinahin bedeli, ilahi bir ceza veya ugursuzluk
olarak algilanmasi gibi durumlarin sonucu oldugu inanciyla bu Kkisilerin
kilise tarafindan dliime terk edildigi uygulamalar mevcuttur (Metzler,
2013, s. 11-14). Ayrica engellilerin st riitbeli insanlar tarafindan eglence
amagli soytar1 olarak istthdam edildikleri de bilinmektedir (Cetin, 2016,
s. 175). Ote yandan yine ayni1 donemde tek tanrili dinlerin hayirseverligi
one ¢ikarmasinin etkisiyle engelliler, bakimevleri ve hastane gibi kurum-
larda yasamuis, cevrelerinden gelen desteklerle hayatta kalmaya ¢alismigtir
(Braddock ve Parish, 2011, s. 110-112). Korler gibi engel durumu elverisli
olanlar ise dilencilik yaparak gecimlerini saglamaya devam etmistir (De-
mirci, 2005, s. 113-115).

Ronesans ile Batr'da yerlesen Hiimanizm diisiincesi, tistiin olmayan
insanlarin stiin olanlardan ayrigtirilarak birbirinden uzaklastirilmasini
orgiitlemesine ve beraberinde tibbi diisiincenin gelisimiyle sonuglanan
bakimevleri ve akil hastanelerinin ortaya ¢ikisina zemin hazirlamistir
(Foucault, 2006, s. 435). Aydinlanma diistincesinin bir yansimasi olarak
gelisen normallik kavrami ve istatistik biliminin dogusu, 6jeni savunucu-
larini arttirmigtir. Bunun sonucunda standart olarak belirlenen kusursuz
viicutlara sahip olmayan tiim insanlarin yok edilmesi fikri, 19. yiizyilin son
donemlerinde, 1880’de Ingiliz bilim adami1 ve Charles Darwin’in kuzeni Sir
Frances Galton'un onciiliigiinde savunularak Bati toplumlarinda uygulan-
maya baglamistir (Davis, 2011, s. 193). Engelliler 6jeniye 20. yiizyilda 6nce
ABD’de ve daha sonra Hitler Almanya’sinda maruz kalmistir. Ikinci Diinya
Savas1 doneminde Almanya’da ilk olarak fiziksel ve zihinsel engelli tiim
insanlarin kisirlastirilmasini gerektiren bir yasa ¢ikarilmistir. Savasin ¢ik-
masindan bir ay sonra baslayan ve 1945 baharina kadar devam eden siiregte
ise binlercesi oldiiriilmiistiir (Brown, 2018, s. 421-433). Ote yandan 6zellikle
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15. ylizyildan itibaren bagta sagirlar ve korlerin egitimi, rehabilitasyonu
ve bazi mesleklerde istihdam edilebilmesine doniik ¢alismalar hem Bati
toplumlarinda (Stiker, 2000) hem de Osmanli imparatorlugu sinirlarinda
baglamig (Balci, 2013, s. 51), 20. yiizyilin ikinci yarisina kadar teknolojinin
gelismesiyle paralel bicimde gesitli evrelerden ge¢meyi bagarmigtir.

Geride biraktigimiz ytizyil, diinyay1 derinden etkileyen iki biiyiik savasa
sahne olmustur. Sonugta diinya genelinde engelli niifusu, hatir1 sayilir bir
oranda artmis ve bu durum, beraberinde engelli hale gelen niifusun rehabi-
litasyonu sorununu giindeme getirmistir (Cetin, 2017, s. 108-109). Yirminci
yiizyilin baglangicindan iiglincii geyrege kadar gecen donemde engelliligin
tedavi edilmesi gerektigi inanciyla hareket edilmistir. Son donemde ise bizzat
engelliler tarafindan gelistirilen ve engelliligin toplumun tutum ve davra-
niglarindan kaynakli olustugunu 6ne siiren bir yaklasim, Batr'dan diinyaya
yayilmaya baslamistir. Ote yandan bu dénem postkolonyal calismalarin hiz
kazandig1, feminist hareketin dalgalar halinde ilerledigi ve elestirel hayvan
¢alismalarinin konusulmaya basladig1 bir zaman dilimi olmasi yoniiyle de
dikkat gekicidir. Denebilir ki hak temelli engellilik hareketi, hiyerarsinin
en tepesindeki tistlin insan algis1 karsisinda otekilestirilen kesimlerin yii-
riittiigii miicadelelerin riizgarini da arkasina almis ve bunlarin gelistirdigi
teorilerden beslenerek 6zgiiven kazanmuistir.

Gerek teknik ilerlemelerin engellilerin yasamlarini degistirmesi gerekse
bakimevi gibi kurumlarda yasayan engellilerin maruz kaldiklar1 kot mua-
melelere kars1 gosterdikleri tepkiye paralel olarak Ingiltere ve ABD kokenli
bir engelli hareketinin etkili olmaya baslamasi, engellilik hareketi i¢in en
6nemli kirilma anlar1 arasindadir (Braddock ve Parish, 2011, s. 149-157).
Ingiltere’de bakimevlerinde kalan engellilerin gizlice rgiitlenerek kurduklar
UPIAS, engellilige yeti yitimlerinin degil, toplumun yol agtigini savunmug
ve daha sonra sosyal model olarak anilacak yaklasimin 6niini agmistir
(The Union of the Physically Impaired ve The Disability Alliance, 1975).

Diinya 6lgeginde yiiriitiilen engelli haklar: miicadelesinde engelli akti-
vistlerin baski unsuru olarak gordiikleri kurum, Birlesmis Milletler (BM)
olmustur. Yiiriitiilen miizakereler sonucunda, yillar igerisinde BM tarafindan
engellilerin haklarini gelistirmeye doniik belgeler pesi sira yayimlanmis
ve politikalar gelistirilmistir. S6zii edilen miicadelenin en somut ¢iktisi,
2006 yilinda iilkelerin imzasina acilan BM Engellilerin Haklarina Iligkin
Sozlesme’dir. ABD’de ise 1960’larda engelli aktivistlerin basini gekerek
gerceklestirdigi protestolar ve hak talebi adina agtiklar1 davalar meyvesini
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vermistir. 1973 yilinda engellilerin haklarini yasal olarak kabul eden ilk
yasal metin, burada yiiriirliige girmis (The Rehabilitation Act of 1973); daha
sonra 1990 tarihinde Amerikali Engelliler Yasasi kabul edilmistir (Americans
with Disabilities Act of 1990). Diger taraftan sivil bir tepki olarak ortaya
¢ikan bu hareketin akademide yer bulmasi gecikmemis; engellilige yol
acan etmenlerin ne oldugu sorusuna yeniden yanit aranmaya baslanmuistur.
Dolayisiyla farkl iiniversitelerde birbiri ardina engellilik arastirmalari alan1
disiplin olarak gelisme gostermistir. Buna paralel olarak sosyoloji, psikoloji,
antropoloji ve kiiltiirel galigmalar gibi sosyal bilim dallarinda da engellilik
ilgi ¢eken bir konu olmustur.

Uzun yiizyillar boyunca toplumlarda engelliligin kusurlu, hastalikli ve
iyilestirilmesi gereken bir olgu seklinde algilanmasi, engellilik arastirmaci-
larinca ilkel bir yaklasim olarak goriilmiistiir. Bununla birlikte gectigimiz
asirda hak temelli engellilik hareketinin geliserek akademik bir disiplin
haline yonelmesi, engellilige iliskin farkli bakis agilarini giindeme getirmis,
yeni engellilik modelleri ortaya ¢ikmistir. Gliniimiizde engellilige iliskin
geleneksel bakis acisinin yani sira farkli yaklasimlar tartigilarak gelisme
gostermeye devam etmektedir. Kitabin bir sonraki alt bolimiinde engel-
lilige dair yaklagimlar tibbi model, sosyal model, insan haklar1 modeli ve
biyopsikososyal model ¢er¢evesinde incelenmistir.

Engellilik modelleri

Bir onceki boliimde tarihsel olarak detayli bicimde ele alindig: tizere
20. ytizyilin ikinci yarisina kadar engellilik, yalnizca bir hastalik ve kusur
olarak algilanmaktaydi. Dolayisiyla viicutta meydana gelen korlik, sa-
girlik, bedensel yeti yitimleri gibi bozukluklarin nasil diizeltilebilecegine
odaklanilmaktaydi. Ayrica engellilerin goriintimleri veya yeti yitimleriyle
yiizleserek bu halde yasamak zorunda olduklarini kabullenmeleri tizerine
calisilmakta; onlarin i¢inde bulunduklar1 durumdan kaynakli kederlerinin
azaltilmasi ve yasamlarinin daha kolay héle gelebilmesi icin yardimlarin
yapilmasi gerektigi degerlendirilmekteydi (Prilleltensky, 2012; Siebers,
2011). Bugiin tibbi model veya ‘kisisel trajedi’ modeli olarak adlandirilan
bu yaklasima gore engellilerin neyi yapip yapamayacagina, hangi alanlarda
basar1 saglayip saglayamayacagina ve onlar i¢in neyin iyi olduguna karar
verenler tip uzmanlaridir ve engellinin bu karar1 kabullenmekten bagka bir
sans1 yoktur (Prilleltensky, 2012, s. 311-333).
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Tibbi model, engelliligi bireysel yetersizlikler {izerinden tanimlar ve
dolayisiyla s6z konusu yetersizliklerin tedavisine odaklanilir. Patolojik
olarak yetersiz goriilen engelliler, toplumda anormal olarak kabul edilir ve
yardima muhta¢ konumdadir. Tibbi model, kisinin neye ihtiya¢ duydugun-
dan ziyade neyin yanlis olduguyla ilgilenmekte; engellilerin kendileriyle
ilgili beklentilerini diisiirmelerine, dahasi yagsamlarinda bagimsiz bi¢cimde
secimlerini yapabilme ve bunlar1 kontrol edebilme olanagini kaybetmelerine
yol agmaktadir. Dolayisiyla bu modele gore engelliler, bir 6zne olmaktan
¢ok nesne héline indirgenmistir (Smart ve Smart, 2006, s. 29-30). Bir diger
deyisle bu modele gore engelliler, birey olarak goriilmekten ziyade korler,
sagirlar veya akil hastalar: gibi ifadelerle nesnelestirilerek bir kategoriye hap-
sedilmiglerdir (Smart ve Smart, 2006, s. 29-30). Engelliligin tibbi bir sorun
olarak goriilmesi ile birlikte biyofiziksel anormallik sosyal hale déniismiis;
bu ise engellilerin toplumdan tecrit edilmelerine ve ayrimci uygulamalara
maruz kalmalarina yol agmistir (Blackmore ve Hodgkins, 2012, s. 70-71).

Couser (2011, s. 23), tibbin bir¢ok engelli insana hayat verdigini vurgu-
lad1g1 makalesinde, goriisiinii epilepsi ve sizofreni gibi durumlar nedeniyle
gecmiste zuliim gormiis ve hatta idam edilmis kisilerin bugiin tedavi edil-
melerinin miimkiin oldugunu 6rnek vererek somutlastirmistir. Esasen tibbi
modele yapilan elestiriler, tip uzmanlarini engellilige iliskin problemlerin
¢oziimiinde bir paydas gormeyi reddetmek demek degildir. Itiraz, giiciin
yalnizca tip biliminde toplanmasinin yeni agmazlar1 beraberinde getirmesi
tizerinedir (Burcu, 2015, s. 36-37). Goodley’in de ifade ettigi gibi (2014, s.
5-6) engellilik caligmalary, fiziksel, duyusal ya da biligsel engellerin yarat-
t1g1 sorunlarin bireysellestirmesine itiraz etmektedir. Sorun, tip uzman-
larinin uygulanmasi miimkiin olan bir tedaviye karar vermenin &tesine
gecip kisinin yagsam bi¢imini belirlemeye kalktiginda ortaya ¢ikmaktadir
(Brisenden, 1986, s. 173-174). Yakin tarihli bir 6rnek vermek gerekirse son
yillarda Tiirkiye’de engelli bir 6gretmen adayi, sinavi kazanip da goreve
atanmaya hak kazandiginda engel durumunun 6gretmenlik yapmaya elve-
risli olup olmadigini belgeleyebilmek icin saglik raporu almak zorundadir
(Milli Egitim Bakanligi, 2023). Yasanan deneyimler, tip uzmanlarinin bu
belgeyi verme konusunda tereddiit yagadigini gostermektedir. Rapor almaya
calisan 6gretmen adaylarindan alinan geribildirimlere gore tip uzmanlar:
ya kendilerinin bu raporu vermeye yetkili olmadigin1 ya da kisinin 6gret-
menlik yapamayacagini diistindiigii igin bu raporu vermek istememektedir
(Egitimde Gorme Engelliler Dernegi, 2020b). Gergekten de tibbi modelin
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uygulanmadig1 bir kurum politikasinda doktorlarin bir kisinin 6gretmen
olup olamayacagini belirlemeye yetkisi olmamasi gerekir. Bununla birlikte
saglik kurullarinin kisinin engeli nedeniyle gérevini yapamayacagi kanaa-
tine ulagarak bu raporu diizenlememesi, beraberinde saglamcilik (ableism)
olarak tabir edilen kavrami giindeme getirir.

Tiirkgede saglamcilik olarak tabir edilen Ingilizce ableism kavrami, engeli
olmayanlarin engelliligin asagida bir konumda yer aldigina iliskin tutum
ve davranislarini agiklamak i¢in kullanilmaktadir (Campbell, 2009, s. 7).
Saglamcilik, engelli kisilere karsi onyargili tutumlar: ve ayrimci davranislar:
ifade etmektedir (Wolbring, 2012). Saglamcilik, engelli bir kisinin hal ve
hareketlerinden yola ¢ikarak ona “Engelli gibi davranmiyorsun.” demek,
“Engelli olmasaymuis ¢ok giizel bir kiz/yakigikli bir erkek olurmus.” seklinde
bir ifadede bulunmak, engelli bir kisinin ¢ocuk sahibi olmasina veya bir
iste bagarili olmasina sagirarak engeline ragmen bunu basardigini diisiintip
onu engellilerin genelinden ayristirmak gibi davranislarda gozlemlenebilir.
Benzer sekilde, fiziki alanlar1 ve bilgi teknolojilerini erisilebilir kilmayarak
engellilerin bu hizmetlerden yararlanabilecegini goz ard1 etmek, bir kisinin
engeli olmasini dini inancinin zayif olmasina baglamak gibi engellilerin
hayatin her alaninda ve her an kargilasma olasilig1 bulunan eylem ve soy-
lemler de saglamcilik 6rnekleridir (Nario-Redmond, 2019). Ote yandan
Goodley, “Refah devleti diinya ¢apinda yayginlasip yeni emek, uzmanlik
ve sermaye bicimleri yarattik¢a, engelliler tedavinin temel nesneleri haline
geldi.” (2014, s. 10) diyerek ortaya ¢ikan yeni bir tehlikeye dikkat ¢ekmek-
tedir. Gergekten de engelliligin iyilestirilebilecek bir olgu oldugu bakis
agisindan hareketle kurulan tibbi merkezler, engellilere ve onlarin ailelerinin
umutlarini kendilerine baglamalarina yol agmaktadir. Engelliler ve aileleri,
hayat1 boyunca iyilesme beklentisiyle hareket ederek bu merkezlerde tedavi
olabilmek i¢in tiim kaynaklarini seferber etmekte ve devletin kendilerine bu
yonde destek olmasi yoniinde talepte bulunmaktadir. Ozetle denilebilir ki
tibbi model kisinin yeti yitimini bir eksiklik, kusur ve iyilestirilmesi gereken
bir durum olarak gérmektedir. Bu durum, engelli kisinin hayatini olumsuz
etkileyen saglamci muamelelere maruz kalmasina yol agmaktadir. Uzun
yillar siiregelen kiiltiirel anlayisin bir uzantisi olarak gectigimiz yiizyilin
ikinci yarisina kadar hakim olan ve héilen bir¢ok alanda yogun itirazlara
ragmen etkinligini koruyan tibbi model, engellilerin yasam beklentilerini
yiikseltmelerinin 6niinde bir bariyer olarak agilmay1 beklemektedir. Ancak
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bu donemden sonra baslayan engellilik hareketi, sosyal model olarak ad-
landirilan yaklagimin gelismesine zemin hazirlamistir.

Yirminci ylizyilin son ¢eyregine yaklasirken kuzey yarim kiire menseli
ortaya ¢ikan engelli hareketi, engellilige yol agan etkenlerin yeti yitimlerin-
den degil, toplumun ortaya koydugu bariyerlerden kaynaklandigini savun-
mustur (Shakespeare, 2011, s. 53). Tom Shakespeare’e gore “Sakat kisilerin
sorunlari tarihsel olarak ilahi cezalandirma, karma diistincesi ya da ahlaki
kusur tizerinden, aydinlanma sonrasindaysa biyolojik kusur {izerinden
aciklanmisken, sakat hareketi toplumsal baskiya, kiiltiirel soyleme ve cev-
resel engellere odaklanmustir.” (2011, s. 51). Bir diger deyisle sosyal model,
engellilerin egitim, istihdam ve yoksulluk gibi sorunlarinin temelinde yeti
yitimlerinin degil, toplum tarafindan sistem disina itilmisligin yattigina
inanmaktadir (Prilleltensky, 2012, s. 333). UPIAS (1975), engellilige sosyal
kosullarin yol agtigini ifade eden en gii¢lii yapilanmalardan biri olarak bu
modelin gelisiminde 6nemli bir 6rgiittiir. Carol Thomas’a gore UPIAS, yeti
yitiminin kisitlayiciligini kabul etmesine ragmen bunun sakatligin olusma-
sina yol agmadigini savunmakta; kendisi ise uzmanlarin ¢ogunlukla yeti
yitimlerinin sonuglariyla ilgilendiginden toplumun yarattig1 sinirlamalar:
¢ogu zaman goz ard1 ettigini diissinmektedir (2011, s. 37). Sosyal modelin
akademiye kazandirilmasinda mithim bir rol oynayan Mike Oliver, Sanayi
Devrimi’nde makineleri ¢alistirmaya yonelik fiziksel yeteneklere ve diin-
yanin dayattig1 yeni ¢alisma disiplinlerine cevap veremeyen engellilerin
kapitalizmin ytikselisi ile birlikte anormal olarak tanimlandigini; dolayisiyla
da engelliligin patolojik bir durum olarak algilandigini diisiinmektedir
(1990, s. 45-46). Oliver, engellilige yaklasimda bireysel modelin temelini
olusturan fikrin kisisel trajedi, sosyal modelin arka planinin ise digaridan
dayatilan kisitlama oldugunu ileri stirmektedir (2004, s. 20-21). Bununla
birlikte sosyal model, tibbi miidahalelerin ve tedavinin degerini azaltmaz;
esitligi ve engellilerin yasadig1 toplum kaynakli dezavantajlara odaklanmay1
gerektirir (Hughes, 2010, s. 509).

Sosyal model, 6ncelikle bireysel engellilik modelini, engellilerin bizzat
kendileri tarafindan engelliligin dogrudan deneyimlenmesi ve anlasil-
masinda yer alan bir bakis acisiyla yapisokiimiine ugratmayi ve ona karsi
koymay1 amaglar (Terzi, 2004, s. 144-145). ilknur Mese’nin de ifade ettigi
tizere, “Engelliligi bireysel, cevresel, hukuki, siyasi vb. bir¢ok faktoriin bir
araya gelerek olusturdugu bir deneyim olarak goriip, arastirma odagini
engelli birey ve ailesinden uzaklastirip genis toplumsal diinyaya yoneltmesi
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agisindan sosyal modelin degeri, bugiin engelli arastirmalar1 yapan ¢ogu
bilim disiplininden insanlar icin tartisilmaz olmustur.” (2014, s. 88).

Sosyal modele gore gormemek, duymamak, konusamamak veya yiiri-
yememek vb. durumlar bir engel olarak algilanmazken buna gére gerekli
diizenlemeleri yapmayan toplum yiiziinden engellilik durumu ortaya ¢ikar.
S6z gelimi bir bina girisine rampa konuldugunda yiiriiyemeyen bir kisinin
engeli ortadan kalkacak; fakat bu mevcut olmadiginda bu kisi engelli hale
gelecektir. Bir film isaret diliyle sunuluyorsa isitmeyen kisinin bir engeli
kalmayacak; tam tersi durumda ise bu kisiden engelli olarak bahsedilebi-
lecektir. Bir dokiimanin Braille veya erisilebilir dijital bir siiriimii yoksa
gormeyen bir kisi engellenmis olacak; aksi durumda herkes gibi ayni bel-
geyi okuyabilecek, dolayisiyla da ortada bir engel kalmayacaktir. Ozetle
sosyal model, glintimiizde bireyin yeti yitimi {izerinden onun yetersizligine
odaklanan bir tanimi reddederek engeli olusturanin, toplum tarafindan
gerceklestirilmemis olan diizenlemeler oldugunu 6ne siirmektedir. Sayet
‘kisisel olan politiktir’ yaklasimi engellilik ¢aligmalarina uygulanacak olursa
sosyal model, bunun i¢in uygun teorik alt yapiy1 sunabilecek niteliktedir
(Yardimci, 2015a, s. 16).

Sosyal model, engellilerin hak ve sorumluluklar ¢ercevesinde topluma
tam ve etkin bicimde d4hil olabilmesini hedeflemektedir. Bir diger deyisle
sosyal model, engellileri haklara sahip vatandaslar olarak yeniden konum-
landiran bir paradigma degisikligidir (Burcu, 2015, s. 31-32). Dolay1siyla bu
model, engellilerin kendi haklarini savunabilmek i¢in karar alabilen 6zneler
haline gelebilmelerini saglayan bir yaklasimdir (Mladenov, 2022, s. 9). Yeni
bin yila yaklasildiginda sosyal modelin nasil uygulama alani bulabilecegine
odaklanilmis, engelli aktivistler hak temelli yaklasimi benimseyerek ve sosyal
modelin alt yapisindan yararlanarak yasal metinlerde engelli haklarinin
giiclii bicimde taninmasini savunmaya baglamistir. Bundan hareketle insan
haklar1 modeli olarak adlandirilan yaklasim giindeme gelmistir.

2000’li yillara gelindiginde engelli haklariyla ilgili yeni paradigmalar
hayata gecmeye baslamistir. Siiphesiz bunlardan en kapsamli olan: Birlesmis
Milletler (BM) Engellilerin Haklarina iliskin Sézlesme’dir. Insan Haklar:
Beyannamesi ile tiim insanlarin temel hak ve 6zgiirliiklerinin giivence altina
alinmasina ragmen engellilerin bunlardan tam ve esit sekilde yararlana-
madig1 bakis agisiyla BM biinyesinde bir komisyon kurularak s6z konusu
Sozlesme'nin hazirlanmasi ve yiiriirlige girmesi saglanmaigtir. Diinya Saglik
Orgiitii de engelliligi bir insan haklar1 sorunu olarak ele almaktadir (2011,
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s. 9). Toplumsal Haklar ve Arastirmalar Dernegi, engellilerin diinyanin
her yerinde hak kaybina ve ayrimciliga ugrayan bir grup olarak kabul
edilmesine paralel olarak insan haklar1 alaninda gergeklestirilen ¢alismalar
arasinda yogun sekilde bu konuya odaklanildigini ve tibbi modelden insan
haklar1 modeline gecildik¢e bu ¢aligmalarin kapsam ve nitelik bakimindan
arttigini one siirmektedir (2021, s. 12). Abdurrahman Mengi de arastir-
masinda glintimiizde engelli aktivistlerin en fazla insan haklar1 modelini
benimsedikleri sonucuna ulagmistir (2018, s. 212). Feryal Subasi, verdigi
roportajda “Toplumda yasayan tiim bireylerin egitim, saglik, istihdam,
spor gibi hizmetlere ulasgimlarinin insan haklar1 baglaminda herkes i¢in
benzer ve esit oldugu her firsatta vurgulanmalidir.” sozleriyle engellilige
yaklagimda insan haklar1 modeline atifta bulunmustur (Cumhuriyet, 2021).

Insan haklari modeline gore engellilerin zel ihtiyaglari oldugundan
hareket edilerek gelistirilen hak kavrami, bu kesimi bir azinlik haline
getireceginden, haklarin evrenselligine odaklanmak kapsayici bir yakla-
sim olacaktir (Zola, 1989). Dolayisiyla BM Engellilerin Haklarina Iligkin
Sozlesme’de evrensel tasarim ilkesi ve makul uyumlastirma gibi ilkeler
benimsenmis, engelliler i¢in gelistirilen destek teknolojilerinin bu ilkelerin
uygulanmasini kolaylastirabilecek nitelikte oldugu vurgulanmistir (2009).
Nitekim Idil Is1l Giil de bu konuya dikkat cekerek BM Engellilerin Haklarina
[liskin S6zlesme’nin yeni haklar yaratmak yerine var olan insan haklarinin
engellilik baglaminda yeniden ele alindigin1 ifade etmektedir (2015, s. 31-33).

Berghs, Atkin, Hatton ve Thomas, sosyal modelin giiniin kosullarinda
yeterliliginden kusku duyarak engellilik aragtirmalarinin giindemini be-
lirleyebilecek daha aktif bir modele ihtiya¢ olup olmadigini sorgulamakta
ve daha giiglii bir insan haklar1 sosyal modeli 6nermektedir (2019, s. 1034).
Christopher A. Riddle ise, daha giiclii bir sosyal model yerine daha saglam
bir adalet anlayisina ihtiya¢ duyuldugunu belirterek bu goriise olan itirazini
dile getirmektedir (2020, s. 1-5). Theresia Degener’e gore sosyal model, sadece
engelliligin nasil kaynaklandigina deginirken; insan haklar:1 modeli, insan
onurunu kabul eden engellilik politikasina yonelik degerleri kapsamakta ve
sadece bu model, tiim engellilerin neden yasalar 6niinde esit olarak tanin-
ma hakkina sahip bulundugunu agiklayabilmektedir (2017, s. 43-44). Anna
Lawson ve Angharad E. Beckett, insan haklar1 modelinin sosyal modelin
iyilestirilmis hali olduguna itiraz ederek iki modelin birbirinin tamamla-
yicist oldugu tezini savunmaktadir (2020, s. 348-349). Gergekten de insan
haklar1 modeli, engelliligin yeti yitiminden kaynaklandig1 diisiincesini
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yerinden ederek sorunu toplumda goéren anlayisin gerek akademide ve ge-
rekse engelli aktivistlerce benimsenmesi neticesinde gelismeye devam eden
bir yaklasimdir. Bir diger deyisle bu yaklasim, kaynagini sosyal modelin
birikimlerinden alan ve teoriyi pratige doniistiirmeye yonelik bir formiil
gelistirme girisimidir. Engellilige yaklasimda insan haklar1 modelinin
akademisyenler ve aktivistler tarafindan benimsenmesi, ilerleyen yillarda
bu konuya iliskin daha kapsamli bir literatiiriin olugsmasina da zemin
hazirlayabilir. Bununla birlikte sosyal modelin teorisinden beslenerek ge-
lisme gosteren yaklasimlar engelliligin bireysel deneyimleri goz ard: ettigi
elestirisine maruz kalmaktadir. Bundan hareketle Diinya Saglik Orgiitii
hem bireysel yasanmigliklar1 hem de ¢evresel faktorleri dikkate alan bi-
yopsikososyal modeli tartigmaya agmuigtir.

Sosyal modele kars1 yapilan en giiglii elestirilerden biri, engelliligin
yalnizca toplumun koydugu bariyerler nedeniyle ortaya ¢iktigini dne siir-
menin bireysel deneyimleri ve onun ortaya ¢ikardig: farkli yasanmigliklar:
yok saymasidir. Buradan hareketle son yillarda giindeme gelmeye baslayan
yaklagimlardan biri biyopsikososyal modeldir. Bu modele gore kisinin yeti
yitimi ile ¢evresel diizenlemeler arasinda bir iliski kurulur ve sorunun
¢oziimiinde gerek kisinin bedensel 6zellikleri gerekse de ¢evresel katilimi
engelleyen bariyerlerin ortadan kaldirilmasina odaklanilir (Diinya Saglik
Orgiitii, 2011). Diinya Saglik Orgiitii, engelliligi “Yetersizlikler, aktivite
sinirliliklar: ve katilim kisitlamalari i¢in kullanilan ve (herhangi bir saglik
durumu bulunan) birey ile o bireyle ilgili baglamsal faktorler (cevresel ve
kisisel faktorler) arasindaki olumsuzluklara atifta bulunan bir ¢at1 terim”
(2011, s. 4) seklinde tanimlayarak, kuramsal olarak biyopsikososyal modeli
benimsemektedir. Diinya Saglik Orgiitii'niin bu tanimini daha sade bicimde
ifade etmek gerekirse engellilik, bir kisinin viicudunun 6zellikleri ile iginde
yasadig1 toplumun 6zellikleri arasindaki etkilesimi yansitan, karmasik bir
fenomendir (Goulden, 2018, s. 20-21).

Biyopsikososyal model, engelliligi, bireyin saglik durumu ile onu gevre-
leyen toplum arasindaki bir kombinasyon olarak goriir (Berghs, 2020). Bir
diger deyisle biyopsikososyal model, tibbi ve sosyal modelin bir sentezini
viicuda getirmektedir (Thomas, 2011, s. 36). Bu model hem sosyal hem de
tibbi modelin hiikiimlerini kabul etmekle birlikte sozii edilen hiikiimlerin
birbiriyle iliskili oldugu halde kendi baslarina yeterli olmadigini 6ne siir-
mektedir. Buna paralel olarak 6rnek vermek gerekirse engelli bir bireyin
istthdam ve toplumsal faaliyetlere tam katilimi, kisinin saglik durumundan
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ve bu dogrultuda aldig: tedavilerden, egitiminden, yetenek ve becerilerin-
den ve ayni zamanda toplumun tutumu, altyap: ve ¢evre gibi baglamsal
faktorlerden etkilenmektedir (Petasis, 2019). Biyopsikososyal modelden,
biyolojik, psikolojik ve sosyal faktorlerden kaynaklanan ayrimeci sorunlarin
yani sira actya iligkin problemleri anlayarak bunlarla basa ¢ikmak i¢in de
yararlanilabilmektedir (Petasis, 2019). Esra Burcu, biyopsikososyal model
ve engelliligi farkli kavramlarla isleyen diger yaklasimlarin sosyal mode-
lin temel kabullerinden ortaya ¢iktigini ve dolayistyla bunlardan sosyal
modelin alt dallar1 olarak da bahsedilebilecegini savunmaktadir (2015, s.
35). Biyopsikososyal modelin akademik literatiirde daha fazla tartisilmasi
ve uygulamada ulasilan sonuglar, bu modelin engellilik alanina hangi
oranda katki saglayacagini, ne kadar yayginlasacagini ve kimler tarafindan
benimsenecegini gosterecektir.

Giiniimiizde soylenebilecek olan, sosyal modelin ihtiyaglar1 yeterince
karsilayabilecegine olan inancin sorgulandig: ve bu modelin giiglii yan-
larindan yola ¢ikilarak farkli modellerin gelisme safthasinda oldugudur.
Biyopsikososyal model hem engelliligin bireyselligini ve hem de sosyal
gevrenin olugturdugu bariyerleri sentezleyerek yeni bir yol sunmay1 basa-
rabilirse gelecekte bu yaklasimin daha fazla giindemde kalabilme olasilig1
yok degildir. Bununla birlikte, biyopsikososyal modelin her ne kadar sos-
yal ¢evrenin yarattig1 engelleri kabul etse de tibbi ¢6ziimlere daha yakin
durmasi halinde, genis cevrelerin sosyal modele alternatif arayislarinda bir
¢ikis yolu sunmaktan uzak kalacaktir.
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Hiimanizm: Ortaya ¢ikisi ve yiikselisi

Insanlar ve insan olmayan varliklar arasindaki benzerlik ve farkliliklar,
dogadaki konumlanislar: ve birbirleriyle olan etkilesimler stirekli olarak
tartigilagelmektedir. Gergekten de diisiinen bir varlik olarak insanin diger
canlilarla iligkisinde kendisini nerede gérdiigiine iliskin sorgulamalar oldukga
eskiye dayanir. Bunlar arasinda kendisinden sonra gelen nesilleri en fazla
etkileyen ve izleri giiniimiize kadar ulasan diistinceler, Bat'da Antik Yunan
filozofu Aristoteles’e aittir. Aristoteles’in gelistirdigi canlilar taksonomisinin
en altinda bitkiler bulunurken onlar1 bocekler, baliklar ve diger hayvanlar
izlemistir (Cevizci, 2018, s. 22). Diger canlilarda bulunmayan konusma ve
zeka yetisine sahip olmasi nedeniyle piramidin en stiinde insan yer almistir
(Akally, 2017, s. 165-166). Ona gore insan, biinyesinde yapma ve yaratma
kuvveti barindiran, dogal bir varlik iken kendisini gelistirerek aktiiel bir
héle dontisebilmektedir (Fakili, 2021, s. 6). Dolayisiyla Aristoteles’e gore
insan siyasal bir hayvandir (2000).

Insanmerkezci yaklagimin izlerine dini metinlerde de yogun bi¢imde
rastlamak miimkiindiir. Eski Ahit’e gore Tanri, insan1 yaradilisin altinci
giinlinde, kendi suretinde, erkek ve disi olarak, verimli olmalar1 ve ¢o-
galmalarini soyleyerek, gogiin, denizlerin ve yerytiziiniin denetimini ve
hékimiyetini onlara birakarak yaratmistir (Tevrat, Tekvin, 2010). Yine Eski
Ahit’te Tanr1 Aden Bahgesi'ne bakmasi i¢cin Adem’i, ona yardimc1 olmasi
icin ise Adem’in kaburga kemiginden Havva'y1 yaratmistir (Tevrat, Tekvin,
2010). Bu metinlere gore Tanri, insan1 yeryiiziiniin en yiice varlig1 olarak
yaratmakla birlikte erkek ile kadin arasindaki hiyerarsiyi, erkegin daha istiin
oldugu sekilde diizenlemistir. Orta Cag doneminin en 6dnemli figiirlerinden
Augustinus ise insanlarin Tanrrnin kusursuz yasaklarina kars: gelebilecek
zay1fligy, eksikligi ve giigsiizliigii haiz bir varlik oldugunu savunmaktadir
(2010, s. 44-45). Onun bu diistincesi Orta Cag donemi boyunca hakim
olmay1 basarabilmis, bir diger deyisle insan merkezden indirilmistir.

Skolastik diisiince ile Antik Yunan felsefesi arasindaki etkilesimin
artmaya bagladig1 12. yiizyildan itibaren yayginlasan Hiimanizm akimi
(Nauert, 2011, s. 9-10), insan1 Tanrrnin bir sureti olarak yeniden merkeze
almaya baglamistir. On iigiincii ylizyilda Orta Cag ile Antik Yunan arasinda
bir sinir hatti olarak duran Petrarca, kimilerine gore Hiimanizm akiminin
ilk temsilcisi olarak kabul edilir (Saygin, 2015).
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Ronesans etkisini genislettik¢e insan, giiciinii Tanrr'dan alarak yeniden
merkeze oturmus; akil 6n plana ¢ikmistir. On besinci yiizyilin en etkili hii-
manistlerinden Giovanni Pico della Mirandola, Eski Ahit’e referans vererek
insanin en degerli varlik oldugunu vurgulamistir. Mirandola, Tanrrnin
diinyay1 essiz bir sekilde insa etmesine ragmen bunun mitkemmelligini
kavrayabilecek bir varliga ihtiya¢ duydugunu, bundan dolay: biitiin varlik-
lara dagitilanlardan paye vererek diinyanin tam ortasina koymak suretiyle
insan1 yarattigini ve onu yer, bicim ve yeteneklerini segerek kendi sinirla-
rini gizebilecek sekilde donattigini vurgulamistir (2006, s. 9-10). Bir baska
tnli hiimanist Desiderius Erasmus (2014, s. 11), dogadaki bir¢ok hayvana
gore insanin fiziki 6zellikleri nedeniyle zayif bedenli bir varlik oldugunu,
ancak diger canlilarda olmayan akla sahip olmasinin avantajini kullanarak
hayatini idame ettirebilmesi i¢in birbiriyle etkilesim halinde bulunmasi ge-
rektigini diisiinmektedir. On altinc1 yiizyila gelindiginde, Ronesans donemi
sanat¢ilarinin hayatlarini inceledigi eseriyle iin kazanan Giorgio Vasari,
Tanrrnin insani diger hayvanlardan istiin kilan bir 6zellik olarak ilahi
zekaya sahip sekilde yarattigini ve insanin bu zekas: sayesinde dogay1 model
alarak zamanla en mitkemmel sanat eserlerini ortaya koyabildigini ifade
etmistir (2013, s. 30-31). Hiimanist akimin yayginlasmasina katki saglayan
bazi diistiniirlerin goriislerinden de anlasilabilecegi gibi Hiimanizm, kokleri
Antik Yunan’a dayanan fikirlerin yeniden canlanmasidir. Dolayisiyla Hii-
manizm, bu yoniiyle gegmise bir doniis olarak da nitelendirilebilir (Davies,
2010, s. 74). Ancak bu dénemde insan1 merkezde tutan seyin dini degerler
mi yoksa akla sahip olmasi m1 olduguna dair belirsizlikler s6z konusudur.
Zira bazilarina bu ¢aligmada yer verilen ilk Ronesans diisiiniirlerinin ¢o-
gunun ortak diisiincesine gore insan, yeryiiziinde Tanrrnin ona bahsettigi
akil sayesinde distiin bir varlik olarak yer almaktadir. Dolayisiyla Tanrrya
yarasir sekilde, kendisine sunulan ayricaliklarla mutlulugu arayarak ve
6grenme arzusuyla dolu bir diinya hayat1 siirmek insanin vazifesidir. Gel-
gelelim ytzyillar ilerleyip fikirler olgunlastik¢a ve matbaa ve pusula gibi
araglar gelistirilip daha fazla kullanilmaya baslandik¢a insan tstiinliigiiniin
kaynagi, Tanrr'dan uzaklagarak akla yaklagmuigtur.

Ronesans'in Antik Yunan diisiincesinden ve 6zellikle de Aristotelesten
etkilendiginin bir diger gostergesi, kusursuz olarak belirledigi insani yticelt-
mesidir. Gergekten de Ronesans’in yaratilmislarin en mitkemmeli olarak
tanimladig1 insan kategorisine bu tiiriin tamaminin girdigi sdylenemez.
Braidotti, Leonardo Da Vinci'nin Vitruvius eskizine dikkat ¢ekerek burada
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one ¢ikarilanin Batili, beyaz, saglam bedenli bir erkek oldugunu vurgulamus,
bunun hiimanizmin somut gostergesi olduguna isaret etmistir (2014, s. 35).
Milattan once 1. ylizyilda yasamis ve uzun bir donem boyunca goriisleriyle
kendinden sonrakileri etkilemeyi bagarmis olan mimar Vitruvius (2005),
binalarin giizellik, dayaniklilik ve uygunluk olmak iizere iig 6zellige sahip
olmasi gerektigini vurgulamistir. Da Vinci de kendi goriisiiyle bu diisiinceyi
iliskilendirerek s6z konusu eserini ortaya ¢ikarmis, boylece Hiimanizm’in
mitkemmel insanini betimlemistir. Dolayisiyla bu eserden yola ¢ikilarak
Hiimanizm’in hangi insanin dl¢iit alinmasi gerektigini belirgin hale getiren
ve bunlarin disinda kalanlarin kusurlu olmalar1 nedeniyle otekilestirilme-
lerini mesru kilan bir diisiince akimi oldugu sonucuna ulagilabilir.

Ronesans ile birlikte insanin yeniden merkeze yerlesmesi ve aklin 6n
plana ¢ikmasi diisiince hayatini zenginlestirmis; felsefe, bilim, sanat ve
edebiyat gibi alanlarda 6nemli gelismeler yasanmis; kentlesme hizlanmig
ve bireysellik yayginlagsmaya baglamistir. Ayrica matbaanin kullanilmasiyla
ve cografi kesiflerin etkisiyle daha fazla kisinin okuryazar hale gelmesi,
bu fikirlerin geri doniilemez bi¢imde dizginlenmesini de olanaksiz hale
getirmistir. Boyle bir ortamda olgunlasan diisiinceler ve yasanan toplumsal
dontigiimler, Aydinlanma Cag1 olarak da nitelendirilen dénemin yolunu
agmistir. Bu donemde insan doganin bir parcasi olmakla birlikte onun
merkezinde yer alacak nitelige, akli sayesinde erisebilmistir. Ayrica Rone-
sans’tan farkli olarak rasyonel bir varlik olan insanin yaraticiligina vurgu
yapilmis ve Tanrrya karst sorumluluk duygusu yitirilmeye baslanmistir. Bu
disiincenin en 6nemli savunucularindan biri Immanuel Kant’tan bagkasi
degildir. Kant, aydinlanmay1 “Sapere Aude! (Aklini kendin kullanma cesa-
retini goster)” vurgusuyla, insanin aklini bagkasinin kilavuzluguna ihtiyag
duymadan kullanabilmesi olarak tanimlamakta; tembellik ve korkaklik gibi
nedenlerle bunu yapmayanlarin erginlesmemis oldugunu diisiinmektedir
(1984, s. 213-214).

Aydinlanma Cagrnda insan-doga iliskilerinde akla sahip olmanin be-
lirleyiciligine vurgu yapilmakta, bu niteliklere sahip olan insanin doganin
bilinmezliklerini ¢6zebilecek durumda oldugunun alt: ¢izilmektedir. Tam
da bu noktada Jean Jacques Rousseau, insan yasaminin uygar devlet dii-
zeniyle degistigini, insanin 6zgiir iradesiyle ve aklini kullanarak doganin
tehlikelerine kars: bir arada yasama becerisi gelistirerek miicadele edebi-
lecegini ve bunun i¢in de toplumun olusmas: gerektigini savunmaktadir
(2008, s. 66-68). Ote yandan bu dénemin diger diigiiniirlerinden Denis
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Diderot’un evrene yerlestirilen insan hakkinda “Neden insan1 esas merkez
noktas1 yapmayalim ki?” (aktaran Davies, 2010, s. 113) sorusunu yoneltmesi
ile doganin yorumlanmasina dair deneysel felsefenin akil yiiriitmeye dair
felsefeden daha fazla amaca hizmet ettigini vurgulamasi birlikte deger-
lendirildiginde (Diderot, 2010), onun doganin bilinmezliklerinin insanin
yetenekleriyle, tecriibeleriyle ve akliyla ¢oziilebilecegi diisiincesinde oldugu
yargisina ulagilmaktadir. Ayrica ona gore diisiinen bir varlik olarak insanin
yeryiiziinden uzaklastirilmasi halinde, dogadaki diger varliklarin ilgi ¢ekici
bir yanlar1 kalmayacaktir (Davies, 2010, s. 113).

Aydinlanma Cagrnin diistiniirleri arasinda goriisleri bugiine kadar
tartisilmaya devam eden kisilerden biri de Rene Descartes’tir. O, “Dii-
stiniiyorum, Oyleyse varim.” mottosuyla beden-zihin ayrimini giindeme
getirmis ve Kartezyen diisiincenin temelini atmistir (1998, s. 20-21). Des-
cartes, diisiinebildigi icin maddesel bir bagintiya gerek duymayan bir toz
oldugunu, bu haliyle bedenden daha kolay taninabilecegini ve hatta bir
bedeni olmasa bile mevcudiyetini koruyabilecegini savunmaktadir (1998,
s. 21). Bir diger deyisle, ona gore ruh, bir bedene sahip olmadan varligini
stirdiirebilir durumdadir. Bu, insan ile diger canlilar1 birbirinden ayiran,
dogadaki tiim varliklar bir bedene sahip olsa da diisiinebilen tek canli olarak
bir zihni bulunan insanin varligina isaret eden bir diisiincedir. Dolay1siyla
diisiinebilme yetisi olan insan, dogadaki tiim varliklardan tstiin bir konu-
ma sahiptir. Ote yandan bu, Cengiz Iskender Ozkan’in da sorguladig: gibi
zihnin bedenden ayr1 oldugu kabuliinden hareket edilecek olursa zihin ile
beden arasindaki iligkinin nasil tesis edilecegi; kabul edilmeyecek olursa
bir bilince sahip olmayan néronlarin nasil bilingli bir varliga evirildigi ko-
nular1 iizerinde diisiinmeyi de gerektirir (2019, s. 244-245). Netice itibarryla
Descartes’in zihni 0ne ¢ikaran ve hatta bedenden ayiran yaklasiminin,
Aydinlanma Cagrnin akli 6ne ¢ikaran felsefesiyle ortiistiigii ve giiniimiizde
biling ve yapay zeka gibi alanlarda yiiriitiilen ¢aligmalara ilham kaynag:
teskil ettigi soylenebilir.

Yukarida goriislerine yer verilen, Aydinlanma Cagrnin 6nde gelen
diistiniirlerinin yaklagimlarindan de anlagilabilecegi gibi insan1 merkeze
yonelten sey, akla sahip olmasidir. Bu diisiincenin yayginlagmas: deneye
ve gozleme dayali bilimsel ¢alismalarin hiz kazanmasina, insanin doga
karsisinda hakim konuma gelmesine ve onu kendi konforu i¢in degisti-
rebilecek vasitalar: kesfetmesine zemin hazirlamistir. Francis Bacon, John
Locke, Thomas Hobbes, Nicholas Kopernik, Galileo Galilei ve Isaac Newton



38 ENGELLILIK, POSTHUMANIZM VE TURKIYE

gibi diistintir ve bilim insanlar1 Aydinlanma Cagrnin gelisimine katkida
bulunmustur. Bu kisiler, gelistirdikleri diigiinceler ve bilimsel ¢aligmalarla
Sanayi Devrimi’nin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamislardir.

Amaci erdemli insan yetistirmek olan Hiimanizm diistincesinde, ytizyillar
ilerledik¢e dini degerlerden uzaklasildig: goriilmektedir. Beceri ve yetenek-
lerinin somut ¢iktilarini bilim, teknoloji, sanat ve edebiyat gibi alanlarda
veren insanin, bu sayede yaraticiliginin farkina vardigi anlasilmaktadir.
Ozetle denilebilir ki Antik Yunan ve Hristiyanlik diisiincesi arasindaki
etkilesimin bir neticesi olarak insanin diger canlilar i¢indeki kutsiyeti,
Roénesans ile giin yiiziine ¢ikarken Aydinlanma Cag1 insani rasyonel bir
varliga doniistiirmiistiir. Bu donemde ortaya ¢ikan bilimsel gelismelerin
gostergesi olan Fransiz Ihtilali ve Sanayi Devrimi ile milliyetilik fikri ve
somiirgecilik yayginlagmis; tiretime dayali yeni ekonomik diizende kent-
lilik kiiltiirti gelismis ve o zamana kadar gortilmemis bir toplum diizeni
olusmustur.

Giintimiize gelindiginde hiimanizme dair farkli yaklagimlarin hizla
ifade alan1 buldugu soylenebilir. Bat1 merkezli olan hiimanizmin insani
yiiceltmesine ragmen bundan her insanin ayni derecede pay alamadigy;
kadinlarin, Batili olmayanlarin, engellilerin ve tiretime dayali ekonomik
diizende ortaya ¢ikan isci sinifinin disarida birakildig: ve insanin kendi
gereksinimleri i¢in dogaya zarar vermekten ¢ekinmeyen bir héle doniistigii
gibi goriisler kendisine ifade alan1 bulmaya baglamistir. Bugiin hitmanizm,
tstiin bir canli olan insanin kapasitesini gelistirmeyi ve sinirlarini bilim ve
teknoloji yoluyla asmay1 amaglayan transhiimanizm ve insani1 diger can-
lilarla ortak bir diizlemde ele alan posthiimanizm yaklasimlar: etrafinda
tartisilmaktadair.

Hiimanizmin yeni evresi transhiimanizm ve engellilik iliskisi

Aydinlanma Cagr'nin bir getirisi olarak bilim ve teknoloji alaninda ya-
sanan hizli doniisiim Sanayi Devrimi’nin ger¢eklesmesini kaginilmaz hale
getirmistir. Bu donemde ytikselise gecen kapitalist diizene gore seri tiretimin
gerceklesebilmesi icin insan giiciinden yararlanilmasi ihtiyaci ortaya ¢ik-
mis ve dolayisiyla is¢i sinift dogmustur. Farkli alanlarda art arda tiretilen
makineler insanlarin birbirleriyle olan iliskilerini etkilemis; insan-makine
etkilesimi bu dénemde dile getirilmeye baslanmistir. Aydinlanma diistince-
sine dair elestirileriyle bilinen Friedrich Nietzsche, makine isi olmayan bir
Urliniin iyi ve hatal1 yoniiyle insani yansittigini ve zanaatkéarlardan alinan
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triinleri kullanmanin o kisiyi onurlandirdigini dile getirmistir. Nietzsche,
bu durumu “karsilikli deger vermenin ve samimi birlikteligin bir sembolii”
olarak nitelemis; “Simdi ise sanki anonim ve samimi olmayan bir kolelikte
yastyor gibiyiz. Isin kolaylastirilmasinin bedeli bu kadar yiiksek olmamali-
dir.” seklindeki yakinmastyla makinelesmenin insanlig1 kiigiik diistirdiigiine
dair endiselerini ifade etmistir (2013, s. 139-140). Ahmet Dag, Nietzsche
ile transhiimanizm arasinda iligki kurulmasi yoniindeki ¢abalara karsin
onun bulundugu konumun antihiimanist oldugunu ifade etmistir (2018b,
s. 221). Dag’a gore Nietzsche, aydinlanma, modernlik ve bilimsellik karsit1
iken transhiimanizm bu olgularin devami olarak viicuda gelmistir (2018b,
s. 221). Agin da anti-hiimanizmin Nietzsche’nin goriisleriyle sekillendigini
ifade ederek transhiimanizm ile iliskilendirilmesinden duydugu iiziintii ve
kaygiy1 ifade etmektedir (2020, s. 208).

Kendisini en mitkemmel varlik olarak kabul eden insanin bu tiir ice-
risinde tistiinlitk mertebesini hak etmeyen kesimlerin oldugu diisiincesini
benimsemesi de Sanayi Devrimi siireci ile belirgin héle gelmistir. Ojeni
kavramini ortaya atan Francis Galton, yetenek ve karakterin tipki fiziksel
ozellikler gibi kalitim yoluyla belirlendigi fikrini savunarak “zencilerin be-
yazlardan iki basamak agagida oldugunu” iddia etmistir (Aytemur Sagirog-
lu, 2020, s. 118). O, mevcut doga diizenini oldugu gibi kabul etmek yerine
irksal ozellikleri iyilestirmek gerektigine inanmis ve bu yonde ¢aligmalar
stirdiirmiistiir (Galton, 1909, s. 18-19). Netice itibariyla Galton'un 6jeni
tikri, 6zellikle ABD ve Almanya’da uygulama alani bulmus; kusurlu olan
bir¢ok kisinin diglanmasina ve dldiiriilmesine yol agmistir. Her ne kadar
glinimiizde 6jeninin bir insan hakki ihlali oldugu yoniinde oldukg¢a giigli
bir kanaat mevcut ise de insanin kusurlu yonlerinden arinmasi gerektigi
sav1 lizerinden hareket edilerek yiiriitiilen insan genomu ¢alismalari, 6jeni
ile iligkilendirilmekte ve bu fikrin teknoloji yoluyla yeniden uygulama alani
bulabilecegine kuskuyla yaklasiimaktadir (Dag, 2018a, s. 19).

Teknolojinin gelismesine paralel olarak mitkemmel insan idealine
yaklasan insan, eksik yonlerini tamamlayarak kusursuzluga ulagsma ¢abasi
icerisine girmistir. Transhiimanizm kelimesini ilk olarak kullanan Julian
Huxley, insanligin mevcut 6zellikleriyle evrim isinin yoneticiligine atan-
digin1 vurgulamigtir (1957, s. 13-17). Huxley, insanin ister bilingli olarak
isterse de bilingsiz olarak yaptiklariyla yeryiiziiniin gelecegini etkileme
gilicline sahip oldugunu ve bunu ne kadar erken kabul ederse digerleri i¢in
o kadar iyi olacagini ifade ederek transhiimanizmin temellerini atmistir
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(1957, s. 13-17). Daha sonraki yillarda bu dogrultuda yayginlagsma firsati
bulan transhiimanizm yaklagimi, insanin kusursuzlastirilmasi, bedensel
sinirliliklarinin yapay zeka ile desteklenerek beynin potansiyelinin agiga
¢ikarilmasi ve eksiklerinden arinmis bir agskin insana ulasilmasi idealini
savunmaktadir. Dolayisiyla beyin arastirmalari, robotbilim, klinik psikoloji
gibi alanlarin birlesiminden olusan bir bilimsel is birligi gelistirilmektedir
(Braidotti, 2021, s. 42-43). Bir diger deyisle Hiimanizm’in insan1 merkeze
alan yaklagiminin 21. yiizyilda transhiimanizme evirildigi ve zihnin be-
densel yetersizliklerinden siyrilarak yapay zeka ile desteklenmesi suretiyle
askinliga ulagsmasi bakis agisinin, hizli bir sekilde uygulama alani buldugu
soylenebilir.

World Transhumanist Association (Diinya Transhiimanist Dernegi)
tarafindan yayimlanan Transhiimanist Deklarasyonu (2005), insanligin
gelecekte teknoloji tarafindan kokten degistirilecegini, yaslanmanin kagi-
nilmazlig1 ve insanin kapasitesinin sinirlilig1 dikkate alindiginda, insanlik
durumunun yeniden tasarlanmasi gerektigini, teknolojinin avantajimiza
kullanilmasi sayesinde mevcut biyolojik sinirlarimizin 6tesine gegerek
zihinsel ve fiziksel kapasitelerimizi genisletebilecegimizi ifade etmektedir.
Dernegin misyonunun agiklandigi sayfada transhiimanizmin amaci, “iyiden
daha iyi olmasini istiyoruz” seklinde 6zetlenmektedir. Yapay zeka, nanotek-
noloji, nanotip, biyoteknoloji, kok hiicreler ve gen tedavisi gibi yontemlerle
hastaliklarin tedavi edilebilecegi ve boylece simdiye kadar ‘normal’ olarak
ifade edilen alanlarin Gtesine gecilebilecegi savunulmaktadir (Humanity+).
Transhiimanizm, yaslanmayi iyilestirilebilir bir hastalik olarak gérmekte
ve 6mril uzatmaya dair ¢aligmalara odaklanmakta; ayrica insan bedenine
takilacak protezler yoluyla dogal organlara gore daha fazla performans
edinme ve yapay zeka ve insan beyni arasindaki etkilesimin artmasi gibi
konularla ilgilenmektedir (Banger, 2018).

Nick Bostrom, “Transhiimanistler doganin hediyelerinin bazen zehirli
oldugunu ve her zaman kabul edilmemesi gerektigini savunmaktadir.
Kanser, sitma, bunama, yaslanma, aglik, gereksiz acilar, biligsel eksiklikler
akillica reddettigimiz hediyeler arasindadir.” (2005b, s. 225-226) sozleriyle
transhiimanizmin, insanin doganin olumsuzluklarina kars: kendisini ko-
ruyabilmesi i¢in teknolojiye bagvurmasi gerektigini savunan bir yaklagim
oldugunu vurgulamistir. Bostrom (2005a), transhiimanizmin teknolojinin
ilerlemesiyle ortaya ¢ikan insan organizmasini iyilestirme firsatlarini
anlamak ve degerlendirmek i¢in genetik miithendisligi, bilgi teknolojileri,
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molekiiler nanoteknoloji ve yapay zeka gibi alanlar1 kapsayan disiplinler
arasi bir yaklagimi tesvik ettigini ifade etmektedir. Transhiimanizmin kok-
lerinin sekiiler Hiimanist diisiincede oldugunu vurgulayan Bostrom’a gore
(2005a) bu yaklasim, yalnizca egitim ve kiiltiir gibi vasitalarla geleneksel
insan dogasinin iyilestirilmesi ¢abalarinin Gtesine gegerek tip ve teknoloji
yoluyla biyolojik sinirlarin agilmasini da igerir. Dag’in transhiimanizmin
amacina yonelik olarak ifade ettigi “Omrii uzatma, zihin yiikleme, beden
dondurma, insanin entelektiiel, fiziksel ve psikolojik kabiliyetlerini artir-
ma” gibi ¢alismalar, bu yaklagimin somut faaliyetleridir (2018a, s. 18). Max
More ise transhiimanizmi “hem akla dayali1 bir felsefe hem de bilim ve
teknoloji araciligryla insanlik durumunu temelden iyilestirme olasiligini
ve arzulanabilirligini onaylayan kiiltiirel bir hareket” (2011, s. 139) olarak
tanimlamaigtir.

Hava Tirosh-Samuelson, “Yapay zekanin katlanarak biiyiimeye devam
etmesi nedeniyle, zihin makineleri bir sonraki evrimsel adim olacak ve
organik insanlar geride kalacaktir.” (2018, s. 4) 6ngoriisiinde bulunmustur.
Tirosh-Samuelson, bu ifadesiyle “zihin aktarimi” veya “zihin yiikleme” gibi
ifadelerle Tiirkgeye cevrilen mind uploading kavramina dikkat ¢ekmistir.
Beden-zihin ikiligine meydan okuyan ve gerceklesmesi hdlinde bedenin
yok olmasina ragmen dijital ortamda saklanan zihnimizin sonsuza kadar
yasayabilecegini 6ne siiren bu teknolojinin gergekgi olup olmadigi, bugiin
icin tartigmalidir. Zihin aktariminin ciddi eksiklikleri oldugunu vurgu-
layan Steven Pinker, “Insan beyni bir hesaplama makinesinden ¢ok daha
fazlasidir; sadece sinir sistemini degil ayn1 zamanda bagisiklik sistemini ve
icinde bulundugumuz sosyokiiltiirel baglami da hesaba katmay1 gerektiren
son derece karmasgik ve entegre bir organizmanin pargasidir.” (2002, s. 142)
gorlisiinii savunmaktadir. Tekillik iizerine gelistirdigi fikirleriyle taninan
Ray Kurzweil’in (2016) makine zekasi-insan biitiinlesmesine yonelik go-
risleri ise su sekildedir:

Tekillik, biyolojik diisiincemiz ve varligimiz ile teknolojimizin birlesmesinin
dorugunu temsil edecek, yine insani olan ama biyolojik koklerimizin 6tesine
gegen bir diinyayla sonuglanacaktir. Tekillik sonrasinda, insan ile makine ya
da fiziksel olan ile sanal ger¢eklik arasinda ayrim olmayacaktir. Bu tiirden bir
diinyada, tartigmasiz ‘insan’ olan neyin kalacagini merak ederseniz, bu, tek
bir niteliktir, o da bizim tiirtimiize 6zgii bir nitelik olan, fiziksel ve zihinsel
erimini simdilerdeki kisitlamalarinin dtesine gegirerek genisletme arzusudur.
(Kurzweil, 2016, s. 23)
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Transhiimanizm baglaminda incelenmesi gereken bir alan da Donna
Haraway (2006) tarafindan kullanilan siborg metaforudur. Haraway, ya-
yimladig1 manifestoda siborgu makine ve organizmanin birlesiminden
ortaya ¢ikmis bir melezlesme olarak tanimlamistir (2006, s. 4-6). Esasen
Haraway, siborg metaforunu doga ve kiiltiiriin i¢ ige gectigini ve hatta
bunlar arasinda bir ayrim olmadiginy; her seyin madde-anlam biitiin-
ligiinde ve dolaniklik icerisinde mevcut bulundugunu ifade etmek i¢in
kullanmaktadir. Giiniimiizde yasadig bir yeti yitimini gidermek veya var
olan organinin kapasitesini yiikseltmek amaciyla viicudunda kalici olarak
eklemlenmis parcalar bulunduran insanlar, siborg olarak gériilmektedir.
Buran ve Kiimbet’in “bugiin teknik anlamda, kalp pili, silikon, kontakt
lens, suni deri, eklem ve viicut pargalarina sahip artan sayida insan gercek
siborglarla yasamaktadir” (2022, s. 38) ifadeleri, siborg teknolojisinin ne
kadar genis bir kitleyi dogrudan etkiledigini gosteren bazi 6rneklerdir. Ge-
lecekte sibernetik organizma teknolojisinin hangi amaglarla kullanilacagina
dair belirsizlikler, bu kavrama dair kuskular1 dogurmaktadir. Siborg bir
insanin, viicudunda herhangi bir elektronik par¢a bulunmayan insana gore
daha yiiksek performans gostermesi ve farkli yetenekleri haiz olmas, siborg
insan ile siborg olmayan insan arasinda bir ayrima yol agarak siborg olan1
tstiin konuma ¢ikarabilir (Schermer, 2009, s. 217). Siborg teknolojisinin
gelecekte daha fazla yayginlagsmasi s6z konusu olursa bu, ekonomik esit-
sizlikler nedeniyle siborg hale gelemeyen insanlarin konumunu agag: hale
getirme riski barindirmaktadir. Sadik Toprak, “Posthiimanizme gétiiren
ileri teknoloji t1ibbi uygulamalar1 sadece toplumun ¢ok kiigiik bir kesiminin
karsilayabilmesi olasilig1 karsimizdadir. Halk sagligini ilgilendiren birgok
konuda oldugu gibi saglik alaninda toplumsal basar: elde edilmek isteniyorsa
saglik hizmetinin kamu tarafindan herkese ve esit verilmesi gerekir.” (2022,
s. 398) ifadeleriyle gelisen teknolojiyle birlikte adalet ve esitlik ilkesinin kars:
karsiya kaldig: tehlikeye dikkat ¢ekmistir. Ayrica gelecekte siborglasmis
insanlardan savaslarda yararlanmak gibi ihtimaller de akla gelmektedir.

Diger taraftan, transhiimanizm ile birlikte giindeme gelen yapay zeka
ile insan arasindaki iligkinin hangi yone dogru gidecegine dair farkli bakis
agilart mevcuttur. Ornegin yapay zekanin en fazla kullanildig: teknolojilerden
biri olan robotlardan glintimiizde insan hayatini kolaylastirmak maksadiyla
yararlanilmaktadir. Bir diger deyisle robotlar, insanligin hizmetine kosmak
icin tiretilmektedir. Bununla birlikte yapay zeké denilince yalnizca robot
teknolojisi akla gelmemeli ve yazilimlar1 da kapsadig1 hatirda tutulmalidir.
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Ote yandan yapay zeka ile insan zekast arasindaki sinir hizla daralmaktadir.
Haraway’a gore (2006) insan-makine iliskisinde neyin yapan ve neyin yapi-
lan oldugu belirsizdir. Kurzweil, bilgisayarlarin insan zekasinin geleneksel
olarak giiglii yanlarini makine zekasinin giiclii yanlariyla birlestirebilecek-
lerini iddia etmektedir (2016, s. 47). Sayet Kurzweil’in “Makineler kendi
kaynaklarini, zekalarini ve belleklerini birlestirebilirler. ki makine -ya da
bir milyon makine- bir araya gelerek tek bir makineyi olusturup sonra yine
ayrilabilirler. Birden ¢ok makine her ikisini de ayn1 anda yapabilir; birlesir,
ayni zamanda da ayrilabilirler.” (2016, s. 48) dnermesi gercek olursa, bugiin
insanligin yararina ¢alisan yapay zekanin ileride insanin direktifleriyle ¢a-
ligmaya devam edip etmeyecegi, birbirleriyle etkilesim haline girecek yapay
zekalarin insanlarla olan iligkilerinde meydana gelebilecek degisiklikler,
yapay zekalarin insana hizmet etmeye devam etmeme yoniinde bir tercihte
bulunma ihtimali ve yapay zekanin insan zekasiyla esit ya da ondan iistiin
héle geldiginde olusacak yeni diinya diizeninin nasil olabilecegi, gelecekte
tartisilabilecek konular arasindadir.

Robotlarin hukuki statiisiine deginen Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel’e
gore (2017, s. 90), insansiz hava araglarinin birbirleriyle ¢arpismasi netice-
sinde ortaya ¢ikacak hasarin kime ait olacagi, robotlarin birbirleriyle kaza
yapmalar1 veya bir insana zarar vermeleri durumunda ortaya ¢ikacak zara-
rin nasil tazmin edilecegi, bir teknolojinin birden fazla maksatla tiretildigi
glinimiizde robotlarin tek bir amaca yonelik gelistirilip gelistirilmedigine
iliskin belirsizlikler gibi konu basliklar1 giindemi isgal edecektir. Bozkurt
Yiiksel, robotlarla ilgili hukuki sorunlar1 “Mahremiyet/Gizlilik ve Giivenlik
ile Ilgili Sorunlar” ve “Etik Sorunlar” seklinde kategorize etmekte, ayrica
gelecekte yapay zeka ile donatilmig robotlarin bir hak 6znesi olup olama-
yacagini tartigmaktadir (2017, s. 90-94).

Transhiimanizm, insan ile insan olmayani birbirinden ayiran kategorile-
rin ve ontolojik farklarin ne oldugunun yeniden tartisilmasina yol agmigtir
(Ceran Karatas, 2019, s. 75-76). Teknolojinin gelismesi ile insan-makine iligkisi
karmasiklagmis, zihinsel ve biyolojik olarak sinirlarini agmak isteyen insan
sibernetik organizma ve yapay zeka gibi araglarla i¢ ice bir héle gelmistir.
Cary Wolf’a gore transhiimanizm, hiimanizmin yogunlastirilmis halidir
(2009, s. xv). Teknolojinin insan yasamina ve igerisinde bulundugumuz
evrene etkileri bir tarafa, bu imkanlardan belli bir kesimin yararlanabilmesi
zaten var olan esitsizlikleri daha da belirgin héle getirmistir. Hal boyleyken
transhiimanizmin insanligi, hitmanizm ile koklesen tstiinlitk anlayisini
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pekistirmek ve kendisinden olmayani dislamaya devam etmek gibi bir
agamaya siiriikleme ihtimali yok degildir. Nitekim Agin, transhiimanizm
hakkinda “Hiimanizmin teknolojik ¢ocugu” (2020, s. 19) yakistirmasini
yapmaktadir. Ayrica Agina gore transhiimanizm, posthiimanizmin “karanlik
ikizidir” (2020, s. 25). Transhiimanizm yaklagim1 dogrultusunda biyolojik
ve zekd bakimindan iistiin hale gelecek insanin 6te-insana (posthuman)
evirilmis olacagi tizerine diisiinceler mevcuttur (Fakili, 2021, s. 72). Fran-
cesca Ferrando, heniiz bu agamaya gelinmedigini, zihin aktariminin gercege
dontigmesi halinde bundan soz edilebilecegini savunmaktadir (2021). Bu
ve benzeri goriisler birlikte ele alindiginda transhiimanizm, hiimanizmin
bir devami olarak insani kusursuz héle getirmek i¢cin onun eksik yonlerini
teknoloji yoluyla ortadan kaldirmay: vaat eden bir yaklagimdir. Transhii-
manizmi bu yoniiyle elestiren diigiiniirlerin 6ne ¢ikardiklar: kavram ise
posthiimanizmdir. Bir sonraki béliimde detaylar1 verilen posthiimanizm
yaklagiminin transhiimanizme getirdigi elestiriyi bir ciimlede 6zetlemek
gerekirse posthiimanizm, transhiimanizmi iistiin insan olgusunu pekistiren
ve buna paralel olarak insanin dogaya hitkmetme hakkina sahip oldugunu
diisiinen, kendi igerisinde kusurlu gérdiiklerine kars1 ayrimci ve 6tekilestirici
uygulamalar hayata gecirme potansiyeli tasiyan ve insan olmayan varliklara
kars1 Aristoteles piramidine benzer olarak hiyerarsik bicimde yaklasan bir
akim olarak gormektedir.

Yukarida da ifade edildigi tizere posthiimanizmin ortak bir gelecek
¢agrisina karsi transhiimanizm, insanin kusursuzlastirilmasi, bedensel
sinirliliklarinin yapay zeka ile desteklenerek beynin potansiyelinin agiga
¢ikarilmasi ve eksiklerinden arinmis bir agkin insana ulasilmasi idealini
savunmaktadir. Dolayisiyla bunun i¢in beyin arastirmalari, robotbilim,
klinik psikoloji gibi alanlarin birlesiminden olusan bir bilimsel is birligi
gelistirilmektedir (Braidotti, 2021, s. 42-43). Insan1 merkeze alan yaklagim
21. ylizyilda transhiimanizme evirilmis; zihnin bedensel yetersizliklerinden
styrilarak yapay zeka ile desteklenmesi suretiyle agkinliga ulasmasi bakis agisi,
hizli bir sekilde uygulama alani bulmustur. Bu bilgiler 15181nda, “modern
hiimanizm” olarak da tanimlanan transhiimanizme (World Transhuma-
nist Association, 2005) engellilik ¢alismalar1 alanindan baktigimizda, bu
yaklasim icin “engellilige bakista yaygin olan tibbi modelin giincel hali”
yakistirmasini yapmamiz yanlis olmayacaktir. Zira simdiye kadar engelli-
ligin bir hastalik olarak ele alinmasiyla miikemmel insan idealine ulasmak
icin teknolojiden yararlanmak, birbirini destekleyen yaklagimlardir. Her
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ikisinde de hedeflenen bir insan prototipi vardir ve yapilacak degisikliklerle
bedeni buna uyumlu hale getirmek esastir.

Bostrom (2005b), transhiimanizme yoneltilen elestirilere karsi, insanlarin
gelistirme teknolojilerine yonelik tutumlarinda biiytik farkliliklar olmasi
muhtemel oldugundan herkese yukaridan tek bir ¢6ziim dayatilmamasini;
bireylerin kendileri ve aileleri i¢in neyin dogru oldugu konusunda kendi
vicdanlarina danigmalar: gerektigini ifade etmistir. Bir kisi yitirdigi gorme
duyusunu yeniden elde etmek veya tekrar duymaya baslamak isteyebilir.
Bunun i¢in hangi tedavinin kendisine uygun olabilecegine iliskin aragtir-
ma yaparak bunlardan birini de segebilir. Fakat eger engelli kisi, hayatin
tamamen kaybettigi yeti yitimini yeniden kazanmak i¢in harcarsa, bir
bagka tabirle mevcut haliyle hayatta var olmanin alternatif yontemlerine
kars1 duyarsiz kalirsa bu bireyin neden iyilesmek istediginin derinlemesi-
ne incelenmesi gerekebilir. Gergekten de dogustan bu yetisi var olmayan
birinin neden bunun eksikligini hissettigi, merak edilmeyi gerektirecek
kadar 6nemli bir husustur. Akla gelen ilk nedenler, kisinin karsilastig
onyargilardan, erisilebilirlik sorunlarindan ya da ¢ektigi acilardan bu ye-
tilere sahip oldugunda kurtulacagini diisiinmesi olabilir. Bununla birlikte
kisi, glinliik yasantisinda higbir zorlukla karsilagmasa, bir diger deyisle her
tiirli hizmet evrensel tasarim ilkelerine gore erisilebilir olsa, yine de bu
duyularin kendisinde olmasini isteyip istemeyecegi, glinlerini ac1 gekerek
geciren veya 0z bakim i¢in bir bagkasinin destegini alan kisilerin iyilesmeye
dair bakis agisinin nasil oldugu, sonradan yeti yitimi yagayanlarin ikisini
de deneyimledikten sonra tercihinin ne olabilecegi gibi konular daha fazla
arastirmaya degerdir.

Engelli kisinin tekrar yeti yitimini kazanmak istemesinde, i¢inde
bulundugu kosullar kadar toplumun ge¢misten bugiine getirdigi kiiltiirel
kodlarin, normal ile normal olmayana dair yaptig1 ayrimin eylemsel ve
soylemsel boyutu da 6nemli rol oynamaktadir. ‘Normal’ kelimesi sadece
marangozlarin kullandig: bir terim olmaktan ¢ikip fabrikada ¢aligmaya
elverigli olan ile olmayan1 ayirmak icin kullanilmaya Sanayi Devrimi ile
baslasa da (Davis, 2011, s. 207), toplumlarin farkl: olana kuskuyla bakarak
onu kendisinden ayirmasi, ¢ok eskilere dayanir. Engelliler de ge¢gmisten
bu yana daima toplumun o&tekilestirilen kesimleri arasinda yer almaistir.
Dolayisiyla yeti yitimi bulunan kisilerin tedavi olarak saglikli hile gelmek
istemesinde normal statiisiine erigsme istegi de yok sayillamaz. Tim bu
gerekeelerle transhiimanizm, igerisinde bulundugumuz yiizyilda engelli
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kisiyi normal insan statiisiine yiikseltmeyi vaat etmesi nedeniyle engellilik
aragtirmalarinin sorunsallastiracagi ilgi ¢ekici bir alan olabilir.

Sibel Yardimernin séyledigi gibi “Teknolojinin sakatlik deneyimi tizerindeki
etkisi birgok tartigmayi beraberinde getirebilme potansiyeli tasimaktadir”
(2015b, s. 29). Kabul etmek gerekir ki teknoloji yoluyla insanin yapabildik-
lerinin bedensel fonksiyonlarin 6tesine gececegine dair bir beklenti, destek
teknolojileri ile yogun bir dolaniklik icerisinde bulunan ve béylelikle egitim,
istihdam, sosyal yasam gibi alanlarda var olma miicadelesi veren engelliler
icin tercih edilebilirdir. Boyle bir ilerlemenin, engellilerin hayatinda neleri
dontistiirebilecegine iliskin genis bir perspektiften bakilabilir. Engelliligin
kaynagini bedensel yetersizlikler olarak gérmeyen ve bunu toplumun
koydugu bariyerler olarak tanimlayan sosyal model savunucularina gore
bu tiir ¢aligmalar, tibbi modelin hastay1 bedensel olarak kusursuz hale
getirerek iyilestirme girisimidir. Dolayisiyla bir yoniiyle transhiimanizmi,
engelliligin nedenini bedenin yeti yitimlerinde géren tibbi modelin hastay1
tedavi etmek i¢in bagvurdugu teknik yontemler biitiinii olarak yorumlamak
miimkiindiir (Roig, 2022, s. 6-8).

Protez, akiilii sandalye, ekran okuyucu destekli bilgisayar gibi tek-
nolojiler, engellilerin hayatlarinin tam merkezindedir. Gergekten de bu
araglar sayesinde hareket eden veya bilgiye erisim saglayan insanlar igin
bir¢ok durumda bedensel yeti yitimleri, daha az problem olusturmakta ya
da tamamen ortadan kalkmaktadir. Boyle bir bakis agis1 bizi Haraway’in
siborg metaforuna yaklastirir (2006). Haraway (2006, s. 66-67), her ne
kadar bu metaforu feminist kuramin dondstiiriilmesi icin kullanmakta
ve yayimladig1 manifestoda engellilige fazla deginmese de insani1 dogal
yapay ayriminin ters diiz oldugu, dolanik bir ¢agda melez yaratik olarak
gormesi ve herkesi siborg olarak tanimlamas, iistiine @islitk belden agagisi
tutmayan felgliler ve daha bagka agir engeli bulunanlarin en yogun me-
lezlesme deneyimlerini yasadigina dikkat ¢ekmesi, posthiiman engellilik
¢alismalarinda ilgi uyandirmis; engellilerin gercekten de bir siborg olup
olmadiklari sorunsalini ortaya ¢ikarmistir. Gergekten de gelecekte kimlerin
siborg taniminin kapsamina girebilecegi, simdiden ilgi ¢ekici bir tartigma
konusu haline gelmeye baslamistur.

Giiniimiizde insanlarin biiyiik bir kisminin temel giinliik faaliyetlerine
entegre olan ve diger insanlarla iliskilerine aracilik eden teknolojik cihazlarla
i¢ iceligin arttig1 diisiiniildiigiinde, bu kisilerin “diistik teknolojili siborglar”
haline geldigi savunulmaya baglanmistir (Kath, Guimaraes Neto ve Buzato,
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2019, s. 679). David J. Hess, “Kentsel toplumlardaki hemen hemen herkesin
nasil diisiik teknolojili bir siborg olarak goriilebilecegini diisiiniiyorum,
¢iinkii giiniin bitytik bir boliimiinii arabalar, telefonlar, bilgisayarlar ve te-
levizyonlar gibi makinelere bagli olarak gegiriyorlar.” (1995, s. 373) diyerek
siborg tanimini teknolojiyle i¢ ice ge¢mis insan topluluklarinin tamamini
icerecek sekilde genisletmistir. Peter Mahon, akilli telefonlardan “bilissel
protez” olarak bahsetmektedir (2017, s. 7-9). California’da bir mahkemenin
2014 yilinda insanlarin anatomik bir parcasi héline geldigi diisiincesiyle
polisin tutukladig: kisilerin cep telefonlarini aramak i¢in izin almasi
gerektigine karar vermesi (Liptak, 2014), Mahon'un bu savini dogrular
niteliktedir. Selman Cagman, gelisen teknolojinin insanlar1 siborg haline
getirdigi goriisiinii “Insanin daha rahat hayat siirmesi kilifi altinda giinliik
hayatina entegre edilen cep telefonlari, e-postalar ve internet aslinda insani
teknoloji bagimlisi bireylere ve hatta siborg haline doniistiirmistiir.” (2022,
s. 218) sozleriyle ifade etmektedir. Bu goriislerin ortak noktasi, insanin
teknolojiyle i¢ ice gegmis yasamina ve teknolojiye olan bagimliligina dikkat
¢ekmek i¢in viicuda herhangi bir yapay par¢a dahil edilmemesine ragmen
siborg metaforuna basvurulmus olmasidir. Ancak s6z konusu goriisler
engellilik caligmalar1 bakis agisindan incelendiginde goz ardi edilmemesi
gereken husus, teknolojinin herhangi bir yeti yitimi olmayan kisinin isini
kolaylastirici bir etkiye sahip olmasina ragmen engelli kisinin mevcut ye-
teneklerini teknoloji sayesinde gelistirebilmesidir. Ger¢ekten de hayatinin
bir¢ok alaninda teknolojiyi kullanarak bagimsiz bi¢imde yasamini siirdiiren
engellilerin siborg olarak nitelenip nitelenemeyecegi diistincesi bizi kar-
silar. S6z gelimi belge okumak veya navigasyon yapmak gibi gerekeelerle
cep telefonlariyla siirekli etkilesim hélinde bulunan gérme engellilerden
gelecekte siborg olarak soz edilip edilemeyecegi bir tartisma konusudur
ve lizerinde daha fazla derinlesmeyi gerektirir. Bedeninde yasanacak de-
gisimler neticesinde siborg olarak anilmay1 damgalayic1 bir sdylem olarak
algilayan engelli kisilerle karsilasma ihtimali de bulunmaktadir. Ayrica
siborg teknolojilerini dig goriintisiint degistireceginden dolay1 kullanmak
istemeyen engelli kisiler de olabilir. Giintimiizde bile estetik olmadig1 gerek-
cesiyle beyaz baston kullanmak istemeyen korler oldugunu hesaba katacak
olursak, bu ihtimal hi¢ de azzimsanmamalidir. Cumhurbagkanlig1 ve T.C.
Milli Egitim Bakanlig1 gibi kurumlarda iletisim alaninda aktif gérevler alan
Gokhan Yiicel, verdigi miilakatta “Bir engelliye mekatronik miihendisleri
tarafindan hem rehabilitasyon asamasinda hem de yasam kolaylastiric
protezler asamasinda birer dis uzuv olarak eklemeler yapilabilir. Bu siborg
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olmaz. Biyolojik olanin siberlesmesi degil bu.” goriisiinii dile getirmektedir
(aktaran Sakarya, 2019).

Haraway’in siborg anlayisi, engellilik aragtirmalariyla ilgilenen teoris-
yenler tarafindan teknoloji ile melezlenmis bir bedenle yasama gercegini
hesaba katmadig: gerekgesiyle elestirilmektedir (Reeve, 2012, s. 94-97). Bu
goriise gore Haraway, siborg metaforunu sorunlarin kaynag: olarak gos-
termesine ragmen, sayet engelliler siborg olarak anilacaksa, bu durumdaki
kisiler i¢in sozii edilen melezlesme onlarin becerilerini arttirabilmekte ve
yasamlarini daha kaliteli hale getirebilmektedir. Laiba Ali, Hasan Kilig ve
Ali Oztiiren’in (2023) daha konforlu bir turizm deneyimi icin siborg hale
gelmenin engelliler tizerinde nasil bir etki yaratabilecegini inceledikleri bir
makale icin arastirmaya dahil olan bedensel engelli bir kadin katilimcinin
goriisleri, siborg olmanin engellilerin hayatinda neleri degistirebilecegini
gosteren somut bir drnektir. Ali, Kili¢ ve Oztiiren’in makalelerinde imp-
lantlar hakkinda goriislerine bagvurulan katilimci su ifadeleri kullanmisg-
tir: “Gezi sirasinda mekanlar tekerlekli sandalye erisimine uygun degilse,
yapamayacagim birgok sey oldugunun farkindayim. Yanginda bile kendim
¢itkamam. Her zaman birine bagimliyim, bu da i¢ burkucu bir durum. Bu
implantlar ile sadece fiziksel olarak degil, duygusal ve psikolojik olarak da
bagimsiz olacagim” (2023).

Giircan Banger (2018), transhiimanizmin hakim oldugu bir ¢agda yasa-
nabileceklere iligkin “Insanin kullanacagi bedensel protezlerin kendi dogal
organlarina oranla daha ytiiksek performansli olmasi bunlardan birisidir.
Dolayisiyla engelli, 6ziirlii veya sakat gibi nitelemeler tarihe karisacak.”
tahmininde bulunmaktadir. Transhiimanizmin bilgisayarlarla yakindan
baglant: kurarak insan beynini yeni bir diizeye ¢ikarma girisimi olarak
tanimlanmasi ve engellilerin bu hedefin potansiyel alicis1 olarak goriilmesi,
farkl1 deneylerin yapilarak bazi sonuglar elde edilmesine zemin hazirlamigtir.

Yasadig trafik kazasindan sonra beyin sapi felci gegiren ve yalnizca
goz hareketleri yoluyla iletisim kurabilen Erik Ramsey ile bir¢ok labora-
tuvar deneyi yapilmistir. Bunun sonucunda onun ilkel diizeyde de olsa
sozciikleri bir bilgisayar ses sentezleyicisi araciligiyla sese doniistiirmeyi
basarmis olmasi (Baker, 2008), insan-makine dolanikliginin, bir diger
deyisle Haraway’in siborg metaforunun, somut gostergesidir. Renk korii
Neil Harbissonun cerrahi bir miidahale sonucunda kafa tasina takilan
bir anten vasitasiyla renkleri duyarak algilayabilir hale gelmeye baslamasi,
onun siborg olarak kayitlara ge¢cmesini saglamistir (Else, 2012). Harbisson,
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bu cihaz sayesinde renkleri algilayabilmenin 6tesinde, kizilotesi ve ultra-
viyole gibi siradan insanin algilayamadig1 dalga boylarini da isitebilir héle
gelmistir. Yirmili yaslarinin baginda ALS teshisi aldiktan sonra ilerleyen
yillarda hareket etme ve konusma yetisini yitiren tinlii fizik¢i Stephen
Hawking, yaziy1 sese ¢eviren bir bilgisayar programi araciligiyla kendisini
ifade edebilir hile gelmistir (Weiss, 2010). Hugh Herr, heniiz 17 yasindayken
Amerikanin en iyi dagcilar1 arasina girmesine ragmen bir dag tirmanist
sirasinda firtinaya yakalandig: i¢in donan bacaklar: kesilmistir. “Engelli
insan yoktur, engelli teknoloji vardir.” diyerek transhiimanizmin en 6nemli
tiglirlerinden biri haline gelen Hugh Herr, kendi biyonik bacaklarini iireterek
dagciliga devam etmistir. Herr, Tiirkiye’de verdigi bir réportajda “Biyolojik
bacaklarim yaslanmaya bagli olarak dejenerasyona ugrayacakti. Biyonik
bacaklarim ise, giin gegtik¢e daha da giiglenecek. Séylemek istedigim su:
Ben su anda o6liimsiiz bacaklara sahibim.” sozlerini sarfetmistir (aktaran
Kiling, 2019). Son yillarda bu kisilerin disinda siborg engellilerin sayisinda
bir artis gozlemlenmektedir.

Daha sonralar1 adli olaylarla giindeme gelen ve dogustan ampute olup
protez bacaklara sahip bulunan Oscar Pistorius, Paralimpik oyunlarinin
yani sira Olimpiyat oyunlarina da katilmak i¢in miicadele etmis ve yogun
tartismalara ragmen bunu 2012 yilinda bagarmus bir sporcudur (Harrasser,
2017, s. 171-172). Pistorius’un bu miicadelesi ve devaminda elde ettigi kazanim,
engelli ve engelli olmayan arasindaki ayrimi bulaniklagtirmis; onun engelli
haliyle ‘normal’ sporcularla yarigmasi, normallik kavramina ve simdiye kadar
olusan hiyerarsik diizene de meydan okumustur (Hilvoorde ve Landeweerd,
2010, s. 2222-2227). Pistorius vakasi, “eger bir protez insan anatomisinin
dogal sinirlarini agiyorsa bu haksiz bir tstiinlitk olarak mi1 gortlmelidir,
yoksa teknolojinin spora entegre olusunun kaginilmaz bir sonucu olarak
mi1?”, “Protez normal olmayani1 normallestiren mi, yoksa asirilagtiran bir
ara¢ midir?” gibi sorunlarin derinlemesine tartisilabilecegi niteliktedir. Diger
yandan Isvigre’de ilk defa 2016 yilinda Siborg Olimpiyatlar1 diizenlenmis
ve 66 siborg sporcu birbiriyle yarismistir (Cybathlon2016, 2016). Toprak,
gelistirmeye dayal1 teknolojiler neticesinde bedenini gii¢lendiren kisilerin
bugiin ‘normal’ olarak anilan kisilerle spor miisabakalarinda yarismasinin
doguracagi sorunlara dikkat cekmektedir (2022, s. 397). Giiniimiizde bedensel
yeti yitimleri nedeniyle Olimpiyat Oyunlarrna katilamayan engelli kisiler
Paralimpik Oyunlarrnda yarigmakta ve bu iki uluslararasi organizasyon,
dort yilda bir ayni iilkede ve pesi sira yapilmaktadir. Pistoriusun Olimpiyat
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Ovyunlarrna katilmasi ve Siborg Olimpiyatlarrnin diizenlenmesi birlikte
degerlendirildiginde gelecekte siborg olarak anilan kisilerin Olimpiyat
Oyunlarrnda yarisip yarisamayacagi, Siborg Olimpiyatlar1 gibi organi-
zasyonlarin kiiresel olarak etki alanini genisletme ihtimali ve Paralimpik
Ovyunlarrnda degisiklik yapilip yapilamayacagy, ilgiyle takip edilebilecek
bir sorunsal olacaktir. Bu tartisma ve beraberinde yasanacaklar, insanligin
genelini ilgilendiren diger sahalarda karsilagilabileceklerin habercisi olabile-
cegi gibi normallik olgusu yerinde kalmaya devam edecek olursa, gelecekte
hangi insanin standart olarak kabul edilebileceginin belirlenmesinde bir
gosterge niteligi de tasiyabilir.

Engelliler arasinda gii¢clendirmeye dayal:1 teknolojilerin kendi hayatla-
rina dokunacag: giinii bekleyen birgok kisinin varligindan s6z etmistim
(Tasgin, 2022a, s. 274). Gergekten de yeti yitimi olan kisilerin bedenine
eklenecek yapay uzuvlarla yeteneklerini gelistirmek istemesi ile herhangi
bir yeti yitimi bulunmayan Kkisilerin bedenlerini gelistirerek doniisiim
yaratma motivasyonlar: farklidir. Ornegin giiniimiizde isitme kaybinin
etkisini azaltmak i¢in kullanilan koklear implantlardan isitme yetisini
kaybetmemis kisilerin daha iyi duyabilmek i¢in yararlandig: bilinmektedir
(Toprak, 2022, s. 393-394).

Bedeninde dontisiimler geciren engelliler, teknolojinin etki giicii
hakkinda somut vakalar olarak dikkat cekse de Hannah Gibson (2015),
transhiimanizmin kusursuz insana ulagsma hayalini gerceklestirmeye
hangi insani layik gérecegi sorusunu hatirlatir. Gibson, makalesinde Yeni
Zelanda’da yasayan 44 yasindaki Folole Muliaganin solunum giigliigii
yasadig1 icin hava temizleyici kullanmasini gerektiren bir kalp ve akciger
rahatsizligindan mustarip oldugunu, ancak ailenin faturay1 6deyememesi
nedeniyle elektriklerin kesildigini ve devaminda hava temizleyici cihazi ¢a-
listiramadig: igin iki saat i¢inde 6ldiigiinii aktarir (2015, s. 4-5). Bu 6rnekten
yola ¢ikacak olursak Sanayi Devriminin normal insan kalibina uymadig:
icin otekilestirilen engellilerin transhiimanizmin belirledigi standardin
da disinda kalma riski tasidigi, bu yaklasimin kusursuz insan idealinin
tim engellileri kapsayamayacag1 degerlendirilmektedir. Dahasi, ti¢iincii
diinya tlkeleri olarak adlandirilan yerlerde yasayan engellilerin bilimsel
calismalarda yeti yitiminin ortadan kalkacag: gibi cesitli vaatlerle denek
olarak kullanilmaya goniillii héle getirilmesinin ihtimal dahilinde oldugu
bilinmektedir. Ancak bu deneylerden elde edilen sonuglarin yalnizca eko-
nomik imkanlar1 bulunan Batil kisiler i¢in bir ¢ikig yolu sunma olasilig1
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barindirdig1 sdylenebilir. Denilebilir ki giintimiizde ekonomik bakimdan
gelismis tilkelerde yasayan, teknolojinin nimetlerinden kaybettikleri yeti
yitimlerini yeniden elde etmek veya hayatlarini kolaylastirmak i¢in yarar-
lanan ve siirekli yeni buluslar: takip eden engelliler, transhiimanizm igin
en dogal se¢gmendir (Goodley, Lawthom, ve Runswick, 2014, s. 56).

Damien Patrick Williams (2019) -hakl: olarak- insanlar iklim felaketi, uzay
yolculugu ve diinyadaki yerimize dair siirekli degisen anlayislarla dolu bir
gelecege dogru ilerledik¢e kimlerin aragtirma konusu olarak kullanilacagina
dair endiselere vurgu yapmaktadir. Engelliler arasinda énemli bir gogunluk
gelistirmeye dayali yapilan bilimsel ¢aligmalara denek olarak katilmay1
kabul ederek veya bu alanda medyada ¢ikan her haberden kendine bir pay
cikararak iyilesme beklentisini ger¢ege doniistiirme ¢abasindadir. Yapilan
biitiin bilimsel ¢alismalar1 ayn1 baglamda degerlendirmesem de boyle bir
beklentiye sahip olanlarin birtakim arastirmalarda istismar edilmesi ihti-
malini sorgulanmaya deger buluyorum. Engellilerin yeteneklerini teknoloji
sayesinde gelistirdigini kabul etmekle ve bundan dogrudan yararlanmakla
birlikte, farkinda olmadan transhiimanizm projesinin goniillii kobay1 olma
fikrine stipheyle yaklastyorum. Ayrica normal tanimini degistirerek zihinsel
ve bedensel yonden sinirlarini agmis bir insan tasarimini uygulama girisimi
olan transhiimanizm ideali kapsaminda, giiniimiiz normalinin disinda ka-
lan engellilerin konumunun nasil olacag: ve bu hedefin gercege doniismesi
hélinde ne kadarinin yeni diizene ayak uydurabilecegi gibi sorularin yanit
beklediginin de altini ¢iziyorum (Tasgin, 2022b).

Bir 6zne olarak konumlanma miicadelesi icerisinde olan engellilik
hareketinin transhiimanizmin vaatlerine kapilarak yon degistirmesi, en-
gelli bireyleri yeniden bir nesne haline doniistiirme ihtimali tasimaktadir.
Iyilestirmeye ve gelistirmeye dayali bir yaklagim, hiimanizm ile yayginla-
san ve engellilik alaninda tibbi modele doniisen bir diisiincenin devami
niteligindedir. Dolayisiyla ge¢miste mitkemmel insan taniminin disinda
kalan bir kesim olan engellilerin daha mitkemmel insan idealine ulasmaya
¢abalayan transhiimanizmin kapsamina dahil olamamas: da sasirtic1 bir
gelisme olmayacaktir.

Posthiimanizm ve engellilik iliskisi

Icinde bulundugu kosullara ayak uydurmak zorunda oldugunun bilin-
cine varan insan, hayatta kalabilmenin bir yolu olarak teknik imkanlardan
yararlanmak suretiyle isini kolaylastirabilecek araglar gelistirebilecegini
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kesfetmis ve giiniimiizdeki konumuna icat ettikleri sayesinde ulasabilmistir.
Ne var ki beceri ve yeteneklerinin farkina varan insan, Antik Dénem’den
itibaren diisiinen bir varlik olarak kendisini dogadaki tiim varliklardan
stiin gormeye baslamistir. Stiphesiz bu durum, insanin asag: seviyede ni-
teledikleriyle olan iliskilerini de hiyerarsik bigimde etkilemistir. Hiimanizm
akimu ile kendisini Tanrrnin yeryiiziindeki sureti seklinde niteleyen insanin
rasyonel bir varlik olarak evrenin merkezine yerlesmesi, Aydinlanma Cag1
ile miimkiin héle gelmistir. Ancak Hiimanizm insanlar arasindaki esitsiz-
ligi derinlestirmis; Batili, heteroseksiiel, saglam bedenli erkek insan olgiit
olarak alinmigtir. Da Vinci’nin Vitruvius eskizini bu donemin bir sembolii
olarak goren Braidotti, hiimanist 6zne hakkinda sunlar1 séylemektedir:

Farkliliklar, giderek azalan degerlerde hiyerarsik bir 6lgekte 6rgiitlediginden,
bu hiimanist 6zne kendini, Benlik temsilinde icerdigi kadar disladig: sey
tizerinden de tanimlamaktadir, ki bu da genellikle degersiz kilinmis fark
payina sahip cinsiyetlendirilmis, irk tizerinden belirlenmis ve dogal adde-
dilmis ‘bagkalariyla’ siddet iceren ve muharip bir iliskiyi mesru kilan tiirden
bir yaklasimdir. (2014, s. 160)

Braidotti, insan ile insan olmayan arasinda karsilikl: etkilesimin bulun-
dugu ve hiyerarsinin olmadig: i¢ ice gegmislik haline zoe adin1 vermekte;
bunun karsitini ise insanmerkezciligin maddi ve séylemsel yapisini olusturan
bios olarak isimlendirmektedir (2014, s. 77).

Aydinlanma Cagrnin fikirleri Sanayi Devrimi ile uygulamaya gecip de
teknoloji her gegen giin gelisme firsat1 yakaladikga, insan dogadaki tiim
kaynaklar1 kendi ¢ikar1 dogrultusunda kullanir hile gelmistir. Bu ise giinii-
miizde dogal felaketlerin ve salgin hastaliklarin yasanmasina ve gelecekte
daha fazlasinin gerceklesme ihtimalinin belirmesine yol agmistir. Nancy
Katherine Hayles de pandemiyle birlikte karmasgik karsilikli bagimliliklar:
ve ayni zamanda insanlarin bir tiir olarak birbirine nasil bagimli olduk-
larini agiklamak i¢in yeniden bir kavramsallastirmaya ihtiya¢ oldugunu
ifade etmektedir (2021). Gegtigimiz ytizyilin son déoneminde filizlenen
posthiimanizm yaklasimy, igerisinde bulundugumuz asirda insanin tekrar
ele alinarak tanimlanmasi ve gevresindeki tiim varliklarla olan iliskilerinin
yeniden diizenlenmesi gerektigi iizerine gelisen fikirlerin olgunlastig1 bir
asamadir.

Descartes’n (1998) varliginin diistinmesi sayesinde miimkiin olabildigini
ifade eden ve zihin-beden ayrimini giindeme getiren goriisleri, bedenin bir
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madde olarak edilgen konuma gelmesine yol agmistir. Bu fikir gintimiizde
transhiimanist yaklagimi benimseyenlerin zihni bedenden kurtarmaya déniik
caligmalarina ilham kaynag1 olmustur. Ancak Hayles’in de vurguladig: gibi
DNA’da maddenin de bilginin de i¢ ige oldugu goriilmektedir (1999, s. 3).
Bir diger deyisle beden, maddesel 6z iken ayn1 zamanda bir bilgi tasiyicisi
konumundadir. Dolayisiyla denilebilir ki posthiimanizm, zihin-beden ayri1-
mina kargi ¢ikarak bedeni kiitle halinde, sabit, belirli bir sinir1 olan varlik
seklinde algilamayip higbir sinir1 olmayan, akiskan, gecirgen bir olusa gelis
olarak gormektedir (Agin, 2020, s. 3). Bir bagka tabirle posthiimanizm,
bedeninde bulunan molekiil, bakteri ve mikroplarla, igerisinde bulundugu
cevresel kosullarla, bilimsel ve teknolojik gelismelerle ve dogadaki tiim
canli ve cansiz varliklarla yogun bir etkilesim hélinde olan insanin sabit
ve kapal1 bir bi¢cimde kalamayacagini ve bunlardan etkilenmeden varligin
muhafaza edemeyecegini savunmaktadir. Bu tanim bizi Karen Barad’in
(2007) gelistirdigi ve Tiirkgeye “eyleyicilik” (agency) (Oppermann, 2012, s.
39) ve “icten etkime” (intra-action) (Oppermann, 2012, s. 38) olarak ¢evrilen
kavramlarla kargilastirir.

Eyleyicilik, dogadaki tiim canli ve cansiz varliklarla deger olarak gordii-
gumiiz her tiirld seyin birbiriyle dolanik hilde bulundugunu ve bunlardan
her birinin aktif birer fail olarak degisimin gerceklesmesinde etkin bir
rolii oldugunu anlatir (Barad, 2007, s. 16). Nitekim Bruno Latour da (2021)
insanlarin kendileri disindaki varliklarla olan iliskilerini tanimlamak icin
kullandig1 Aktér Ag Teorisi'nde (Actor Network Theory) bundan bahseder.
Hal boyle iken yalnizca insani merkeze almak ve her seyin onun etrafinda
sekillendigini sdylemek posthiimanist yaklasimin elestirdigi bir durumdur.
Agin’a gore Barad’in gelistirdigi icten etkime kavramina gore insanlar gerek
kendi sinirli bedenlerini olusturan bilegenlerle ve gerekse diger sinirli faillerle
stirekli etkilesim halinde oldugundan herhangi bir olayin gergeklesmesinin
nedeni de tek bir insan degil, onun dogrudan veya dolayli olarak etkilesimde
bulundugu biitiin aktorlerle meydana gelmis baglantisallik olacaktir (2020,
s. 132). Kerim Can Yazgiinoglu'na gore ise posthiimanizmin temel gayesi,
“Yerlesik Kartezyen beden anlayisini ortadan kaldirmak ve psukhe ve soma
arasinda sikisip kalan ‘insant’ 6zgiirlestirirken ortaya ¢ikan bedensel, mad-
desel ve imgesel 6znelerin, canli ve eyleyici olarak goriilen ‘dogal-kiiltiirel’
varliklarla iliskisel bir diizlemde varolusunu gostermektir” (2021, s. 121).
Esasen posthiimanizmin -belki de ¢ikis noktas: geregi- tek bir tanimindan
s0z edilememekte; ¢esitli kuramcilar tarafindan zenginlestirilerek farkl
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bicimlerde kategorize edildigi ¢alismalara rastlanmaktadir (Ayan, 2022,
s. 158-160).

Posthiimanizm, transhiimanizmden farkli olarak teknolojiyi insanin
sinirlarini agmak i¢in bir arag olarak degil, onun yagamini siirdiirebilmesini
kolaylastiran bir yoldas olarak gérmektedir. Pramod Nayar, insanin tipki
yasam1 olusturan diger formlar gibi evrimsellesme igerisinde oldugunu
ve teknolojiyle ayrilamaz bicimde i¢ ice gectigini; bir bagka sekilde ifade
etmek gerekirse insan bedeninin teknoloji ile melezlesmis halde oldugunu
savunmaktadir (2014, s. 23-24). Graham, “Dijital ve biyoteknolojik bir ¢agda
bozulmamis, katiksiz bir ‘insan dogasrndan bahsetmenin imkansizligin1”
vurgulamaktadir (2021, s. 52). Cagman’in da net bi¢cimde ifade ettigi tizere
“Posthiiman ¢ergevede “[ijnsanlar, ¢esitli yasam bigimleri tarafindan olus-
turulan melez (hybrid) varliklardir ve artik diger yasam bi¢imlerinden ayr1
olarak ifade edilemezler” (2022, s. 213). Modern anlamda posthiimanizm
kelimesini ilk defa kullanan Thab Hassan’a gore de (1977, s. 830-850) yapay
zeka ile insan bir doniisiim gegirmektedir. Bu noktada posthiimanizme y6-
neltilen elestirilerden en 6nemlisi, onun bilime ve teknolojiye kars1 oldugu
yoniindedir. Posthiimanizmi “Insanin teknolojiyle hemhal olusuna dair bir
kuramlar biitiinii” olarak niteleyen Agin’in (2020, s. 16) biraktig1 yerden
devam edilecek olunursa posthiimanizm, insan ile teknoloji arasindaki
bagin kopmazliginin farkinda oldugu gibi tersi bir yaklagimi da savunmaz.
Zira atesin kesfinden bu yana sayisiz icat yapan insanin bunlar1 biraka-
rak binlerce yil 6nceki atalarina benzer bicimde yasamini siirdiirmesini
savunmak gercekei degildir. Ayrica bir¢ok isini teknoloji sayesinde yapan
insanin evrimlesmis dogasi da buna izin vermez. Dolay1siyla posthiimanizm,
insanin teknolojiyi kendi iistiinliigiinii pekistirmek i¢in kullanmaktan ve
egosantrik tutumunu devam ettirmekten vazgecerek ¢evresine ve dogaya
verdigi zararin farkinda olmasi gerektigini vurgulamasi yoniiyle transhii-
manizmden ayrilmaktadir.

Insanin iistiin bir varlik olarak dogadaki tiim varliklar1 kendi yararina
kullanmasina itirazi olan posthiimanizm, hiimanizmin 6l¢iitiine uymadig:
icin Otekilestirilen kesimlerin glintimiize kadar getirdikleri miicadelelerden
beslenen bir yaklagimdir. Dolayisiyla feminizm, postkolonyalizm, postant-
roposantrizm, elestirel hayvan ¢aligmalar: ve engellilik aragtirmalar1 gibi
alanlar posthiimanist yaklagimin temelini olusturmaktadir. Posthiimanizm,
Braidotti'nin de disiplinlerarasilik vurgusu yaptig1 gibi (2021, s. 98), sozii
edilen ve gelecekte yenilerinin de eklenmesi ihtimal dahilinde olan alanlar
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arasindaki kesisimselligi 6ne ¢ikaran semsiye bir yaklagim olma yolundadur.
Dolayistyla bir bakis agis1 olarak posthiimanizmden bahsetmemizi saglayan
otekilerin miicadelelerine kisaca deginmek, konunun daha kolay igsellesti-
rilmesini miimkiin kilabilecektir. Bu nedenle kitabin ilerleyen kisimlarinda
feminizm, postantroposantrizm, postkolonyalizm ve elestirel hayvan ¢alis-
malarinin posthiimanizm ve posthiiman engellilik caligmalariyla iliskisinden
bahsedilecektir. Ancak daha 6nce engellilik aragtirmalari ile posthiimanizm
arasindaki etkilesimin detayli olarak agiklanmasi gerekmektedir.

Posthiimanizm, insani yalnizca kendi tiirii ile degil, hayvanlar, maki-
neler, sistemler, kiiltiir ve nesneler de dahil olmak {izere bunlarla baglantili
bir sekilde yeniden ele almaktadir. Engellilik gerek insanlarla ve gerekse
insan olmayan canli ve cansiz varliklarla yogun bir etkilesim halindedir.
Insana dair yeni bakis agilarinin dile getirilmeye baslandig1 ve kokleri Antik
Yunana giden iistiin insan taniminin sorgulandig1 bir donemde, engelli-
lige yaklasimda posthiimanist bir bakigin yeni agilimlar getirebilecegini
disiintiyorum. Engellilik arastirmalari, geleneksel insan tanimina karsi
ideal insanin ne oldugunu sorguladigindan, posthiimanizm ile paralellik
icermektedir (Goulden, 2018, s. 22-23). Turkiye’de otistik bireylerin 6z
savunuculuk hareketi olarak tanimlayabilecegimiz Merhaba! Spektrum,
The Pentacle internet sitesinin kurucusu Basak Agin ile yaptig1 roportajda,
insan olmanin tanimlarini sorgulamak bakimindan posthiimanizm ve
elestirel engellilik calismalarinin kesistigini ifade etmis ve otizm tizerinden
posthiimanizm-engellilik iliskisine su sekilde deginmistir:

Otistikler ve engelliler i¢in alenen olmasa da ima yoluyla, saglam kisilerin bu
konularda diigiinme bigimlerine ve séylemlerine islemis bir anlay1s var - bizim
tam insan olmadigimiz, eksik oldugumuz anlayist. Bu insanligin, insan olma
halinin ¢ogunluga, norma ve daha da 6nemlisi toplumun bilgi iiretme giicii
olan, sozii epistemolojik olarak gecerli basat 6gelerine gore tanimlanmasiyla
ilgili. Norogesitlilik alaninda biz iletisimi iletisim yapan seyleri sorguluyoruz
Ornegin; goz temasl, sozel iletisim, dogru yiiz ifadeleri ve beden hareketlerinin
iletisim i¢in sart olmadiginy, iletisimin sayisiz yontemi ve modu olabilecegini
savunuyoruz. (Agin, 2021b).

Diger taraftan Braidotti ise,

Engelliler tizerine aragtirmalar yine insan sonrasi durum agisindan 6rnek tegkil
etmektedir. Bir bedenin neye muktedir oldugunu bilemeyecegimizi aklinda
tutan engelliler iizerine arastirmalar, normatif bedensel modellere yonelik
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elestiriyi, yeni, yaratici cisimlesme modellerinin savunusuyla birlestirmektedir.
Bunlar dylesine zengindir ve o kadar hizla gelismektedir ki, 6zetlemek bile
miimkiin degildir. (2014, s. 162-163)

ifadelerini kullanarak engellilik arastirmalariyla posthiimanizm ara-
sindaki iliskisellige deginmistir.

Gergekten de engellilik aragtirmalarinin normallige, saglamciliga
ve Ustiin insan hiyerarsisine meydan okuyan kisa ge¢misli miicadelesi,
gerek bolgesel olarak farkli toplumlarda doniisiimler yaratmaya baslamis
ve gerekse de BM Engellilerin Haklarina Iligkin Sézlesme gibi énemli
uluslararas: kazanimlar elde etmistir. Bu yoniiyle engellilik arastirmalari,
posthiimanizm yaklasiminin dogadaki canli ve cansiz varliklari ortak bir
diizlemde gérmesi ve antroposu tahtindan indirip tistiin insana meydan
okuyarak her tiirlii hiyerarsiyi reddetmesi bakis agisiyla paralellik icermek-
tedir.

Yirmi birinci ylizyil engelli aktivistlerinin en biiyiik kazanimi olan BM
Engellilerin Haklarina Iliskin S6zlesme’nin ¢ikist agisindan bakildiginda
ve bu hukuki metin engellilerin insan olmalarindan kaynakli haklarinin
uygulanmasini saglama girisimi seklinde ele alindiginda, hedeflenenin hangi
insan oldugu sorusu giindeme gelir. Esasen tarih boyunca her dénemde
dislanan bir kesim olan engellilerin buna kars1 miicadele ederek hak talep
etmesi ve bunu uluslararasi bir hukuki metni dayanak alarak siirdiirmesi
kabul edilir bir seydir. Bundan vazgecilmesi gibi rotay1 ¢ikmaz bir sokaga
yonlendirme girisimi s6z konusu olamaz. Braidotti bu konuda hiimanizmin
ozgiirlestirici bazi tekliflerini, 6rnegin insan haklarina saygiy: giiglendirici
uluslararasi bir yasal metin olan BM Engellilerin Haklarina iliskin Sézles-
me’yi kabul eder sekilde diisiinmektedir (Goodley, Lawthom, ve Runswick,
2014, s. 343-344). Gergekten de hiimanizmin diglayici terimlerini ve onun
sorunlu bedenler ve benlik kavramlarini elestirmeye yonelik acil bir ihtiyag
olmasina ragmen, hiimanist diisiincenin engellilige iliskin daha adil bir
diizene dair savunduklarindan uzaklasmak, posthiimanist bir engellilik
anlayisinin dogru buldugu bir sey degildir (Murray, 2020).

Thomas Abrams, posthiimanist engellilik ¢aligmalarinin gelisiminde
Braidotti’nin gelistirdigi kavramlar ve fikirlerin 6nemli bir yere sahip ol-
dugunu disiinmekte ve goriislerini soyle agiklamaktadir:

Engellilik ¢aligmalari, hem akademide hem de giindelik yasamda baskin olan
insanin istisnai modeline meydan okumanin bir yolu olarak Rosi Braidotti'nin
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posthiimanizmini kullanmaya baglamistir. Braidotti, posthiiman duruma ken-
dine has 6zelliklerini veren akademik, ¢cevresel ve tiirlere iligkin problemlere
etkin bi¢imde ¢6ztim tiretmek icin yeni bir 6znellik bi¢imini benimsememiz
gerektigini 6ne siirmektedir. (2017, s. 86)

Posthiiman engellilik ¢aligmalari, engelli hareketinin bireysel miicadelenin
Otesine gegerek Braidottinin “radikal iligkisellik” (2014, s. 115) ve “goklu
baglantililik” (2014, s. 182) kavramlarina bagvurmali ve insan olmayan
varliklar da dahil olmak iizere yukarida sayilan kesimlerle etkilesim kur-
manin yollarini aramalidir. Braidotti'nin gogebelik kavrami, posthiiman
engellilik ¢aligmalarinda engellilige iliskin kiiltiirel 6n kabulleri yerinden
edebilecek, otekilestirilen diger insan ve insan dis1 varliklarla karmagikliga
ve iligkisellige dayali giilii bir baglantinin kurulmasina vesile olabilecek
ve teknolojiyle olusan melezlesmenin engelliligin yeniden yorumlanisina
dair etkilerine odaklanabilecek niteliktedir. Braidotti, gogebelik kavramini
soyle agiklamistir:

Sinirlarin olmadigi akigkanlik degil, sinirlarin sabit olmadigina dair gi¢lia
bir farkindaliktir. Izinsiz yerlere girme, sinirlar1 agmaya devam etme ydnlii
yegin bir arzudur. Bedenlesmistir ve bu yiizden de kiiltiireldir; bir mamul
olarak, teknolojik acidan insanla insan-sonrasinin bilesimidir; karmagiktir,
kisisel olmayan kipte ara-baglantilar kurmaya yo6nelik, ¢oklu kabiliyetlerle
donatilmigtir. (2017, s. 93)

Ayrica insanlarin kapasiteleri ile yapip yapamayacaklari seyler, her
zaman baglamsal ve iliskiseldir (Feely, 2016, s. 873). Dolayistyla insanlarin
birbiriyle baglantili halde olmas ihtiyaglarin karsilikliligini ortaya ¢ikar-
maktadir. Konu engellilik acisindan ele alindiginda, engellilerin rehber ve
hizmet képekleri ile etkilesimleri dolayisiyla insan-hayvan iliskileri, protezler
ve tekerlekli sandalye gibi araglar1 yaygin olarak kullanmalar1 dolayisiyla
insan-makine iliskisi ve destek ve bakim personellerinden hizmet almala-
rindan hareketle insan-insan iliskileri, 6ne ¢ikan baglantililik 6rnekleridir
(Goodley, 2020, s. 124).

Posthiiman engellilik ¢aligmalari, engellilik hareketinin bugiinlere
gelmesinde 6nemli bir esik olan sosyal modeli ve onunla gelisen diger
alternatif yaklasimlar1 reddetmedigi gibi onlardan beslenmektedir. Bu-
nunla birlikte, Endiistri 4.0 olarak tanimlanan giiniimiizde, teknolojik,
kiiresellesmis, cevresel insan ve insan dig1 karigikliklarin bas dondiiricii
karisiminda farkls tiirdeki esitsizliklerin ve farkliliklarin yeniden ele alinma
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yollarinin arastirilmasiyla ilgilenmektedir (Goodley, Lawthom, Liddiard, ve
Runswick-Cole, 2021, s. 30-31). Posthiimanizm, tistiinliik veya miikemmellik
arayis! icerisinde olmadigindan, evrendeki biitiin canli ve cansiz varliklar:
mevcut héliyle kapsayan bir akimdir (Tasgin, 2022b). Dolayisiyla posthii-
man engellilik ¢aligmalari, engelli ve engelli olmayan ikiligine son vererek
birbirine bagli 6zneler arasinda agik uglu, iliskisel bir vizyon sunmaktadir
(Roets ve Braidotti, 2012, s. 161).

Posthiimanizm, otekilestirilen biitiin kesimlerin miicadelelerini ortak
bir zeminde yapabilmelerine olanak saglayan, teknolojinin 6zgiirlestirici
yoniiniin farkinda olarak gelismeleri yakindan takip eden ve bundan
herkesin adil bigimde yararlanabilmelerini savunan, hiitmanizme mesafeli
elestirel tavir almis bir yaklasimdir. En bastan bu yana insanin teknolojiyle
i¢ ice bir halde oldugu diisiintildiigiinde, Nayar’in posthiimanizm tanimini
yaparken de degindigi gibi teknoloji-insan iliskisinde bir melezlesme soz
konusudur ve bu durumda teknolojinin olmadig1 bir insan yagsami tasavvur
etmek kolay degildir (2014, s. 23). Bu ise posthiiman engellilik ¢calismalari-
nin teknolojik gelismelere olan bakisini belirler. Teknik ilerlemelere olumlu
bakan bir posthiimanist yaklasim, transhiimanistlerin mitkemmel insana
ulasma idealinden farkl: olarak teknolojiyi siradan diye tabir edilebilecek
giinlitk yasam becerilerini gelistirmeye bir vesile olarak goriir (Boucher,
2018, s. 14-15). Buna gore engelliler, hicbir dis etkene ve toplum baskisina
maruz kalmaksizin teknolojiden giinlitk yasamlarini kolaylagtirmak i¢in
yararlanabilir veya yeti yitimlerinin giderilmesi igin gerekli tedavileri
olmay1 tercih edebilir. Ancak hiimanizmin bir ¢iktisi1 olan normalin ve
transhiimanizmin kapasitesini agmis yeni normal anlayisinin karsisinda
olarak bu ideallerin gerceklesmesine aracilik etmeyi, bir diger deyisle ¢o-
gunlugun belirledigi normlarin diginda kalma kaygisiyla ona yaklasmak
ugruna bedeni doniistiirmeyi reddeder (Tasgin, 2022b). Iste bu yiizden
posthiimanizm, bedenimizle ilgili kendi kararlarimizi alabilme cesaretini
astlayan, derinlikli bir vizyona sahiptir (Goulden, 2018, s. 22-23). Bu vizyonu
tanimak engellilige yaklasimda yeni bir bakis agis1 olarak posthiimanizmi
kesfetmemizi kolaylastiracak ve daha kapsayici bir miicadele yiirtitmemizin
zeminini olusturacaktir (Tasgin, 2022b).

Ferrando (2022), tek bir insan tanimi olmadigini, bir diger deyisle
insanligin ¢cogul bir kavram oldugunu ifade ederek sinif, cinsiyet ve etnik
koken gibi kategorilere engelliligin de d4hil edilebilecegini vurgulamakta-
dir. Hiimanizm, Vitruvius eskizinde oldugu gibi Batili @istiin erkek insan
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disindakileri 6teki olarak nitelendirdigine gore (Braidotti, 2014, s. 35), boyle
bir posthiimanist ¢agr1 yalnizca engellilik arastirmacilarinin veya engelli
aktivistlerinin olumlu yanitiyla karsilik bulamaz. Dolayisiyla feminizm,
postantroposantrizm, postkolonyalizm ve hayvan ¢alismalar: gibi alanla-
rin da engellilik ¢aligmalarina yaklagsmasi gerekir. Benzer gegmisleri olan,
birbirine yakin kavram ve kuramlardan beslenen ancak bireysel olarak
miicadele yiiriiten bu ¢aligmalarin ortak hareketinden dogacak faydalarin
farkina varilmasi, posthiimanist idealin gercege doniismesini saglayabilecek,
en 6nemli enstriimandir. Gelinen noktada simdiye kadar ayr1 ayr1 yiiri-
tiilen ve gerektiginde birbirinden aldiklari1 kavramlar: kendi ¢aligmalarina
uyarlayan bu alanlarin kendisi disindaki otekilerin farkina varmasi 6nem
arz etmektedir.

Hak temelli engellilik hareketi, gectigimiz yiizyilin ikinci boliimiinde
cereyan eden ve ‘Otekiler’in ¢ikarlari 6ncelenerek gelistirilen teorilerden
yararlanarak kendi ¢alisma disiplinini olusturmay1 bagsarmistir. Engellilik
galigmalar1 alanina yeniden doniilecek olursa, kesisimsellige dayali bir ak-
tivizm ve disiplinler arasiligin gelistigi bir akademik yaklagim, hak temelli
engellilik hareketinin hiimanizmin ayricaliklilar sinifina yiikselmeye yo-
nelmesi olasiligini sarsacaktir. Dolayisiyla engellilerin olusturdugu kesimin
cogullastirilmis insan kategorileri igerisinde var olma miicadelesini devam
ettirebilmesine zemin hazirlayacaktir. Engelliligin diger ¢alisma alanlariyla
olan kesisim noktalari iizerinde duranlarin artmasi, bizi béyle bir idealin
titopyadan ibaret olmadig1 konusunda umutlandirmaktadir. Glintimiizde
Rosemarie Garland-Thomson (2011), Robert McRuer (2011) ve Alison Kafer
(2013) gibi kuramcilar, engellilik ve feminizm iligkisi tizerine ¢aligmakta-
dir. Posthiimanist kuramci Cary Wolfe (2008) ile Stephanie Jenkins, Kelly
Struthers Montford ve Chloé Taylor (2020) engellilik ve hayvan ¢aligmalar:
alanina odaklanan akademisyenler arasinda yer almaktadir. Anita Ghai
(2012) ve Tsitsi Chataika (2019) postkolonyal engellilik ¢aligmalariyla ilgi-
lenen akademisyenlerden akla ilk gelenler arasindadir.

Takip eden boliimde, posthiimanizmin gelismesine zemin hazirlayan
feminizm, postantroposantrizm, postkolonyalizm ve hayvan ¢aligmalar1
alanlarinin posthiimanist bir perspektiften engellilik ¢aligmalariyla olan
iligkisine kisaca deginilmistir. Ancak feminizm, postantroposantrizm,
postkolonyalizm ve hayvan ¢aligmalar: alanlar: ile engellilik arasindaki
kesisimler ayr1 ayr1 incelenerek yekpare bir ¢aligma konusu haline gelebilecek
nitelige sahip oldugundan, bu kitapta posthiimanizm ve engellilik arasindaki
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iliskiselligi ortaya koyarken One siiriilen argiimanlar1 destekleyebilmek
i¢in ilgili teorisyenlerin goriislerinden ve giinlitkk yasamda karsilasilan
bazi orneklerden yararlanilarak s6zii edilen iliskiselliklerin gosterilmesi
ile yetinilmistir.

Posthiimanizme zemin hazirlayan miicadelelerin
posthiiman engellilik ¢caligmalariyla iliskisi

Feminizm

Antik Dénem’den bu yana kadinlarin erkekler karsisindaki konumu
tartisilagelmis; kadinlarin kamusal ve 6zel alanda hangi haklara sahip
oldugu konular: farkli bakis agilariyla ele alinmistir. S6zii edilen dénemde
Aristoteles’in felsefesiyle birlikte olgunlasan yurttasligin kapsami kamusal
alana katilimi icermesine ragmen kadinlar, yurttas olarak taninmadiklar:
icin bu alana dair gorev ve sorumluluklara dahil edilmemislerdir (Aristo-
teles, 2000). Merkeze insan1 almasina ragmen yalnizca kusursuz erkekleri
insan tanimina dahil eden hiimanizm akimi da kadinin statiisii konusunda
yeni bir bakis agis1 getirememistir. Himanizmin devami olarak akilciligin
one ¢iktig, esitlik, ozgiirlitk ve adalet gibi kavramlarin tartisma ve uygu-
lama zemini buldugu Aydinlanma Cagi'ni ise erkek egemen bakisa kars:
kadinlarin sesini ¢ikarmaya bagladigi donem olarak tanimlamak mim-
kiindiir. Bu dénemin 6nemli diisiiniirlerinden Rousseau’ya gore kadinlar
erkeklerin hosuna gitmek i¢in yaratilmistir. Ona gore ailede idarenin tek bir
kiside toplanmasi ve fikir ayriliklar1 yasanmasi durumunda net bir karar
verilebilmesi icin erkegin sozii ge¢mesi gerekmektedir (Rousseau, 2011, s.
512-513). Bir bagka Aydinlanma Cag1 diistiniirii Arthur Schopenhauer ise
yaradilis1 geregi erkegin akilla, kadinin ise i¢cgiidiileriyle davrandigini ifade
etmektedir (2014, s. 30).

Erkeklerle birlikte miicadele etmelerine ragmen Fransiz Devriminin
kazanimlarindan kendisine diisen pay1 alamayan kadinlarin buna kars:
isyanlar1 gecikmemistir. 1790’da Condorcet, Kadinlarin Kent Haklar1
Uzerine baglikli dokiimani yayimlayarak itirazini dile getirmistir (Hunt,
1996, s. 119-121). Ondan sadece bir yil sonra, 1791’de, Olympe de Gouges
kendisinin giyotine gonderilmesiyle sonuglanan Kadinin ve Kadin Yurttasin
Haklar1 Bildirgesi'ni ilan etmistir (1996). Yine bir y1l sonra, 1792’de Mary
Wollstonecraft ise “Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi” baglikl eseri
ile yayimlandig1 donemden itibaren uzun siire ses getirmeyi basarmigtir
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(2021). Bu donemden baslayarak devam eden siiregte, basta Fransa olmak
lizere Bati iilkelerinde kadinlarin egitim, istihdam, cinsel somiirii ve siya-
sal hayata katilim alaninda baslattiklar: ve netice elde ettikleri miicadele,
‘birinci dalga’ feminizm olarak tabir edilmektedir. 1960’11 yillardan itiba-
ren yayginlagan ‘ikinci dalganin slogan1 “kisisel olan politiktir” (Hanisch,
1969) olmustur. Bu dénemde toplumsal cinsiyet, cinsiyet rolleri, ev i¢i
esitsizlik, kadinin kendi bedeni {izerinde sz sahibi olabilmesi gibi konu-
lar miicadele alani olarak 6ne ¢ikmig ve akademide kadin ¢aligmalar: bir
disiplin olarak geligmistir. Ilerleyen yillarda feminizm kendi igerisinde bir
Ozelestiri yaparak postkolonyal ¢alismalarin farkina varmistir. Bu dénemde
dile getirilen sorunlarin ve ‘kiz kardeslik’ sdylemiyle evrensellestirilmeye
calisilan degerlerin ne kadarinin tiim diinya kadinlarini kapsadig: sorgu-
lanir hile gelmistir. Dolayisiyla “tiglincii dalga feminist hareket, benzerlik
yerine farkliliga ve farkli kimliklere, evrensel olan yerine yerel olana vurgu
yapmigtir” (Oziidogru, 2018, s. 308).

Antik Yunan’dan bu yana asag1 olarak goriilen ve hiimanizmin {istiin
insan taniminin diginda birakilan kadinlar, Aydinlanma Cagrndan bu
yana kamusal ve 6zel alanda hak miicadelesi vermekte ve esit yurttaslar
olarak yer almaya ¢aligmaktadir. Siiphesiz bu noktada Batrnin ve diger
diinya iilkelerinin sorunlari ¢esitlilik gostermekte, bu ise farkli bolgelerde
gelisen kadin hareketinin birbirine daha fazla yaklagsmasi ve yeni bakis
acilar1 geligtirmesi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Insanin kendisini
dogadaki en iistiin varlik olarak gormesi ve bu seviyeyi yalnizca Batili, erkek
ve saglam bedenli insanlara layik gormesi durumuna itiraz eden posthii-
manizm, tiirciiliige ve hiyerarsik diizene karsi ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu
yaklasimin temelinde feminizm kavrami ve onun elde ettigi kazanimlar
vardir. Gengoglu, feminizmin ‘hangi insan?’ sorusunu en giiglii soran akim
olduguna dikkat ¢ekerek giincel posthiimanist tartismalarinin koklerinin
uzandig yerin burasi oldugunu vurgulamaktadir (2021, s. 83). Agin, femi-
nizme atifla “hangi insan?’ sorusunu 1rk, etnik koken, biyolojik ve toplumsal
cinsiyetler gibi unsurlarin yalnizca biri agisindan degil, hepsi i¢in sorar”
(2020, s. 29) seklindeki diisiincesiyle feminizmin posthiimanizm yaklasi-
minin gelisimindeki etkisine isaret etmektedir. Koistinen ve Karkulehto,
feminist posthiimanist ¢aligmalari, “Insan teriminin hiimanist hiyerarsik
kavramsallagtirmalarini sorgulayarak ve ayni zamanda insan dis1 varlik
agisindan insan varliginin maddeselligini ve kirilganligini ve ahlak kuralla-
rin1 One ¢ikararak bu terimin yeniden tartigilmasi” olarak tanimlamaktadir
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(2019). Haraway, Siborg Manifestosu adl1 eserinde insan ile insan olmayan
arasindaki sinirin bulaniklastigina ve her tirli ikilige meydan okuyan
bir ¢agda yasadigimiza dikkat ¢ekerek feminizmin bu ikiliklere kars: yeni
bakis acilar1 gelistirebilecek potansiyelde oldugu iizerinde durur (2006).
Goutal (2022), Cholez ile yaptig1 roportajda feminizmin bir dali olan eko-
feminizm hakkinda “Mesele, piramidin tepesine ¢ikmak degil, tam da bu
yapiy1 doniistiirmek ve yerine, daha isbirlik¢i, dongiisel ve demokratik bir
sistem insa etmek.” sozlerini sarf etmistir. Aslinda kendisi telaffuz etmese
de dolayli olarak ekofeminizmin posthiimanizm ile olan kesisimselligini
one ¢ikarmaktadir (2022). Ozetle denilebilir ki posthiimanizm, insanin do-
gadaki hiyerarsik tistiinligiinii sorgularken dayandig: temellere, feminizm
akiminin bugiine kadar yiiriittigii miicadeleler sonucunda elde edilmis
kazanimlar ve ortaya koyduklar1 bakis agis1 ile erigmistir. Dolayisiyla bu
yaklagimin yayginlasmasi ve felsefi olarak gelisiminde feminizmden alacag:
ok sey oldugu gibi posthiimanizmin kapsayiciligina bagli olarak beslendigi
diger alanlar ise feminist harekete dinamizm katacaktir. Meryem Ayan’in
da ifade ettigi gibi “Karigik ve karma bir kavram olan Posthiimanizm ali-
silagelmis normlarin diginda diistinme sekli sundugu igin, bu kavram ile
iligkilendirilerek ortaya konulan farkli ¢aligmalar insanlik, kimlik, cinsiyet
ve yasamin nasil olabilecegine dair yeni oneriler sunan karma ¢aligma
alanlar1 yaratmaktadir” (2022, s. 156).

Feminizm, kokli gegmisiyle Batili, erkek ve saglam viicutlu erkegin
istiin insan anlayisina karst kadinlarin birgok bedeller 6deyerek hakla-
rin1 elde etmesine zemin hazirlayan ve bu yoniiyle giiniimiizdeki kadin
¢alismalar1 alaninin teorik altyapisini olusturabilecek konuma gelmesini
basarabilmis bir harekettir. Feminizm, bu 6zellikleriyle kendisinden sonra
antroposun tahakkiimiine kars1 hak miicadelesi yiiriiten diger kesimlere
de dzgiiven asilamis ve bu alanlarin akademide bir disiplin haline gelerek
kendi kavramlarini olusturabilmesine katki saglamigtir. Dolayisiyla deni-
lebilir ki feminizm gerek aktivist ve gerekse diisiinsel yoniiyle kendisinden
sonra yiriitillen hak miicadelelerini etkileyebilmis bir kuramdir. Feminist
hareketten ilham alarak kendi diisiinsel altyapisini olusturan kesimlerden
biri de engellilerdir. Gergekten de gectigimiz yilizyilin ikinci yarisinda bir
aktivist hareket olarak baslayan ve daha sonra engellilik ¢caligmalar1 olarak
akademik bir disiplin héline gelen hak temelli engellilik hareketi femi-
nizmden beslenmistir. Ne var ki Garland-Thomson, engellilik hareketinin
feminist kuram ve kadin ¢aligmalar: alaninin ge¢misi hakkinda yeterli
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bilgiye sahip olmamasindan dolay1 ayni1 yollar: ytiridigiiniin farkinda
olmadigini ve dolayisiyla engellilik ¢aligmalarinin kimlik siyasetinin bir
pargasi oldugunun bilincine erisemedigini vurgulamaktadir (2011, s. 521).

Feminist bakis acisiyla engellilige yaklasildiginda, beden sosyal ve kiil-
tiirel soylemler yoluyla inga edilmistir (Burcu, 2015, s. 42-43). Dolayisiyla
engelliligin kaynagini toplumun bakis agisinda goren sosyal model ile bu
diisiince arasinda rahatlikla paralellik kurmak miimkiindiir. Bununla birlikte
Shakespeare, kadin olmanin veya farkl: bir cinsel yonelime ya da farkl: bir
ten rengine sahip olmanin engelli olmaktan farkl: olarak i¢sel bakimdan
bir sorun teskil etmedigini ve bu kesimlerin toplumsal ayrimlarin kaldi-
rilmastyla birlikte daha rahat geliserek topluma déhil olabilecegini; engelli
kadinlarin topluma dahil olabilmesi i¢in ise yalnizca toplumsal bariyerlerin
kaldirilmasinin yetmeyecegini, ayrica bu kisilerin yeti yitimleri nedeniyle
ortaya ¢ikan ihtiyaglarinin karsilanmasinin da gerektigini ifade etmektedir
(2011, s. 59).

Engelli kadinlarin 6rgiitlii bicimde hareket etmelerinin en 6nemli ¢ikis
noktalarindan biri hem kadin ve hem de engelli olmaktan dolay1 ugradiklar:
ayrimciliktir. Goodley’in de altini ¢izdigi tizere (2020) engelli ve engelsiz
kadinlar, ataerkil toplumda pek ¢ok cinsiyetgilik deneyimini paylasirken
engelli kadinlar, buna ek olarak engellilikle baglantil1 bir cinsiyet¢ilige
maruz kalmaktadir. Nitekim bu bakis agis1 BM Engellilerin Haklarina
[ligkin Sézlesme’nin 6. maddesinde “Taraf Devletler engelli kadinlar ile kiz
¢ocuklarinin ¢ok yonlii ayrimciliga maruz kalmakta oldugunu kabul eder
ve bu bakimdan onlarin tiim insan hak ve temel 6zgiirliiklerinden tam ve
esit kosullarda yararlanmalarini saglamaya yonelik tedbirleri alir.” seklinde
kendisine yer bulmustur (2009).

1960’11 yillarda ikinci dalga olarak gelisen ve 6zel alana yonelen femi-
nist hareket, Batr'nin degerlerini diger diinya iilkelerine empoze etmekle
elestirilmistir. Feminizmin diglanan bir kesim olarak engelli kadinlarin
sorunlarini kapsamina alabilmesi i¢in engellilik hareketinin bir aktivizm
bigimi olarak gelisebilmesi ve sonrasinda iki alanin birbirine yaklagsmasi
beklenmek durumunda kalmigtir. Morris (1991), feminizmin engelli kiz
kardeslerini gormezden gelme tehlikesiyle karsi karsiya oldugu iizerinde
durmustur. Begum (1992), engelli kadinlarin feminist hareketin kendile-
rini goz ardi ettigini disiindiigiine deginerek feminizmin kadin 6zgiirli-
gii hareketinin biitiin kadinlar1 kapsamadigina ve giiclii ve ¢ekici kadin
ikonlarini gelistirerek engelli kadinlar: kiz kardeslikten kopardiklarina
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dikkat ¢ekmistir. Garland-Thomson (2001), engellilere yonelik feminist
calismalarin engelli kadinlarin sorunlarini gérmezden gelen geleneksel
feminist diisiincede degisiklik yapma gayreti icerisinde oldugunu vur-
gulamistir. Garland-Thomson (2001), engelli bedenlerin annelige uygun
olmadig1 veya engelli kadinlarin bagka insanlarin merhametine muhtag
olduklar: gibi anlayislara kars: yiiriitiillen miicadelede feminizmin daha
fazla engellilik hareketinin yaninda olmasi gerektigini ifade etmektedir.
Garland-Thomson’a gore engellilik alani feminizmin; feminizm alani ise
engellilik alaninin yeterince farkinda degildir (2011, s. 521).

1995 yilinda Pekin’de gergeklesen 4. Diinya Kadinlar Konferansrna
orgitlii bicimde hazirlanan engelli kadinlar, kendi sorunlarinin kongrenin
sonu¢ dokiimanlarinda yer almasini saglamistir (Price, 2011). Boylelikle
engelli kadin hareketi feminizmin kendi lehine doniistiiriilmesi yolunda
en onemli kazanimlarindan birini elde etmis ve orgiitlii bigimde hareket
etmenin yarattig1 etkilerin farkina varmigtir. Fatma Kahraman Giilogluna
gore “Engelli kadinlarin dezavantajli konumlarinin ve dolayisiyla ayrim-
cilik durumlarinin en iyi sekilde spesifik engelli kadin ¢aligmalarinda ele
alindig1 tespit edilmistir. Genel kadin ve engellilik ¢alismalar: engelli ka-
dinlarin her iki gruba ait olmalar1 durumlarini yeterince aydinlatmamistir”
(2019, s. 280). Tirkiye’de feminist bakis agistyla engelli kadinlarin haklar:
alaninda ¢alisan Engelli Kadin Dernegi de engelli kadinlarin kadin 6rgiit-
leriyle baglarinin kuvvetli olmadigina deginerek kendi 6rgiitlenmelerini
yarattiklarini ifade etmistir (2017, s. 8-9). Ayrica engelli orgiitlerinde de
kadinlarin sorunlari yeterince ele alinmadigindan ve bu yapilanmalarda
kadin katilimina 6nem verilmediginden engelli kadin 6rgiitlenmelerine
ihtiya¢ duyuldugu vurgulanmistir (Engelli Kadin Dernegi, 2017, s. 8-9). Bir
diger deyisle, engelli kadinlar ne engellilik alaninda ne de feminist alanda
yeterince sesini duyurabildigi i¢in kendisine yeni bir hareket alan1 agmaigtir.

Engellilik aragtirmalar1 ve feminizm arasinda giiclii bir bag oldugunu
diislinen teorisyenlerin sayist artmaktadir. S6zii edilen iki alanin birbiri-
ne yaklagsmasinda heniiz yeterli mesafe alinamamas sorunsalina iligkin,
hiimanizmin istiin insan hiyerarsisine kars1 gelen posthiimanizmin iki
¢alisma alanini birbirine yaklastirabilecek teorik altyapiya sahip oldugu
soylenebilir. Zira feminizm ve engellilik arastirmalar: alan1 gibi posthii-
manizm de Batili, erkek, saglam bedenli, yetiskin erkek insanin kendisini
standart bir 6l¢ii olarak konumlandirmasina karsi ¢ikmaktadir (Braidotti,
2014, s. 77). Aino-Kaisa Koistinen ve Sanna Karkulehto’nun da vurguladig:
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gibi “Feminist bakis agisina minnettar ¢aligma alanlarinin ¢ogu, 6rnegin
birkag isim saymak gerekirse, engelli calismalari, hayvan ¢alismalari, LG-
BTQI galismalari, postyapisal teori, elestirel irk calismalari, crip teorisi ve
ekolojik aktivizm, hiitmanizmin andro-ve/veya antroposentrizmini sorgu-
lamaktadir” (2019).

Posthiimanizmin arastirma metodu sayesinde cinsiyet, sinif ve 1rk
gibi miicadele alanlarina engelliligin dahil edilmesi yerine bu alanlarin
kesisimi miimkiin kilinabilir ve boylece engellilik ¢alismalarinin baskin
olan “hiimanist insan” i¢in alternatifler gelistiren daha genis bir hareketin
parcasi olmasi saglanabilir (Trigt, Kool, ve Schipper, 2016, s. 125-128).
Posthlimanizm, antroposun seviyesine erisemedigi i¢in digarida kalan
tiim insanlarin ve insan olmayan varliklarin birbirleriyle olan iliskilerinin
antihiyerarsik bir diizlemde ele alinmasini hedeflemesi yoniiyle dislanan
kesimleri bulusturabilecek semsiye bir yaklasimdir (Agin, 2020, s. 49).
Dolayisiyla miicadele alanlarinin birbiriyle temas etmesine aracilik etme
potansiyeli tagtyan posthiimanizm yaklagiminin benimsenmesi sayesinde
engellilik ve feminizm alanlar1 arasindaki kesisimselligin hayata gecmesi
de ¢ok daha kolay olacaktir.

Postantroposantrizm

Ierisinde bulundugumuz gezegen, iklim degisikligi ve kiiresel capta
cevresel bozulmalar nedeniyle ekolojik yikimlara ugrama egilimindedir.
Bu duruma nasil gelindiginin sorgulandig: 21. yiizyilda, insanin ekolojik
felaketlere yol acabilecek giice eristigi tizerine fikirler artmaktadir. Bundan
hareketle insan kaynakli olusan etkilerin yerkiireyi ve jeolojik zaman di-
limlerini sekillendirdigi tezi tizerinden gidilerek igerisinde bulundugumuz
donemin Antroposen Cag1 (Insan Cagi) olarak tanimlanmasi gerektigi hu-
susunda ytriitiilen ¢aligmalar meyvelerini vermeye baslamistir. Antroposen
kelimesi daha once farkli baglamlarda kullanilmigsa da ilk olarak resmi
bigimde 2000 y1linda bir jeoloji konferansinda Paul Crutzen tarafindan dile
getirilmis; icerisinde bulundugumuz ¢agin Holosen yerine Antroposen ola-
rak tanimlanmasi gerektigi vurgulanmistir (Aykanat, 2017, s. 45-46). Ayni
yilda Paul Crutzen ve Eugene Stoermer, yayimladiklar1 makalede “Mevcut
jeolojik ¢ag icin ‘antroposen’ terimini kullanmay1 6nererek insanligin jeoloji
ve ekolojideki merkezi roliinii vurgulamak bize fazlasiyla uygun goriiniiyor.”
(2000, s. 17) ifadesini kullanarak Antroposen teriminin literatiirdeki yerini
almasini saglamiglardir.
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Crutzen ve Stoermer, buharli makinenin icat edilmesiyle atmosferin
kimyasal yapisinin degistigini vurgulayarak Antroposen’in baslangicini
18. ylizyilin ikinci yarisina gétiirmektedir (2000). Crutzen, son iig ytizyil
boyunca insan niifusunun on kat artarak 6 milyarin {izerine ¢iktig1 ve bu
yiizyilda 10 milyara ulagmasinin beklendigi, karalarin yaklasik %30-50’si-
nin insanlar tarafindan kullanildigi, tropikal yagmur ormanlarinin hizla
yok oldugu, karbondioksit saliminin tiirlerin yok olusunu biiyiik 6lgiide
arttirdig1 ve enerji kullaniminin yirminci ytizyilda 16 kat arttig1 gibi bircok
veri paylastig1 baska bir makalesinde, tiim bu etkilere diinya niifusunun
%25'inin neden oldugunu 6ne siirmektedir (2002, s. 23). Ote yandan “20.
yiizyilin ortalarindan sonra, Diinya Sisteminin durumunda ve isleyisinde
Holosen’in degiskenlik araliginin dtesinde ve insan faaliyetleri tarafindan
yonlendirilen temel degisimlere dair kanitlar” (Steffen, Broadgate, Deutsch,
Gaffney, ve Ludwig, 2015, s. 81) bulundugu savindan hareket edilerek Ant-
roposen Cagrnin gectigimiz yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bagladigina
iliskin iddialar s6z konusudur. Bir¢ok hayvan ve bitki tiiriiniin neslinin
tikenme tehlikesi ile kars: karsiya kalmasi, fosil yakit kullanimindaki
artig, okyanus ve denizlere birakilan plastiklerin olusturdugu tahribat,
giibre kullaniminin yayginlagmasiyla topraktaki azot ve fosforun iki ka-
tina ¢ikmasi gibi gercekler, Antroposen’in gectigimiz yiizyil basladiginin
kanit1 olarak gortilmektedir. Ayrica 2. Diinya Savasi sonrasinda yaganan
Soguk Savas doneminde biyosferdeki niikleer atik birikimi en yikic1 insan
etkilerinden biri olarak sdylenmektedir ki bu da Antroposen vurgusunu
giiclendirmektedir (Aykanat, 2017, s. 47-48). Burcin Unal, insanlarin yerlesik
hayata gecerek tarima dayali ekonomik faaliyet yiiriitmesinin bir sonucu
olarak ormanlik alanlara zarar vermesi durumunu, Antroposen’in baslangici
olarak niteleyen bir goriis oldugunu ifade etmektedir (2019, s. 188). Tiim
bu fikirler 1s181nda, Uluslararas: Stratigrafi Komisyonu’na 2008 yilinda
Antroposen’in jeolojik bir zaman dilimi olarak kabul edilmesi yoniinde
bir 6neride bulunulmas iizerine konuyla ilgili arastirmalarda bulunmak
icin Antroposen Calisma Grubu (AWG) kurulmustur (Aykanat, 2017, s. 48).
S6z konusu Calisma Grubu 2016 yilinda Antroposen’in uluslararasi zaman
cizelgesinde yer almasina yonelik goriis birligine varmistir (Working Group
on the ‘Anthropocene’, 2019). Ancak 20 Mart 2024 tarihinde International
Union of Geological Sciences tarafindan yapilan duyuruda, Antroposen
teriminin formal olarak yeni bir jeolojik devrin ad1 olarak tanimlanmasi
oOnerisinin ilgili komisyonda oylanarak reddedildigi ilan edilmistir (In-
ternational Union of Geological Sciences, 2024). Bununla birlikte yapilan
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duyuruda bu kavramin insan-gevre etkilesimlerini ve insanligin dogal
gevre iizerindeki etkilerini anlamada ve tartismada son derece degerli bir
kavram olarak kullaniminin devam edecegi bildirilmistir (International
Union of Geological Sciences, 2024).

Diger taraftan, Antroposen terimi az 6nce bahsedilen oylama 6nce-
sindeki donemde giderek yayginlastik¢a ona dair elestiriler de artmustur.
Arastirmaci Aaron Vansintjan (2015), bir jeolojik zaman degisimine karar
verilebilmesinin titiz bir ¢aligma gerektirdigini, Antroposen’in net bir tani-
minin yapilamadigini ve ne zaman basladigina iligkin belirsizliklerin devam
ettigini vurgulamistir. Vansintjan yazisinda, “Antroposen nesnel oldugu
iddia edilen bilimin bir kez daha kisisel ve politik giindemler tarafindan
yonlendirildigini ortaya koymaktadir.” diyerek bu kelimenin bir ¢ikis yolu
sunmadig diisiincesini dile getirmistir (2015). Sosyolog Jason W. Moore,
“Popiiler Antroposen’in, kapitalizmin gok-tiirlii siddetini ve esitsizligini
reddetme ve sermaye kaynakli sorunlarin biitiin insanlarin sorumlulugu
oldugunu iddia etme islevi goren ¢evreci kavramlardan ibaret oldugu” goriisii
ile glintimiizii farkl bir adla, Kapitalosen olarak tanimlamaktadir (2021).
Gergekten de gezegenimizde yasanan olumsuzluklarin kaynagini insanli-
gin tamamina havale etmek tartigmali bir konudur. Zira insanligin biiyiik
bir kism1 azinlik bir kesim tarafindan gergeklestirilen faaliyetlerden zarar
gormektedir. Antroposen’i “Cevresel felaketler i¢in belirli sorumluluklarla
ilgili politik sorulari gizleyen bir yap1” olarak niteleyen Richard Kerridge de
(2016, s. xiii), basta Bat1 olmak {izere sanayilesmis tilkelerdeki zenginlerin
geri kalmuis tilkelerde yasayan yoksullara gore sorumluluklarinin daha fazla
oldugunu hatirlatmaktadir. Haraway ise biitiin tiirlerin ayni ¢evresel teh-
ditlere maruz kalmalarindan dolay1 olugan kesisime vurgu yaparak i¢inde
bulundugumuz dénemi Chthulucene olarak tanimlamaktadir (2015, s. 160).

Her ne kadar yasadigimiz zaman dilimine iliskin farkli yorumlar
yapilmakta ve ¢esitli adlar verilmekteyse de esas konu, insanin degistirici
bir gii¢ olarak ge¢mise gore bugiin daha etkin konumda bulundugunun
farkinda olmasi ihtiyacidir. Bununla birlikte ekonomik bakimdan gelis-
mis iilke kategorisine giren iilkelerde gerceklesen sanayi faaliyetlerinin bu
tilkelerde yasamayan insan topluluklarini, diger canli tiirlerini ve dogay1
olumsuz bicimde etkilemesi, Diinya’y: eyleyicilik kapasitesi olduk¢a giiclii
olan insanin kendi igerisindeki iistiinler sinifinin hakim konuma eristigi
ve kaynaklarini kendi ¢ikarina kullandig1 bir gezegen haline dontistiirmiis-
tiir. Dolayisiyla insanmerkezcilik sonrasi olarak da ifade edebilecegimiz
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postantroposantrizm ile posthiimanizm arasinda giiglii bir etkilesim soz
konusudur. Jeong, Sherman ve Tippins (2021, s. 805), postantroposantrik
yaklagim ile insanin Diinya ile olan iliskilerinde merkezden uzaklagmasi
gerektigini savunmakta ve bunun i¢in posthiimanizm teorisine bagvurmak-
tadirlar. Ferrando, Antroposen’in insan faaliyetlerinin gezegensel diizeydeki
etkisinin boyutuna isaret ettigini, posthiimanizmin ise insan1 sdylemin
ana odagindan uzaklastirmaya odaklandigini vurgulayarak aralarindaki
iliskiselligi 6ne ¢ikarmaktadir (2013, s. 32). Celik’e gore “Her iki alanda da
endiistriyellesme sonrasi insan etkisiyle doniismekte olan diinyaya iliskin
elestiriler mevcuttur ve insanmerkezciligi asmak her iki yaklagimin ortak
amacidir” (2019, s. 158). Bir diger deyisle, Serpil Oppermann’in da ifade
ettigi gibi posthiimanizm, “Post-antroposantrik sdylemlerin yeni bi¢imlerini
inga etmek i¢in yeni ortaya ¢ikan doga kiiltiirlerin i¢ ice gecmis deneyim-
lerini inceler” (2016, s. 33).* Tiim bu goriisler birlikte degerlendirildiginde
denilebilir ki insanin istiinligiine karsi gelerek hiyerarsik olmayan ve
dogadaki tiim canli ve cansiz varliklarin kendi formlarinda mevcudiyetini
stirdiirdéigiinti vurgulayan posthiimanizm, herkesin kendi 6zellikleriyle i¢
ice ge¢mis bir yagam tarzini viicuda getirdigini ve tiim varliklarin eyleyici
bir gii¢ olarak bu yasam tarzinin olugmasina ve siirdiiriilmesine etkide
bulundugunu kabul etmekte; dolayisiyla postantroposantrik diisiincesiyle
etkilesim hélindedir.

Icerisinde bulundugumuz zaman diliminin Antroposen Cag1 olarak
tanimlanmasi yoniinde gelistirilen argiiman, daha 6nce agiklandig: iizere
farkli bakimlardan elestirilse de, hiitmanizm ile koklesen insanmerkezci
anlayisin disarida biraktigi kesimlerin 6tekilestirici ve ayrimei uygulamalara
maruz kaldig: bir gercektir. Dislanmisliga kars: yiikselen sesler gectigimiz
ylizy1l igerisinde dikkat cekmesine ragmen aktivist miicadelenin kazanim-
larindan magdur olan kesimlerin tamaminin yararlandigi da sdylenemez.
Gezegenimizin kaynaklarinin hizla azaldig1 ve yasamin siirekliliginin
tehlikede oldugu Antroposen Cag1 ile engellilik arasinda giiglii bir etki-
lesim s6z konusudur. Postantroposantrizm insanin dogay: kendi ¢ikarina
olacak sekilde kullanmasinin yarattigi olumsuz etkilere karsi miicadele
ederken engellilik ¢alismalari ise antroposun Batili, beyaz, saglam bedenli
ve yetiskin eril insan1 bir standart olarak belirlemesine itiraz etmektedir.
Dolayisiyla postantroposen ile engellilik caligmalar1 arasindaki paralelligin

*

Makalenin Tiirkge cevirisi igin bkz: https://thepentacle.org/2021/07/11/posthumanizm-
den-posthuman-ekoelestiriye/ (Erisim tarihi: 02.05.2022)


https://thepentacle.org/2021/07/11/posthumanizmden-posthuman-ekoelestiriye/
https://thepentacle.org/2021/07/11/posthumanizmden-posthuman-ekoelestiriye/
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nedeni insanmerkezcilige karsi olmalaridir. Agin, 2021 yilinda Marmara
Denizi'nde ortaya ¢ikan miisilajdan yola ¢ikarak engellilik ve Antroposen
arasindaki iligkiyi yazisinda garpici olarak su sekilde agiklamaktadir:

Kendi bedeni dahil, diinyanin tiim diger bedenlerinden ve hatta gezegenin
de bedeninden tiksindigi icin diger tiirlere ya da dogal olaylara ‘stimiik’ /
‘salya’ gibi tiksinti verici isimler takan insanin, aslinda bizzat kendi salyasini
denizlere akittigini goriiyoruz bugiin. Ortada bir siimiik varsa o da insanin
ta kendisidir. Ustelik bu ‘insanin’ hangimiz oldugu sorusunu bir kez daha
sordugumuzda aldigimiz yanit net: Marmara’y: 6lii bir deniz haline getiren

herhangi bir insan degil, Antropos’un ta kendisidir. (2021a)

Engellilik ¢caligmalar1 ve postantroposantrizm arasindaki kesisimselligi
one ¢ikararak birlikte hareket etme imkanlarinin arastirilmasina yonelik
literatiir eksikligi oldugu tespitine ulasilmakla birlikte bu kitabin sundugu
aragtirmanin sinirliliklar: nedeniyle sozii edilen alanlar arasindaki etkile-
sime detayl1 bi¢cimde yer verilememistir. Yine de postantroposantrizm ve
engellilik caligmalarinin posthiimanizmin insanmerkezcilige kars: hareket
edenler i¢in semsiye bir kavram oldugu savini giiglendirebilecegini diisiine-
rek bu iki alanin birbirine yaklasmasina katkida bulunmaya ¢alisacagim.

Daha o6nce de ifade edildigi tizere Crutzen ve Stoermer’e gore Ant-
roposen’in baslangici buharli makinenin icat edildigi 18. yiizyilin ikinci
boliimiidiir (2000). Kapitalizmin yayginlastigi, seri iiretimin gergekles-
mesi i¢in gerekli insan giicii ihtiyacini karsilayamayacag: diistincesiyle
engellilerin dislandig1 (Gleeson, 2011, s. 373) ve devaminda &jeni fikrinin
geliserek uygulamada karsilik buldugu Sanayi Devrimi sonrasi ile (Galton,
1909) bu donemin Antroposen Cag1 olarak ifade edilmesi arasinda giiglii
bir iliski mevcuttur. Hangi donem Antroposen Cagi olarak kabul edilecek
olursa olsun, bu gelismelerden en fazla etkilenen kesimlerden birinin yine
engelliler oldugu gercegi ile ytizlesilebilmektedir.

ABD’de engellilige yol agan en 6nemli etmenler arasinda yer alan erken
dogum sayisindaki ¢arpici artisin nedeni, zararli gazlarin yol agtig1 kétii hava
yayilimi ile norolojik ve kanserojen maddeler olarak agiklanmistir (Betcher,
2013). Nirmala Erevelles (2022), Hindistan’daki Bhopal ve ABD’deki Flint
sehirlerinde yasanan ¢evresel felaketlerden 6rnekler vererek bu bolgelerde
meydana gelen hadiselerden yalnizca yoksul kesimlerin zarar gordiigiini,
bir¢ok kisinin 6ldiigiinii ve hayatta kalanlarin ise kalici fiziksel veya zihinsel
engellere maruz kaldiklarini ifade etmek suretiyle Antroposen ile engellilik
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calismalar1 arasindaki iligkiselligi somutlagtirmistir. Ancak bunun gibi
ornekler, engelliligin Antroposen Cagrnda yasanan olumsuzluklarin bir
sonucu olarak gosterilmesi durumunu giindeme getirmistir. Julia W. Belser
(2020, s. 1), engellilik ¢alismalarinin teorik yonelimine ve engelli aktivist
hareketlerinin yaganmis i¢goriilerine dayanarak engelliligi diinyada 6nemli
bir varolus bicimi ve elestirel bilginin ortaya ¢ikis1 olarak konumlandirmak-
ta; dolayisiyla bu alanin iklim degisikligi ve ¢evresel zararlarla miicadele
etmek i¢in giiglii bir bakis acis1 sunabilecegini savunmaktadir.

Social Sciences and Humanities Research Council (SSHRC), CO-
VID-19’un kamusal alanlara erisimden mahrum kalma, uzun siireli evde
yasama zorunlulugunun yarattig1 kisitlayicilik, uzaktan egitim yoluyla
Ogrenimini stirdiirme veya evden c¢alisma cabasi, issizlikle basa ¢ikma,
yalnizlik, izolasyon ve giivensizlik duygularini hissetme gibi birgok engelli
bireyin siirekli igerisinde bulundugu yasam tarzinin herkes i¢in bir sorun
héline gelmesine yol agtigindan hareket etmistir. Bu baglamda engelli in-
sanlara en az kaynakla islerin nasil yiiriitiilebilecegini ve her seye ragmen
hayatin nasil devam ettirilebilecegini sorarak toplumlarin pandemi gibi
risk durumlarinda bu deneyimlerden hayatta kalabilmek icin neler 6grene-
bilecegini anlamaya ¢alisan bir proje gelistirdigini ifade etmistir. Bu proje
sonucunda tiretilecek ¢iktilarin postantroposantrik engellilik calismalarinin
gelisimine zemin hazirlayabilecegi diisiiniilmekte ve postantroposantrizm
ve engellilik arasindaki iliskiyi gelistirmeye dayali daha bagka ¢aligmalarin
yuritiilmesi 6nerilmektedir. Karsilikl1 6grenmeye ve deneyim paylasimina
yonelik ¢alismalarin artmasi, insanmerkezcilige kars: elestirel bir bakis
acis1 gelistirerek antroposa meydan okuyan posthiimanist yaklagimin da
ilgi alanina girmektedir. Postantroposantrizm ve engellilik alanlari, uzun
vadede posthiimanizmin olusturdugu kesisimselligin giiciinden yararlana-
bilirse sorunlarini goriiniir kilarak ¢6ztim 6nerilerinin hayata gecirilmesini
saglayabilecektir. Bu ise hi¢ kuskusuz antihiyerarsik bir idealin gerceklesmesi
i¢in atilmig 6nemli bir adim olacaktur.

Postkolonyalizm

On iglincii ylizyilin son ¢eyreginden itibaren baglayan ve Cografi
Kesifler Cag1 seklinde nitelenen déonemde Avrupalilar Kita Amerika’sina
ulagmay1 bagarmustir. Avrupalilar somiirdiigii bolgelerde yerli halk tizerinde
kurdugu siyasal, ekonomik, askeri ve kiiltiirel baskilar ile Koloni Cagrni
viicuda getirmistir. Edward Said’e gore “Hiristiyan Batr’'da Sarkiyatgiligin
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resmi bi¢imiyle 1312’de Viyana'da toplanan Kilise SGrasinin ‘Paris, Ox-
ford, Bologna, Avignon ve Salamanca’ tiniversitelerinde ‘Arap¢a, Yunanca,
Ibranice ve Siiryanice’ kiirsiilerinin kurulmasini kararlastirmasiyla birlikte
basladig kabul edilmektedir” (2013, s. 59). Baty, ylizyillar siiren bu dénemin
ardindan her ne kadar 2. Diinya Savagrndan sonra olusan yeni ulus devlet
diizeninde somiirgelerinin bagimsizligina riza vermisse de onlarin {izerinden
tam olarak ellerini ¢ekmemis, ucuz is¢i ihtiyacini buralardan karsilama
yoluna gitmistir. Boyle bir donemde olugmaya baslayan postkolonyal teori,
Batrnin Gstiinliigiinii ve degerlerinin evrenselligini sorgulamaktadir. Mah-
mut Mutman konuya iliskin incelemesinde Edward Said, Homi Bhabha ve
Gayatri Spivak’in ilk eserlerini birlikte ele alarak “Bu yazarlarin iigiiniin
de, olaganiistii bir sevk ve baglanim i¢inde arastirdiklar: sey, somiirgeci-
lik sonras1 degil, somiirgeciligin, sémiirgeci metin ve sémiirgeci iligskinin
nasil olustugu, yani bir anlamda sémiirgeciligin oncesidir.” diisiincesine
ulagmaktadir (2010, s. 121).

Postkolonyal teoriye gore Bati, bu donemde eski somiirgelerine karsi
kiiltiirel asimilasyon politikasini siirdiirmektedir. Kolonizasyona ugramis
tilkelerdeki yerlilerin Bati karsisinda benligini yitirmesi ve kendisini somii-
renlere duydugu hayranliga dikkat ¢eken ve postkolonyal kuramin éncii-
lerinden olan Frantz Fanon (2022), siyah insanin beyaz olmak istedigini,
beyazin ise daha yiiksek bir insanlik statiisii i¢in kolelik diizenini devam
ettirmenin pesinde oldugunu vurgulayarak asimilasyona dayali politikala-
rin ulastig1 noktay: gozler 6niine sermistir. Kendisi de postkolonyalizmin
onciilerinden kabul edilmekle birlikte bu terime ihtiyatla yaklasan Said
(2013), Sark’in Batrnin 6tekisi oldugunu, Batrnin her tiirli olumsuzlugu
Sark’a ait gordiigiinii ve boylece Sark tizerinde hakim bir gii¢ haline gel-
digini diisiinmektedir. Gayatri Chakravorty Spivak, Antonio Gramsci’den
aldig1 ‘madun’ kavramini genisleterek bir toplumda vatandaglik haklarina
erisemeyenleri, bir diger deyisle belli bir kesimin ¢ikarlarina olacak sekilde
tesis edilmis bir hukuk diizeninde disarida kalanlar: tanimlamak i¢in kul-
lanmis ve postkolonyal teorinin gelisimine katki saglamistir (2016, s. 13).
Robert J. Young (2016), insanlarin kokenlerinin, i¢erisinde bulunduklar1
kiiltiirlerin ve dogduklar: yere ait kosullarin ayricalikli veya ezilen tarafta
olmalarina zemin hazirladigini ve postkolonyalizmin de bundan kayg:
duyarak goriilmez kilinmislarin sesini duyurmalarina alan a¢tigini savun-
maktadir. Masood Raja ise postkolonyal ¢aligmalarin “Azinliklarin, kabile
gruplarinin ve kadinlarin durumu da dahil olmak iizere postkolonyal ulus
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devletler i¢indeki i¢ kolonyalizmlere de odaklandigin1” iceren goriisleriyle,
postkolonyalizmin diger calisma alanlar: tizerindeki etkisini genisletmek-
tedir (2019). Somiirge sonrasinda toplumlarin kendileri hakkinda karar
verebilmelerini engelleyen gii¢ iliskilerini ortaya koymak, Batrnin ahlak ve
degerler bakimindan istiin olduguna itiraz etmek, evrensel olarak kabul
edilen normlarin Batrya ait oldugunu ve Bat1 dis1 toplumlar1 kapsamadi-
gin1 vurgulamak ve kendilerine ait sanat, tarih ve bilimlere iliskin tiretim
yapmaya odaklanmak gibi noktalarda postkolonyal teorisyenler uzlasmis
goriinmektedir (Rumelili, 2021, s. 212-213).

Postkolonyalizm, beyaz Batrnin kolonyal 6teki iizerindeki tahakkiimiiniin
elestirisini sunarak kolonyal sdylemleri ve sémiirgelerin siirdiiriilmesine
yardimci olan kolonyal diisiince tarzini yapibozuma ugratma ¢abasidir.
Elestirel posthiimanizm, merkezden uzaklagsmay insani icerecek sekilde
ele alarak ve insan merkezli diisiince modelini yerinden ederek evrenin
tamamini somiirgesizlestirmeyi hedefler (Islam, 2014). Her ne kadar postko-
lonyalizm ile posthiimanizm arasindaki fark, birinin merkeze insani almasi
ve digerinin insan1 merkezden uzaklastirmasi olarak nitelenmekteyse de
(Islam, 2014) posthiimanizm, yalnizca insan ve insan olmayan varliklar
arasindaki iliskisellige degil, ayn1 zamanda insanlar arasindaki esitsiz-
lige de deginmektedir. Dolayisiyla Batrnin hiyerarsik tstiinliigiine kars:
¢ikan posthiimanizm ile postkolonyalizmin yollarinin kesistigi rahatlikla
soylenebilir. Nitekim Saikat Chakraborty’ye gore de Avrupamerkezciligin
tstiinliikgii fikri hem posthiimanizm ve hem de postkolonyalizm tarafindan
elestirilmistir ve bu ytizden iki ekol arasinda giiglii bir etkilesimsellik s6z
konusudur (2020, s. 85).

Postkolonyalizmin 6nciileri hiimanizmi tamamen reddetmis degildir.
Braidotti, postkolonyal ¢aligmacilarin “Somiirgecilik tarihine ve diger kiil-
tiirlerin siddet araciligryla tahakkiim altina alinmasina bakarak, bu idealin
(htimanizm) kullanimi ve suistimalinden Avrupalilar1 sorumlu tutmakla
beraber, soz konusu idealin temel Onciillerine yine de sadik kaldiklar1”
tespitini yapmaktadir (2014, s. 35). Sarkiyatcilikta miicadele alanlar1 agmak
icin hiimanizme bagvurmaktan kaginmadigini syleyen Said, konuyla ilgili
su ifadeleri kullanmistur:

Yapmaya ¢alistigim sey i¢in ‘hitmanizm’ sozctigiinii kullandim; bilgi¢c postmo-
dern elestirmenler hor goriip bir kenara atsalar da benim kullanmayi inatla
stirdiirdigiim bir sézciik bu. ‘Hiimanizm’ derken, Blake’in deyisiyle zihnin
tavinda doviilmiis kelepgeler’den kurtulup aklimizi tarihsel ve rasyonel olarak
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kullanarak gercek bir diisiinsel kavrayisa ve sahici bir agilima ulasma gayretini
kastediyorum oncelikle. Ayrica, hiimanizmin dayanag1, bagka yorumcularla,
baska toplumlar ve donemlerle toplumsal bir ortakligimiz oldugu diistincesi-
dir: Yani, en agik deyisle soylenecek olursa, tek basina hiimanist diye bir sey
yoktur. (2013, s. 1)

Otekilestirilenlerin miicadeleleri i¢in semsiye bir kavram olma yolunda her
gecen giin daha fazla destek bulan posthiimanizm yaklasimi ile postkolonyal
calismalarin gelecekte birbiriyle temas halinde olmaya dair motivasyonlarinin
artacagini éngdrityorum. Igerisinde bulundugumuz dénem, birbiri ardina
gelisen ve kendisinden 6ncekini tamamen reddetmeye ya da acimasizca tenkit
etmeye dayali teoriler yiginina iliskin giivensizligin yarattig1 bunalimli ve
yeni arayislarin siiregeldigi bir ortamdir. Posthiimanizmin benimsenerek
kesisimselligin Oniinii agacak hale gelmesi ile postkolonyal ¢aligmalarin da
bu alana yaklasmaktan ¢ekinmeyecegini degerlendiriyorum. Zira Agin'in
da vurguladig: gibi posthiimanizm de “Postkolonyalizm ve feminizm(ler)
gibi akimlara bir {ist ¢at1 olma 6zelligini tasimaktadir” (2020, s. 29).

BM Engellilerin Haklarina Iliskin Sozlesmenin “Giris” béliimiinde,
“Diinyanin her yerinde engelli bireylerin insan haklar: ihlallerine maruz
kaldiklar1 ger¢eginden endise duyarak” ifadesi yer almaktadir (2009). Diinya
Saglik Orgiitii, engelli bireylerin diinyanin farkli bolgelerinde yasadig: esit-
sizliklere ve hak ihlallerine dikkat ¢eken kapsamli bir rapor yayinlamistir
(2011). Gergekten de Batr'da Ingiltere ve ABD kokenli bir hareket olarak
ortaya ¢ikan engellilik ¢aligmalari, gezegende yasayan tiim engelli insan-
larin sorunlarini dile getirmekte yetersiz oldugu ve gelistirdigi modelleri
Giiney Yarim Kiire {ilkelerinin i¢sel degerlerini goz ard1 ederek uyarlamaya
calistig1 yoniinde elestirilmistir. Shaun Grech, Avrupa merkezli engellilik
calismalarinda somiirgecilige yer verilmemesinin sasirtici olmadigini ifade
etmektedir. Zira Grech, sémiiren bir kesim olarak Avrupanin somiirgeciligin
uygarlikla bagdasmayacaginin farkinda oldugunu; kolonizasyona ugrattig:
tilkelere kizamik, ¢igek hastalig1 ve veba gibi dnceden bilinmeyen hastaliklar:
tasidiginy; insanlar1 yogun ¢alisma temposuna zorladigini ve yerli halkta
yoksulluga yol agtigini; dolayistyla tiim bunlarin engelliligin olusmasinda
bir etken oldugunu vurgulamistir (2015, s. 9-11).

Cogu engellilik arastirmacisi, engelliligin nasil deneyimlendigi ve temsil
edildigine dair mevcut modelleri karmagiklastirmaya duydugu ihtiyagtan
yola ¢ikarak postkolonyal agidan engelliligin dogasini ifade edebilen ko-
numlandirilmis bir teori ve yontemden yana olmasina ragmen heniiz bu
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agamanin sonunda nereye varabilecegi hakkinda net bir fikre sahip degildir
(Barker ve Murray, 2010, s. 219). Yiizyillar boyunca sémiirgelestirilen top-
lumlarin siyasi bagimsizligini elde etmelerine ragmen kiiltiirel olarak Bati
etkisi altinda kalmalarina itirazda bulunan postkolonyalizm ile engellilik
¢aligmalar: arasinda uzun zaman siiregelen mesafenin ardindan, bu iki
alan arasinda kesisimselligi one ¢ikaran bazi girisimler dikkat ¢ekmeye
baslamistir. Bununla birlikte, son déonemde engellilik ¢aligmalari alaninda
yayginlasmaya baslayan Kuzey-Giiney is birliginin Giiney Yarim Kiire aley-
hine gelistigine dikkat ¢eken Chataika, Kuzey Yarim Kiire arastirmacilarinin
genellikle Bas Arastirmact sifatryla bu ¢alismalara onciilitk etmelerinden
duydugu rahatsizlig1 vurgulamistir. Chataika hem Kuzeyli hem de Giineyli
paydaslarin akademik profillerini gelistirmeye odaklanmak yerine yararl
olan, giinliik zorluklar1 ¢6zen ve insanlarin yasamlar: tizerinde olumlu
bir etki yaratan elestirel bir postkolonyal engellilik ¢alismalar1 giindemini
desteklemelerini 6nermektedir (2012, s. 258-260).

Grech, diinyadaki engelli niifusunun yaklasik %80’inin Kiiresel Giiney’de
bulundugunu, bu niifusun ¢ogunlugunun kirsal alanlarda yasadigini ve
6nemli bir kisminin orantisiz yoksulluktan mustarip oldugunu ifade etmek-
tedir (2012, s. 52). Grech, Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika kokenli engellilik
calismalarinin yalnizca kentsel sanayi sonras: ortamlara odaklandigini ve
sosyal model gibi teori ve ilkeleri asil sorunlar1 gormezden gelerek Kiiresel
Giiney’e ihrag¢ etmeye ¢alistigini vurgulamaktadir (2012, s. 52). Chataika
ise engelli niifusunun biiyiik bir kismini barindiran Giiney Yarim Kiire’de
bu kesimin en 6nemli sorunlarinin egitim, istihdam ve saglik hizmetlerine
erismek olduguna deginmektedir (2019, s. 4). Gergekten de postkolonyal
¢alismalarin ilgi alanina giren toplumlarda yasayan engelliler, kamu hiz-
metlerine erisemeyen ve vatandaglik haklarindan mahrum birakilmis bir
alt sinif olusturmustur (Barker, 2011). Sayet postkolonyalizm ge¢misten
gliniimiize kadar emperyal siiregten etkilenen tiim kiiltiirleri kapsayacak
sekilde ele alinacak olursa somiiriiye maruz kalan toplumlarda engellilige
dair sorunlarin kaynaginin Bat1 toplumlarindaki sorunlar: analiz etmek
icin gelistirilen yaklasimlarla agiklanmasi, Avrupa merkezli bir tutum
olarak degerlendirilmektedir (Sherry, 2007, s. 12-13). Zira engelliligin ne
oldugunu anlamaya yo6nelik herhangi bir girisim, 6nce ayn1 sosyal, poli-
tik, ekonomik, kiiltiirel ve ontolojik konumlarda neyin degerli olduguyla
ilgilenmeyi icermektedir (Grech, 2012, s. 55-56).
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Grech, diinyanin genelinde engelli insanlarin karsilastig1 en 6nemli
problemin kétii muamele oldugunu 6ne siirmenin, biinyesinde bulunan
engelli bireyin hayatta kalmasini saglamaya ¢abalayan ailelerin direncini
golgede biraktigini vurgulamaktadir. Ayrica Avrupalilarin bir ellerinde
kilig ve diger ellerinde Incil ile fethettikleri bu tilkelerde olusturduklar:
somiirii diizeninin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan yoksulluk ile engellilik
arasindaki iliskinin goz ardi edilmesine yol a¢tigini savunmaktadir (2012,
s. 59-60). Ghai, Hint kiiltiiriinde actmaya dayali hayirseverlik modelinin
yaygin oldugunu ve herhangi bir modelin buradaki engellilige yaklasimi
kapsamli bir sekilde agiklayacagini diisiinmedigini; yine de bir ¢ikis yolu
olarak ezilen kimliklerin ve sakathigin temsilinin anlagilmasina imkan
saglayabilecegi umuduyla postkolonyal teorilere ilgi duydugunu ifade et-
mektedir (2012, s. 270). Nixon ve digerleri (2015, s. 583-584), Kanada ve
Kamerun’daki engellilere yonelik rehabilitasyon imkanlarini postkolonyal
acidan ele aldiklar1 makalelerinde, her iki tilkede de bu hizmetlerin veril-
mesinde inanca bagli hayirseverlik yaklasimi dogrultusunda elde edilmis
kaynagin 6nemli bir yer tuttugunu ancak béyle bir yaklagimin hiikiimetlerin
engellilerin rehabilitasyonuna yonelik politika gelistirme sorumlulugunu
goz ard1 etmeleri riskini barindirdigini ve bunun hak temelli yaklasima
uygun olmadigini belirtmislerdir.

Giiney Yarim Kiire kiiltiirlerinde yillar igerisinde yerlesik hale gelen
engellilik ile siyah tenli olmay1 6zdes kilan ifadeler nedeniyle irka dayali
sOylemlerle miicadele eden postkolonyalizmin engellilik ¢aligmalarinin
kendi miicadelelerinin bir pargasi olmasina uzun siire ihtiyatla yaklastig
bilinmektedir (Lukin, 2013, s. 311-312). Oysa ¢agdas materyalist postko-
lonyal elestiri, esitlikgi, yerlesik deneyimleri engellilik analizinin baslangi¢
noktasi olarak almay1 saglayan araglar sunabilir (Barker ve Murray, 2010,
s. 329). Bir diger deyisle elestirel bir sdylem olarak postkolonyalizm, Bat1
dis1 kiiltiirel baglamlarda engellilik temsillerinin analizi i¢in ¢ok dnemli
bir ¢ikis noktast ortaya koyabilecek potansiyele sahiptir (Barker, 2010, s.
15). Mark Sherry, engellilik ve postkolonyalizm arasindaki baglantilarin
Amerikan Isaret Dili’nin ayr1 bir kiiltiir olarak taninmamasinin bir so-
miirgecilik bicimi olarak temsil edilmesini icerecek kadar genis olduguna
dikkat cekmektedir (2007, s. 11).

Gerek postkolonyalizm ve engellilik ¢alismalar: alanlarinin akademik
olarak birbirine yaklagmasi ve gerekse uluslararasi kuruluslarin kapsayici
politikalarinin gelismesi, ileride Giiney Yarim Kiire’de yasayan engellilerin
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sorunlarinin kendine 6zgiiliigiinii kabul edecek yaklagimlarin benimsenmesini
saglayabilir. Tam da bu noktada, her ne kadar postkolonyalist teorisyenler
genellikle hiimanizme net bicimde karsi ¢ikmasa da (Braidotti, 2014, s.
35), Nayar'in (2014) bedeni gelistirmesine ragmen somiirii diizenini devam
ettirdigi gerekgesiyle elestirdigi hiimanizm anlayisina giiglii bir itiraz dile
getiren posthiimanizm ile postkolonyalizm arasindaki iligski yadsinamaz
diizeydedir. Barad, gectigimiz asirda yasanan iki biiyiik savas ve sonrasinda
ortaya ¢ikan niikleer tehdidin gezegende yarattig1 giivensizlige dikkat ce-
kerek bu durumun igerisinde bulundugumuz ytizyilda da devam ettigini,
zamanin evrenselligi anlayisinin tiim toplumlari ileri haklar seviyesinde
olmaya mecbur kilmasina ragmen bu yaklasimin Batrnin bir tirtinii oldu-
gunu ifade ederek hiimanizmi elestirmis ve gidisat: posthiimanizme dogru
yonlendirmistir (2019, s. 524). Posthiimanizmin 6l¢iit olarak hangi insanin
ele aliacagina dair sorgulayici tavri (Agin, 2020, s. 28), Vitruvius'un disinda
kalan engellilik arastirmalar1 ve postkolonyal ¢alismalar: birbirine daha
kisa bir siirede yaklastirabilecektir. Boyle bir hal, engellilige yaklasimda
Bat1 merkezli modellerin diger toplumlara uyarlanmasi tarzindan uzaklasip
her kiiltiirtin birbirinden 6grenerek daha 6zgiin modeller gelistirebilmesine
zemin hazirlayacaktir. Bu ise engelliligin dogasinin karmagikligini kabul
ederek bireysel deneyimlerin 6ne ¢ikmasi olasiligini giiclendirecektir.
Dolayisiyla postkolonyalizm ve engellilik ¢aligmalarinin posthiimanizm
semsiyesi altinda birlikte hareket edebilmesi, kesisimsellikten dogan de-
neyimlerin pratige doniismesini saglayabilecek giicte olacaktur.

Hayvan ¢aligmalari

Insanlarin kendi tiiriinden olmayan varliklarla olan iliskileri en eski
donemlerden bu yana i ige bir halde devam etmistir. Insan, iki milyon yillik
stireten yaklagik 11.000 y1l 6ncesinde baglayan tarima dayali yerlesik hayat
diizenine kadar avci-toplayici bir hayat stirmiistiir (Ergin Zengin, 2017, s.
89). Avcr toplayici yasam tarzinda insanlar hayatta kalabilmenin bir yolu
olarak avlanmak zorunda idiyse de bu isi beslenme ihtiyacini giderecek
kadar yapmustir. Bagka bir tabirle bu donemde insanda 6zel miilkiyete dair
bir anlayis bulunmadigindan bdyle bir yonelim s6z konusu olmamustir.
Ancak tarima dayali yerlesik hayata gecildikten ve 6zel miilkiyet yayginlas-
maya bagladiktan sonra insanlar hayvanlardan yalnizca besin elde etmek
icin degil, giivenlik ve tagima gibi amaglarla da yararlanmaya baglamistur.
Bu ise insanlar ve insan olmayanlar arasinda bir hiyerarsinin olugsmasina
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ve insanin beceri ve yetenek bakimindan gelistik¢e etrafindaki her tiirli
seyden kendi ¢ikarina olacak sekilde yararlanmasina zemin hazirlamistr.

Emre Koyuncu (2015), agagida bazilarina yer verdigimiz ve daha fazlasina
kapsamin digina ¢ikmamak i¢in deginemedigimiz filozoflarin hayvanlara
iliskin goriislerinin donemlerine iliskin kiiltiirel pratikleri kusursuz bigimde
yansitmadig yoniinde elestiride bulunmustur. Koyuncu, “Elbette her filozofun
hayvan kavrayisinin genel olarak kavramsal ekonomisindeki rolii titizlikle
calisilmalidir, ancak kiiltiirel boyutunu tamamaiyla goz ardi ederek hayvan
meselesini salt spekiilatif bir mevzuya indirgeyen yaklagimlar insan-hayvan
iligkilerinin tarihsel degisimini agiklayamaz.” seklinde bir bakis acis1 ortaya
koymustur (2015, s. 89). Koyuncu'nun insan-hayvan iliskilerinde toplumsal
pratikler tizerine ¢aligilarak donemlere iligkin analizin detaylandirilmasi
gerektigi seklinde 6zetlenebilecek elestirisinin haklilig1 teslim edilmekle
beraber kitabin konusunun sinirliliklar: nedeniyle bu alana dair ayrintili
bir degerlendirme yapilamamais; adi gegen filozoflarin goriisleri hakkinda
bilgi verilerek ¢ikarimlarda bulunulmaya ¢alisilmistir.

Antik Yunan doneminde insanin kendisini tanimlamaya ¢alistig1 ve
cevresindekilerle olan iliskilerini sorgulamaya basladig1 goriilmektedir.
Sokrates oncesinde yasayan filozoflar insan ruhunu hayvan ve bitki ru-
hundan ayr1 ele almamais, bir bagka tabirle “Yasayan her sey bir yasam
ilkesi ile donanmigtir” (Ergiin, 2020, s. 443). Aristoteles, MO 4. yiizyilda
gelistirdigi doga felsefesi ile ilk canlilara dair tasnifi yapmistir. Canlilar:
insanlarin da igerisinde bulundugu hayvanlar ve bitkiler olarak siniflan-
dirmus, insani ise zekési ve konugma yetenegi nedeniyle hiyerarsinin en st
noktasina yerlestirmistir (Cevizci, 2018, s. 22). Gerg¢i Aristoteles ‘siyasal’
olarak niteledigi insan1 hayvan kategorisine dahil etmigse de (2000), bu
taksonomide bitkiler hayvanlar i¢in, hayvanlar ise insanlar i¢in varligini
sirdiirmektedir (Akilli ve Balci, 2018, s. 124). Aristonun bu goriisii Orta Cag
ve Ronesans donemini igeren uzun zaman diliminde hakim goriis olarak
kabul gormeyi basarabilmistir. Zira Neolitik donemden itibaren insanlar
hayvanlar tizerinde evcillestirme ve ehlilestirme politikas: izlemistir (Ergin
Zengin, 2018, s. 152).

Aydinlanma Cagrnin 6nde gelen isimlerinden Descartes, insanlarin
diistincelerden azade otomatlar yapabilmesi gibi doganin da ayni1 6zellige
sahip varliklar olarak hayvanlar1 yaratabildigini ve dolayistyla hayvanlarin
doganin otomatlar1 oldugunu, akla sahip olmayan hayvanlarin zihinsel bir
islevleri bulunmadigini ifade etmektedir (1991, s. 366). Baska bir deyisle
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insan1 diigiinebilme yetenegi ile diger varliklardan ayiran Descartes, bu
ozellik olmasaydi insanla hayvanin esit konuma sahip olabilecegine isaret
etmektedir (1998, s. 25-28). Ona gore hayvanlarin insanlar gibi dil kulla-
nimi becerisine sahip olamamasinin sebebi de diisiinme yetisinden yoksun
olmalaridir (Descartes, 1998, s. 29-30).

On dokuzuncu yiizy1l diisiiniirlerinden Jeremy Bentham’a goére (2017),
hayvanlarla ilgili asil ilgilenilmesi gereken konu onlarin diigiinebilmeleri
veya konusabilmeleri degil, ac1 ¢ekebilme yetilerinin olup olmadigidir.
Yirminci ylizyilin ikinci yarisindan itibaren daha fazla giindeme gelmeye
baslayan ve farkl diisiiniirlerin goriisleriyle zenginlesen hayvan ¢alismalar:
alaninin dnde gelen isimlerinden biri olan Peter Singer, Bentham’in bu
goriisiini su sekilde yorumlamaktadir:

Bentham, ac1 ¢ekme ya da haz duyma kapasitesine sahip biitiin varliklarin
cikarlarini 6nemsememiz gerektigini 6ne siirerken, akil ya da dil yetisini 6lgiit
alarak ¢ekenlerin yaptig1 gibi, herhangi bir ¢ikar1 6nemseme alanindan digla-
mis olmaz. Aci ¢ekme ya da haz duyma kapasitesi herhangi bir ¢ikara sahip
olmanin dnkosuludur; yani ancak bu kosul saglanirsa ¢ikarlardan anlamli
bir bicimde bahsetmeye baslayabiliriz. (2005, s. 45)

Hayvan ¢aligmalar: alaninda esit 6nemseme ilkesini 6ne siiren ve bu-
nun ac1 ¢ekebilme yetisi olanlara uygulanmasi gerektigini savunan Singer,
ilk olarak Richard D. Ryder tarafindan kullanilan “tiirctiliik” kavramini
(1998, s. 320), “Bir kisinin kendi biyolojik tiirlerinin ¢ikarlar1 lehine ve diger
biyolojik tiirlerin ¢ikarlar aleyhine, 6nyargili ya da yanli davranmasi” sek-
linde tanimlamigtir (2005, s. 44). Hayvan ¢alismalar: alanindaki bir bagka
onde gelen isim olan Tom Regan, yasam 0znesi olan bazi hayvanlarin da
(6zellikle memeliler ve kuslar) insanlar gibi igsel degere sahip olduklarini,
saygiyla davranilmayi hak ettiklerini ve nesnelestirilmeye maruz kalmama-
lar1 gerektigini savunmaktadir. Regan, “Hayvanlari ister gida, ister giyim,
ister eglence ya da arastirma amaciyla somiiriiyor olalim, hayvan haklar:
hakikatinin gerektirdigi sey, [hayvanlarin yasam kosullarinin iyilestirilmesi
anlaminda] kafeslerin genisletilmesi degil, kafeslerin tamamen bosaltil-
masidir.” seklindeki sozleriyle goriislerini ifade etmektedir (2007, s. 94).
Ancak Akilli ve Balci, bu doktrini sadece biligsel becerileri ileri diizeyde
olan hayvanlar icin gecerli olmasi, diger tiim hayvanlar1 gz ardi etmesi ve
hayvanlar arasinda bir ayrimciliga yol agmasi gerekgesiyle insanmerkezci
bulmaktadirlar (2018, s. 130).
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Giiniimiizde elestirel hayvan ¢alismalar: alani, insanmerkezcilik an-
lay1sin1 reddetmeyi temel bir ilke olarak kabul eden ve ¢okdisiplinli bir
yelpazeden dogan ekoelestiri ile yaklasik, es zamanl olarak gelismistir.
Sinan Akilli (2017), hayvanlar tizerinde bir insan hegemonyasi oldugunu
vurgulamakla beraber bu durumun zamanla doniisiime ugrayacagina dair
umut verici gelismelerin yasandigina isaret etmektedir. Akilli, goriisiinii
su ifadelerle desteklemektedir: “Evet, Hayvan Calismalari ‘insan-merkezci’
olmaktan kurtulabilir. Umut vericidir ki, daha simdiden felsefi ve kuramsal
yaklasimlarla insanin hayvanlara kars1 ahlaki sorumlulugunu ve hayvan
haklar: aktivizmini birbirinden ayiran ugurum yavasca da olsa daralmaya
ve bu kutuplar birbirine yaklagmaya baglamigtir” (2017, s. 70-71). Ozdogan,
Tatari ve Bilgin'e gore hayvan ¢aligmalari, insan1 genel olarak insan-hay-
van, doga-kiiltiir, canli-cansiz gibi ikiliklerin 6tesinde diisiinmeye sevk
etmektedir (2021, s. 14).

Hayvan ¢alismalar1 alaninin insanmerkezci olmaktan kurtulabilmesi
icin dogadaki canlilararasi iliskilerin yeniden anlamlandirilmasi gerek-
mektedir. Dolayisiyla sozii edilen ¢aligma alaninin posthiimanizm ile olan
kesisimi tam da burada baglamaktadir. Braidotti, “Insanmerkezcilik sonrasi,
tiirlerarasi hiyerarsi ve her seyin ol¢iisii olarak tek, standart ortak bir ‘Erke-
kinsan’ mefhumunu yerinden eder. Boylece agilan ontolojik bosluga diger
tiirler dolusacaktir.” (2014, s. 79) sozleriyle posthiiman hayvan ¢alismalar:
alaninin rotasini belirlemistir.

Posthiimanist yaklagimi benimsemedigini agikca dile getirmesine ragmen
bu alanin gelisimine 6nemli katkilar sunan Donna Haraway, “Genel olarak,
insanin yoldas hayvanlarini yemedigi (ya da onlar tarafindan yenmedigi)
soylenebilir; ve insanin, yiyenlere karsi besledigi somiirgeci, etno-santrik,
tarihdis1 tavri kirmasi da epey zordur.” sozleriyle insan-hayvan yoldashigina
iliskin bakis agisin1 ortaya koymustur (2010, s. 234). Giiniimiizde i¢ ice ge¢mis
bir hilde bulunan insan hayvan iliskilerinin yoldaslik kavrami tizerinden
nasil yeniden ele alinacagina iliskin goriislere posthiimanist yaklasim ev
sahipligi yapmaya baslamistir. Gelistirilen teorilerin pratikteki yansimalari,
bu yaklasimin yayginlagmasi halinde izlenebilecek duruma evrilecektir.

Diger taraftan, Cary Wolfe, hayvan ¢aligmalarinin toplumsal cinsiyet
ve siniflar aras1 miicadele gibi alanlarla olan dirsek temasini vurgulayarak
kiiltiirel ¢aligmalarin hayvani nesne konumundan 6zne konumuna almasi
gerektigini onermektedir (2021, s. 62-64). Tam da bu noktada, hayvanlarin
da insanlara benzer bigimde heyecan, stres ve sevgi gibi duygular ile fiziksel
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ve ruhsal acilar yasadigina iliskin arastirma bulgular: dikkat ¢ekicidir
(Rifkin, 2008).

Aristoteles’in insani en {istte goren hiyerarsik siniflandirmasinin yerine
Nayar’in deyimiyle “insanhayvan” (2014, s. 5) algisinin yerlesebilmesi icin
ilk olarak bu siniflandirmanin ve hayvanlardan ekonomik, sosyokiiltiirel
ve dini olarak faydalanma yaklagiminin ortadan kalkmas: gerekir. Post-
hiimanizmi benimseyen ve biitiin canlilara esit gozle bakabilecek olan bir
¢oziim tretilip tretilemeyecegi sorunsali tizerine diisiiniildiigiinde, yapay
zekanin olaylar1 daha maddesel ve objektif inceleyebilecegi varsayilabilir.
Insan, hayvanlarda bulunmayan zeka, konugma ve diigiinme gibi 6zellik-
lerinden gii¢ alarak dogal ve beseri bilimlerle ilgili biitiin arastirmalarinda
kendi ¢ikar ve ihtiyaclarini merkeze koyma egilimindedir. Nitekim, insanlar
icerisinde bulundugu kiiltiirler sayesinde bu egilimi gostermeye cesaret
bulur. Oysaki yapay zekanin ne ekonomik ¢ikarlardan ne de sosyokiiltiirel
dinamiklerden dogan kendini merkeze koyma ihtiyaci yoktur. Dolay1siyla
her ne kadar yapay zekayi kodlayan insan ise de yapay zeka kendi kendini
gelistirebilecek seviyeye evrilebilir ve bu halde posthiimanist yaklasimi
destekleyici ve biitiin canlilar: hiyerarsi olmaksizin kapsayacak bir kiiltiiriin
yaraticist olabilir.

Elestirel hayvan ¢alismalar: ve engellilik arastirmalari, benzer tarihler-
de, yaklasik olarak gectigimiz yiizyilin son ¢eyreginde gelismeye baslamis
hareketlerdir. Bu iki disiplin bir siire sonra etrafindaki diger miicadele
yiiriitenlerle diyaloga girmisse de engelli bireyler ve hayvanlar arasinda
hayatin her alaninda giliniimiize kadar i¢ ice ge¢mis bir iliskilenme oldugu
halde, birbirlerine mesafeli davranmiglardir. Wolfe, son on yilda ortaya ¢1-
kan disiplinleraras: kiiltiirel caligmalarin gesitli cagdas alanlarindan, felsefi
olarak en iddial1 ve etik agidan en zorlayici ikilinin Hayvan Calismalari ve
Engellilik Calismalar1 oldugunu iddia etmektedir (2008, s. 110). Engellilik
arastirmalari ve elestirel hayvan ¢alismalari alanlar: arasinda bir mesafenin
olusmasinda, elestirel hayvan ¢alismalar1 denince akla gelen ilk isimlerden
biri olan Singer’in engelli dogan bebeklerle ilgili net ifadelerinin biiyiik bir
rol oynadig1 diistiniilmektedir.

Singer, ac1 gekebilen hayvanlar1 denek olarak kullanmaktansa belli bir
zeka seviyesinin altinda dogan ve gelismesi miimkiin olmayan engelli be-
bekler tizerinde ¢alismalar yiiriitiilmesini daha faydaci bir yaklagim olarak
degerlendirmekte ve dldiiriilmelerinde bir sakinca gérmemektedir (2005).
Singer bu konuyu soyle detaylandirmistur:
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Ornegin bir sempanze, kopek ya da domuz, ciddi derecede zihinsel 6ziirlii bir
bebek ya da ileri derecede demansli bir yasliya gore, daha yiiksek bir kendi-
nin farkinda olma ve bagkalariyla anlamli iligkiler kurma diizeyine sahiptir.
Dolayisiyla, yasama hakkini bu 6zelliklere dayandiracaksak bu hayvanlara
da en az zihinsel 6ziirlii ve demansli insanlara tanidigimiz kadar, hatta daha

fazla yagama hakk: tanimaliy1z. (2005, s. 58)

Engelli aktivist ve hak savunucusu Harriet M. Johnson, bu yaklagim
uygulansaydi muhtemelen dogdugu sirada o6ldiiriilecegini ancak su anda
hayattan zevk alarak yasayabilir durumda oldugunu ifade ederek Singera
itiraz etmistir (2013, s. 507). Gergekten de Singer’in bu tutumu engelliler
tarafindan farkli bolgelerde ve gesitli zamanlarda tepkiyle karsilanmuis-
tir. Singer, 1999 yilinda Princeton Universitesinde dgretim iiyesi olarak
atanmasinin ardindan ilk giin tekerlekli sandalyeli 6grenciler tarafindan
protesto edilmistir. Benzer sekilde, 2020 yilinda Yeni Zelanda’da yapacag:
bir konusma, engelli bebeklere yonelik goriisleri nedeniyle tepkiler {izerine
iptal edilmistir (The Guardian, 2020).

Engellilik arastirmalari ile elestirel hayvan ¢aligmalari alanlarinin me-
safeli olusunda engellilerin ge¢misten gelen kiiltiirel kodlarin bir uzantisi
olarak farkli hayvanlara benzetilmesi suretiyle hakarete ugramas: 6nemlidir
(Taylor, 2011, s. 191-193). Ayrica Bat1 uygarliklarinda tipk: hayvanlar gibi
cesitli donemlerde sergilenmeleri ve ucube olarak nitelenmeleri de kayda
deger bir etkendir (Ancet, 2010, s. 57-60). Engellilerin igsel bir degere sahip
olarak insan onuruna ve haysiyetine yarasir bir hayat siirmeleri yoniindeki
insan haklar1 yaklasimi, bu iki alan arasindaki benzerliklerin goériilmesini
zorlastirmaktadir. Stephanie Jenkins, toplumun engellilerle hayvanlara
yonelik benzer yaklagimlar igerisinde oldugunu kabul etmenin engellilerin
insanliktan ¢ikarilma endisesi duymasina neden olabilecegini hatirlatmak-
tadir (2020, s. 103).

Anthony J. Nocella, hayvanlar ve engelli insanlarin bir sug isledikleri
veya kar amaci giittiikleri i¢in degil, farkli olmalar1 ve 6zne yerine bir meta
olarak tanindiklari i¢in ayristirildiging bir disiplin olarak engellilik ¢alig-
malarinin ise farkliligi, benzersizligi ve karsilikli bagimlilig1 savunmasi
yoluyla hayvan ¢aligmalariyla olan yakinligini vurgulamaktadir (2017, s.
150-152). Dolayistyla Nocella, eylem ve sdylemleri yoluyla engelli bireyleri
kendilerinden asagida gorerek normalin diginda tutan Gstiin insan dav-
ranislarini agiklamak tizere kullanilan saglamcilik kavramiyla insanlarin
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hayvanlardan daha 6nemli ve iistiin oldugunu savunan tiirciilitk kavraminin
yakinligina isaret etmektedir (2017, s. 150-152).

Engelli bireylerin hayvanlarla olan i¢ ice gelismis iliskileriyle bagimsizlik
soylemleri arasinda giiglii bir dolaniklik s6z konusudur. Engellilik hareketinde
sosyal model olarak bilinen yaklasimin gelistiricilerinden Oliver, engelliler
icin bagimsizligin ne anlama geldigi hakkinda sunlara dikkat ¢ekmistir:

Profesyoneller bagimsizlig1 yikama, giyinme, tuvalet yapma, yemek pisirme ve
yardim almadan yemek yeme gibi 6z bakim faaliyetleri agisindan tanimlama
egilimindedir. Bununla birlikte, engelli insanlar bagimsizlig1 farkli bir sekilde
tanimlarlar. Bagimsizlig1 tek basina veya yardim almadan bir seyler yapmak
yerine, kisinin hayat: hakkinda kontrol saglama ve karar verme yetenegi
olarak goriirler. (1990, s. 91)

Banu Altunay Arslantekin ise gorme engelliler i¢in bagimsizlig1 “Gor-
me yetersizligi olan kisilerin kendi kendine yeten, bagimsiz bir kisi haline
gelmesi, sosyal ihtiyaglarini ve ylikiimliiliiklerini karsilamas, biiyiik ol¢iide
hareket 6zgiirligiine dayanmaktadir.” seklinde ele almigtir (2015, s. 37).
Altunay Arslantekin bu tanimi her ne kadar gorme engelliler i¢in yapmigsa
da kendisinin uzmanlik alaninin 6zel egitim oldugu dikkate alindiginda,
bu alanda bagimsizliga iliskin kabul goren bir bakis agisin1 yansittig1 soy-
lenebilir. Sunaura Taylor ise bagimsizligin, saf kendi kendine yeterlilikten
ziyade se¢im ve medeni haklarla ilgili oldugunu 6ne stirmektedir (2011,
s. 199-200). Tim bu goriislerden yola ¢ikilacak olursa engellilerin bakis
agisindan bagimsizlik denilince akla ilk olarak kendi kendine yetebilme
ve kararlarini alabilme gibi kavramlar gelmektedir.

Engellilerin yararlandig1 hizmet veya rehber hayvanlari ile bagimsizlik
kavramy, birbiriyle iligkili halde ele alinmay1 gerektirmektedir. Amerikan
Engelliler Yasasrna gore bir hizmet hayvani, is yapmak i¢in bireysel olarak
egitilmis bir kopek veya minyatiir attir (Price, 2017). Dolay1siyla bu hayvanlar
yasal olarak restoranlara, magazalara, okullara ve kamu binalarina girebilir,
ucak ve otobiis gibi toplu tasima araglarina binebilir, evcil hayvanlara izin
verilmeyen konutlarda yasayabilir (Price, 2017). Kelly Oliver’e gére hizmet
hayvanlary, insan ortaklari i¢in 1s1klar1 agmaktan veya anahtarlari almaktan
¢ok daha fazlasini yapmasina ve evde bir hayvanla yasamanin zihinsel ve
tiziksel sagliga faydalarina dair artan kanitlara ragmen insanlarin hay-
vanlarla olan psikolojik ve duygusal iliskileri onlar1 miilkiyet bigimlerine
indirgeyen yasalarla sinirlandirilmaya devam etmektedir. Ornegin hizmet
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hayvanlariyla tekerlekli sandalyelerin islev bakimindan benzerligine iliskin
resmi raporlara rastlanmaktadir (Oliver K., 2020, s. 112).

Rehber Kopekler Dernegi Bagskani Nurdeniz Tunger, rehber kopekler
hakkinda su degerlendirmeyi yapmaistir:

Rehber képekler bir gorme engellinin goren gozleridir, yoldaslik eden en yakin
arkadaslaridir. Rehber Kopekler, uzun ve kapsamli bir egitimden gegtikten
sonra gorme engelli bireylere her ortamda eslik eden, giivenli ve bagimsiz ha-
reketlilige olanak taniyan 6zel kopeklerdir. Ozel olarak egitilmis bu kopekler,
gorme engellilerin hareket kabiliyetlerini artirmalarina, giinliik ihtiyaglarini

karsilayabilecek rahatlikta dolagsmalarina yardimer olur. (aktaran Akin, 2020)

Tunger, Tiirkiye’de rehber olamayan képeklerin terapi hayvani seklinde
hizmet vermesi i¢in ¢alistiklarini ifade etmistir (aktaran Akin, 2020). Rehber
Kopekler Dernegi, Tiirkiye’de rehber kopekler erisilebilirlik yasasinin ¢ikmasi
icin girisimlerini siirdiirmektedir (Oztiirk, 2022). Ote yandan Amerika’da
bulunan Guide Horse Foundation, rehber at programi i¢in kor goniilliilerle
deneysel olarak ¢alismakta; bu ¢alismaya katilacak kisilerde kirsal bolgelerde
yasama, insan yardimi olmadan kendi basina hareket edebilme ve basarili
bir sekilde yon tayini yapabilme gibi 6zellikler aramaktadir (The Guide
Horse Foundation).

Oliver’in (1990), Altunay Arslantekin’in (2015) ve Taylor'un (2011) bagim-
sizliga yaklagimlari 151¢1nda, rehber veya hizmet hayvani ile yasayan engelli
bireylerin hareket 6zgiirliigii kazanarak kendi kendine yeten bireyler haline
geldikleri soylenebilir. Bununla birlikte s6zii edilen ilisgkinin bagimsizlik
mi yoksa karsilikli bagimlilik olarak mi ele alinacagi sorunsal, tizerine
diistiniilmeye degerdir. Boyle bir konu hakkinda fikir ytiritiilebilmesi i¢in
ilk olarak hizmet veya rehber hayvanlarina hangi agidan bakilacagina karar
verilmesi gerekir. Sayet hizmet hayvanlar: tekerlekli sandalye gibi bir aragla
ozdeslestirilirse engellilerin bu hayvanlara olan bagimliligi, bagimsizlik-
larindan 6diin vermelerini gerekli kilmayacaktir. Bir diger deyisle, rehber
kopekler ekipman olarak kabul edilirse o zaman engellilerin bu hayvanlarla
olan iligkisi, ugaklara veya gozliiklere olan bagimliliktan daha fazla bagim-
s1zlig1 tehlikeye atmayacaktir (Oliver K., 2020, s. 115-116). Bununla birlikte
Oliver (2020, s. 113), Hizmet hayvanlarini yalnizca kullanilacak ekipman
olarak gormek ve engelli insanlar1 ideal bir normla 6lgiildiigiinde eksik veya
kusurlu olarak ele almak yerine, her ikisini de birbirleriyle iliskilerinde tekil
olarak kendini gésteren olumlu bir degere sahip olarak diisiinmek gerektigini
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vurgulamaktadir. Ote yandan, engelli bir kisinin rehber kdpekle yasamayi
tercih etme hakki olmasina ragmen bir képegin engelli birine rehberlik yapip
yapmama tercihinin olmamasi, s6z konusu iligskinin insanmerkezciligin
izlerini tasiyip tasimadigi sorusunu akla getirmektedir. Ornegin bir kope-
gin rehberlik yaptig1 engelli kisi toplantidayken onu salonun bir kdsesinde
saatlerce beklemeye programlanacak sekilde egitilmesi, Haraway’in (2010)
yoldas tiirler arasinda konumlandirdigi kopeklerin engellilerle olan iliski-
sinde képegin yoldas bir 6zne mi yoksa bir nesne mi oldugu ikircikligini
giindeme getirmektedir. Genellikle hizmet veya rehber hayvanlarina, yerine
getirilen gorevlerin insanlarin performansini nasil artirdigi agisindan deger
verilir. Dolayisiyla karsilikli faydaya dayali olmayan ve yalnizca insanin
¢ikarina yonelik gelismis bir iliski s6z konusudur.

Engellilik ve hayvan ¢aligmalari iligkisinde engelli hayvanlarin varliginin
kabul edilmesi sorunsali 6nemli bir yer tutmaktadir. Yaygin olan insan-
merkezci bir yaklasgima gore hayvanlarin igsel bir degere sahip olmadig:
diistiniilmekte ve kullanilabilecek bir mal olarak deger gérmektedir. Bu
hayvan engelli olmas: halinde daha degersiz hale gelmektedir. Taylor, et
endiistrisinde kullanilan tavuk, inek ve domuzlarin sakatlayic1 uygulamalara
maruz kaldigini hatirlatarak insanin sakat bir hayvana onun i¢in dogal
siirecin 6lmek oldugu seklinde yaklastigini, bir diger deyisle yasayan sakat
bir hayvanin normalin disina ¢ikarak dogal olmayan bir hale geldigini dii-
sindiiglini ifade etmektedir (2020, s. 24). Taylor, insanin kendi ¢ikari i¢in
sakatladig1 bu hayvanlar1 kaderine terk etmeyerek onlarin hayatlarini daha
iyi sartlarda idame edebilmelerini saglayacak ara¢-gerecleri yayginlastirmasi
gerektigini vurgulayarak hayvanlar i¢in tiretilen protezlerin varligindan soz
etmektedir (2020, s. 24). Atakan Bas ve Saygin Yiicekule, “hareket engelli
hayvanlar i¢in protez, ortez ve yiiriite¢ yapim ¢aligmalarinin hala insanlar
icin yapilan ¢aligmalara oranla yeterli sayrya ulagsmadig1” degerlendirme-
sinde bulunmusg; bu iiriinlerin ti¢ boyutlu yazicilar kullanilarak daha kisa
stirede tretilebilecegi ve gerekli diizeltmelerin daha kolay yapilabilecegi
bulgularina ulagmistir (2018, s. 14-15).

Son yillarda engelli hayvanlarin bakimini iistlenen kisi ve kurumlarin
bu ¢abalari ilgi ¢ekmeye baglamistir. Nicole R. Pallottanin sonradan fel¢li
héle gelen kopegi Alec ile olan deneyimini anlattig1 makalesi ilgi ¢eki-
cidir (2019). Pallotta, Alec’i iyilestirmeye doniik ¢abalarinin veterinerler
tarafindan dahi ilging ve anlamsiz karsilandigini vurgulamus, erisilebilir
bigimde hareket edebilmesi i¢in tekerlekli sandalye temin ettigini ve kasla-
rinin kuvvetlenebilmesi i¢in ylizmeye gotiirdiigiinii paylasmis, onun yeni
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durumuna hizli bir sekilde ayak uydurarak gosterdigi yasama sevincinin
kendisini ¢ok etkiledigini dile getirmis ve ayrica bu sayede engellilerin
karsilastig1 erisilebilirlik sorunlarina dair farkindaliginin arttigini ifade
etmistir (2019, s. 86-88). Tiirkiye’de bulunan Engelli Hayvanlar1 Koruma
ve Hayvan Haklar1 Derneginin kurucusu Cagri Sert, verdigi réportajda
engelli hayvanlarla tanistiktan sonra hayata bakis agisinin degistigini su
sozlerle ifade etmigtir:

Engelli hayvanlarla calismaya baslayinca fark ettim ki insanlar olarak en ufak
bir seyde korkung, abartili tepkiler veriyoruz. Bir olay1, durumu, sorunu,
hastalig1, incinmeyi sanki hayatimizin sonu gelmis gibi yansitiyoruz. Céziim
aramiyor, sorunda yani kaybettigimizde ve muhtemelen geri gelmeyecek olanda
kaliyoruz. Cok az kisi i¢inde oldugu durumu degistirmek ya da o durumdan
¢ikmak icin gerekli adimlar1 atiyor. Hayvanlarda ise durum ¢ok bagka. Ben
bunu birlikte yasadigim Bonnie’den 6grendim; dernegin kurulmasinin nedeni
de o. (aktaran Boz, 2021)

Stephanie Jenkins, engellilik arastirmalari ile elestirel hayvan arastir-
malarini birlestirerek saglamcilig1 kesisimsel analize dahil etmenin 6nemini
gostermekte; normal insan kapasitesi ahlaki statii ile esdeger goriildiigiinden,
tiirclilitk ve saglamcilik arasindaki etkilesimin bu statiintin sinirlarini ye-
niden ele almak i¢in benzersiz bir 6neme sahip oldugunu vurgulamaktadir
(2020, s. 95-96). Bir bagka tabirle, ahlaki 6tekinin insasinda tiirciiliigiin
ve saglamciligin karsilikli varlig1 yok sayildikea, hayal edilen kapasitelere
ulagmis insan ideali yerinde kalmaya devam edecektir. Hiyerarsiye daya-
I1 olmayan ve merkeziyetsizligin yiiriirlikte oldugu bir diizen tasavvur
eden posthiimanist yaklasim, insanin giiclii bir eyleyici oldugunu kabul
etmekle birlikte ona insan olmayan diger canli ve cansiz varliklara olan
etik sorumlulugunu hatirlatir (Agin, 2020, s. 32). Bu yoniiyle posthiimanist
yaklasim, engellilik arastirmalariyla elestirel hayvan ¢alismalarinin kesi-
simselligini ortaya ¢ikararak birbiriyle ¢alisma motivasyonu gelistirmesine
firsat saglayabilecek teorik altyapiy: haizdir. Zira posthitmanizm, insanlik
taniminin disinda birakilan engelliler ve insanmerkezci bir yaklagima tabi
tutulan hayvanlarin kendi formlarinda olusan eyleyiciligini kabul etmeyi
gerektirir (Barad, 2007). Ayrica bu yaklasim insan-hayvan iligkisinin i¢
iceligini, melezligini ve karsilikli bagimliligini da hatirlatir (Haraway,
2010). Dolayisiyla engellilik ¢aligmalar: saglamcilikla ve elestirel hayvan
¢aligmalar tiirciilitkle miicadele ediyorsa antroposu oturdugu tstiinliik
tahtindan indirmeyi idealize eden posthiimanist yaklasim, bu ¢abalarin
daha hizli sonug verebilmesini saglayabilir.
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Engelli mevzuati ve posthiimanizm

Tiirkiye’de engellilere yonelik hukuki diizenlemelerin modern anlamda
1961 Anayasasi ile 6zel egitim alaninda gergeklestigi soylenebilir (Citil ve
Ugtlincii, 2018, s. 153-155). 20001i yillara gelindiginde ise gerek engelliler
alaninda faaliyet yiiriiten sivil toplum kuruluslarinin baskisi ve gerekse de
AB miiktesebatina uyum cergevesinde Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun
Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun yii-
riirliige girmistir (2005). Ote yandan uluslararas: alanda engellilere yonelik
yasal diizenlemeler anlaminda ilk kapsamli metin, Birlesmis Milletler (BM)
tarafindan Sakat Kisilerin Haklar1 Beyannamesi adiyla yayimlanmis (1975)
ve 1982 yili, Engelliler Yili olarak ilan edilmistir (Citil ve Ugiincii, 2018,
s. 145). Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (1948) ve sonrasinda imzaya
acilan diger belgeler, tiim insanlarin hak ve 6zgiirliiklerini korumayi vaat
etmistir. Ancak bu dokiimanlarin engellilik alanina dair yapilmas: gereken
diizenlemelere iliskin bakis agis1 sunamadig1 diisiincesinden hareketle,
ilerleyen yillarda engelliler alaninda faaliyet yiiriiten sivil toplum kurulus-
lar1 ve aktivistler tarafindan yalnizca engelliligi esas alan bir s6zlesmenin
geregi savunulmustur (Giil, 2015, s. 32-33). Dolayisiyla yeni bin yilin ilk
kapsamli uluslararast yasal dokiimani, BM Engellilerin Haklarina Iligkin
Sozlesme adiyla 2006 yilinda imzaya agilmistir. Tiirkiye i¢in bu Sozlesme-
nin yirirlige giris tarihi 2009’dur. Devaminda ise Tiirkiye, 2005 yilinda
yirirlige koydugu Kanun’u ad1 gegen belgeye uyumlu héle getirerek En-
gelliler Hakkinda Kanun (2014) adiyla kapsamli bir mevzuat diizenlemesi
yapmuistir. Ayrica tiim yasal metinlerde gegen “6ziirlii” kelimesi “engelli”
ifadesiyle degistirilmistir (2013).

Gegtigimiz ytizyilin ikinci yarisindan itibaren normal insan taniminin
disinda kalan kesimlerin hak miicadelelerinin ivme kazandig: bir déonem-
de teorik alt yapisini olusturmaya baslayan ve kapsamli bir s6zlesmenin
imzalanmasini saglayarak en somut kazanimini elde eden hak temelli
engellilik hareketi, halen enerjisinin biiyiik boliimiinii mevzuat kaynakli
haklarini kullanmaya sarf etmektedir. Ne var ki hizli yasamaya ve etkin
zaman yonetimine programli bir diizenin yerlesik hale gelmesi, fiziksel ve
zihinsel saglamlik arzusu ve kalkinma temelli ekonomik pratiklere bagli
olarak kuzey ve giiney yarim kiire arasindaki gelir esitsizligi gibi nedenlerle
Engellilerin Haklarina iliskin Sézlesmenin uygulamada yeterli kargilig:
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bulabildigini sdylemek miimkiin degildir. Stiphesiz, BM Engellilerin Hak-
larina Iligkin Sozlesme uzun yillara dayanan bir birikimin iiriinii olarak
genis bir vizyon sunmaktadir. Gelgelelim tam da posthiimanizm ve trans-
hiimanizm gibi bakis a¢ilar1 tizerinden insanin geleceginin ne olabilecegi,
insan olmanin gerektirdigi etik sorumluluklar ve yeniden bir insan tanimi
yapilip yapilamayacag: gibi tartigmalar giindemi isgal ettiginden, insan
haklarini korumaya dayali tiim dokiimanlarin ¢agin gerekliliklerini hangi
oranda karsiladig1 sorgulanmaktadir.

Tirkiye, uzun yillar boyunca tibbi modelin etkisinde kalmistir. Ha-
len BM Engellilerin Haklarina Iligskin Sozlesme ile gevresel etmenleri de
dikkate alan bir bakis agis1 gelistirmeye ¢abalamaktadir. Ancak insanin
her yoniiyle yeniden ele alindig1 bir dénemde Tiirkiye’nin engellilige dair
kapsayici bir yaklagim ortaya koyabilmesi, giincel engellilik tartigmalarinin
yapilabilmesine zemin hazirlanmas: ve yiiriirlitkte olan engellilige dair yasal
dokiimanlarin giiniin kosullarina gore revize edilerek ve kesisimselligi dik-
kate alarak giincellenmesine baglidir. Kitabin bu boliimiinde, 2005 yilinda
yiiriirliige giren Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararna-
melerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun, 2006 yilinda imzaya agilan
Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina Iliskin Sozlesme ve 2014 yilinda
bu Sozlesme’ye uyumlu hale getirilen Engelliler Kanununun engellilige
yaklasimi incelenmistir. S6z konusu ii¢ yasal dokiiman mukayese edilerek
engellilik mevzuatinin posthiimanizme yonelebilmesi i¢in nasil bir yaprya
sahip olmasi gerektigi tizerine degerlendirmeler yapilmistir.

Gerek hizla etki alan1 artan engellilik hareketinin baski unsuru olmay1
basarabilmesi ve gerekse de Tiirkiye’nin Batr'ya doniik politikalarinin bir
sonucu olarak 2005 yilinda engellilige dair ilk kapsamli yasal metin olan
Oziirliiler ve Baz1 Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmasi Hakkinda Kanun yiirirlige girmistir.

Otziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde De-
gisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun (2005) posthiimanist bakis agisiyla
incelendiginde, bu dokiimanda tibbi ve geleneksel modelin izlerine bariz
bigimde rastlandigi, engellilerin toplumsal yasama katilimina vurgu ya-
pildig1 ve temel haklardan ayrimciliga ugramaksizin ve kendilerine uygun
diizenlemeler yapilarak yararlanmalari gerektigine deginildigi goriilmiistiir.

Cogunlukla geleneksel bakis agisin1 ve tibbi modeli yansitan s6z konusu
Kanun Hitkmiinde Kararname hem dénemin uzun siire igerisinde yerlesmis
toplum yapisini yansitmasi hem de engellilige iliskin haklar1 giivence altina
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alma cabasiyla 6nemli bir yere sahip olmustur. Ancak hak temelliligi daha
fazla esas alan uluslararasi bir Sézlesme’nin tamamlanip tilkelerin imzasina
acilmasi icin ¢ok fazla beklenmemistir.

Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina Iliskin Sézlesme’nin, igeri-
sinde bulundugumuz yiizyilda simdiye kadar engellilik hareketinin elde
ettigi en somut kazanim oldugu rahatlikla sdylenebilir. 1970’lerden itibaren
Birlesmis Milletler nezdinde girisilen lobi ¢aligmalarinin bir @iriinii olan
bu Sozlesme, 2008 yilinda yiirirlige girmistir.

Engellilige iliskin en kapsamli yasal diizenlemesini 2005 yilinda yapan
Tirkiye, bundan dort sene sonra, 2009’da, Birlesmis Milletler Engellilerin
Haklarina Iliskin Sézlesme’ye taraf olma siirecini tamamlamigtir. Bunu
takiben politikalarini ve yasal diizenlemelerini BM Engellilerin Haklarina
[ligkin Sozlesme’ye uyarlamaya calisan Tiirkiye’de 2011 yilinda Bagbakanliga
bagli Oziirliiler Idaresi kapatilarak T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig
biinyesinde Oziirliiler ve Yasl Hizmetleri Genel Miidiirliigii kurulmustur.
Daha sonra yiiriirliige giren kanun ve kanun hitkmiinde kararnamelerde
yer alan Engelli Bireylere Yonelik Ibarelerin Degistirilmesi Amaciyla Bazi
Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun ile ‘sakat’, ‘cliriik’ ve ‘6ziirlii” gibi ifadeler, ‘engelli’ olarak
degistirilmistir (2013). Ardindan 2005te yiiriirliige giren Kanun’da kokli
bir degisiklik yapilmis ve giiniimiizde halen yiiriirliikte olan Engelliler
Kanunu kabul edilmistir (2014).

2005 ile 2014 yillar: arasinda Tiirkiye’de yiiriirlige giren i yasal do-
kiimanin birbiriyle benzeyen ve ayrisan yonleri bulunmaktadir. Bu durum,
tilkede engellilige iliskin yasanan paradigma degisikliklerini ve engelli hak
savunucularinin bu degisimdeki roliinii gostermektedir. Tam da bu agamada
engellilige iliskin ti¢ yasal dokiimanin posthiimanist bakisla elestirisinin
yapilmasina gerek vardir.

Yerlesik héle gecen insanlar orgiitlenerek devlet kurumunu ortaya
¢ikarmistir. Buna paralel olarak bir arada ve diizen iginde yasayabilmek
icin bir¢ok yasal metin gelistirmislerdir. Bu metinler, giiniin sartlarina ve
toplumun ihtiyaglarina gore yeniden yapilandirilabilmektedir. Siiphesiz
bu degisikliklerin giindeme gelmesi genellikle hak talep eden kesimlerin
yogun sekilde miicadele etmesi ile miimkiin olmaktadir. Engellilige iliskin
yurirlige giren yasal metinler de engelli bireylerin hak miicadelesi netice-
sinde elde edilmis somut kazanimlardr.
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Yiiriirliikte olan yasal metinlerin bircogunda engellilik, geleneksel ve
tibbi modelin izlerini tasir sekilde tanimlanmistir. ‘Muhta¢lik’, ‘diigkiin-
lik’, ‘yetersizlik’ gibi ifadeler yaygin olarak kullanilmigtir. Son dénemde
ise devletin sagladig1 sosyal desteklerden yararlanabileceklerin belirlenmesi
amaciyla gelistirilen yasal diizenlemelerde kisinin yeti yitimlerine ve yetenek-
lerine vurgu yapilmistir. Temel hak ve 6zgiirliiklerin kullanimi baglaminda
kapsayicilig1 hedefleyen metinlerde ise engellilik ¢evresel diizenlemelerin
yerine getirilememesinden kaynaklanan bir durum olarak ifade edilmistir.
Bir bagka deyisle, insan haklarina iliskin belgelerde engelliligin kat1 bir ta-
niminin yaptlmasindan 6zenle kaginilmaktadir. Engellilere yonelik saglanan
hak ve hizmetlerden kimlerin yararlanabileceginin ifade edildigi metinlerde
ise bu kisilere yonelik sinirlarin ¢izilmesine hassasiyet gosterilmektedir.

Engelliligin s6z konusu mevzuatlarda nasil tanimlandig1 hakkinda
detaylara gegmeden 6nce Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun'un adi tizerinde
durmakta yarar vardir. Kanun'un adinda ve igeriginde gegen ‘6ziirli’ keli-
mesi, Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliigii'nde “kusurlu olan, defolu”
anlamlarina gelmektedir (TDK). Tiirkiye’de ‘6ziirlii’, ‘engelli’, ‘sakat’ gibi
engellilerin genelini tanimlayan ifadelerin yani sira ‘kor’ ve ‘sagir’ ve benzeri
tanimlamalar da mevcuttur. Igerisinde yasadigimiz cografyada engellilik
tarihi incelendiginde, diinyanin farkli bolgelerinde yasayan uygarliklara
benzer bigimde insanlar, engelli bireyi kendisinden olmayan ve daha asa-
g1da bir yerde konumlandirmistir. Insanlik gerek tutum ve davranislariyla
ve gerekse soylemleriyle engellilerin bu konumunu giintimiize kadar ge-
tirmistir. Dolayisiyla ge¢miste yeti yitimini tanimlamak iizere kullanilan
s6z konusu ifadeler bugiin engelli bireyler arasinda bir kesim tarafindan
asagilama ve hakaret olarak algilanmaktadir. Tiirkiye’de uzun siire yasal
metinlerde ve engellilik literatiiriinde ‘6ztirléi” ifadesi kullanilmis, bugiin
ise ayn1 tanimlamalar i¢in ‘engelli’ ifadesine bagvurulmustur. Ote yandan
oOzel egitim literatiiriinde ise son yillarda ‘6zel gereksinimli” ifadesi yaygin-
lagsmaktadir. Korlagi, sagirligi, sakatligi ve digerlerini bir kimlik olarak
tanimlayan aktivistler ve sivil toplum temsilcileri ise engelliligi tanimlamak
lizere ortaya konan yeni ifadelerin var olus bicimleriyle ¢elistigini, bu degi-
sikligin toplumun kendilerini gérmek istedikleri yeni bir kaliba sokmaya
calismaktan ibaret oldugunu ifade etmektedirler. Bu yiizden hala Tirkiye
Sakatlar Konfederasyonu, Tiirkiye Korler Federasyonu, Tiirkiye Sagirlar
Milli Federasyonu ve Alt1 Nokta Korler Dernegi gibi yapilar varliklarini
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stirdirmektedir. Bu kuruluslar, kor, sagir, sakat gibi ifadelerin yarattig
olumsuz 6nyargilarin giderilmesi ve kendilerinin olduklar1 gibi tanimlan-
mas1 i¢cin miicadelelerine devam etmektedir.

Giintimiizde yeti yitimlerinin nasil tanimlanacagi noktasinda héalen
uzlagmaya varilamamigtir. Olumsuz olarak algilanan kelimelerin yaratti-
g1 onyargilardan kurtularak yeni bir kavram arayisi igerisinde olanlar ile
mevcut sozciiklerin kendilerini tanimlamada en dogru ifadeler oldugunu
dile getirenlerin fikir ayriliklar: devam etmektedir. $u an i¢in bu tanim-
lamalarin yasal metinlerde ‘engelli’ ifadesiyle degismesi yoniindeki goriis
agirliktadir ve devlet tarafindan desteklenmektedir. Bununla birlikte ‘sa-
katlik’, ‘korliik” ve ‘sagirlik’ gibi sozciikleri kullanmaya devam eden sivil
toplum temsilcilerinin ve engelli aktivistlerinin varlig1, bu tartismanin bir
stire daha giindemde kalacagini gostermektedir.

Yeti yitimlerinin dilde dogrudan alisilagelen sekilde ifade edilmesinin
yarattig1 olumsuz ¢agrisim, engelliligin toplumlarda asagi konumda yer
edinisiyle paralellik icermektedir. Bu ifadelerin toplumda daha itibarl: go-
riilen ifadelerle degistirilmesini isteyen engelli kesimin toplumun yarattig1
saglamci anlayisi i¢sellestirdigi de soylenebilir. Literatiirde igsellestirilmis
saglamcilik olarak anilmaya baglayan bu kavrami benimseyen engelliler,
diger engelli insanlarla etkilesim halinde bulunmaya isteksiz yaklagmakta,
bunun tavsiye edilmeyen bir se¢im olarak yorumlanmasi anlayisina destek
vermektedir (Campbell, 2009, s. 7). Campbell’a gore i¢sellestirilmis saglam-
cilik, normu taklit etmek icin engelli bireyin kendi kimliginden baska bir
kimligi benimsemesi, hatta iistlenmesi gerektigi anlamina gelmektedir (2009,
s. 7). Dolayisiyla igsellestirilmis saglamcilik davranisini sergileyen engel-
lilerin diger engellilerle ayni ortamlarda bulunmama ve kendisini normal
olarak gostermeye dair tutum gelistirme egiliminde oldugu séylenebilir.
Buradan engellilerin kendi aralarinda topluluklar olusturarak gettolasmast,
stirekli beraber vakit gecirmesi ve kisilerin her ortamda engelli olduklarini
gostermek i¢in 6zel bir gaba harcamasi gerektigi gibi anlamlar ¢ikarilma-
malidir. Eger kor bir kisiye “Tipki goren biri gibi davraniyorsun; ben senin
kor oldugunu diisinmiiyorum.” denirse ve kor olan kisi de bunu bir iltifat
olarak kabul edip mutluluk duyar ve kendisine soylendigi gibi davranma
cabasi giiderse, iste o zaman igsellestirilmis saglamcilig1 benimsedigi sa-
vunulabilir. Ote yandan Yener Sisman, farkli bilim dallarinin engellilige
yaklasim bicimlerinin kullandig: ifadeleri etkiledigini ifade ederek ortak
bir tanima ulagmanin zorlugunu vurgulamaktadir (2012, s. 69). Ayrica
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yabanci dildeki engelliligi farkli bakis agilariyla ele alan kelimelerin Ttiirk-
geye cevirisi esnasinda yasanan fikir ayriliklar1 da Tiirkiye'de ortak bir
engellilik tanimina ulagmay: giiglestirmektedir (Kahraman Giiloglu, 2022, s.
301-302). Engelliligin sinirl1 bir kategoriye hapsedilmesine itirazda bulunan
posthiiman engellilik ¢caligmalari, kisilerin kendilerini ifade edis bicimine
saygl duymakta; hitmanizmin ayricalikli sinifina yiikselmeye doniik i¢sel-
lestirilmis saglamci eylem ve séylemlerine mesafeyle yaklasmaktadir. Bunun
i¢in engelliligin dilde kalip yargilarin eyleyiciliginden siyrilmis bigcimde ve
farklilik vurgusunu 6ne ¢ikaran sozciiklerle ifade edilmesi, posthiimanist
engellilik caligmalarinin savunabilecegi bir argiimandr.

Oziirliiler ve Baz1 Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun’un farkli maddelerinde, engellilerden “yardi-
ma ve korunmaya muhta¢”, “normalin disinda”, “diigkiin”, “yetersiz” gibi
ifadelerle bahsedilmektedir. Ayrica Kanun metninde “engellilerin tiirlerine
gore meslek analizi”, “engellilerin durumlarina uygun mesleki rehabilitas-
yon hizmetleri” gibi nitelemeler de bulunmaktadir. Bu ifade ve nitelemeler,
engelliligi bir hastalik ve yetersizlik olarak goren tibbi model ile muhtaclik
algis1 tizerinden tanimlayan geleneksel modelin izlerini yansitmaktadir.
Ustelik Sanayi Devrimi sonrasinda toplumda iiretime katilabilen yetiskin
ve saglikli insanlar1 nitelemek amaciyla kullanilan ‘normal’ kelimesinin
(Davis, 2011, s. 188) kanun metninde yer almasi, @istiin insan olgusunu
yansitan hiimanizm akiminin bu normlara uymayanlar: 6tekilestiren bakis
agisinin bir yansimasidir. Braidotti, normallige iliskin su degerlendirmede
bulunmaktadir:

Insan normu, normallik, olagan olus ve normatif olus demektir. Belli bir
insan olus kipini, Insana dair askin degerler edinen genel bir standart olarak
dayatir: Erkekten erillige ve buradan da insanligin evrensel formati olarak
insana... Bu standart, cinsiyetlendirilmis, irk tizerinden belirlenmis ve dogal
kabul edilmis 6tekilerden kategorik ve nitel olarak ayr1 ve teknolojik insan

eserine karsit olarak ortaya konur. (2014, s. 37)

Lennard J. Davis ise normallige engellilik agisindan bakarak su ¢ika-
rimda bulunmaktadir:

Sakat bedeni anlamak igin norm kavramina, normal bedene geri donmek
gerekir. Sakatlik yazilarinin ¢ogunda inceleme nesnesi olarak sakat kisiye
odaklanilmistir, tipki 1rk incelemesinin beyaz olmayan insana odaklanmast
gibi. Ama dikkatini beyazliga ¢eviren yakin dénem 1rk arastirmalarinda oldugu
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gibi, ben de sakatligin ingasindan ¢ok normalligin insasina odaklanmak isti-
yorum. Bunu yapmamin nedeni “sorun”un sakat kisiler olmamasidir; sorun,

normalligin sakat kisi “sorunu” yaratacak sekilde insa edilmesidir. (2011, s. 187)

Insanlar da dahil dogadaki tiim varliklar1 ortak bir diizlemde ve kendi
formlariyla ele alan posthiimanist yaklasim, insanlar arasinda hiyerarsi
olusturan normallik olgusuna kars1 ¢ikarak ve her canli ve cansiz varligin
biricikligini vurgulayarak farklilik kavramina ulagir. Yazgiinoglu, “Ne bir
makine ne bir nesne ne de bir eksik olan 6te-insan, sibernetik, klonlanmus,
zombi, toksik, anormal ve tekinsiz bedenlerin baglantisal aglarda iiretildigi,
iligkisel dontisiimlerin yasandigi ve olus hareketlerinin siirdiigii bir alandur;
arzularin, hayallerin, séylemlerin ve edebi temsillerin gerceklestigi yerdir.”
sozleriyle posthiimanizmin normallige olan bakis agisini gostermistir
(2021, s. 127). Dolayistyla giinlitk yasantimizda yaygin olarak siiregelen
durumlardan bahsetmek ve belli 6l¢iitleri tanimlamak i¢in kullandigimiz
‘normal’ kelimesinin aslinda ne anlama geldigini diisiinerek ise baglamak,
posthiimanist yaklagima giden rotaya girdigimiz anlamina gelecektir.

BM Engellilerin Haklarina iligkin Sézlesme ve Engelliler Hakkinda
Kanun engelliligi topluma tam, etkin ve esit katilimda engel olusturan
etkenler olarak gormekte, bu bariyerlerin olusmasinda ¢evresel etkenlere
vurgu yapmaktadir. S6z konusu tanim bizleri 1970’1i yillardan itibaren
yayginlasan ve engelliligin toplumsal ve ¢evresel etkenler nedeniyle kaynak-
landigin1 savunan sosyal modele yaklastirir (Burcu, 2006, s. 62-63). Ayrica
1990’11 yillarda gelisme firsat1 bulan ve engellilere yonelik yapilanlarin
herkesin sahip oldugu temel hak ve 6zgiirliiklerin kullanimini saglamak
i¢cin diizenlemeler seklinde aciklayabilecegimiz insan haklar1 modeline
gotiiriir. Engelliligin tanimlanmasinda bireysel deneyimlere vurgu yaparak
yalnizca yeti yitimlerinin veya ¢evresel etkenlerin 6ne ¢ikarilmasini yeterli
bulmayan biyopsikososyal modelin bu yaklagimini (Diinya Saglik Orgiitii,
2011, s. 4) yukarida ifade edilen bakis a¢ilariyla birlikte ele aldigimizda;
engelliligin, tanimi yapilmasi gii¢ ve karmagik bir olgu oldugu sonucuna
ulagilabilir. Tam da bu noktada bizleri zamanin karmasikligiyla ilintili bir
insansonrasi etik anlayis1 savunan Braidotti’nin (2019, s. 53) insan haklarini
tiim organizmalara uygulamaya ¢alisan insanmerkezci yaklagima siipheyle
bakan diisiincesi karsilar. Buradan baktigimizda, engelliligin bir tanima
sigdirilarak anlagilmasi i¢in ¢aba sarf etmenin bizi nereye ulastiracag: ve
bunu hangi amagla yaptigimiz belirsiz olabilir. Gergekten de engelliler
saglamci bakis agilarina hayatin her alaninda maruz kalmakta ve tip
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otoritelerince yapabilecekleri bakimindan sinirlandirilmaktadir (Prillel-
tensky, 2012; Smart ve Smart, 2006). Dolayisiyla engellilerin saglamci ve
tibbi bakis etrafinda gelisen ¢evresel etkenler nedeniyle hizmetlere erisim
ve temel haklarin kullanimi bakimindan giigliikler yasadig: bir gercektir
(Burcu, 2015; Nario-Redmond, 2019; Oliver, 1990).

Giintimiizde yeti yitimlerine odaklanmanin sosyal modelin kazanim-
larini tehlikeye diistirecegi yoniinde giiglii bir goriis mevcuttur (Thomas,
2011, s. 43). Yine de engelliligin yalnizca gevresel etkenler nedeniyle ger-
ceklestigini One siirmek, yeti yitimlerinin kisisel yasantilara olan etkisini
yok saymak anlamina gelebilmektedir. Igerisinde bulundugumuz yiizyilda
bu karmasa, engelliligin kabul goren bir sekilde tanimlanmasini neredeyse
imkansiz hale getirmektedir.

Giiniimiizde engelliligin tanimi sosyal destek hizmetlerinden yararlan-
may1 diizenleyen yasal dokiimanlarda, insan haklarini diizenleyen hukuki
metinlerde, 6zel egitim literatiiriinde, sosyal bilimlerde ve daha bagka alan-
larda farkl bi¢imlerde ele alinmaktadir (Kahraman Giiloglu, 2022; $isman,
2012). Gergekten de her bireyin yeti yitiminin hayatini nasil etkiledigi ve
icerisinde bulundugu gevresel kosullar farkli olacagindan, kendisiyle ilgili
gesitli bakis agilarini gosteren tanimlar onun yagam sartlarini ifade etmekte
yetersiz kalabilir. Dolayisiyla tiim bu degerlendirmelerden yola ¢ikilarak
posthiimanist bir engellilik yaklasiminin engelliligi bir tanima sigdirma
¢abasinin 6tesine gegerek bireysel farkliliklarin tizerinde durmasi gerektigi
kanisindayim.

BM Engellilerin Haklarina {liskin S6zlesme’de topluma tam, etkin ve esit
katilimda fiziksel, zihinsel, diisiinsel ya da algisal bozukluklarin rol oynadig:
ifade edilmektedir. Engellilige yaklasimda insan haklar1 modeli, bozukluk
ile engellilik arasindaki sinirin bulanikligina dikkat ¢ekerek bozuklugun
nerede biterek engelliligin nerede basladigini sorgulamaktadir. Engelli hak
savunucusu Engin Yilmaz (2016), birini bozuk ve digerini saglam yapanin
ne oldugunu sorgulayarak Tiirkceye saglamcilik (ableism) (Campbell, 2009,
s. 7) olarak gevrilen anlayisin altini ¢izmektedir. Daha 6nce de belirtildigi
tizere saglamcilik, en genel sekliyle engelli olmayan bireylerin kendilerini
engellilerden iistiin olarak gormelerini tanimlayan, 6nyargili bir anlayisi
ifade etmektedir (Nario-Redmond, 2019). Bu yaklasimin ayak izlerine
hiitmanizm bakis agisinda rastlamak miimkiindiir. S6z gelimi S6r Thomas
Elyot, insanlar arasinda anlayis/kavrayis bakimindan {stiin olanlarin
Tanrrya en yakin mertebede konumlandiklarini ve digerlerini yonetmeye
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muktedir olduklarini vurgulayarak insanlar arasindaki hiyerarsinin 6ne-
mine su sozlerle deginir:

Insanlik daha mitkemmel bir diizenin varligina ihtiya¢ duyar. Tanr1 her insana
ayni Ozellikleri bahsetmemis, istedigine daha az, istedigine daha fazla vermistir.
O’nun insanliga bahsettikleri itibariyle esit dagilim s6z konusu olmadig: gibi,
tek bir insan da iyi niteliklerin tiimiine sahip degildir. Ruhun onu Tanrrya en
yakin kilan baslica 6zelligi anlayis/kavrayistir ve bu, Yaradan’in insanogluna
sundugu en biiyiik hediyedir. Dolayisiyla, bir insan anlayis/kavrayis itibariyle
bir digerinden ne kadar {istiinse, Yaradana o kadar benziyor demektir ki,
bu da onun daha iist mertebeye veya aklin ve bilginin 6diillendirildigi yere

yiikselmesi anlamina gelir. (2010)

Bu hiyerarside engelliler Tanrr'ya yakin mertebede bulunanlarin mer-
hametine siginmakla yetinecek; daha ytiksek bir mertebeye erisme ihtimali
mevzubahis dahi olmayacaktir. Dolayisiyla denilebilir ki engellilige yonelik
saglamciligin kokeni, Antik Yunan déneminde giindeme gelen ve Ronesans
ile yerlesen hiimanizm diislincesinde rahatlikla bulunabilir. Tiirkiye’de
saglamciliga iligkin literatiirdeki kaynak eksikligi, bu kavramin etraflica
irdelenmesini gii¢ hale getirmektedir. Buna paralel olarak hangi eylemin
veya soylemin saglamcilik olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegi tizerine
yapilan tartigmalarin ¢ogunun teorik temeli zayiftir. Bozukluk tartismasina
geri donecek olursak bu kelime, Tiirk Dil Kurumu Giincel Sozligiinde
de “Gorevini yapamaz duruma gelmis” olarak tanimlanmaktadir (TDK).
Dolayisiyla Vitruvius Adami eskizinde gosterildigi sekliyle standart olarak
belirlenmis viicutlara sahip olunmasini engelleyen yeti yitimlerinin fiziksel
bozukluk olarak tanimlandig: anlagilmaktadir. Ancak neyin zihinsel, dii-
stinsel ve algisal bozukluk olarak nitelendirildigi zamana, kiiltiire ve i¢inde
bulunulan sartlara gore degiskenlik gostermektedir. Ornegin Tiirkiye’de
yakin zamanda bir araya gelen otistik bireylerin gelistirdikleri Merhaba!
Spektrum ekibinden Ilhan Yalgin'in otistik kelimesinin kullanilmas: ge-
rektigini savundugu yazisina bagvurmakta yarar vardir (2021). Yal¢in bu
yazisinda, “Sanki otistik kelimesini kullanmak bir siirii insanin beynine
bozuk demekten daha kotitymiis gibi” diyerek otizm spektrum bozuklugu
tanisina karsi tepkisini gostermektedir (2021).

Belli bir kesime yonelik hak ve 6zgiirliikleri vurgulayan yasal metinlerin
bu kapsama kimlerin dahil oldugunu belirleyebilmek amaciyla birtakim
tanimlamalara bagvurma egiliminde oldugu bilinmektedir. Yine de kullanilan
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ifadelerin tanimlanan kesimlere yonelik yaklagimi belirledigi hatirda tutul-
maya devam edilmelidir. Dolayisiyla Sézlesme’de gegen bozukluk ifadesi-
nin engelliligin sinirlarini belirleyerek kimlerin bu kapsamda haklarinin
korunup gelistirilecegini ortaya koymak gibi adil ve insani bir gaye tasidig:
¢ikarimina ulagilabilse de kastedilen agikliga ne kadar ulasilabildigi agik
degildir. Zira Goodley’in de ifade ettigi gibi “Ozellikle tip, psikoloji ve sosyal
politika alanlarindaki profesyonel anlatilar bize bozukluklarin duyusal,
tiziksel ve zihinsel farkliliklar ya da sinirliliklar oldugunu sdylemektedir.
Bozukluklar da durmaksizin tanimlanmakta, olusturulmakta, insa edil-
mekte, teshis ve tedavi edilmektedir” (2014, s. xix). Ancak posthiimanist
bir yaklasim, bozuk ile bozuk olmayan seklinde olusmus bir ayrima kars:
¢ikarak insanlar1 hiyerarsik olarak sinirlari bulanik ifadelerle tanimlama-
ya ¢aligmaktansa daha fazla farkliliga ve kapsayiciliga atifta bulunmaya
sevk eder. Bundan hareketle posthiiman engellilik ¢aligmalari, basta BM
Engellilerin Haklarina liskin S6zlesme olmak iizere, insan haklarina dair
sozlesmelerde yer alan bozukluk ifadesine siipheyle yaklasir ve bunun bir
kesimin damgalanmasina yol agip agmadigini sorgular.

BM Engellilerin Haklarina Iliskin S6zlesme, olaganiistii hallerde engel-
lilerin korunmasi ve giivenliginin saglanmasina vurgu yapmaktadir. Boyle
bir durumda engellilerin daha fazla dezavantajli bir konumda olduklarindan
kotli muamele ve istismara ugrama olasiliklarinin arttigini ifade etmekte-
dir. Gergekten de 2020 yilinda Diinya Saglik Orgiitii tarafindan pandemi
olarak ilan edilen COVID-19 salgini s6z konusu maddenin ne kadar 6nemli
oldugunu somut olarak gostermistir. Engelliler bu donemde haklara erigim
konusunda giiglitklerle karsilasmis, ayrimciliga ve otekilestirmeye ugra-
mustir. Shakespeare, Ndagire ve Seketi, COVID-19 pandemisinin diinya
genelinde engelli insanlarin sosyoekonomik yasamlarini orantisiz bir sekilde
etkiledigine deginmislerdir. Karantina dénemlerinde saglik hizmetlerine
erismenin giigliiglini, destek teknolojilerinde yasanan bir arizanin tamir
edilmediginde bu iiriinleri kullananlarin yasadig1 olumsuzluklari, sosyal
bakimin kesintiye ugradigi durumlarda ailelerinden destek almak zorunda
kalan engellilerin i¢inde bulundugu hosnutsuzlugu, maske takilan bir or-
tamda dudak okuyamayan isitme engellilerin ve fiziksel mesafeye hassasiyet
gosterilen bir yerde gorme engellilerin iletisimsel zorluklarla karsilasabildigi
gibi 6rnekleri dile getirmislerdir (2021).

Tiirkiye’de Toplumsal Haklar ve Aragtirmalar Dernegi, yaptig1 aciklamada
salgin doneminde kapali kurumlarda kalanlarin akibeti hakkinda yeterli
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bilgiye ulasilamadigina, saglik, istihdam ve egitim alaninda hak ihlalleri
yasandigina, pandemiye iligskin bilgi notlarinin farkli engel gruplar i¢in
erisilebilir olmadigina ve evde siirekli kalmanin engellilerde ve ailelerinde
yarattig1 olumsuzluklara deginmistir (2020). Egitimde Goérme Engelliler
Dernegi, pandemide gorme engellilerin egitim sorunlarina dikkat ¢ektigi
aciklamasinda, uzaktan egitim sistemi kurgulanirken erisilebilirligin dik-
kate alinmadigini, sistemler uygulanmaya baglandiktan ve sorunlar ortaya
giktiktan sonra tedbirler alinmaya ¢alisildigini ve bunun gérmeyenlerin
uzaktan egitim sisteminden daha az verim almalarina neden oldugunu
bildirmistir (2020a). Birlesmis Milletler tarafindan yayimlanan politika
belgesinde salginin engelliler iizerinde istihdam ve sosyal giivenlik, egitim,
destek hizmetleri ve maruz kalinan siddet konularina olan etkilerine dikkat
cekilmistir (2020).

Pandemi déneminde gerek Tirkiye’deki ve gerekse diinyanin diger
tilkelerindeki engellilik alaninda faaliyet yiiriiten sivil toplum kuruluslari,
BM Engellilerin Haklarina Iliskin Sozlesme’nin ilgili maddesine dayana-
rak hak talebinde bulunmuglardir. Ote yandan Bo Chen ve Donna Marie
McNamara, saglik uzmanlarina kitlesel bir salgin durumunda iyilesme
sans1 en yiiksek olanlara oncelik vermeleri tavsiye edildigini, pandemi-
nin baginda yaghlar ve engellilerin en fazla risk altinda olan grup olarak
degerlendirildigi dikkate alindiginda bu tutum ve yaklasimlarin insan
haklarina ve esitlige olan bagliligimiza meydan okuyan karmagik etik
ve yasal sorular1 giindeme getirdigini ifade etmislerdir (2020). Dedeoglu,
pozitivist, hiitmanist ve modernist diinya goriisiinden uzaklasildiginda her-
kesin giivenligini saglamaya dayali bir giivenlik sistemi tesis edilmedigini,
vakalarin dagilimina bakildiginda da herkesin ayni gemide olmadiginin
rahatlikla goriilebilecegini ve sirketlere gore bazilar1 daha degerli olmakla
beraber insan ile insan olmayanin degersizliginin baslica giivenlik sebebi
oldugunun altini gizerek su ifadeleri kullanmistir:

Pozitivist, himanist, modernist diinya goriisiinden uzaklastigimizda kiiresel
sistemin herkesin giivenligini saglamak {izere olusturulmadigy, 6yle bir niyetin
dahi bulunmadigini gérmek miimkiin olmaktadir. Salgin da bunu gozler 6niine
sermistir. Ancak vakalarin ve dliimlerin dagilimina bakildiginda, bazilarinin
iddia ettiklerinin aksine, herkesin ayni gemide olmadig1 rahatlikla goriilebilir.
Sirketler nezdinde bazilar1 digerlerinden daha degerlidir; ama genel olarak
insan ve insan-olmayan degersizdir. Bu degersizlik, giivensizligin baslica
sebebidir. (2020, s. 53)
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Ote yandan Braidotti (2020), hiimanist fikre gore eril, beyaz, Avrupa
merkezli, heterosekstiel, kentli, standart bir dil konusan insanin iistiin olarak
kabul edildigini ve bu kategoriye uymayan tiim kesimlerin otekilestirildigini
ancak pandemiyle birlikte bu kesimlerin seslerinin daha yiiksek ¢ikmaya
baglamasinin antroposu merkezden uzaklastirabilecek nitelikte olma yoniiyle
olumlayici bir bakis agis1 sundugunu diisiinmektedir. Braidotti, pandeminin
olumlayiciligina iliskin su degerlendirmede bulunmaktadir:

COVID-19 6lgegindeki bir krize uygun bir yanit, yasam bi¢imimizi nasil ve
ne kadar hizli dontistiirebilecegimizi gérmek icin toplum temelli deneyler
yapilmasini gerektirir. Bu, olumsuz kosullarla, sosyal ve cevresel esitsizliklere
maruz kalan savunmasiz niifuslara kars: kolektif sorumlulukla yiizlesmek
anlamina gelir. Rahatsiz edici gerceklerle yiizleserek toplumsal ¢oziimler

tiretme pratigi, olumlayici etigin merkezinde yer alir.” (2020)

COVID-19, insan haklarina iligkin biitiin evrensel metinleri sorgulanir
héle getirmis, bu dokiimanlarda ifade edilen ilke ve degerlerin olaganiistii
durumlarda biiytik bir sinavdan gectigi anlasilmistir. Salgin déneminde onur,
esitlik ve adalet gibi kavramlarin uygulanabilirligi konusunda tereddiitte
disiilmistiir. Zaten var olan insanlar arasindaki esitsizligin belirginlesmesi
ise oOtekilestirilen ve ayrimciliga ugrayan kesimler arasindaki iletisimin
gelismesine, antroposa kars: birlikte miicadele etmenin yontemlerinin daha
fazla arastirilmasina ve haklari glivence altina alan yasal metinlerin mevcut
ihtiyaglara ne kadar cevap verdiginin irdelenmesine zemin hazirlamistir.

Tiirkiye’de yasanan 6 Subat 2023 depremleri ve bunun engelliler iize-
rindeki etkisi de COVID-19 siireciyle ilgili savlarimizi dogrular niteliktedir.
Cankaya Kent Konseyi Engelli Meclisi'nden Cansin Kuvvet, depremden iki
hafta sonra verdigi roportajda depremde enkaz altindan tek basina ¢ikama-
dig1 icin bir¢ok bedensel engelli kisinin 6lmiis olabilecegini vurgulayarak
“O yilizden onlar i¢cin mutlaka profesyonel bir destek lazimdi. Bagkalar1
tarafindan gikarilmasi gerekliydi. Ama depremin ilk birkag saatinde ilk
birkag giiniinde zaten profesyonel yardim ¢ok ge¢ geldi. Bu yiizden yiiksek
ihtimalle engellilerin biiyiik bir kisminin bu sekilde vefat ettigini disii-
niiyorum.” seklinde konusmustur (Evrensel, 2023). Deprem sonrasinda
engellilerin karsilagtig1 sorunlara nasil bir yaklagimla ¢6ztim aranmasi
gerektigini tartistigim bir kose yazisinda ben de su ifadeleri kullanmistim:

Depremde evini kaybeden engellilerin barinma sorunlar: sadece ¢adir veya
konteyner bulunca ¢oziilmiiyor. ilk giinlerde etrafinda engelli tuvaleti bulamadig
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icin hasarli evine girerek ihtiyacini kargilayan arkadaslarimiz oldu. Ustelik
halen erisilebilir tuvalet sorunu kesin bir sekilde ¢6ztime kavusmus degil.
Gorme engellilerden olusan aileler dagitilan yardimlara ulagsmakta giiglitk
yasayabiliyor. Stirekli ila¢ kullanan bireyler bunlar1 temin etmekte zorlaniyor.
Isitme engelliler igaret dili bilen birini bulamadig1 takdirde kendisini ifade
edemeyebiliyor. Gergek su ki simdiye kadar bireysel vaka bildirimlerinin il-
gili yerlere ulastirilmas sayesinde ¢oziilebilen sorunlarin sistemli bir sekilde
tizerine gitmek gerekiyor. (Tasgin, 2023)

Deprem sonrast siiregte dogrudan bolgede bulunarak ¢alismalara aktif
olarak katilan engelli haklar1 savunucusu Celal Karadogan, engellilik ol-
gusuna nasil yaklasildigini kendi iislubuyla su sekilde dile getirmektedir:

Bugiin iki ay gegti, dokuz hafta oldu. Halen Sosyal Hizmetler kurumuna
hicbir sekilde ulagamamis insanlar var. Cadira ulasamamis engelli insanlar
var. Hastalig1 i¢in ulasgamamis engelli insanlar var. Bir siirii sey var ya. On
binlerce insan. Mesela diin gece ¢ok siddetli yagmur yagdi bolgede, ¢ok sid-
detli, ¢adirlar mahvoldu. Yani bugiin konustugum her insanin ses tonu ayr1
bir hiiztinlé ayr1 bir morali bozuk. Yani simdi tamam, yagmur doga olayi,
deprem doga olay1, yalnizlik gayet bilingli bir politika. Yani devletin engelli
yurttaslar1 zerre umursamadigini zaten biliyorduk da bu kadar ben tahmin
edemezdim. Siz sosyal ve aile politikalar bakanlig1 olarak hangi engellinin
nerede oldugunu biliyorsunuz, hangi engellinin oldugunu biliyorsunuz. Ben
43 yasima kadar elli kere rapor ¢ikarttim bu tilkede engelli oldugumu ispatla-
mak i¢in devlete. Devletin nerede oldugumu, sonda kullanip kullanmadigim
tekerlekli sandalyeye ihtiyacim olup olmadigini bilmiyor mu biliyor, bal gibi
biliyor, umursamiyor, umurunda degil devletin. Ciinkii burada bir karsilig1
yok umursamazhgin. (Giil, Karadogan, Yazgan $enay, Yarar ve Tarhanli,
2023, s. 443)

Tiim bu degerlendirmeler 15181nda Tiirkiye’de afet oncesinde, esnasinda
ve sonrasinda engellilige iliskin hem kamuda ve hem de diger alanlarda
sistemli bir politikanin bulunmadig1 rahatlikla séylenebilir. BM Engellilerin
Haklar1 Sozlesmesine taraf olunmasina ragmen bu konunun simdiye kadar
giindem olmamas, acil durumlarda hangi kesimlerin dncelenip hangilerinin
arkada birakildigini somut olarak gostermektedir. Dolayistyla yasal metinler
ne kadar kapsayici olursa olsun, hakim insanmerkezci anlayisin yerlesik
oldugu toplumlarda disarida birakilan kesimler doga olaylarinin felakete
doniistiigi afet durumlarindan ¢ok daha fazla etkilenmektedir. Posthiimanist
yaklagim, kimsenin kendisini diglanmis hissetmemesini, tiim kesimlerin
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talep ve beklentilerinin 6ncelik-sonralik siralamasina gerek duyulmaksizin
ayn1 diizlemde ele alinmasini ve bu ¢ergevede ¢6ziim odakl: yaklasiimasini
savunur. Dolayistyla yakin zamanda yasanan gelismelerin ortaya koydugu
gostergeler, farkli aktorlerin stirece katilimiyla degerlendirilmeli, engellilik
ve afet konusu muhakkak politika héline getirilip uygulanma siireci titiz-
likle takip edilmelidir.

Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde De-
gisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun'da engelliligin ortadan kaldirilmasi,
durdurulmasi ve etkilerinin en aza indirilmesine vurgu yapilmaktadir.
Engelliler Hakkinda Kanun'da da engelliligi onleyici tedbirlerin alinmasi
ve etkilerini en az diizeye indirmekten bahsedilmektedir. Siiphesiz var olan
yeti yitimlerinin bedende olusturacag: aci, 1stirap ve sinirlamalarin etkile-
rinin aza indirilmesi i¢in varsa tedavi uygulanmasi insani bir durumdur.
Bununla birlikte engelliligin nasil ortadan kaldirilacag: konusu tartigma-
lidir. Darwin’in kuzeni Galton tarafindan gelistirilen 6jeni fikri (1909)
6nce ABD'nin farkli eyaletlerinde yasalasmis ve uygulanmigtir (Grenon ve
Merrick, 2014). Benzer 6jenik uygulamalar 2. Diinya Savasi doneminde Al-
manya’da da yogun bi¢imde yasanmistir (Brown, 2018, s. 421). Giiniimiizde
bunlarin gegmiste kaldig1 ve insan haklar1 baglaminda savunulabilecek bir
yani olmadig1 noktasinda evrensel bir fikir birligi bulunmaktadir.

Gelgelelim, insan genomunun yakin zamanda haritalanmasi da dahil
olmak iizere genetik ilerlemeler hizli bir sekilde genislemektedir (O’Brien,
2011, s. 347). Yine kusursuz insan idealini savunan transhiimanist yaklagim
baglaminda ebeveynlere cocugunun 6zelliklerini belirleyebilme imkani
tizerinde galisilmasi ile hasarli olarak kabul edilen genlerin yok edilmesine
iligkin fikirler giin gectik¢e daha fazla alic1 bulmaktadir (Dag, 2019, s. 163).
Tim bu gelismeler, gelecekte modern 6jeni olarak tabir edebilecegimiz
uygulamalarin yeniden giindeme gelmesi endisesine yol agmaktadir.

Ureme teknolojilerinin engelliligi ortadan kaldirmasi, bugiin igin fe-
tiistin oldiriilmesiyle miimkiin olabilmektedir. Ancak bu durum, Kartal
Soysal'in da dikkat gektigi gibi var olan engellileri degersizlestirme ihti-
mali barindirir (2023, s. 145-146). Bir bagka tabirle kimin yasamaya deger
olup olmadiginin belirlenmesi yolunda 6énemli bir somut adim atilmis
olacaktir. Giintimiizde sentetik insan embriyolarinin bir canliya doniistip
doéniismeyecegi tartigmalari, farkli arastirmalarla yeni boyutlar kazanirken
(Devlin, 2023), bunun ger¢ek olma ihtimalini diistinen bilim insanlarinca
calismalarin devam ettirilecegi goriilmektedir. Bu gelismelerin gelecekte
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teknodjenik uygulamalara zemin hazirlayip hazirlamayacag: sorunsali
ise zaman zaman giindeme gelmektedir. Yine de engellilik tarihi, 6jenik
uygulamalarla doludur ve gelecekte yenilerinin teknoloji destekli bigimde
yasanma ihtimali, bu konunun engellilik arastirmacilar: tarafindan daha
fazla irdelenmesini gerekli kilabilir. Boyle bir senaryonun gercek olmasi
durumunda posthiimanist yaklasimin 6nemi daha fazla 6nem kazanacak-
tir. Bu hélde tiim yasamlarin biricikligini savunan posthiimanist anlayis
teknodjenik olarak tabir edilen uygulamalarla miicadele etme imkan:
sunabilecek perspektifler ortaya koyabilecektir.

Ote yandan konuya ebeveyn bakis agistyla yaklagsan Dikmen Bezmez,
gen teknolojilerinin mitkemmel bebek iiretme fikrine evirilebilecegi ihtimali
tizerinde durmustur. Bezmez, yazisinda, anneye ait olan kiirtaj hakkinin
elinden alinmamasi gerektigini vurgulamaktadir. Bezmez, sakat bebege
iliskin yalnizca doktorlardan degil, halihazirda engelli olarak yasayanlardan
da bilgi alinmasini 6nermekte, anne, cocugu dogurmaya karar verdiginde
ise sosyal devlet anlayisi cercevesinde saglik ve egitim gibi sistemlere ilis-
kin politikalarin kapsayiciliginin elzem oldugunu ifade etmektedir (2013).
Kartal Soysal'in ebeveynlerin engelli ¢ocuk sahibi olmalarinin bir tercih
haline gelmesinin etik olup olmayacagina iliskin degerlendirmeleri ise su
sekildedir:

Insanlar engelli gocuk sahibi olmaktan kaginmak zorunda degildir, ancak
kac¢inabilmelerine etik ve yasal olarak izin verilmeli midir? Birey, mesela
Down sendromlu bir ¢ocuk yetistirmenin psikolojik olarak tasiyabilecegi
bir sey olmadig1 sonucuna varirsa, sendromun tespit edildigi bir fetiisii iptal
etmeye karar verebilir mi? Elbette kisi testler ne sdylerse soylesin cesitli se-
beplerle cocuktan vazge¢meyebilir, boylesi 6zel bir cocugu biiyiitme deneyime

acik olabilir. Fakat kararin kime ait olacagi hélen tartismalidir. (2023, s. 146)

Tiim bu tartigmalar 1s1g1nda, engelliligin ortadan kaldirilmasina iliskin
mevzuatta bulunan hiikiimlerin farkl: sekillerde yorumlanarak telafisi
miimkiin olmayan uygulamalara zemin hazirlamasi ihtimali géz oniinde
bulundurulmalidir. Her ne kadar giiniimiizde insan onuruna yaragmayacag1
icin bunu miimkiin gérmeyenler cogunlukta ise de gelecekte belli kesimlerin
yasamlarinin degersiz goriilmesi fikri destek kazanip da engelliligin ortadan
kaldirilmasina yonelik adimlarin atilmasi giindeme gelirse, s6z konusu
maddeler farkli yorumlanabilir ve ilgili calismalara dayanak tegkil edebilir.
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Oziirliiller ve Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde De-
gisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun’da (2005) insan onur ve haysiyetinin
dokunulmazlig1 temelinde istismara kars1 sosyal politikalar gelistirilecegi
ve engelliler aleyhine ayrimcilik yapilamayacag: vurgulanmaktadir. BM
Engellilerin Haklarina Iliskin Sozlesme’de (2009) bir kisinin engelliligi
nedeniyle ayrimciliga ugramasinin insan onuruyla bagdasmayacag: ifade
edilmistir. Ayrica insanlarin dogustan gelen onura, degere, esitlige ve dev-
redilmez, evrensel ve boliinmez haklara sahip oldugunun alti ¢izilmekte ve
insancil hukuk gergevesi ve insan potansiyelinin gelisimi gibi sozciiklere
basvurulmaktadir. Engelliler Hakkinda Kanun’da da (2014) engellilerin
dogustan sahip oldugu onurun giiglendirilmesi ve onlara insan haysiyeti-
nin dokunulmazlig1 baglaminda yaklasilmasi gerektigine deginilmektedir.
Goriildiigh iizere ti¢ metinde de engellilerin insan olmaktan kaynakli do-
gustan onura sahip olduklar giiglii sekilde yer bulmaktadir. Bu ifadelerin
dayanagy, 2. Diinya Savasrnin ardindan yiiriirliige giren BM Evrensel In-
san Haklar1 Bildirgesi’dir (1948). Bildirge’nin baslangi¢ béliimiinde biitiin
insanlarin dogal yapisindaki onurdan ve 1. maddesinde biitiin insanlarin
onur bakimindan esit dogduklarindan bahsedilmektedir. Hak ve 6zgiir-
liklerin agiklandig: ilerleyen maddelerde de defalarca insan onuruna ve
degerine vurgu yapilmaktadir (1948). Tatmin edici bir tanim1 bulunmayan
ve 6znel bir kavram olan onur ile insanin kendine duydugu saygi ve deger
kastedilmekte ve insanin diger canlilar arasindaki 6zel yeri vurgulanmakta
ise de bu onura yine kendisinin zarar verebilecegini 2. Diinya Savas1 ile
ac1 bir sekilde deneyimleyen insan topluluklar: ortak ilkelerde anlagsmak
lizumunu gorerek bahsi gecen Bildirge’nin yayimlanmasini saglamistir
(Kuru, 2017, s. 179-180).

Ne var ki dezavantajli olarak tabir edilen kesimlerin ugradig1 hak ihlalleri
icin bu Bildirge yeterli olmamuigtir. Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin
Onlenmesi Uluslararasi Sozlesmesi (1981) ve Cocuk Haklarina Dair Sozlesme
(1989) gibi sozlesmelerin ardindan en son olarak 2006 yilinda Engellilerin
Haklarina Iligkin S6zlesme’nin imzalanmasina gerek duyulmustur. Engelli-
lerin Haklarina {ligkin S6zlesme’de, insanin dogustan gelen bir onura sahip
oldugunun vurgulanmasinin 6tesinde, bu onurun korunmasi ve sayginli-
ginin altinin ¢izilmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Dolayisiyla onur kavraminin
bu yoniiyle 6zerkligin ve akilciligin 6tesine gectigi ve onurun kirilganliga
sahip olmas1 miinasebetiyle korunmasi gereken bir olgu oldugu anlayisi-
na ulasilabilir (Celik E., 2019, s. 292). Mirandola, insan1 Tanr1 tarafindan
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degerini bilmedigi bir seyin i¢inde dogmakla bagislanan, ¢evresindeki her
seyin odaginda ve istiin 6zellikleriyle hayvanlarin seviyesine diigmemesi
gereken bir varlik olarak gormektedir (2006, s. 22). Kant ise insanin dzgiir
bigimde ve ahlaki tercihlerde bulunabilmesi yoniiyle modern anlamda onur
kavraminin gelisimine katki saglamig bir diigiintirdiir (2002, s. 25).

Kokleri Antik Yunan filozoflarina dayanan ve Ronesans ile gelistigini
bu donemin farkli zaman dilimlerinde yasayan iki diigiiniiriin yaklagimla-
rina yer vererek gostermeye c¢alistigim onur kavrami, bugiinkii konumuna
uluslararasi sozlesmelerde herkesi kapsamaya calisan bir yaklagimla erige-
bilmistir. Ne var ki hiitmanizm ile yayginlasan insanmerkezci yaklasgimin
hakim oldugu bir diinyada, onurun insan olmaktan kaynakli dogustan
sahip olundugu vurgulanmasina ragmen otekilestirilmeye ve ayrimciliga
ugrayan kesimlerin zarar gormesini engellemek maksadiyla korunmasi
ve sayginin giiglendirilmesi gerektigine atifta bulunulmak zorunlulugu
dogmustur. Tam da bu noktada Goodley, Lawthom ve Runswick’in (2014),
Braidotti’nin hiimanizmin 6zgiirlestirici tekliflerini kabul etme egiliminde
olan, bu gercevede BM Engellilerin Haklarina Iliskin Sézlesme’yi insan
haklarina sayginin giiclendirilmesi yoniiyle degerlendiren ve kendilerinin
de bu fikre sahip olduklarini belirttikleri goriisii karsimiza ¢ikmaktadir.
Posthiimanizm, himanizmin engelliler de dahil é6tekilestirilen kesimlerin
haklarina dair yapilan miicadeleleri destekleyen kapsayici degerlerini iceren
bir yaklagimdir.

BM Engellilerin Haklarina Iliskin S6zlesme, engellilerin insanlik ailesi-
nin biitiiniine tam, esit ve etkin katilimini saglama agisindan kapsayici bir
gayret icinde olmasi yoniiyle ulasilmasi hedeflenen bir ideal sunmaktadir.
Ayrica ayn1 Sozlesme’de ve ilkesel olarak dayanak alinmak suretiyle ha-
zirlanan Engelliler Hakkinda Kanun’da engellilige dayali ayrimciliga genis
yer ayrilmaktadir. Bu paralelde engelli kiz ¢ocuklari ile engelli kadinlarin
hem engelli ve hem de kadin olmaktan dolay1 ¢oklu ayrimciliga ugradig: da
ifade edilmektedir. Ote yandan Sozlesme, diinyanin her yerinde engellilerin
temel hak ve 6zgiirliiklerden esit sekilde faydalanamadiginin farkinda olan
bir bakis acisina sahiptir. Nitekim bunun érnekleri Diinya Saglik Orgiitii
tarafindan yayimlanan raporda (2011) detayli olarak verilerle sunulmustur.

Insan onuruna sayginin giiglendirilmesi, engellilige dayali ayrimcilik ve
diinyanin farkli bolgelerinde yasayan engellilerin temel hak ve 6zgiirliik-
lere erisim bakimindan esitsizliklerle karsilastig1 bir gercektir. Dolayisiyla
BM Engellilerin Haklarina Iliskin S6zlesme ve paralel olarak hazirlanan
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Engelliler Kanunu’nda, engellilerin insan olmaktan kaynakli hak ve 6zgiir-
likklerini kullanmakla ilgili problemlerinin bulundugu ve bunlarin éniine
gecilebilmesi i¢in s6z konusu hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi ve giivence
altina alinmasi gerektigi baglaminda giigli bir vurgu mevcuttur. Agin'in
“Her seyden once, posthiimanizme gore, insanin var olan degerler sistem-
lerinin merkezinde konumlandirilmasi sorunlu bir algidir. Ciinkii, insanin
biyolojik bir tiir olmak disinda tanimlanabilecegi net bir referans noktasi
bulunmadig: i¢in, bu soru beraberinde ‘hangi insan?’ sorusunu getirir.”
(2020, s. 28) sozleriyle agikladig1 insanin konumuna dair yaklasimi, bizi
hiimanizmin insana atfettigi ayricaliklar1 posthiimanizmin hangi insan1 6l¢ii
olarak alabilecegimize iliskin kuskular: izerinden diistinmeye ve yeniden
insan onuru kavramiyla yiizlesmeye sevk eder. Dolayistyla “Insan mevcut
ozellikleriyle dogadaki tiim canli ve cansiz varliklardan tstiin madir?”,
“Ttim canli ve cansiz varliklarin eyleyiciligi oldugunu kabul ederek (Op-
permann, 2016, s. 23) icinde bulundugumuz gezegende alt st hiyerarsisi
olmadan birlikte yasayabilmemiz miimkiin degil midir?”, “Insani merkeze
almadan kurgulanan bir yasam formunda insanin neden mevcut degerini
kaybedecegine iliskin bir kusku s6z konusudur?”, “Geride biraktigimiz
yasanmugliklar goz 6ntinde bulunduruldugunda, insanin hem dogadaki
canli ve cansiz varliklarla arasina mesafe koymasi ve hem de kendi iginde
asag1 gordiugii kadin, Batili olmayan ve engelli gibi kusurlu gordiigii 6tekileri
disarida birakan bir tistiinligii ideal olarak sunmasi (Braidotti, 2014, s. 39),
su an i¢inde bulundugumuz krizlerin olagelmesinde etkili degil midir?”
gibi getrefilli sorular karsimiza ¢ikar.

Konuyu engellilik iizerinden okumaya devam ettigimizde insan onuru
kavramini kusursuz insani diger canlilardan ayirmak amaciyla gelistirilmis
bir deger olarak ele almak dnem tasir. Glintimiizde bu tistiin 6zellikleri haiz
olanlarin engellilerin fiziksel, zihinsel, duyusal ve algisal bakimdan kendi
seviyelerine ulagsamayacaklarini diisiinen anlayislar1 devam ettigi siirece,
yasalarla korunmaya ¢alisilan degerlerin uygulamada ne kadar karsilik
bulacaginin belirsizligi hususunda siiphe duymak icin yeterli gerekeeler
mevcuttur.

Yasal dokiimanlar engellilerin topluma katilimi ve erisilebilirlik perspek-
tifi ile ele alindiginda, ii¢ yasal metinde de engellilerin topluma katilimina
iligkin ifadelere rastlandig1 goriilmektedir. Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Ka-
nun Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun’da
engellilerin topluma uyum saglamalari, kendine ve topluma yeterli olmalar1
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ile toplumla biitiinlesmeleri gibi konularda olusturulmas: gereken destek
mekanizmalarindan bahsedilmektedir. BM Engellilerin Haklarina iligkin
Sozlesme’ye ve Engelliler Hakkinda Kanun'a gore, engelliler topluma diger
bireylerle esit kosullarda ve etkin bi¢cimde katilabilmelidir.

Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde Degi-
siklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun’a gére engelliler igerisinde bulunduklar:
toplumun kabul ettigi normlara uyum saglayabilecek duruma getirilmelidir.
Burcu'nun (2015) ag¢ikladig: tizere tibbi modele gore engelliler, modern
toplumlara uyum gosteremeyen ve bu hélleriyle sosyal sistemin tehdit edici
bir unsuru olarak goriilmektedir. Cagr1 Dogana gore (2008) saglam olani
ileri, normal, iyi ve dogru; saglam olmayanu ise geri, anormal, sagliksiz ve
benzeri sekilde tanimlayan saglamci zihniyet, saglam olmayani saglam
héline getirmek i¢in gerekli miidahaleleri de megru kilmaktadir. Tam da
bu noktada, Ashley Shew’in (2020) teknosaglamcilik (technoableism) olarak
Tiirkgeye cevirebilecegimiz anlayisi, teknoloji ile engellilik arasindaki belir-
siz sinirlar arasinda dolasmak i¢in yeni imkanlar saglamaktadir. Teknoloji
engellilerin giindelik yasamlarini ve sosyal ¢evreyle olan iliskilerini olumlu
sekilde etkileyen yazilim ve donanimlar: sunmakla beraber transhiimanist
projeler ve siborglasma yoluyla bedenin hiimanizmin arzu edilen normal
kaliplarina uygun bigimde doniistiiriilmesine zemin hazirlama potansi-
yeline de sahiptir. Teknosaglamcilik kavramini gelistiren Shew, savini su
ifadelerle desteklemektedir:

Teknosaglamcilik, bir yandan engellileri teknolojiler araciligiyla gii¢lendirmek-
ten bahsederken, diger yandan hangi bedenlere ve zihinlere sahip olmanin iyi
oldugu ve kimlerin degerli sayildigina dair saglamci mecazlar: gii¢lendiren
bir engellilik retorigini tanimlamak icin icat ettigim bir terimdir. Teknosag-
lamcilar, genellikle akillarinda engelli insanlarin iyiligi oldugunu diisiiniirler.
Caligmalarinin engelli bedenleri ve zihinleri tizerindeki giigliiliik¢ii mecazlari
ve fikirleri nasil yeniden kodladigini gérmezler. Yapay Zeké uygulamalarini
degerlendirirken, gliclendirme kisvesi altinda saglamci safsatalar1 yeniden
empoze eden ve pekistiren fikirleri fark etmek ve bunlara karsi ¢calismak
onemlidir. (Shew, 2020, s. 44)

Dolayistyla engellilik-teknoloji iliskisinde teknolojinin tibbi modelin de-
vamu niteligindeki transhiimanist projelerin bir arac1 olmasinin beraberinde
getirecekleri, engellilik arastirmacilarinin daha fazla ilgilenmesi gereken
bir konudur. Engellilerin teknoloji yoluyla bedenlerini hiimanizmin normal
kaliplarina getirecek iyilestirmeler yapmaya olan istekleri, transhiimanist
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projelerin gelistiricileri tarafindan rahatlikla kullanilabilecek ve istismar
edilebilecek diizeydedir. Gegtigimiz yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
gelisme gosteren hak temelli engellilik hareketi kendi icerisinde hangi
modelleri benimsemesi gerektigi tizerine tartismalar yaparken teknolojinin
engellilerin tizerindeki etkisini daha fazla hesaba katmak zorundadir. Hak
temelli engellilik hareketi, bu sayede, hiimanizmin normallik olgusuyla
giincel gelismeler ve yaklagimlar: dikkate alarak miicadelesini stirdiirebilir
ve posthiiman engellilik ¢alismalarina daha fazla yonelebilir. Oziirliiler ve
Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi
Hakkinda Kanun'un engellilerin igerisinde bulunduklar: toplumun kabul
ettigi normlara uyum saglayabilecek duruma getirilmesine iligskin vurgusu,
19. ylizyilda yayginlasan engelliligin tanimlanmasi ve siniflandirilmasina
yonelik tibbi kavramin (Blackmore ve Hodgkins, 2012, s. 70-71) yasal metne
yansimis hali olarak degerlendirilebilir. Posthiimanist yaklagimin insanin
gerek kendi i¢cinde ve gerekse dogadaki diger canli ve cansiz varliklarla olan
iligkilerinde tstiinliik tahtindan inmeyi kabul etmesine dayali bakis agisi,
engelli bireylerin miidahaleye maruz birakilarak toplumun normal olarak
kabul ettigi kriterlere uyumlu héle getirilmesini reddeden bir anlayisa sa-
hiptir. Dolayisiyla engellilerin standart olarak belirlenmis viicut dlgiilerine
sahip olmasi ve i¢inde bulundugu toplum tarafindan kabul gorerek normal
halini almig davranislar yerine getirmesi yoniinde bir uyumlagtirma poli-
tikasi, posthiimanist yaklagimin itiraz edecegi bir durumdur.

BM Engellilerin Haklarina Iligkin Sozlesme ve Engelliler Hakkinda
Kanun (2014), engellilerin topluma tam ve etkin bicimde katilimina vurgu
yapmaktadir. Ayrica Engelliler Hakkinda Kanun’da toplumdan tecrit edil-
menin 6nlenmesi tizerinde de durulmaktadir. Ote yandan BM Engellilerin
Haklarina iliskin Sézlesme, engellileri toplumun ¢esitliligine ve refahina
katki saglayabilir durumda olarak nitelemekte; gesitli yiikiimliiliik ve arag-
lar mevcut bulunmasina ragmen engellilerin giigliikkler yasamaya devam
ettigini hatirlatmaktadir. Bu yoniiyle Sézlesme hem mevcut duruma iligkin
bir tespit yapmakta, hem de gelecege dair ideal olarak sundugu tutumu
formiile etmektedir. Yazgiinoglunun “Ote-insan” (2021, s. 113-128) olarak
tanimladig1 posthiimanist yaklagimin farklilastirilmis ve 6tekilestirilmis
bedenlerin 6znelligini i¢sellestirerek esit ve yasanabilir bir diinya tasavvur
etmekte oldugu vurgusunu dikkate aldigimizda, S6zlesme ve Kanun met-
ni ile posthiimanist yaklagim arasinda bir paralellik oldugu soylenebilir.
Posthiimanist yaklasim, dogadaki farkliliklarin her birinin kendi formunda
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evreni olusturdugundan hareketle, bu gesitlilikleri antihiyerarsik bicimde
zenginlik olarak gormektedir. Tam da bu noktada, engelliler S6zlesmenin
ifade ettigi gibi toplumun bir pargasi olarak ele alindiginda, engellilerin
disinda toplumun refahina ve ¢esitliligine katki yapabilir durumda olmayan
bir kesimin varligindan soz edilip edilemeyecegi sorusu ile kars: karsiya
kaliriz. Ciinkdi posthiimanist yaklasim, engellilerin toplumda 6tekiles-
tirilenler sinifindan ayrilarak hak ve 6zgiirliiklerini tam ve esit bigimde
kullanabilir duruma eristigi varsayildiginda, arkamiza donerek héalen
disarida birilerinin kalip kalmadigina bakmamiz gerektigini hatirlatur.
Sayet geride dislanan bir kesim kaldiysa, posthiimanist bakis agisina gore
hiimanizmin insanlar1 6zelliklerine gore ayiran yaklasiminin devam ettigi
sonucuna ulasilir. Dolayistyla posthiimanist yaklasim, otekilestirilen tiim
kesimlerin kesisimselligine vurgu yaparak bu kesimlerin miicadelelerinde
birbirlerini desteklemelerinin 6nemini savunmaktadir. Bagka bir deyisle,
bir arada yasayabilmeyi olanakli hale getirecek iliskisellik ve dayanigma
bigimlerini diisiinmeye davet etmektedir (Gengoglu, 2021, s. 87).

Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde Kararnamelerde De-
gisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun’da, engellilerin 6zel durumlarina
iliskin istihdam, egitim ve kiiltiir gibi alanlarda diizenlemeler yapilmasi
ile kamusal alanlarin fiziki olarak erisilebilir hale getirilmesine yonelik
ifadeler bulunmaktadir. BM Engellilerin Haklarina Iliskin Sézlesme’de ve
Engelliler Hakkinda Kanun’da ise erisilebilirlige daha genis yer ayrilmistir.
Bu metinlerde engellilerin temel hak ve 6zgiirliiklerden tam ve esit olarak
yararlanabilmesi i¢in erisilebilirligin saglanmasi gerektigi vurgulanmis
ayrica evrensel tasarim ve makul uyumlastirma gibi kavramlar gelistirilerek
bunlarin ne oldugu agiklanmustir. Erisilebilirligin kapsamini hayatin tiim
alanlarini dahil edecek genislikte ihtiva eden BM Engellilerin Haklarina
[ligkin S6zlesme ve Engelliler Hakkinda Kanun, evrensel tasarim ilkesini
bir liriin veya hizmetin gelistirilme asamasinda tiim kesimlerin yararlana-
bilmesine imkan verecek sekilde tasarlanmasi olarak 6zetleyebilecegimiz
sekilde tanimlamistir. Evrensel tasarim, tiim kesimlerin gelistirilecek iiriin
veya hizmetten yararlanma hakki bulunduguna deginen, 6nemli bir ilkedir.
Bu ilkenin engelli haklar1 miicadelesini yiiriiten aktivistler icin son derece
onemli bir savunu dayanag1 oldugu kabul edilmektedir. Bununla birlikte
posthiiman engellilik ¢aligmalari, s6zii edilen tiim iiriin ve hizmetlerin
engellilerin tamamin1 kapsayip kapsamadigini ve engellilerin diginda bir
kesimin {iriin ve hizmetlerle ilgili tasarim boyutunda bir erisime problemiyle
karsilagip karsilagmadigini sorgulamay: da ihmal etmez.
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BM Engellilerin Haklarina Iliskin S6zlesme ile yasal bir hiiviyet ka-
zanan makul diizenleme ilkesinin tanimi, Sozlesme metninde “Belirli bir
durumda ihtiyag duyulan, 6lgiisiiz veya asir1 bir yiik getirmeyen, gerekli ve
uygun degisiklik ve diizenlemeler” seklinde tanimlanmigtir. Bu tanimda
sozii gegen “Olgiisliz veya asir1 yiik getirmeyen” ve “gerekli ve uygun degi-
siklik ve diizenlemeler” ifadeleri ile neyin makul olup olmadig: sorunsali
karsimiza ¢ikmaktadir. Shivaun Quinlivana gore bir diizenlemenin belirli
bir yiikiimliiliik sahibi tizerinde asir1 veya orantisiz bir yiik olusturup
olusturmadiginin belirlenmesi, duruma gore analiz yapilmasini gerektirir
(2019, s. 178-179). Buna gore talep edilen diizenlemenin ilgili kurumun
mali kapasitesini asacak bir degerde olmasi hélinde, istegin makul olarak
degerlendirilemeyecegi anlasilmaktadir. Ancak bu sebepten dolay: bireyin
temel hak veya 6zgiirliiklerini kullanamamasi durumu s6z konusu olursa
magduriyetin nasil giderilebilecegi belirsiz hale gelmektedir. Bir diger de-
yisle, bir konuda talep edilen diizenleme karar verici tarafindan odl¢iisiiz
veya fazla yiik getirecek sekilde degerlendirilip makul bulunmadig: i¢in
reddedilir veya bir alternatif dnerilmezse, kisinin ihtiyac1 giderilemeye-
bilir. Burada hem engelli birey ve hem de uygulayici arasinda uzlagsmay1
saglamak amaciyla gelistirilen makul diizenleme ilkesinin uygulamada
karar alicinin daha fazla tasarrufunda oldugu sonucuna ulasilabilir. Ote
yandan, Enes Ersoz, BM Engellilerin Haklarina Iliskin S6zlesme’nin orijinal
metninde “Reasonable accommodation” olarak gecen ifadenin Tiirk¢eye
“makul uyarlama” yerine “makul diizenleme” olarak ¢evrildigini; ancak
diizenleme ifadesinin Sézlesme metninde “adjustment” kelimesine denk
oldugunu ve makul uyumlastirma ile makul diizenlemenin ayni anlama
gelmedigini vurgulamaktadir (2020, s. 160-162). Gelinen noktada makul
diizenlemenin kapsami, 6rnek uygulamalar ve farkl: iilkelerde davalara
konu olan olaylarin incelenmesi ayr1 bir tartisma konusu olacagindan, bu
ilkeye posthiimanist yaklasim perspektifinden bakmakla yetinilecektir.
Makulliigiin nesnel olarak ol¢iilmesi, ogu zaman miimkiin olmayaca-
gindan uygulayicilarin keyfi kararlar almasina yol agabilir. Dolayisiyla
posthiimanist yaklasima gore ol¢iiliiliik, agir yiik getirmeyen ve uygunluk
gibi hiimanizme ait kavramlari barindiran makul diizenleme ilkesi, uzun
vadede ihtiyaglar1 karsilayamayabilir. Bu nedenle gereksinimlerini talep
eden engelli bireylerin hak ve yiikiimliiliikleri ile bu haklarin kullanimini
saglayacak kurumlarin rol ve sorumluluklarinin nesnel bicimde, daha agik
ve belirgin hale gelmesi gerektigi degerlendirilmektedir.
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Oziirliiler ve Baz1 Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde De-
gisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun'un engellilik alaninda Tirkiye’de
yurirlige girmis ilk kapsamli yasal metin olma 6zelligi olmas1 yoniiyle
deger tasidigr kabul edilmektedir. Ancak Kanun'un bir¢ok boliimiinde
Sanayi Devrimi ile yayginlasan tibbi modelin izlerine rastlandig: goriil-
mektedir. BM Engellilerin Haklarina Iliskin Sozlesme, yeni bin yilda insan
haklar1 alaninda imzalanmus ilk s6zlesmedir (Azarkan ve Benzer, 2018, s.
5). Sozlesme’de engellilik bir insan hakki meselesi olarak ele alinmakta,
ayrimciliga, esitsizlige ve istismara kars1 giiglii vurgulara rastlanmaktadir.
Bununla birlikte Sozlesme’de gegen bazi ifade ve ilkeler tam olarak netlige
kavusturulamadigindan ve farkli bakimlardan yoruma agik oldugundan,
uygulamada heniiz yeterli karsilig1 bulabildigi soylenememektedir. Engel-
liler Hakkinda Kanun, biiyitk oranda BM Engellilerin Haklarina Iligkin
Sozlesme’nin ruhu esas alinarak hazirlanmig bir yasal metindir. Ancak
yine de Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hiitkmiinde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun’da gegen bazi séylemlere bu metinde
de rastlamak miimkiindiir.

Posthiimanist yaklagim, BM Engellilerin Haklarina Iligkin S6zlegme’nin
ve bu metin dayanak alinarak gelistirilmis Engelliler Hakkinda Kanun'un
engellilerin insani degerler bakimindan toplumun diger bireyleriyle esit
goren anlayisini olumlu bulan bir anlayisa sahiptir. Ancak daha 6nce ka-
bul edilen insan haklarina iligkin yasal metinlerin uygulamada diinyanin
her bolgesine erisemedigi gerceginin farkinda olan bu yaklasim, kiiresel
baglamda Engellilerin Haklarina Iliskin Sézlesme’nin ve ulusal bakimdan
Engelliler Hakkinda Kanun'un engelli bireylerin ne kadarinin yasamini
miispet anlamda degistirebilecegine kuskuyla bakmay1 da ihmal etme-
mektedir. Posthiimanist yaklasimin dogadaki varliklari kendi formlariyla
kabul ederek denk diizlemde degerlendiren ve dolayisiyla insan1 merkezden
alan yaklagimina gore engelliligin, feminizm, postkolonyal ¢alismalar,
cevre hareketleri ve elestirel hayvan ¢alismalar: gibi alanlarla karsilikli
olarak baglantili bicimde hareket etmesi, S6zlesmenin daha kapsayici hale
gelmesini saglayabilir.

Tiirkiye’de engellilige yaklasim konusunda yapilan
arastirmalar ve posthiimanizm

Tirkiye’de engellilere yonelik en kapsamli kanuni diizenleme 2005 yilinda
yiiriirliige girmistir. Cok gegmeden de BM Engellilerin Haklarina Iligkin
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Sozlesme’ye taraf olunmustur. Bu Sozlesme’ye taraf olmak beraberinde yeni
yuktmlilikleri getirmistir. S6z gelimi, engelliligin tanimlanmasi, engel-
liligin algilanis bigimi, hizmetlerin sunumu gibi bir¢ok konuda yeni bakis
agilarinin kazanilmasi i¢in politikalar iretmenin geregi ortaya ¢ikmuistir.
Sivil toplum kuruluglar: ise genellikle bu gelismeleri olumlu karsilamakla
birlikte karar alma mekanizmalarina dahil olmak i¢in kendi kapasitele-
rini gelistirerek, veriye dayali belgeler iiretip kamu otoritesini etkilemeye
calismistir. Sonugta birbiri ardina yapilan yasal diizenlemelerin ardindan
bunlarin uygulamada nasil karsilik bulabilecegine dair politikalar gelistir-
mek i¢in 6ncelikle toplumun ve engellilerin engellilige dair bakis agilarinin
bilinmesi 6nemli goriilmistiir. Nitekim Tirkiye’de 2009 ile 2012 yillar:
arasinda kamu kurumlari ve sivil toplum kuruluslar: bunu anlayabilmek
icin ¢esitli arastirmalar yapmistir. Farkli 6rneklem gruplariyla yapilan bu
arastirmalar benzer sonuglara vurgu yapmakta, engellilige bakista insan-
merkezci yaklagimin izleri fark edilmektedir. Dolayistyla kitabin bu béli-
miinde toplumun ve engellilerin engellilik hakkindaki alg1 ve diisiincelerinin
insanmerkezci yonlerini 6ne ¢ikarmaya ¢aligtim. Bu baglamda inceledigim
dokiimanlar sunlardir: Bagbakanlik Oziirliiler Idaresi Bagkanligi. (2009).
Toplum 6ziirliiliigii nasil anliyor. Ankara.; Bagbakanlik Oziirliiler Idaresi
Baskanligi. (2010). Oziirliiliige dayali ayrimciligin dlgiilmesi arastirmast.
Ankara.; Gorme Oziirliiler Dernegi. (2012). Engelli ayrimciligi arastirmasi
ve engelli ayrimciligina karsi ¢oziim onerileri raporu.

Inceledigim bu ii¢ kaynaktan iki tanesi bir kamu kurumu olarak
donemin engellilik alanindaki politikalarini diizenleyen ve uygulanmasi
siirecinde aktif olan Bagbakanlik Oziirliiler idaresi Baskanligina (OZIDA)
aittir. Engellilik alaninda faaliyet yiiriiten ve ytriittigii bir proje ile farkli
engel gruplarindan ve engelli olmayan kisilerden goriis toplayarak bir yayin
haline getiren Gérme Oziirliiler Dernegi (GOZDER) ise iki arastirmanin
sonuglarini tek bir kitapta yayimlamistir. Dolayisiyla her iki kurumun da
biri engelli olmayanlarla ve digeri engellilerle yiiriitiilmiis aragtirmalarini
kapsama déhil ettim. Bu dokiimanlarin tamami internet ortaminda, ku-
rumlarin kendi internet sitelerinde veya destek aldiklar1 kurumlarin internet
sayfalarinda, kamu erisimine a¢ik durumdadir. Dokiimanlarin agik erisim
lisansi ile ilgili boliimlerinde kaynak gostermek kosuluyla alint1 yapilabi-
lecegi ifade edildiginden, bu belgelerin bir boliimiiniin ya da tamaminin
temin edilmesi veya izin alinmasi i¢in yayin sahiplerine talepte bulunma
ihtiyac1 duymadim.
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Kitabin kapsam1 disarisinda birakilmakla birlikte Tiirkiye’de engellilere
yonelik yasal mevzuatin uygulamada nasil karsilik buldugunu agiklayan,
farkli arastirma dokiimanlar1 da mevcuttur. Bu arastirma dokiimanlarinin
bityiik cogunlugu kamu kurumlary, sivil toplum kuruluslar: ve akademisyen-
lerin kolektif ¢abalariyla olusturulmustur. Tiirkiye Istatistik Kurumu (2011),
“Oziirlitlerin Sorun ve Beklentileri Arastirmasi” baglikli ¢calismasinda T.C.
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ile birlikte engellilerin farkli alanlarda
sorun ve beklentilerini saptayarak sonuglar istatistiksel olarak sunmay1
amaglamistir. Bu arastirma sonuglar: halen bir¢ok bilimsel ¢aligmada ve
politika belgesinde kullanilmaya devam etmektedir. Toplumsal Haklar ve
Aragtirmalar Dernegi, 2013, 2014 ve 2020 yillarinda farkli izleme metotlariyla
elde ettigi verileri, “Mevzuattan Uygulamaya Engelli Haklar1 izleme Raporu”
adryla birer yil sonra yayin haline getirmistir. Ilgili kamu kurumlari, sivil
toplum kurulusu temsilcileri ve akademisyenlerin katilimryla 2013 yilinda
Sabanci Universitesi yiiriitiiciiliigiinde olusturulan “Engelsiz Tiirkiye I¢in:
Yolun Neresindeyiz? Mevcut Durum ve Oneriler” baslikli rapor, sorunlara
biitiinciil bir sekilde yaklasmay1 amaglamistir. Bu arastirmalarin disinda,
dogrudan egitim, saglik, istthdam vb. alanlarda ve daha kii¢iik 6rneklem
gruplariyla yapilan sivil toplum raporlar: ve akademik yayinlar mevcuttur.

Bagbakanlik Oziirliiler Idaresi Bagkanligi (OZIDA) tarafindan yapilan
Toplum Oziirliiliigii Nasil Anliyor adli aragtirma, Tiirkiye’de engellilere
yonelik duyarliligin arttirilabilmesi i¢in toplumun o6ziirliliige dair bakis
agisinin saptanmasi gerektigi fikriyle yapilmistir (2009, s. 25). Bu dogrultuda
79 ilde ve adrese dayal1 3485 hanede yasayan 4144 kisi 6rneklem grubunu
olusturmustur (Basbakanlik OZIDA, 2009, s. 49). Arastirmada 6rneklem ile
yapilan tarama sonucunda engelli bireylere yonelik tutumlar belirlenmeye
¢alisilmig, bu tutumlarin gesitli degiskenlere gore farklilasma durumu
incelenmis, toplumun engellilerle ilgili bilgi diizeyleri ve karsilastiklar:
problemlerin ne kadar farkinda olduklar1 arastirilmistir (Basbakanlik
OZIDA, 2009, s. 49).

Bagbakanlik Oziirliiler Idaresi Baskanligi (OZIDA) tarafindan gercek-
lestirilen Oziirliiliige Dayali Ayrimciligin Olgiilmesi Arastirmasi, engelli
kisilerin engellilige dayali ayrimcilik konusunda tutumlari ile hak arama
mekanizmalarina dair bilgi ve kullanim diizeylerinin belirlenmesi amaciyla
yapilmistir (2010, s. 2). Arastirmanin evreni Tiirkiye’de engellilere yonelik
faaliyette bulunan derneklere iiye olan engellilerdir (Bagbakanlik OZIDA,
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2010, s. 51). Anketin 6rneklemi cesitli asamalardan sonra 29 ilden 1463
engelli katilimci olarak belirlenmistir (Bagbakanlik OZIDA, 2010, s. 52).

Gorme Oziirliiler Dernegi’nin (GOZDER) eser sahibi oldugu Engelli Ay-
rimcilig Arastirmast ve Engelli Ayrimciligina Karst Coziim Onerileri Raporu
baslikli arastirma, Gérme Oziirliiler Dernegi ve Tiirkiye Kas Hastaliklar1
Dernegi ortakligiyla ve Sabanci Vakfi Hibe Programinin mali katkis: ile
yliriitiilmiis olan “Engelli Ayrimciligini Onleme ve Miicadele Platform Projesi”
kapsaminda yayimlanmaistir (2012). Bu ¢alisma kapsaminda “Engelli Konum-
landirma, Algi ve Ayrimcilik Aragtirmasi” yapilmistir (GOZDER, 2012, s.
12). Arastirma hem engelli olmayan ve hem de engelli bireylerin engellilige
dair ayrimcilik konusunda algilarini 6lgmeyi amaglamigtir (GOZDER, 2012,
s. 12). Arastirmanin engelli olmayanlara yonelik boliimiine 9 ilden toplam
178 kisi katilmigtir (GOZDER, 2012, s. 12). Bu dogrultuda katilimeilarla yiiz
ylize goriistilmiigtiir (GOZDER, 2012, s. 12). “Engelli Konumlandirma, Alg
ve Ayrimcilik Arastirmasi” engelli bireylere de uygulanmistir (2012, s. 12).
Tirkiye'nin genel demografik yapisini yansitmasina 6zen gosterildigi ifade
edilen bu arastirmada, anketin engellilikle ilgili boliimii 9 ilde toplam 241
katilimciyla gerceklestirilmistir (GOZDER, 2012, s. 12). Yiiz yiize goriisme
yoluyla diizenlenen ankete zihinsel engellilerin yerine yakinlarinin katilimi
saglanmistir (GOZDER, 2012, s. 12).

Inceledigim dért arastirmadan ti¢iinde engelliligin nasil algilandigina
iliskin ortak verilere ulagtim. Bagbakanlik OZIDAnin engelli olmayan
katilimcilarla yaptig1 arastirmaya gore engellilik hakkinda “acinacak in-
san’, “Allah’tan gelen bir sey”, “sanssizlik”, “zorluk”, “yetersizlik” gibi ifade
ve kavramlar 6ne ¢ikmigtir (2009, s. 63). Ayrica Bagbakanlik OZIDA'nin
arastirmasina gore katilimcilarin %56°s1 engellilerin bagkalarinin yardimi
olmadan yasayabilecegi ve %38’i engellilerin acinacak insan olmadiklar:
fikrinde degildir (2009, s. 102-103). GOZDER’in engelli olmayan katilimci-
larla yaptig1 arastirmada da benzer sonuglara ulagilmis; yetersizlik, yardima
mubhtaglik ve acima gibi kavramlar %55 oraninda 6ne ¢ikmigtir (2012, s.
24-25). GOZDER’in engelli katilimcilarla yaptig1 aragtirma verilerine gore
katilimcilar toplumun kendilerine aciyarak ve 6nemsemeyerek yaklastigini
disiinmektedir (2012, s. 129).

Engelliligin tiirline gore engelin algilanigi dort arastirmada da farkl
bigimde dikkati cekmistir. Bagbakanlik OZIDAn1n engelli olmayan kisilerle
yaptig1 arastirma verilerine gore katilimcilarin engellilik deyince aklina ilk
gelen grup, bedensel engellilerdir (2009, s. 63). Yine Bagbakanlik OZIDA'nin
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ayn1 arastirmasina gore en fazla ruhsal ve zihinsel sorunu olanlar dislan-
maya ve otekilestirmeye maruz kalmaktadir (2009, s. 69-80). GOZDER’in
engelli olmayan Kkisilerle yaptig1 arastirma sonuglarinda yasami en fazla
gorme ve bedensel engelliligin zorlastirdigs, isitme engelliligin ise en az
oranda hayat1 gii¢lestirdigi verilerine ulagilmistir (2012, s. 20). OZIDA nin
engellilerle yaptig1 arastirmaya katilanlarin %53’tinti distan goriiniir engeli
bulunanlar olugturmaktadir (2010, s. 64). GOZDER’in engellilerle yaptig
arastirmada ise katilimcilar kendi engeline sahip olmayan engellilerin
durumunun daha kotii ve zorlu oldugunu diisiinmektedir (2012, s. 130).

Bagbakanlik OZIDAnin engelli olmayanlarla yaptig1 arastirma verile-
rine gore katilimcilarin %46,6's1 engellilere yonelik olumsuz diisiincelerin
varligindan sz etmektedir (2009, s. 78). Bu veri, diger sorulara verilen
cevaplar ile birlikte incelendiginde daha anlamli ¢ikarimlara ulagilmakta-
dir. S6z gelimi, Bagbakanlik OZIDA nin engelli olmayanlarla yaptig1 ayni
arastirmanin diger verilerine gore katilimcilarin %20’si engellilere hizmet
veren bir kurumda ¢alisamayacagini (2009, s. 90), yaklasik %21’i engellilerin
temiz oldugu diislincesini tasimadigini, yaklasik %27’si engellilerin sadece
kendilerini diisiindiikleri fikrine kars1 olmadigini, yaklagik %20’si engellilerin
ofkeli ve saldirgan olmadig fikrini tasimadiklarini ifade etmislerdir (2009,
s. 96). Bu sonuglar, arastirmaya katilan her dort veya bes kisiden birinin
engellilige iliskin olumsuz diisiinceler icerisinde oldugunu gostermesi ba-
kimindan énemlidir. GOZDER’in engelli olmayanlarla yaptig1 arastirma
sonuglarina gore katilimcilarin yalnizca %45,6’s1 ocuklarinin ilkogretimde
engelli bir 6gretmeni olmasini 6nemsemeyecegini belirtmektedir (2012, s.
44). Bir diger deyisle katilimcilarin yaklasik %54t gocugunun engelli bir
ogretmenden egitim almasindan kusku duymaktadir. Yine GOZDER’in
ayn1 grupla yaptig1 arastirma sonucuna goére katilimcilarin %70’ yakini
ortopedik engelli bir kisiyle komsu olmak istememektedir (2012, s. 50).
Bagbakanlik OZIDAn1in engelli katilimcilarla yaptig1 aragtirma sonuglarina
gore ise en fazla ayrimciligin engellilik alaninda oldugu verisine ulagilmistir
(2010, s. 64-67).

Bagbakanlik OZIDA nin engelli olmayanlarla yaptig1 arastirmanin so-
nuglarina gore katilimcilarin yalnizca %46,7’si tiim engellilerle arkadaslik
edebilecegini, daha fazla bir kesim ise sadece belli engel gruplariyla arkadaslik
yapabilecegini ifade etmistir (2009, s. 69). Ayrica Bagbakanlik OZIDA'nin
ayni1 arastirmasina gore katilimcilarin %45,4’t engellilerin topluma kati-
limda karsilastig1 en biiyiik engelin 6nyargilar oldugunu diisiinmektedir
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(2009, s. 85). Bagbakanlik OZIDAnin engellilerle yaptig1 arastirmaya gore
katilimcilarin yalnizca %11’i topluma katilimda hig ayrimcilik yagsamazken,
¢ogu zaman veya her zaman ayrimcilik yasayanlarin orani %576 olup, en
fazla ayrimcilik yasayan grup dil ve konugma bozuklugu olanlardir (2010,
s. 129-132). GOZDER’in engellilerle yaptig1 arastirmada ise katilimcilar
toplumun kendilerini 6nemsemedigini diisiinmektedir (2012, s. 129). Ote
yandan GOZDER’in engelli olmayanlarla yaptig1 arastirmaya gore katilim-
cilarin tigte biri, engelliler i¢in yapilmis ayr1 mahalle veya site gibi projelere
destek vermemektedir (2012, s. 35). Yine GOZDER’in engellilerle yaptig:
aragtirmada katilimcilar arasinda kendilerine yonelik 6zel konut projesine
destek verenlerin orani diisitk degildir (2012, s. 132).

Bagbakanlik OZIDAnin engelli olmayanlarla yaptig1 arastirma verilerine
gore ortopedik engellilerin, siiregen hastalig1 olanlarin ve dil ve konusma
bozuklugu bulunanlarin engelli olmayanlarla ayn1 sinifta egitim gorebilecegi,
benzer miifredat: takip eden gérme ve isitme engellilerin ise daha az oran-
da ayni sinifta bulunabilecegi diisiiniilmektedir (2009, s. 77). Bagbakanlik
OZIDAnin engelli olmayanlarla yiiriittiigii aragtirmanin diger verilerine
bakildiginda katilimcilarin yaklasik %79'u, engellilere sadece evde egitim
verilmesini desteklememekte (2009, s. 87), yaklasik %451 engelli olmayanlarla
ayn1 ortamda egitimlerin verilmesi temeline dayanan kaynastirma egitimini
desteklememekte ve yaklasik %52’si engellilerin kendileri i¢in diizenlenmis
ortamlarda egitim almasini desteklemektedir (2009, s. 100-101). GOZDER’in
engelli olmayanlarla yaptig1 arastirmada ise katilimcilarin %60’a yakini
“normal okullarin engellilere uygun olmamasi” gerekgesiyle engellilerin
ayr1 ortamlarda egitim almasini savunmaktadir (2012, s. 29). Bagbakanlik
OZIDAnin engellilerle yaptig1 aragtirma verilerine gore ise katilimcilarin
%59’u erisilebilirlik, 6nyargi, egitmenlerin bilgisizligi ve destek hizmetle-
rinin verilmemesi gibi durumlara dayanarak egitim alaninda ayrimecilik
oldugunu diisiinmektedir (2010, s. 76-78).

Bagbakanlik OZIDAn1n engelli olmayan katilimcilarla yaptigi caligmada,
katilimcilar engellilerin ¢aligmasi yontinde goriis bildirmistir (2009, s. 82).
Ancak katilimcilarin yaklasik %39’u “engelliler ¢alismak yerine yardim
almay1 tercih etmez” fikrine katilmamus, yaklasik %26’s1 “engellilerin mal
veya hizmet alacaklar1 huzursuz etmeyecegi” fikrini tasimamuis, yaklagik
%251 “engellilerin diger ¢alisanlar kadar verimli olabilecegini” diisiinme-
migtir (2009, s. 91-92). GOZDER’in engelli olmayanlarla yaptig1 calismada
ise katilimcilar %42,1 oraninda herhangi bir ayrim gozetmeden engelli is¢i
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calistirabilecegini ifade etmis; olumlu cevap verenler bunu %29,3 oraninda
toplumsal fayda ve destek amagli diisiindiiklerini vurgulamistir (2012, s. 57-
60). Bagbakanlik OZIDA’n1n engellilerle yaptig1 calismaya gore katilimeilar,
%85 oraninda istihdam alaninda ayrimciliga ugradiklarini sdylerken, en
fazla kapasitelerinin altinda islerde ¢alistirilmak seklinde bir muameleye
maruz kaldiklarini ifade etmislerdir (2010, s. 83-85). Ote yandan GOZDER’in
engellilerle yaptig1 arastirmada katilimcilarin evden galisma projelerine
biiyiik oranda destek vermesi ilgi ¢ekicidir (2012, s. 137).

Bagbakanlik OZIDA’nin engelli olmayan katilimcilarla yaptig1 arastir-
maya gore katilimcilarin yaklagik %9071 toplu tagima araglari ile bina, cadde
ve kaldirim gibi alanlarin engelliler i¢in uygun olmadigini diisiinmektedir
(2009, s. 84). GOZDER’in engellilerle yaptig1 arastirmada da katilimcilarin
toplu tasima araglarinda erisilebilirlik kaynakli sorunlar yasadig: goriilmek-
tedir (2012, s. 124-125). Bagbakanlik OZIDAnin engellilerle ilgili yaptig:
arastirmada ise katilimcilar saglik hizmetlerine erisim, adalete erisim,
kiiltiirel hayata erisim, fiziksel ¢evre diizenlemeleri ve bilgiye erisim gibi
alanlarda ayrimciliga ugradigini diisiinmektedir (2010, s. 93-140).

Yukarida adi gegen arastirmalardan one ¢ikan farkl: veriler gerek top-
lumun gerekse engellilerin engelliligi algilayisinda ve yansiyan tutum ve
davraniglarinda hakim insanmerkezci yonler oldugunu gostermektedir.
Bu baglamda Bagbakanlik OZIDAnin (2009) ve GOZDER’in (2012) engelli
olmayan katilimcilarla yaptig1 anket sonuglarinda engelliligin zorlugu,
yetersizligi ve yeti yitimlerinin acinilasihgi éne ¢ikmistirr GOZDER’in
engellilerle olan goriismelerine gore (2012) onlar da kendileriyle ilgili top-
lumun olumsuz tutum igerisinde oldugunu digiinmektedir. Bagbakanlik
OZIDAnin engelli olmayanlarla yaptig1 arastirmada (2009), engellilerin
temiz olmadiklari, 6fkeli olduklari, sadece kendilerini disiindiikleri gibi
onyargilara sahip olan katilimcilarin bulunmasi ile GOZDER’in ayni kit-
leyle yaptig1 aragtirmada (2012) ¢ocugunun engelli bir 6gretmenden ders
almasini problem olarak gérmeyenlerin azinlikta kalmasi verileri birlikte
incelendiginde, Tiirkiye’de toplumun engellilere kars1 olumsuz yaklasim
gosterdigi sonucuna ulagilabilir. Ayrica Basbakanlik OZIDA (2009) ve
GOZDER (2012) tarafindan engelli olmayanlarla yapilan bu aragtirmalar-
da ortaya ¢ikan goérme ve ortopedik engelliligin goriiniir olmasi nedeniyle
daha fazla engel olarak algilanmasi, zihinsel engellilerle iletisim kurmaya
dayali isteksizlik ve yalnizca bazi engel gruplariyla arkadasligin tercih edil-
mesi bulgulari, toplumun engel tiirlerine gére ayrimci yaklasiminin somut
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gostergeleridir. Denilebilir ki yukaridaki verilerden ¢ikan ortak sonuca gore
Tirkiye’de engellilige iliskin olarak ‘saglamcr’ bir bakis agis1 s6z konusudur.
Saglamcilik, bir 6nceki béliimde detayli bigimde tartisildig: tizere engelsiz
olmanin, engellilige kars: bir iistiinliik olarak algilanmasi ve bunun eylem
ve soylemlerle agikga gosterilmesi anlamina gelmektedir (Campbell, 2009,
s. 7). Bu tutum engellilige yaklasimda koklerini Antik Yunana dayandi-
rabilecegimiz geleneksel modelin bir yansimasidir (Burcu, 2015, s. 28-30).
Hiimanizm, erkek, beyaz, Hristiyan, heterosekstiel ve yetenekli erkekleri
normatif insan seklinde gorerek bunun disinda kalanlar1 insan tanimina
dahil etmemistir (Wynter, 2003, s. 278-279). Ayrica Sanayi Devrimi’nin
tretime dahil olamayacag: gerekeesiyle o6tekilestirdigi engellilerin bugiin
yetersiz olarak goriilmesi, kapitalist sistemin de bir yansimasidir.

Insan haklarinin kapsaminin biitiin tiirleri ve organizmalar1 kapsa-
yacak sekilde genislemesindense, giintimiiziin karmasikligina uygun bir
insansonras etikten bahseden Braidotti (2019, s. 53), tekellige kars1 dire-
nerek karsilikli baglantililiga vurgu yapmaktadir. Posthiimanist yaklagima
gore engelli insanlar hem insanlarla hem hayvanlarla hem de makinelerle
birbirine bagli bicimde yasamlarini siirdiirerek baglantililigin uygulamada
nasil karsilik bulabildigini a¢ik bigimde gostermektedir (Goodley, 2020,
s. 124). Ancak bu baglilik, engellilerin 6zerkligine gélge diisiirecek bir
durum degildir. Zira baglantililiga engellilik agisindan yaklastigimizda,
engellilerin bagkalarina duydugu ihtiyaci ve bagkalarinin engellilere olan
ihtiyacini gorebiliriz. Esasen bu, Latour’un (2021) gelisimine biiyiik katkilar
sagladig1 Aktor Ag Teorisi ile de agiklanabilir. Bu teoriye gore baglantililik
gerek insanlik ailesinin tamaminin birbirleriyle olan iliskilerinde ve gerekse
de insanlarin dogadaki diger varliklarla olan etkilesimlerinde gegerli bir
durumdur. Cilinkii dogadaki her canli ve cansiz varligin kapasitesine ve
ozelliklerine gore yapabildigi ve yapamadig: seyler olabilir. Bu, bizi birbi-
rimizle baglantililiga yonelten giiclii bir nedendir (Feely, 2016, s. 876-878).

GOZDER (2012) tarafindan engellilerle yapilan aragtirmaya gore engelli-
ler, kendileri disindaki diger engel gruplarinin yasamlarini kendilerine gore
daha zor olarak gormektedir. Bu, bizi yine bir 6nceki boliimde etraflica ele
aldigimiz, toplum tarafindan olusan 6nyargilarin engelliler tarafindan da
kabul edilmesi olarak ifade edebilecegimiz ve “i¢sellestirilmis saglamcilik”
seklinde tabir edilen kavram ile karsilastirir (Unal, 2018). Yilmaz (2021),
“kaniksanmis saglamcilik” seklinde kullandig1 bu kavramin nedenlerini
“Kendini gergekten garesiz olarak algilama, sorumluluktan kagma ve acizlik
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halinin getirdigi rant” seklinde 6zetlemistir. Engellilerin kendilerini bir hak
oznesi olarak gorebilmesinin 6n kosulu, igsellestirilmis saglamciliklariyla
miicadele edebilmesidir (Ardahanlioglu, 2022, s. 28). Posthiimanist yakla-
sim, bizi bu miicadelenin engellilerin kendilerini agag1 konumda gérmekten
vazge¢mesi ve kendi biricikliginin farkina varmasi ile miimkiin olabilecegi
diislincesine gotiiriir.

Engellilerin bireysel farkliliklar1 ddhilinde toplumun diger bireylerle tam
ve esit bicimde yasayabilmesi yasal metinlerle giivence altina alinmasina
ragmen Tirkiye’de yapilan arastirma sonuglari, hentiz bu yasalarin toplum
tarafindan igsellestirilmedigini gostermektedir. Bagbakanlik OZIDA'nin
(2009) engelli olmayan katilimcilarla yaptig1 arastirma sonuglarina gore
toplumun engellilere kars1 onyargiyla yaklastigi; GOZDER’in (2012) en-
gellilerle yaptig1 arastirmaya gore ise engellilerin yeterince 6nemsenmedigi
bulgulari 6ne ¢ikmistir. Bagbakanlik OZIDAnin (2010) engellilerle yaptig
aragtirmada engellilerin topluma katilimda farkli diizeylerde ayrimecilik
yasadig1 goriilmektedir. Bagbakanlik OZIDAnin (2009) engelli olmayan
katilimcilarla yaptig1 arastirma sonuglarina gore tiim engel gruplarinin her-
kesle ayn1 ortamda egitim verilmesi temeline dayanan kaynastirma egitime
dahil olamayacagini diisiindiikleri ve GOZDER’in (2012) engelli olmayan
katilimeilarla yiriittiigii arastirmaya gore okullarin engellilere uygun
olmayacagini diisiindiiklerinden kaynastirma egitimini desteklemedikleri
bulgusuna ulagilmigtir. Bagbakanlik OZIDAnin (2010) engellilerle yaptig:
aragtirmanin katilimcilarinin egitim alaninda ayrimcilik yasadiklarini
ifade etmeleri, yukarida egitim alaniyla ilgili agiklanan bulgular1 dogrular
niteliktedir. Bagbakanlik OZIDA’ nin (2009) engelli olmayan katilimcilarla
ylriittigi arastirma sonuglarina gore katilimcilarin dortte biri, engel-
lilerin istihdam alaninda mal veya hizmet alanlarla ya da diger ¢aligma
arkadaslariyla iletisimsel sorunlar yasayabilecegini ve yeteri kadar verimli
olamayabilecegini ifade etmektedir. Tiim bu bulgular, GOZDER’in (2012)
engellilerle yaptig1 arastirmada ortaya ¢ikan, engellilerin kendilerine 6zel
alanlarda yapilmis mahalle ve site gibi projelere ve evden ¢aligmasina dayali
istihdam modeline hatiri sayilir oranda destek vermeleri verisiyle birlikte
incelendiginde, topluma katilimda ayrimcilik yasayan engelliler arasinda
tecrit edilmeyi kabul ederek kendi gettolarinda yasamayi topluma dahil
olma miicadelesine yegleyenlerin bulundugu séylenebilir.

Bagbakanlik OZIDA (2009) ve GOZDER’in (2012) engelli olmayanlar-
la yaptig1 aragtirmalarda engellilerin hayatin her alaninda erisilebilirlik
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sorunlar1 yasadig1 bulgusu 6ne ¢ikmistir. Ne var ki engellilerin gerek
erisilebilirlik ve gerekse onyargi sorunlariyla bas etmek i¢in her zaman
ayn1 direnci gostermesini beklemek gercekgi degildir ve bu kisilerin bazen
umutsuzluga kapilmasi dogal bir durumdur. Kolektif miicadelelerin ulastig1
seviye neticesinde gelisen posthiimanist yaklasim, ayn1 ¢abanin 6tekiles-
tirilen diger kesimlerle birlikte verilmesi halinde gelecege dair ortak bir
insanlik tasavvurundan s6z edilebilecegini savunur. Birlikte yagsama kiil-
tliriiniin gelismesine dayali bir diizenin tesisi i¢in herkesin ¢aba gostermesi
gereklidir. Bu ise insan-insan, insan-hayvan, insan-doga ve insan-makine
iliskilerinde olusan karmagikligin dogalligini ve daha iddial1 bir séylemle,
‘merkeziyetsizligi’ kabul ederek miimkiin olabilir.






BOLUM IV

YAPAY ZEKA, ENGELLILIK
VE
POSTHUMANIZM
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Yapay zekanin tanimyi, tarihsel gelisimi ve giinliik
yasama etkileri

Yapay zeka (YZ), insan zekasina ait 6grenme, algilama, muhakeme etme,
problem ¢6zme, karar verme ve dil anlama gibi yeteneklerin makineler ta-
rafindan simiile edilmesi olarak tanimlanabilir (Boden, 2018, s. 2-3; Russell
ve Norvig, 2020, s. 19). Alan Turing’in (1950) ortaya koydugu “Turing Testi”
ile baglayan siire¢, makinelerin insanlar gibi diistiniip diistinemeyecegini
sorgulamaya yonelik ilk akademik tartismalardan biri olarak kabul edilir.

1956 yilinda organize edilen Dartmouth Konferansrnda ‘yapay zeka’
kavrami ilk kez resmi olarak kullanilmistir (Boden, 2018, s. 14). Bu kon-
feransta ortaya ¢ikan tanim, YZ arastirmalarinin baslangici olarak kabul
edilir ve makinelerin insan zekasina benzer gorevleri gerceklestirmesini
amaglayan ¢alismalarin akademik gercevesini olusturmustur (McCarthy
ve ark., 2006, s. 12).

YZ'nin tarihsel gelisimi, ¢esitli donemlere ayrilabilir. 1956’ dan baglayan
ilk donem sembolik mantik ve mantik temelli programlamaya odaklanirken
1970’li yillardan itibaren belirli alanlarda uzman bilgilerini taklit eden sis-
temler gelistirilmistir (Buchanan, 2005, s. 58-59). Bu donemlerde basarilar
saglansa da yiiksek beklentilerin karsilanamamasi nedeniyle 1970’lerin
sonundan itibaren duragan dénemler yaganmaigtir. 1990’larin sonlarindan
itibaren ise yapay sinir aglar1 ve makine 6grenmesi yontemleri yeniden
popiiler hale gelmistir. Ozellikle 2010’1u yillarda biiyiik veri ve artan islem
giicii ile desteklenen derin dgrenme yontemleri, yapay zekanin giiniimiiz
teknolojik devrimini tetiklemistir (LeCun ve ark., 2015, s. 436-437).

Bu tarihsel gelisim i¢inde, YZ alaninda farkli yaklagimlar ortaya ¢ik-
mistir. Sembolik YZ nin tarihsel gelisiminde 6nemli doniim noktalarindan
biri de IBM tarafindan gelistirilen Deep Blue’nun 1997 yilinda diinya sat-
ran¢ sampiyonu Garry Kasparov'u yenmesidir. Bu gelisme, YZ'nin insan
zekédsini asma potansiyeline yonelik tartigmalari alevlendirmistir (Campbell
ve ark., 2002, s. 57).

YZ teknolojilerinin giiniimiizdeki gelisim hiz1 ve etkisi, tarih boyunca
goriilmemis diizeydedir. Saglik, egitim, hukuk, ulasim ve iletisim gibi
bir¢ok alanda YZ teknolojileri kullanilmakta, bu alanlarda doniisiimler
yaratmaktadir (Makridakis, 2017, s. 46). Ote yandan bu etkiler yalnizca
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mevcut teknolojik gelismelerle sinirli kalmamakta, ayni zamanda yakin
gelecekteki toplumsal, ekonomik ve bireysel yasami sekillendirecek 6nemli
dontigiimlere de zemin hazirlamaktadir (Kaplan ve Haenlein, 2019, s. 23-24).
Bu boliimde YZ'nin farkl: alanlardaki etkileri ve bu etkiler iizerine yapilan
tartigmalar1 kapsamli bicimde ele aliyorum.

Saglik sektoriinde YZ destekli sistemler, hastalik teshisini hizlandirarak
ve dogruluk oranlarini yiikselterek saglik hizmetlerinin kalitesini 6nemli
olgiide artirmaktadir. Ornegin, derin 6grenme algoritmalari, radyolojik
goriintiileme tekniklerinde meme kanseri, akciger kanseri gibi ciddi has-
taliklarin erken teshisinde kritik rol oynamaktadir (Esteva ve ark., 2019,
s. 24-25). Ayrica YZ tabanli robotik cerrahi sistemler, ameliyatlarda hata

oranlarini azaltarak cerrahi islemlerde bagar1 oranlarini artirmaktadir.

Egitim alaninda YZ, kisisellestirilmis 6grenme deneyimleri sunarak
ogrencilere yonelik daha etkili ve kapsayici egitim yontemleri gelistirilmesini
saglamaktadir. YZ destekli egitim platformlari, 6grencilerin 6grenme hizina
ve ihtiyaglarina uygun icerikler sunarak egitimde esitligi ve erisilebilirligi
artirma potansiyeline sahiptir (Chen ve ark., 2020, s. 75264). Ayrica, dil
6grenme uygulamalar ve sanal gerceklik teknolojileri ile egitim siiregleri
daha etkilesimli ve verimli hale getirilmektedir.

Hukuk sektoriinde YZ, akilli s6zlesmeler, algoritmik karar destek
sistemleri ve dava sonuglarinin tahmin edilmesi gibi yeniliklerle yarg sii-
reglerini hizlandirmakta ve hukuki analizlerin dogrulugunu artirmaktadir.
Ancak bu sistemlerin karar alma siireglerinde olusturdugu belirsizlikler ve
onyargilar, ciddi etik ve hukuki sorunlar1 beraberinde getirebilmektedir
(Surden, 2019, s. 1332-1333).

Ulasim sektoriinde, otonom arag teknolojileri ve akilli trafik yonetim
sistemleri trafik giivenligini artirmakta, kazalar1 azaltmakta ve trafik akigini
optimize etmektedir. Ancak otonom araglarin etik karar verme siirecleri ve
sorumluluk paylasimi gibi konular, hilen tartigma yaratmaktadir (Bonnefon
ve ark., 2016, s. 1573-1575).

[letisim sektdriinde, YZ destekli dil isleme teknolojileri, ceviri sistemleri
ve chatbot’lar, iletisim hizini artirmakta ve kullanici deneyimini iyiles-
tirmektedir. Sosyal medya algoritmalari, kullanicilarin tercihlerini analiz
ederek Kkisisellestirilmis icerik sunmakta ancak bu siirecte yanki odalar:
olusturma ve dezenformasyonu artirma riski tasgimaktadir.
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YZ'nin gelecekte yaratacagi doniistimlere dair bir¢ok farkli yaklagim
mevcuttur. Bu doniisiimlerin baginda ekonomik yapilarin kokten degisimi
gelmektedir. Ozellikle otomasyonun ve robotlasmanin is giicii piyasalarini
yeniden sekillendirecegi, bazi mesleklerin ortadan kalkacagi ve yeni is
alanlarinin olusacag1 vurgulanmaktadir (Frey ve Osborne, 2017, s. 254-256).

Egitim alaninda YZ'nin daha kisisellestirilmis ve bireysellestirilmis
ogrenme deneyimlerini miimkiin kilmasi beklenmektedir. Ogrencilerin
yetenekleri, ilgi alanlar1 ve ihtiyaglarina gore sekillenen 6grenme igerikleri ve
yontemleriyle daha kapsayici ve esnek egitim modelleri olusturulabilecektir.

Saglik alaninda ise robotik cerrahi yontemlerin ve akilli teshis araglarinin
daha da gelismesi beklenmektedir. Bu teknolojiler, hastaliklarin erken teshis
edilmesini, miidahalelerin hassasiyetini ve tedavilerin kisisellestirilmesini
artiracaktir (Esteva ve ark., 2019, s. 28-29).

Robot teknolojileri, yapay zeka algoritmalariyla birlikte 6zellikle engelli
ve ileri yastaki bireylerin giinliik yasam kalitelerini artirmaya yonelik gesitli
¢oztimler iiretmektedir. Hizmet robotlari, ev ortamlarinda hareket kabi-
liyeti kisitl: olan bireylerin giinliik islerini yerine getirmelerine yardimci
olmaktadir (Broadbent ve ark., 2009, s. 319).

Yapay zeka ve etik

YZ'nin gelisimi, insan yagsaminin hemen her alanina etki eden 6nemli
dontigiimlere yol acarken etik agidan ciddi tartigmalar1 da beraberinde
getirmektedir. YZ'nin insanlarin karar alma siireglerine miidahil olmasi,
bu siiregte etik sorunlarin da kaginilmaz sekilde giindeme gelmesine ze-
min hazirlamistir. Bu béliimde YZ ve etik iliskisini gesitli bakis agilariyla
kapsamli bigimde tartisiyorum.

Etik kavramy, insanlarin eylemlerinin dogru-yanlis, iyi-koti gibi degerler
temelinde degerlendirilmesi tizerine kuruludur. YZ etigi ise algoritmalarin
gelistirilme ve uygulanma siireglerinin ahlaki degerler ve insan haklar:
baglaminda degerlendirilmesiyle ilgilidir. YZ’nin insan hayatina miidahale
diizeyi arttik¢a algoritmik kararlarin ahlaki boyutu da 6énem kazanmaktadir
(Russell ve Norvig, 2020, s. 1037). YZ'de adalet, YZ sistemlerinin mevcut
toplumsal onyargilar: siirdiirmemesi veya artirmamasi, tim bireyler ve
gruplar i¢in esit sonuglar saglamasi ilkesini ifade eder (Attard-Frost ve
ark., 2023, s. 389).
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Akademik literatiirde YZ etigi tizerine bir¢ok temel prensip ve deger
onerilmistir. Jobin ve arkadaslarinin (2019) ortaya koydugu kapsamli ¢a-
lismada bu prensipler su sekilde 6zetlenmektedir:

o Seffaflik: YZ sistemlerinin karar siiregleri acik, anlagilir ve denet-
lenebilir olmalidir.

o Adillik: YZ sistemlerinin tarafsizlig1 korumasi, ayrimci pratiklere
yol agmamasi gerekmektedir.

o Giivenilirlik: Sistemlerin siirekli ve tutarli sekilde giivenli bicimde
calismasi gereklidir.

o Mahremiyet: Kisisel verilerin korunmasi, verilerin kullaniminda
gizlilik standartlarina uyulmas: kritik 6nemdedir (Jobin ve ark.
2019, s. 389).

YZ sistemlerinin en ¢ok tartigilan etik boyutlarindan biri ayrimcilik
riskidir. Algoritmalarin egitildigi verilerdeki 6nyargilar, algoritmanin ka-
rarlarini sekillendirerek mevcut esitsizlikleri derinlestirebilir (O'Neil, 2016,
s. 1). Bir¢ok arastirma, ise alim, kredi bagvurulari, su¢ tahmin sistemleri
gibi alanlarda algoritmalarin ayrimcilik yaratabilecegini gostermektedir
(Angwin ve ark. 2016). Ornegin COMPAS isimli algoritmanin ABD’de
siyahi bireyleri su¢ isleme egilimi agisindan sistematik olarak daha yiiksek
risk kategorisine koydugu gosterilmistir (Angwin ve ark. 2016). Bu durum,
YZ etiginin temel sorunlarindan biri olan algoritmik ayrimciligin 6nemini
acikca ortaya koymaktadir.

Birlesmis Milletler’in raporunda, YZ'nin insan haklar1 tizerindeki
olumlu ve olumsuz etkileri ayrintili bicimde ele alinmistir. Birlesmis Mil-
letler, YZ'nin 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglarini1 (SKA) ilerletme
potansiyelini kabul ederken ayni zamanda 6nemli riskler ve zorluklar
da olusturdugunu belirtmektedir. Bu raporda, YZ'nin ifade 6zgiirligi,
mahremiyet hakki, adil yargilanma hakki gibi temel insan haklarina ciddi
etkileri oldugu belirtilmistir (United Nations, 2024, s. 28-33). Dolayisiyla
YZ'nin seffatlig1, hesap verilebilirligi ve insan haklarina uygunlugu tize-
rine kapsamli yasal diizenlemeler ve denetim mekanizmalar1 6nerilerinin
gelistirildigini belirtmek yerinde olacaktir (Jobin ve ark., 2019, s. 397-398;
Floridi ve ark., 2018, s. 696-697). Bu konuda yakin tarihli ve kapsami en
genis regiilasyonlardan biri Avrupa Birligi (AB) YZ Yasasr'dir. Gergekten de
Avrupa Birligi, temel haklara ve degerlere sayg: duyan ve insan1 odagina alan
bir yaklagim hedefleyerek giivenilir YZ icin etik yonergeler gelistirmenin
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on saflarinda yer almistir. AB Yapay Zeka Yasasi, YZ sistemlerinin risk
seviyelerini kabul edilemez, yiiksek, sinirli ve minimal risk olmak {izere
dort grupta diizenlemistir (European Parliament, 2024).

YZ ve etik tartismalar1 genellikle somut vakalar tizerinden ele alinmak-
tadir. Amazon'un YZ destekli ise alim algoritmasinin kadin adaylara kars
sistematik ayrimcilik yaptig1 6rnegi, bu konuda yaygin olarak incelenmistir
(Bozkurt Giimriik¢iioglu ve Ahter Yakacak, 2023, s. 1710-1711). Bir bagka
ornek, yliz tanima sistemlerinin 6zellikle siyah ve Asyali bireyleri tanimla-
ma dogrulugunun diisiik olmasi nedeniyle 1rksal ayrimciliga yol agmasidir
(Buolamwini ve Gebru, 2018, s. 77).

Robot teknolojileri, YZ'nin en goriiniir bigimde kullanildig1 alanlardan
biridir ve beraberinde karmagik etik sorunlar getirmistir. S6z gelimi, otonom
araglarin yol agtig1 kazalarda sorumlulugun nasil paylasilacag, bu tartis-
malarin merkezinde yer almaktadir (Bonnefon ve ark., 2016, s. 1573-1576).

Gelecekte YZ ve etik konusunda tartigmalarin devam edecegi kaginil-
mazdir. YZ sistemleri daha karmagik ve otonom héle geldik¢e hesap verebi-
lirlik ve sorumluluk sorunlar1 giderek daha 6nemli olacaktir. Bir YZ sistemi
hata yaptiginda veya zarar verdiginde kimin sorumlu oldugunu belirlemek,
ozellikle agik yasal ve etik ¢ergevelerin olmadig1 durumlarda karmagik bir
konudur. Algoritmik hesap verebilirlik, YZ sistemlerinin amaglandig gibi
¢aligmasini ve basarisiz olduklarinda veya olumsuz sonuglara yol agtiklarin-
da ¢oziim yollarinin bulunmasini saglamak i¢in mevcut mekanizmalar: ve
stiregleri ifade eder. Hesap verebilirligi tesis etmek, gelistiriciler, dagiticilar
ve kullanicilar déhil olmak iizere YZ yasam dongiisiinde yer alan ¢esitli
aktorler icin acik roller ve sorumluluklar tanimlamay1 gerektirir. Ozellikle
YZ'nin artan otonomisi, insani kontroliin azalmas: anlamina gelebilir ve
bu da etik riskleri artirabilir. Bu baglamda, YZ'nin karar alma mekaniz-
malarina iligkin seffafligin artirilmasi ve algoritmik denetimin saglanmast,
gelecekteki etik tartigmalarin merkezinde olacaktur.

Teknoloji iyimserleri, YZ'nin etik sorunlarinin ¢oziilebilir oldugunu ve
teknolojik ilerlemenin potansiyel yararlarinin daha fazla oldugunu savun-
maktadir (Kurzweil, 2024). Buna karsilik teknoloji elestirmenleri, YZ'nin
kapitalist mantik igerisinde esitsizlik ve ayrimcilik risklerini artirdigini
vurgulamaktadir (Zuboff, 2019).

YZ ve etik tartigmalari, gliniimiiz teknolojik gelismelerinin merkezinde yer
almakta ve toplumun gelecegini derinden etkilemektedir. Bu alanda yapilan
calismalar, YZ'nin potansiyelini ortaya koyarken etik ilkeler ¢ercevesinde
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ilerlemesi gerektigini de 6nemle vurgulamaktadir. YZ sistemlerinin insan
haklarina uygunlugu ve ayrimciligin onlenmesi icin seffaflik, denetlene-
bilirlik ve hesap verebilirligin artirilmasi gerekmektedir. Toplumlar, ¢ok
paydasli bir yaklasimi benimseyerek ve YZ'nin gelisen etik ortamina karsi
dikkatli olarak, bu teknolojilerin doniistiiriicii potansiyelinden yararlana-
bilirken, risklerini azaltabilir ve YZ'nin tiim insanliga fayda sagladig: bir
gelecegi hayata gecirebilirler.

Yapay zekanin engelli bireylerin yasamina etkileri

Birlesmis Milletler, diinya genelinde -her ne kadar farkli yarim kiirelerde
ve cografi bolgelerde esit dagilim gostermese de- 1 milyardan fazla insanin
engelli bireylerden olustugu varsayiminda bulunmaktadir. Bu da diinya
niifusunun yaklasik %15’ine tekabiil etmektedir (Ferebee, 2025). Engelli
bireylerin sosyal hayatin, egitimin, istihdamin ve diger tiim alanlarin esit
katilimcilar1 olabilmesi i¢in teknolojinin kapsayici olmasi bityiikk 6nem
tasir. Son yillarda YZ teknolojilerindeki hizli ilerlemeler, engelli bireylerin
karsilastig1 engelleri azaltma ve erisilebilirlik ugurumlarini kapatma potan-
siyeli sunmaktadir (Ferebee, 2025). Konusma tanima, dogal dil isleme ve
bilgisayarl1 gorii gibi YZ inovasyonlari, engellilerin ihtiyaglar1 goz 6niinde
bulundurulmadan tasarlanmuis bir diinyay1 daha erisilebilir hile getirmede
kilit rol oynayabilir (Ferebee, 2025). S6z gelimi, gorme engelliler i¢in ger-
¢ek zamanli gorsel betimlemeler sunan uygulamalar, isitme engelliler icin
otomatik altyazi veya isaret dili ¢cevirisi araglar1 ve otizm spektrumundaki
bireyler i¢in kisisellestirilmis sosyal yardim sistemleri, YZ ile kisa siire ice-
risinde miimkiin hale gelebilen ve engelli bireylerin hizli bigcimde giinlitk
yasamina entegre edebildigi ¢oziimlerdir. S6z konusu teknolojiler daha fazla
gelisme gosterir ve hata pay1 en asgari diizeye inebilirse engelli bireylere
daha fazla 6zerklik ve bagimsizlik kazandirma ihtimali barindirmaktadir.
Bu sayede son zamanlarda sik¢a duymaya basladigimiz kapsayici toplum
ingasi, hayalden gercege doniisebilir.

Ne var ki YZ'nin engellilik alanindaki kullanim1 yalnizca firsatlardan
ibaret degildir. Ayni zamanda simdiye kadar akla gelmemis ve yasanmamis
onemli riskler ve zorluklar barindirma potansiyeli tasimaktadir. Bagka bir
deyisle, teknoloji, engelli bireylerin topluma tam ve esit katilimini saglamak
icin uyarlanirsa esitlikten ve adil bir yagsam diizeninden s6z edilebilir. Aksi
takdirde engellilikten kaynakl: 6tekilestirme, ayrimcilik, dislanma ve istis-
mar durumu daha fazla pekisebilir. Algoritmik 6nyargilar, veri mahremiyeti
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ihlalleri ve benzeri etik/teknik problemler, YZ'nin mevcut esitsizlikleri
azaltmak bir yana daha da derinlestirebilecegi endisesini dogurmaktadir.
Ornegin, 6zgegmis tarayan veya ise alimda kullanilan YZ algoritmalari,
engelli bireyler gecmis verilerde yeterince yer bulamadigi i¢in bu adaylar:
sistematik olarak dislayabilir (Quinn, 2021). Benzer sekilde, yakin bir ta-
rihte ABD’de bir 6rnegine rastlandig: gibi, sosyal yardimlara erisim veya
saglik hizmetleri i¢in kullanilan otomatik karar sistemleri, hatali veya 6n-
yargili veriler nedeniyle engelli kisilerin hak ettikleri yardimlar1 almasini
engelleme durumunu daha fazla yaygin héle getirebilir (Feathers, 2024).
Ayrica YZ destekli gozetim sistemleri veya sosyal skor uygulamalar: da
gelecegin engellilige dayali ayrimcilik bicimleri arasina girme namzeti
olabilir (Packin, 2021, s. 487). YZ'nin engellilik baglamindaki gelisiminin
nihai amaci, engelli bireylerin haklarini ve yasam kalitesini gozeterek iler-
lemesine katki sunmak, firsatlar1 en iist diizeye ¢ikarirken olasi zararlar:
en aza indirebilmek olmalidir.

Bireylerin ve kurumlarin engellilik olgusuna bakis agilari, onlarin
teknoloji-engellilik iliskisine yaklasim seklini dogrudan etkilemektedir
(Newman-Griffis ve ark., 2023). Dolayisiyla her ne kadar daha 6nceki bo-
limlerde detayli olarak ele almis olsak da teknolojik ¢éziimlerin tasarim
ve uygulama bi¢imini belirleyen kisi ve kurumlarin teknoloji-engellilik
bagintis1 hakkindaki tutumlarini irdelemek bakimindan, kisaca engellilige
dair modelleri hatirlamanin 6nemli oldugunu diisiinityorum.

Tibbi Model: Engelliligi bireyin bedenindeki veya zihnindeki bir ‘kusur’
veya islev bozuklugu olarak ele alir. Cozlim, tibbi tedavi, rehabilitasyon
veya protez gibi araclarla bireyi ‘normal’ standartlara yaklastirmaktir.
Teknoloji baglaminda tibbi model, YZ'nin engeli ‘diizeltme’ veya telafi etme
aract olarak kullanilmasini tegvik eder. Ornegin, yapay gorme sistemleri
veya biyonik uzuvlar, engelli bireyin eksik fonksiyonunu tamamlamaya
odaklanir. Ancak bu yaklasim engel durumunu bireysel bir sorun olarak
gerceveler, cevresel veya toplumsal bariyerleri ikinci plana iter.

Sosyal Model: 1970’lerde engelli aktivistlerce gelistirilen bu model, en-
gelliligin esasen toplumsal bariyerlerden kaynaklandigini savunur (Smith
ve Smith, 2021, s. 81-83). Engellilik, bireyin ¢esitli farkliliklari ile toplumsal
gevrenin yetersiz uyumunun kesisiminde ortaya ¢ikar. Buna gore bir bireyin
tekerlekli sandalye kullanmasi sorun degildir; sorun, binalarda rampalarin
veya asansorlerin bulunmamasidir. Teknolojide sosyal model, YZ sistemle-
rinin ve dijital iiriinlerin erisilebilir ve kapsayici tasarlanmasini vurgular.
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Ornegin, bir internet sitesinde goriintiileri otomatik olarak betimleyecek
YZ destekli ekran okuyucular gelistirmek veya otonom araglar1 gérme
engellilerin de kullanabilecegi sekilde tasarlamak, sosyal modelin ruhuna
uygundur. Kullanic1 merkezli tasarim ve evrensel tasarim ilkeleri, sosyal
model perspektifinin bir yansimasidir.

Insan Haklar1 Modeli: Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarina fliskin
Sozlesme (2009) ile somutlagan bu yaklasim, engelliligi insan gesitliliginin
bir pargasi olarak goriir. Bu modele gore engelli bireylerin egitim, saglik,
caligma, siyasal katilim vb. tiim alanlarda ayrimciliga ugramamasi ve makul
uyumlastirmanin saglanmasi devletlerin ve toplumun yiikiimliligiidiir. YZ
baglaminda insan haklar1 modeli, yeni teknolojilerin esitlik ve ayrimecilik
yapmama ilkeleriyle uyumlu olmasini, engelli bireylerin haklarini ihlal
etmemesini sart kogar. Ornegin, YZ destekli bir ise alim sisteminin engelli
adaylar1 diglamamasi, bunun igin gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasi
ve seffaf denetim mekanizmalarinin kurulmas: bu modelin geregidir.
Nitekim, BM Ozel Raportorii Gerard Quinn’in (2021) raporu da YZ'nin
engelli haklarina etkisini bu perspektifle degerlendirmekte ve devletlere
uygulanabilir, kapsamli ve somut oneriler sunmaktadir.

Yukaridaki modeller birbirini dislayan kategoriler olmayip pratikte
i¢ ice gecebilir. Ancak bu ¢erceveleri bilmek, YZ'nin engellilik alanindaki
etkilerini analiz ederken biiyiik fayda saglar. Ornegin, bir YZ uygulama-
s1 tibbi model bakis agisina gore engelli bireyin bagimsizligini artirryor
goriinebilir ancak ayn1 uygulama sosyal model perspektifiyle toplumsal
bariyerlere ¢oziim getirmeyebilir veya engelli bireyi normatif standartlara
uymaya zorlayabilir. Bunun i¢in engellilik ¢alismalari ile teknoloji ve bilim
alanlarini kesistiren crip technoscience kavramai tizerinde durmak gerektigi
kanaatindeyim.

‘Engelli teknobilimi’ olarak ilk kez bu kitapta Tiirkeelestirilebilecek
olan crip technoscience, son yillarda YZ alaninda giderek daha fazla tarti-
silmaktadir. “Crip”, engelli bireylerin damgalayici bir terimi sahiplenerek
kullandig: bir kimlik ifadesi olup, crip technoscience ise engelliligi teknoloji
gelistirme ve kullanim pratiklerinin merkezine alan elestirel bir yaklagimi
ifade eder (Hamraie ve Fritsch, 2019, s. 1-3). Bu yaklasim, engelli bireylerin
teknobilim diinyasinda sadece pasif bir kullanici ya da sorun olarak de-
gil, bizzat etkin 6zne ve tasarimci olarak goriilmesi gerektigini vurgular
(Hamraie ve Fritsch, 2019, s. 1).
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‘Engelli teknobilimi’ kavrami, engellilik calismalar1 (disability studies) ile
feminist teknobilim gibi elestirel alanlarin kesisiminde ortaya ¢ikan yenilik¢i
bir perspektiftir. Bu terim 6zellikle 2010’larin sonunda akademik literatiirde
belirginlesmistir. Aimi Hamraie ve Kelly Fritsch (2019) tarafindan kaleme
alinan “Crip Technoscience Manifesto”, kavramin temel cercevesini ¢izen
onemli bir metindir. Manifesto, engellilerin giindelik yasamin uzmanlar:
ve tasarimcilar1 oldugunu vurgulayarak teknolojik diinyay1 yeniden sekil-
lendirme giiciine sahip olduklarini belirtir (Hamraie ve Fritsch, 2019). Buna
gore engelli bireylerin teknoloji tasarim ve kullaniminda so6z ve liderlik
sahibi olmasi gerekir (Mankoff ve ark., 2024, s. 41).

‘Engelli teknobilimi’, kuramsal olarak ayn1 zamanda ‘teknosaglamcilik’
(technoableism) kavramiyla da karsitlik icinde anlagilabilir. Ashley Shew
(2020, s. 40-42), teknolojinin siklikla engelliligi ¢oziilecek bir problem olarak
ele alan ve engelli bedenleri normatif olana uydurma hevesini yansitan bir
tutumda oldugunu belirterek bunu ‘teknosaglamcilik’ olarak adlandirmistir.

Teknosaglamcilik, temelinde bir gesit saglamci ideolojidir ¢iinkii engelli
kimlik ve deneyimleri degil, engelsiz olma hali yiiceltilir. Ornegin, medyada
yeni bir biyonik protez tanitilirken bunun engelliligi bitirecek bir bulus
olarak sunulmasi veya toplumsal séylemde teknolojik ilerlemenin kusurlar:
ortadan kaldiracag: yoniindeki ifadeler, teknosaglamciligin yansimalari-
dir. Engelli teknobilimi ise tam aksine, teknolojinin engelliligi ortadan
kaldirmasi degil, engelli bireylerin yasam deneyimlerini zenginlestirmesi
ve toplumsal adaleti tesis etmesi gerektigini savunur (Hamraie ve Fritsch,
2019). Bu yaklagim, engelliligi insan deneyiminin dogal ve degerli bir var-
yasyonu olarak kabul eder ve teknolojiyi bir diizeltme araci degil, gesitliligi
destekleme araci olarak konumlandirir. Dolayisiyla engelli teknobilimi,
teknolojiye dair egemen anlatilar1 sorgular ve engelli bireylerin teknolojiyle
iligkisini politik bir eylem alani olarak yeniden tanimlar.

YZ sistemlerinin gelistirilmesi ve uygulanmasinda, engelli bireylerin
hem kullanici hem de tasarimci olarak temsili son derece 6nemlidir. Tem-
silin eksik veya ¢arpik olmasi, teknolojinin ise yararliginin ve adaletinin
sorgulanmasina yol acabilir. Giiniimiiz YZ sistemleri gogunlukla genel
kullanicr profiline gore tasarlanmaktadir ancak bu varsayilan profil, aslin-
da engelsiz, normatif bedenli kullanicidir. Engelli kullanicilar ise siklikla
marjinal olarak goriiliir. Bunun sonucu olarak bir¢ok YZ tabanli iriin ve
hizmet, engelli bireyler i¢cin tam anlamiyla erisilebilir veya kullanilabilir
olmaktan uzaktir. Bu tiir durumlar, engelli kullanicilarin veri dislanimina
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ugramasina ve dolayistyla YZ uygulamalarinin onlarin ihtiyaglarina yanit
verememesine yol agar.

Engelli kullanicilarin deneyimleri, cogu zaman teknoloji tasarimcilari
tarafindan 6ngoriilmeyen yaratici adaptasyonlar ve mecburi ¢oziimlerle
doludur. Bir YZ sisteminin kisitlayici varsayimlari, engelli kullanicilar:
kendi yollariyla sistemi ‘kandirmaya’ ya da atlatmaya itebilir. Mankoff
ve arkadaglarinin (2024, s. 40-42) verdikleri ¢arpici bir 6rnege gore bir
engelli kullanici, kullandig: saglik uygulamasinin yasina gore boy-kilo
kombinasyonunu normal dis1 kabul edip girmesine izin vermemesi nede-
niyle sisteme yanlis bilgi girmek zorunda kalmistir. Bu, YZ sistemlerinin
barindirdig1 gizli normallik dayatmasinin somut bir 6rnegidir. Bagka bir
deyisle, sistem, normatif veri aralig1 digsinda kalan bir bedeni insanlik dig1
olarak kodlamaktadir. Karen Nakamura (2019), CAPTCHA (internet si-
telerinde insan oldugunu dogrulamak i¢in kullanilan giivenlik kodu) gibi
sistemlerden otonom arag sensorlerine kadar ¢esitli YZ uygulamalarinin,
engelli bireyleri beklenmedik girdileri nedeniyle ‘insan disr’ veya ‘hatalr’
olarak siniflandirabildigini 6rneklerle anlatmaktadir.

Kullanici temsilindeki eksiklik, yalnizca bireysel deneyim sorunlar:
degil, ayn1 zamanda veri temsili sorunlar1 dogurur. YZ sistemleri genellikle
genis veri kiimeleriyle egitilir ancak bu veri kiimelerinde engelli niifusun
davranis ve ozellikleri yeterince temsil edilmezse ortaya ¢ikan model, bu
gruba kars1 sistematik bir ayrimcilik sergiler. Engelli bireylerin verilerde
az temsil edilmesi sorunu, sadece sayisal eksiklikle de sinirl1 degildir. En-
gellilik deneyimleri gesitli ve dinamiktir. Ayn1 engel tiirii, kisiler arasinda
ok farkl: sekillerde tezahiir edebilir; bir kisinin birden fazla engeli olabilir
ve engellilik halleri zamanla degisebilir (Mankoff ve ark., 2024, s. 40-42).

YZ sistemleriyle etkilesimde engelli kullanicilarin yasadigi bir diger sorun
da arayiiz ve geri bildirim eksiklikleridir. Bir algoritma 6nyargisiz olarak
tasarlansa bile onunla etkilesim kurma bigimi, engelli bireyler i¢cin uygun
olmayabilir (Mankoff ve ark., 2024, s. 41). Ornegin, bir YZ karar destek
sistemi, ¢iktilarini sadece gorsel bir grafikle acikliyor ancak ekran okuyucu
ile uyumlu degilse gorme engelli bir uzman, bu sistemi kullanamayacaktur.
Keza, bir makine 6grenimi modelinin nasil ¢alistigini anlatan dokiimanlar
¢ok teknik dilde hazirlandiginda veya hicbir sekilde basit¢e agiklanmadi-
ginda, bilissel engeli olan kullanicilar i¢in ‘anlagilabilirlik” sorunu ortaya
¢ikar. Bu sebeple, YZ'nin a¢iklanabilirlik ve yorumlanabilirlik ilkeleri, engelli
kullanicilar agisindan ayni zamanda ‘erisilebilirlik ilkeleri’ haline gelir. YZ
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sistemlerinin arayiiz tasarimlarinin evrensel tasarim prensiplerine uygun
olmasi, ¢iktilarinin farkli formatlarda sunulabilmesi (metin, ses, gorsel) ve
kullanici geri bildirim mekanizmalarinin engelli kullanicilarin katilimina
acik olmasi gereklidir (Mankoff ve ark., 2024, s. 41-42).

Engelli bireylerin YZ ekosisteminde yalnizca kullanici olarak degil,
tasarimcl, gelistirici, karar verici rollerinde de bulunmasi, adil ve kapsayici
teknolojiler i¢in kritik bir kosul olarak gériilmektedir. Engelli teknobilimi
perspektifi, engelli bireyleri teknoloji tasariminin nesnesi degil, 6znesi kil-
may1 hedefler. Ancak teknoloji sektoriinde engelli profesyonellerin temsili,
ne yazik ki, oldukea diistiktiir. Bir¢ok biiytik teknoloji sirketi, ¢esitlilik
raporlarinda engellilik verisini bile agik¢a paylasmaz ancak mevcut veriler,
engelli bireylerin STEM (Bilim, Teknoloji, Mithendislik, Matematik) alanla-
rindaki egitim ve istihdaminin genel niifusa oranla daha diisiik oldugunu
gostermektedir. Bu durum, YZ gelistiren ekiplerin bakis agilarinin sinirl
kalmasina neden olur. Ornegin, bilgisayar bilimleri egitiminin kendisinin
erisilebilir olmas1 (kodlama araglarinin gérme engellilere uyumlu olmasi,
ders materyallerinin isitme engelliler i¢in uygun hale getirilmesi vb.), engelli
genglerin bu alana girmesini kolaylastiracaktir. Benzer sekilde, sirketlerin
engelli bireyleri ise almak ve yiikseltmek konusunda aktif politikalar ge-
listirmesi gerekir.

Engelli bireylerin tasarimci olarak rol almasini saglamanin bir yolu da
katilimci tasarim yontemlerini benimsemektir. Katilimei tasarim, teknoloji
kullanicilarini (hedef kitlenin iiyelerini) tasarim siirecine erken asamalardan
itibaren aktif sekilde dahil eden yaklasimdir. Engelli topluluklarla yapilan
katilimci tasarim, onlarin ihtiyag, beklenti ve yaratici fikirlerini dogrudan
tasarima yansitir. Bu tiir ¢aligmalar, engelli katilimcilarin, gelistirilen tek-
nolojinin kullanim senaryolarini ve islevlerini zenginlestirdigini goster-
mistir. Dahasi, engelli katilimcilar yalnizca kendi deneyimlerinden degil,
ayn1 engel grubundaki gesitlilikten de beslenen kolektif bir bilgi sunarak
tasarimcilara yol gosterir.

Katilimci tasarimin 6tesinde, engelli bireylerin lider konumunda ino-
vasyon yapabilecegi 6rnekler de mevcuttur. Ornegin, gérme engelli bir bil-
gisayar mithendisi olan Dr. Chieko Asakawa, IBM’de yillardir erisilebilirlik
teknolojileri gelistirerek pek cok yenilige onciilitk etmistir (Harrison, 2018).

Engelli bireylerin kullanici olarak karsilastiklari sorunlar, onlari yaratici
¢oziimler bulmaya iter. Bu da aslinda s6z konusu Kkisileri bizzat tasarimci
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haline getirir. Bu olgu, engelli toplulugu iginde siklikla vurgulanan ihtiyagtan
icat dogacag1 durumunun disa vurumu olarak nitelendirilebilir.

Engelli bireylerin teknoloji gelistirme siireclerine katilimi dniinde gesitli
engeller vardir. Bunlardan biri, erisilebilir olmayan gelistirme araglar1 ve
ortamlaridir. Ornegin, bir gérme engelli yazilimcinin makine 6grenimi
modellerini egitmek i¢in kullandig1 popiiler bir grafiksel arayiiz ekran
okuyucu ile uyumlu olmayabilir. Benzer bi¢imde kronik agrisi olan bir
tasarimci, uzun saatler ofiste bulunmay1 gerektiren ¢alisma kiltiiriine
ayak uyduramayabilir. Bu noktada, is yerinde makul uyarlamalar ve esnek
calisma gibi uygulamalar, engelli profesyonellerin alana dahil olmasini
kolaylagtirmalidir. Ayrica engelli bireylerin karsilastiklar: sorunlar: dile
getirebilecekleri ve ¢oziim gelistirmek icin kaynak bulabilecekleri platformlar
olusturmak da 6nemlidir.

Son olarak, engelli tasarimcilarin yalnizca engellilikle ilgili projelerde
degil, YZ'nin tiim alanlarinda ¢alisabilmesi de 6nemlidir. Aksi takdirde,
engelli profesyoneller, sadece ‘erisilebilirlik uzmani’ roliine hapsedilebilir.
Gergekte ise engelli bir veri bilimci, otonom arag algoritmalari tizerinde
de calisabilir ve belki de kendi deneyimi sayesinde aracin farkli yolcu
profillerine gore (6rnegin, tekerlekli sandalye kullanicilar1 i¢in) tasarim
yapmasina katki verebilir. Esitlik ve kapsayicilik, engelli bireylerin yetenek
ve uzmanliklarinin teknoloji diinyasinin her alaninda deger gormesiyle
saglanacaktir. Ozetlemek gerekirse YZ sistemlerinde engelli bireylerin
temsili iki diizeyde ele alinmalidir: Kullanici deneyimi diizeyinde, engelli
kullanicilarin ihtiyaglar, veride ve tasarimda igkin olmaly; tasarimci/karar
verici diizeyinde ise engelli bireyler aktif olarak siireclere dahil edilmelidir.
Engelli kullanicilar1 dislayan veya yanlis temsil eden sistemler hem etik
agidan problemli hem de pratikte basarisizliga mahkumdur. Ote yandan,
engelli bireylerin bilgi ve yaraticiligindan beslenen katilimei ve kapsayici
tasarim pratikleri, YZ'nin toplumsal faydasini artirma potansiyeline sahiptir.
YZ'nin insanlarin yasamini derin bigimde doniistiirdiigii ve bu degisimin
bir sinir1 olup olmadiginin bilinmedigi bir donemde, bu teknolojinin en-
gelli bireylerin yasamini olumlu ve olumsuz bicimde etkileyecek yonlerinin
oldugu ka¢inilmazdir.

Kitabin bu boliimiinde simdiye kadar yasanan gelismelere dayanarak ve
toplumlarin uzun bir gegmise uzanan engellilik kiiltiiriiniin bugiine tezahiir
eden bigimlerini dikkate alarak, cesitli teorilerden ve bazi vaka 6rneklerin-
den yararlanmak suretiyle olugabilecek birtakim ayrimci ve otekilestirici
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uygulamalara vurgu yapmaya ¢alistim. Bununla birlikte, engelli bireylerin
teknolojinin erisilebilirlige katkilar1 sayesinde hayatin her alaninda aktif
olabildigi de bir gercektir. Dolayisiyla YZ, engelli bireylerin giinliik yagam-
larinda bagimsizliklarini artirma, sosyal iliskilerini gelistirme ve topluma
tam katilimlarini saglama agisindan 6nemli potansiyele sahiptir. YZ'nin asil
giicii, her bireyin kendine has gereksinimlerine uygun ¢6ztimler sunabilme
yeteneginde yatmaktadir (Ferebee, 2025). Ayrica YZ'nin engelli bireyler
icin sundugu firsatlarin tam olarak anlasilmasi ve hayata gecirilmesi i¢in
disiplinlerarasi bir yaklasim gereklidir. Teknoloji uzmanlari, engelli bireyler,
akademisyenler, politika yapicilar ve sivil toplum kuruluslarinin is birligi
bu siirecte kritik bir neme sahiptir.

YZ, engelli bireylerin gérme, duyma ve anlama bi¢imlerinde devrim
yaratabilecek bir oyun degistirici olarak goriilmektedir (Smith, 2018). Son
yillarda gelisen derin 6grenme ve makine 6grenmesi teknikleri sayesinde
gercek zamanli konugsma-metne ¢eviri, gorsel tanima, tahmine dayali me-
tin olusturma gibi 6zellikler yiiksek dogrulukla miimkiin héale gelmistir.
Microsoft'un 2018 yilinda baslattigi “Al for Accessibility” (Erisilebilirlik
icin YZ) girisimi de bu potansiyele dikkat ¢ekerek YZ araglarinin engelli
bireylerin is, giinlitk yasam ve insan etkilesimi alanlarinda daha fazlasin
yapabilmelerini saglayacagini vurgulamistir (Smith, 2018). Nitekim 2019’da
toplanan Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 Sozlesmesi Taraf Devletler
Konferansrnda da YZ teknolojilerinin engelli bireylerin dahil olmasi,
toplumsal yasama katilimi ve bagimsizlig1 icin tasidig1 potansiyel resmen
taninmustir (Holloway ve ark., 2021).

Bu agsamada YZ teknolojisinin engelli bireylerin yasamina sagladig: ve
gelecekte miimkiin olma ihtimali barindiran olumlu etkiler agiklanmistur.
Bu etkiler, erisilebilirlik, bagimsiz yasam, saglik, egitim, istihdam ve sosyal
yasama dahil olma bagliklarinda incelenmistir. Her bir boliim, fiziksel,
duyusal, bilissel ve psikososyal engel gruplarini kapsayacak sekilde 6rnekler
ve uygulamalar icermektedir.

Engelli bireylerin bilgiye ve iletisime erisimini kolaylastirmak, toplumsal
yasama esit katilim agisindan kritik 6nem tagimaktadir. YZ, erisilebilirlik
teknolojilerini gelistirme ve yayginlastirma konusunda devrim niteliginde
yenilikler getirmistir. Ozellikle gorme ve isitme engelli bireyler icin tasar-
lanan YZ tabanli araglar, daha 6nce miimkiin olmayan diizeyde bagim-
sizlik saglama potansiyeline sahiptir. Ornegin, bilgisayarli gorii ve dogal
dil isleme teknikleri sayesinde goriintiilerin, metinlerin ve konusmalarin
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gercek zamanli olarak anlagilabilir formata doniistiirtilmesi miimkiin
héle gelmistir. Microsoft, Apple, Google ve Open Al gibi sirketler, iiriin
ve hizmetlerine erisilebilirlik odakli YZ ozellikleri entegre ederek engelli
kullanicilarin dijital igeriklere ve iletisim araglarina herkese agik bi¢imde
erisebilmesini amaclamaktadir.

Goriintii tanima teknolojileri, resimleri ve diger gorsel igerikleri otomatik
olarak agiklayarak gorme engelli bireylerin bilgiye erisimini kolaylastir-
maktadir (Chemnad ve Othman, 2024). Gergekten de YZ, goriintii tanima
ve betimleme alaninda insan uzmanligina yakin basarilara ulasarak gorsel
diinyay1 kelimelere dokebilmektedir. S6z gelimi Microsoft'un “Seeing AI”
adli akill1 telefon uygulamasi, kamera araciligiyla cevresindeki metinleri,
objeleri, renkleri ve hatta insanlarin yiiz ifadelerini sesli olarak tanimlayarak
gorme engelli kullanicilarin anlik bilgi edinmesini saglamaktadir (Snow,
2019). Open Al altyapisini kullanan “Be My Eyes” (Benim Gozlerim Ol)
uygulamasi, gérme engelli bireylerin dijital gorsel asistani olma yolunda
6nemli adimlar atmis ve bu kisiler arasinda en ¢ok tercih edilen uygulamalar
arasinda yer almay1 basarmistir (Be My Eyes, 2023). Ote yandan, karmagik
grafik ve tablolarin YZ yardimiyla erisilebilir formatlara doniistiiriilmesi
konusunda kayda deger ilerlemeler oldugu bilinmektedir (Gibson, 2024).

[sitme kaybi olan bireylerin sozlii ve isitsel iletisim engelini asmalar1 icin
YZ gesitli araglar saglamaktadir. Bunlarin basinda canli konugma tanima
ve otomatik altyazi teknolojileri gelir. Glintimiiziin gelismis konusma tani-
ma (speech-to-text) sistemleri, yapay sinir aglar1 sayesinde gercek zamanli
olarak yiiksek dogrulukla konugsmay1 metne ¢evirebilmektedir. Ornegin
Google’n “Live Transcribe” (Canli Transkripsiyon) adli Android uygu-
lamasi, ortamdaki konusmay1 aninda ekrana yazi olarak dokerek isitme
engelli veya sagir bireylere yiiz yiize iletisimde destek olur. Benzer sekilde,
Zoom ve Microsoft Teams gibi yaygin ¢evrim ici toplant: platformlari, YZ
destekli altyazi 6zelligini entegre etmis, boylece sagir kullanicilar toplan-
tilarda konusulanlar1 anbean okuyarak takip edebilir hale gelmistir. Bu
teknolojiler, 6zellikle egitim ve is yasaminda sagir bireylerin etkilesimini
kolaylastirmakta, dil bariyerini ortadan kaldirmaktadur.

Ote yandan, YZ isaret dilinin taninmasi ve terciimesi konusunda da
onemli aragtirmalara konu olmaktadir. Isaret dili, farkli gramer ve yapiya
sahip gorsel bir dil oldugu i¢in otomatik tanima ve geviri teknikte zorluklar
barindirsa da derin 6grenme, bu alanda umut verici ilerlemeler gostermek-
tedir (Zhang ve ark., 2024). Bu tiir yenilikler, gelecekte sagir bireylerin kendi
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anadilleri olan isaret diliyle teknolojik cihazlarla etkilesime girebileceklerine
ve anlik terciime sayesinde isitenlerle bariyersiz iletisim kurabileceklerine
isaret etmektedir.

YZ teknolojisi, isitme cihazlarinin da daha akilli hale gelmesini sagla-
maktadir. Yeni nesil dijital isitme cihazlarinda uygulanan makine 6greni-
mi algoritmalari, giiriiltii filtreleme ve konusma iyilestirme konularinda
kullaniciya uyum saglayan performans sergileyebilmektedir (Holloway ve
ark., 2021). Ornegin, giiriiltiilii bir ortamda konusma algilamay1 kolay-
lastirmak i¢in YZ, sadece hedef konusmacinin sesini yiikselten ve arka
plan giiriiltiisiinii azaltan filtreler uygulayabilir. Bu sayede isitme cihazi
kullanan bireyler kalabalik bir toplantida dahi konugsmalar1 daha net
duyabilmektedir (Holloway ve ark., 2021). Gortldiga tizere YZ destekli
teknolojiler, sagir ve isitme engelli bireylerin iletisim kurma, bilgi edinme
ve sosyallesme siireglerinde daha 6nce miimkiin olmayan bir akicilik ve
etkilesim sunmaya baslamuistir.

YZ, biligsel engeller veya 6grenme giicliigii yasayan bireylerin bilgiye
erisimini kolaylastiracak araglar gelistirmektedir. S6z gelimi, disleksi gibi
0zel 6grenme giicliigii olan bireyler i¢in YZ tabanli okuma destek sistemleri
mevcuttur. Bu sistemler, metinleri analiz edip daha anlasilir héle getirebilir,
uzun metinleri 6zetleyebilir veya okuma sirasindaki hatalari tespit ederek
geri bildirim verebilir (Chemnad ve Othman, 2024).

YZ, engelli bireylerin yalnizca igerik tiiketiminde degil, igerik tire-
timinde ve iletisimde de aktif olabilmelerini saglar. Ornegin, konusma
engeli veya motor engeli nedeniyle yazmakta giigliik yasayan bireyler i¢cin
tahmine dayali metin ve sesli yazim araglar1 bityiik kolaylik sunar. Mo-
dern akilli telefonlarda ve bilgisayarlarda yerlesik hale gelen YZ tabanli
klavyeler, kullanicinin birkag harf girdisinden ne demek istedigini yiiksek
dogrulukla tahmin edip kelimeyi tamamlayabilmektedir. Bu 6zellikle, tek
elle yazmak zorunda kalan veya kas kontrolii sinirl bireyler i¢in yazma
hizini ve dogrulugunu artirarak iletisimi hizlandirir. Ayrica konugsma
treten cihazlar (speech-generating devices) YZ sayesinde daha akilli héle
gelmektedir. Ornegin, beyin felci veya ALS gibi sebeplerle konusma yetisini
kaybetmis bireyler i¢in gelistirilen Voiceitt adli uygulama, kullanicinin
¢ikardig1 anlasilmasi zor sesleri YZ ile taniyip bunlari net bir konugmaya
veya yaziya doniistiirmektedir (Leigh-Hewitson, 2024). Ozellikle fel¢ veya
serebral palsi gibi durumlar sonrasi konugmas: anlasilmayan bireylerin
kendi seslerini kullanarak iletisim kurmaya devam edebilmeleri bakimindan
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bu uygulama, biiyiik 6nem tagimaktadir (Snow, 2019). Diger yandan, art-
tirilmig ve alternatif iletisim sistemleri de YZ ile gelismektedir. Goz takip
cihazlariyla ekrandaki harfleri secerek konusan veya resim sembolleriyle
iletisim kuran bireyler i¢in YZ destekli yazilimlar, siradaki muhtemel ke-
limeleri veya sembolleri tahmin ederek iletisim hizini artirir (Holloway ve
ark., 2021). Ornegin, yalnizca goz hareketleriyle sanal klavye kullanan bir
kullanici diisiinelim: YZ, kullanicinin yazdig1 6nceki sozciiklere bakarak
bir sonraki sozciik Onerilerini sunarsa cimle kurmak i¢in gereken siire,
belirgin 6lgiide kisalir. Bu tiir akilli dneri sistemleri, engelli bireylerin daha
az caba ile daha akici iletisim kurmalarina imkan tanir.

YZ, dijital sistemlerin yani sira fiziksel erisilebilirligi destekleme konu-
sunda da 6nemli bir rol oynamaktadir. Gérme engelli bireyler i¢in nesne
tanima ve engelden kac¢inma sistemleri ile donatilmis akilli bastonlar ve
diger giyilebilir teknolojiler, giivenli ve bagimsiz hareket imkani sunmak-
tadir (Chemnad ve Othman, 2024; Safa, 2025). I¢ ve dig mekan navigasyon
sistemleri de gorme engelli bireylerin yon bulmalarina yardimci olmakta,
turizm ve seyahat gibi alanlar da dahil olmak tizere bu kisilerin bagimsizlik
becerilerini gelistirmektedir (Marino-Romero, 2025). Motor engelli bireyler
icin YZ destekli akill1 tekerlekli sandalyeler ve diger hareketlilik cihazlari,
daha fazla bagimsizlik saglamaktadir (Chemnad ve Othman, 2024). Robotik
yardimcilar ise giinlitk yasam aktivitelerinde 6nemli destek sunmakta, da-
hasi bagka insanlardan talepte bulunma ihtiyacini azaltmaktadir (Giansanti
ve Pirrera, 2025, s. 556).

Erisilebilirlik alaninda yukarida verilen 6rnekler, YZ'nin dijital esitlik
saglama potansiyelini acik¢a gostermektedir. Engelli haklar1 savunuculari,
biiyiik teknoloji sirketlerinin ve yazilim gelistiricilerinin erisilebilirlik 6zel-
liklerini artik iirtin ve hizmetlerin ayrilmaz bir pargas: héaline getirmeye
baslamasi gerektigini vurgulamaktadir. Microsoft’un erisilebilirlik sorumlusu
Jenny Lay-Flurrie (kendisi de isitme engellidir), teknolojide erisilebilirligin
bugiin “soludugumuz hava gibi, her seyin icine tasarim asamasinda dahil
edilmesi gereken” bir unsur oldugunu vurgulamistir (aktaran Snow, 2019).
Gergekten de YZ'nin yon verdigi giincel dijital dontisiimde, kapsayici tasa-
rim ilkelerine uyuldugu takdirde, engelli bireyler icin bilgiye ve iletisime
erisimin oniindeki pek ¢ok engelin kalkacag: agiktir. Ayrica bu sayede
BM Engellilerin Haklarina iliskin Sozlesme’de (2009) yer alan “Evrensel
Tasarim” ilkesinin tam anlamiyla hayata ge¢mesi miimkiin héle gelebilir.
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Uygun destek teknolojilerinin varligi ve ¢evrenin erisilebilirligi, bircok
engelli bireyin bagimsiz yagam becerilerinin gelismesine ortam saglamustir.
YZ, ev i¢i yasamdan kamusal alandaki hareketlilige kadar pek ¢ok alanda
engelli bireylerin bagimsizligini artiracak, yenilik¢i ¢dziimler sunmakta-
dir. Gelismis sensorler, robotik sistemler ve akilli asistanlar, YZ sayesinde
kullanicinin ihtiyag ve tercihlerine uyum saglayabilen “akilli” destekgilere
doniigmektedir.

YZ'nin giinlitk yasamdaki en somut 6rneklerinden biri, akilli ev
asistanlar1 ve IoT' (nesnelerin interneti) cihazlaridir (Peri$a ve ark., 2025).
Amazon Echo (Alexa), Google Home ve Apple Siri gibi sesli asistanlar,
sesli komutlarla cihazlarin kontrol edilmesini miimkiin kilarak gérme ve
fiziksel engelli bireylerin ev i¢cinde bagimsizligini artirmaktadir. Dijital
erisilebilirlik alaninda uzmanlasan Can Kirca ile yaptigim bir roportajda,
Kirca akilli ev sistemlerinin gérme engelli bireylerin yasaminda nasil de-
gisim yapabilecegine iliskin su degerlendirmede bulunuyor:

Bir 15181 agmak igin fiziksel olarak bir digmeye dokunmak yerine, bu islemi
sesli komutlarla ya da otomatik senaryolarla gerceklestirmek miimkiin. Or-
negin, giin batimiyla birlikte evdeki 1siklarin otomatik olarak yanmasi ya da
¢ocuklarin giivenligi i¢in gece tuvalete giderken koridor boyunca 1siklarin
belirli bir sirayla yanmasi gibi senaryolar olusturulabiliyor. Bu tiir otomasyon-
lar, 6zellikle gorme engelli ebeveynler i¢in biiyiik bir kolaylik sagliyor. Ciinkii
bir gorme engelli birey 15181n agik olup olmadigini fark edemese bile, sistem
cocugun karanlikta kalmasini dnleyecek sekilde tasarlanabiliyor. Ayrica, bu
teknolojiler yalnizca 151k kontrolityle sinirli kalmiyor; kombi sicaklik ayarla-
r1, nem sensorleri ve perde kontrolii gibi unsurlar da akilli ev ekosisteminin
onemli birer parcasi haline geliyor. (Tasgin, 2024)

Gergekten de ses kontrollii, aydinlatma, termostat, kap: kilidi veya
ev aletleri, kullaniciya fiziksel efor sarf etmeden yasam alanini yonetme
olanag1 sunabilir. Boylece, kollarini kullanamayan bir birey, Alexa gibi bir
asistan aracihigiyla “Isiklar1 ag.”, “Televizyonu saat 8.00’de a¢.” veya “On
kapryi kilitle.” diyerek bu isleri uzaktan yapabilir. Bu tiir teknoloji, tekerlekli
sandalye kullanan ya da siirekli yatakta yasamini siirdiiren bireylerin siirekli
bir bakic1 yardimi olmaksizin kendi evlerinde giivenli ve konforlu bir sekilde
yasamalarina olanak tanir. Nitekim, 12 yasinda spastik serebral palsili ve
konusma engelli bir ¢ocuk olan Kaden, babasinin kurdugu Amazon Echo
Show sayesinde aile iiyelerini arayabilmis ve hatta bir aksam anne-babasi

evde yokken kendi basina biiyiikbabasini arayarak onu gezmeye gotiirmesini
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isteyebilmistir (Snow, 2019). Kaden, yalnizca isaretleyebildigi birkag diigmesi
olan konusma cihazini kullanarak Alexa’ya komutlar vermekte ve bu saye-
de ailesinden bagimsiz sekilde isteklerini gergeklestirebilmektedir (Snow,
2019). Babasi, Kaden’in bu teknolojiyle ilk kez tamamen kendi bagina bir
sey yapabildigini ve bunun onun 6zgiivenine biyiik katk: sagladigini be-
lirtmistir (Snow, 2019). Bu 6rnek, akilli asistanlarin engelli bireylere giinliik
yasam kontrolii ve inisiyatifi kazandirdigini gosteren ¢arpici bir vakadir.

Akill1 ev teknolojileri sadece djjital asistanlarla sinirli degildir. Sensér
tabanli izleme ve hatirlatma sistemleri, 6zellikle hafiza sorunlar1 veya
biligsel engelleri olan bireylerin bagimsiz yasamini desteklemektedir. YZ
ile calisan ev i¢i sensor aglari, rutin dist bir durum tespit ettiginde uyari
verebilir. Ornegin, demans hastasi bir birey sobay1 acik unuttugunda, akilli
bir sensor bunu algilayip otomatik olarak kapatabilir ve kullaniciy1 veya
bakiciyr haberdar edebilir (Alzheimer’s Society, 2019, s. 1-2). Benzer sekilde,
kapilarin agik kalmasi, kisinin gece asir1 uzun siire uyanik kalmasi gibi
durumlar da YZ algoritmalariyla izlenip potansiyel tehlikeler engellenebilir.

Fiziksel engelli bireylerin bagimsizligini destekleyen en yenilikgi alan-
lardan biri de robotik yardimcilar ve protezlerdir. YZ, robotik sistemlerin
kullanici ile etkilesim i¢cinde 6grenmesini ve uyum saglamasini miimkiin
kilarak bu sistemlerin pratikte kullanimini etkinlestirmektedir. Ornegin,
tekerlekli sandalye kullanan bireyler i¢in akilli tekerlekli sandalye projeleri
gelistirilmektedir. Bu sandalyeler, {izerinde bulunan kamera ve sensorler
araciligiyla cevreyi algilayip YZ yardimiyla otonom gezinti yapabilir, en-
gellerden kaginabilir veya kullanicinin basit yiiz hareketleriyle kontroliine
imkan verir. Brezilyali bir girisim olan HOOBOX Robotics, Wheelie 7 adin1
verdigi bir kit ile standart tekerlekli sandalyelere, YZ tabanli yiiz ifadeleriyle
kontrol yetenegi kazandirmistir (Aouf, 2019). Kullanici, belirlenen farkl
yiiz ifadelerini (6rnegin, giiliimseme, kas kaldirma gibi) yaparak sandalyeyi
ileri stirme, durdurma veya dondiirme komutlarini verebilmektedir (Aouf,
2019). Bu girisim, YZ ve robotik birlesiminin fiziksel engelli bireylere ne
denli yenilik¢i bagimsizlik araglari sunabilecegini gostermektedir.

Robotik yardimlagsma sadece hareket kabiliyetine yonelik degildir; ev
ici gorevler icin de YZ destekli robotlar gelistirilmektedir. Ornegin, mut-
fakta kendi kendine yemek yapamayan bir birey i¢in tasarlanan yardimci
robot kollar, kullanici sesli komut verdiginde dolaptan istenen malzemeyi
alip tezgdha koyabilir veya yemegi karistirabilir. Bu robotik kollar, YZ
algoritmalar1 sayesinde farkli nesneleri taniyip kavramay: 6grenmekte ve
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kullanicinin rutinine uyum saglayabilmektedir. Bir robot kol, kullanici bir
su bardagini elinden diisiirdiigiinde bunu algilayip otomatik olarak yeni
bir bardak uzatacak veya dokiilen suyu temizleyecek kadar gelismis dav-
raniglar sergileyebilir hale getirilmeye ¢alisilmaktadir (Holloway ve ark.,
2021). Heniiz tam anlamiyla ticari iiriin olmasa da laboratuvar prototipleri,
engelli bireylerin ev islerinde 6zerkligini artirmak i¢in umut vadetmektedir.

Fiziksel engelliler igin bagimsiz yasamin bir diger boyutu, hareket
yetisini geri kazandiran yapay uzuvlar ve dis iskelet teknolojileridir. Gii-
niimiizde biyonik protez kollar veya bacaklar, YZ sayesinde daha akill1 ve
kullanictya uyumlu hile gelmistir. Ornegin, bacak protezi kullanan bir
kisinin yiiriiylis tarzina YZ adaptasyon saglayarak farkli zeminlerde (diiz
yol, yokus, merdiven) uygun eklem sertligi ve hiz ayarlamalar1 yapabilen
protezler gelistirilmistir (Sahoo ve Choudhury, 2023, s. 86-87).

Bagimsiz yagsami destekleyen YZ uygulamalarinin ortak noktalarindan
biri, her bireyin farkli ihtiyaglarina ve kosullarina uyum saglama becerisi-
dir. YZ, bir cihaza tek tip programlanmis davranislar yerine, kullanicinin
geribildirimlerinden 6grenerek en optimal davranis seklini benimseme
imkéani sunar. Ornegin akilli bir tekerlekli sandalye, kullanici eger hizli
gitmeyi tercih ediyorsa zamanla engelleri algilarken daha agresif bir yol
izleyebilir veya tam tersi daha temkinli davranabilir (Holloway ve ark.,
2021). Kullanicilarin sistem ayarlarina dogrudan katilimi da 6nemlidir;
YZ destekli bir¢ok cihaz, ‘6gretilebilir’ modlarda ¢alisarak engelli bireyin
tercihlerine gore kendini ayarlayabilir. Bu durum, kullaniciya teknolojiyi
‘kendi ihtiyaglarina gore sekillendirme’ giicti verir ve cihaz ile kullanici
arasinda bir tiir ortak 6grenme siireci gelisir (Holloway ve ark., 2021).

Bagimsiz yasam, engellilik ve YZ kesisiminde her gecen giin daha fazla
ornege rastlamak miimkiindiir. Burada vurguladigim o6rnekler, temel ola-
rak engelli bireyin kendi basina hareket edebilmesi, evini yonetebilmesi ve
giinliik islerini halledebilmesi ekseninde YZ'nin katkilarini gostermektedir.
Teknolojinin bu yonde kullanimi, sadece bireysel 6zerkligi artirmakla
kalmaz, ayn1 zamanda gereksinimi olanlarin bakim verenlere duydugu
ihtiyac1 kismen azaltarak engelli bireylerin daha 6zgiir ve onurlu bir yasam
stirmelerine zemin hazirlar. Bununla birlikte, bu teknolojilerin giivenilir ve
emniyetli olmasi, gercek yasam kosullarinda test edilmesi 6nemlidir. YZ
destekli bir cihazin hata yapmasi durumunda olusabilecek riskler (6rnegin,
otonom bir sandalyenin yanlislikla tehlikeli bir yola girmesi gibi) dikkatli
bir sekilde degerlendirilmeli ve giivenlik 6nlemleri 6nceden planlanmalidir
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(Holloway ve ark., 2021). Bu nedenle, bagimsiz yasam teknolojilerinin alt-
yapisal hazirlik (erisilebilir ¢evre, uygun konut diizenlemeleri) ile birlikte
diistiniilmesi gerekmektedir.

YZ destekli bagimsiz yasam teknolojilerinin gelistirilmesinde kullanici
geri bildirimlerinin ve engelli bireylerin siireglerin her asamasina katiliminin
onemi biiyiiktiir. Teknolojinin ger¢ekten ihtiyaglara uygun ve kullanilabilir
olmasi i¢in hedef kitlenin dogrudan aktif katilimi sarttir. Engelli bireylerin
deneyimleri ve perspektifleri, YZ gelistiricilerinin karsilastiklar1 zorluklar:
ve ihtiyaglari, daha iyi anlamalarini saglar. Bu da daha kullanic1 odakli
ve etkili teknolojilerin ortaya ¢ikmasina yardimci olur. Ayrica YZ’nin ba-
gimsiz yasami desteklemedeki rolii, sadece teknolojik ¢oziimler sunmakla
sinirl degildir. Ayni zamanda engelli bireylerin 6zgiivenini artirma, sosyal
baglantilarini giiglendirme ve genel refahlarini iyilestirme potansiyeline de
sahiptir (Ferebee, 2025). Bagimsiz hareket edebilme, iletisim kurabilme ve
ginliik islerini kendi bagina halledebilme imkani, engelli bireylerin 6zgi-
venini arttirir ve toplumsal hayata daha aktif katilmalarini saglar.

YZ, her gecen giin daha fazla engelli bireylerin saglik ihtiya¢larina 6zgii
¢oztimler sunabilmektedir. Engellilige yol agan durumlarin erken teshisi,
tedavisi, rehabilitasyonu ve izlenmesinde YZ tabanl araglar giderek yay-
ginlagmaktadir. Bunun yani sira engelli bireylerin kronik durumlarinin
yonetimi, giinliik bakim ihtiyaglar1 ve psikolojik destek gibi konularda da
YZ uygulamalar1 6ne ¢itkmaktadir.

Bir¢ok engelliligin etkisini azaltmada erken tan, kritik 6neme sahiptir.
YZ, biiytik veri setlerini hizli ve hassas bir sekilde analiz etme yetenegi saye-
sinde, bazi durumlarin geleneksel yontemlerden daha erken teshis edilmesine
olanak tanir (Almufareh ve ark., 2023, s. 58). Erken ve dogru tani, engelli
bireylerin ihtiya¢ duydugu egitim ve rehabilitasyon hizmetlerine vaktinde
ulagmasini sagladigi icin son derece degerlidir. Ornegin, YZ teknolojisinin
erken tanrya katkilar: gorme kaybi alaninda kendini gostermektedir. Diya-
betik retinopati gibi gorme kaybina yol agabilecek hastaliklar, YZ destekli
goriintii analiz sistemleriyle hentiz belirti vermeden tespit edilebilmektedir.
Ornegin, retina taramasi yapan bir YZ, goz dibi fotograflarinda milimetrelik
degisimleri yakalayarak doktorlara uyar: verebilmektedir (Gulshan ve ark.,
2016, s. 2402). Bu sayede, hastalar heniiz gorme kayb: yasamadan onleyici
tedavilere baslanabilmekte, engelliligin olugmasinin oniine gecilebilmektedir.

Engelli bireyler, toplumda maruz kaldiklar1 zorluklar nedeniyle psiko-
sosyal agidan da destek ihtiyac1 duyabilirler. Ayrica “psikososyal engellilik”
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olarak adlandirilan, ciddi depresyon, anksiyete bozuklugu, travma sonrasi
stres bozuklugu gibi durumlar da kisinin sosyal ve mesleki islevselligini
onemli ol¢iide etkileyerek engellilik kapsamina girebilmektedir. YZ, son
yillarda dijital ruh saglig1 destek araclar1 alaninda biiyiik ilerleme kaydet-
mistir. Ozellikle sohbet botlar1 (chatbot) bigiminde tasarlanan terapétik YZ
uygulamalari, 7/24 erisilebilir, maliyeti diisiik ve mahremiyeti koruyan bir
destek alternatifi sunar. Ornegin Woebot ve Wysa adli popiiler psikolojik
danigman chatbot’lari, kullanicilara biligsel davraniser terapi tekniklerine
dayali sohbetler araciligiyla rehberlik etmektedir. Woebot ve Wysa tizerinde
yapilan ¢aligmalar, kullanicilarin depresif semptomlarinda azalma ve bu
botlarla kurulan terapétik iligskinin insan terapistlerle olusturulana benzer
bir giiven bag: icerdigini gostermistir (Siddals ve ark., 2024).

Saglik ve rehabilitasyon alanindaki YZ uygulamalari, engelli bireylerin
hem fiziksel sagliklarini iyilestirmekte hem de psikolojik iyi oluslarini
desteklemektedir. YZ'nin hizli hesaplama ve 6grenme kapasitesi, saglik pro-
fesyonellerine destek olarak tani ve tedavi siireglerinde hatalar1 azaltmakta
hiz kazandirmaktadir. Ancak burada da dikkat edilmesi gereken noktalar
vardir. S6z gelimi, YZ'nin saglik alanindaki kullanimlarinda veri gizliligi ve
etik sorumluluk biiyiik 6nem tagir. Ozellikle psikolojik destek veren sohbet
botlarinda mahrem bilgiler paylasilabildigi i¢in bu verilerin korunmasi ve
yanlis ellere gegmemesi kritik bir konudur. Ayrica YZ, higbir zaman tam
anlamiyla insan doktor veya terapist yerini alacak sekilde gortilmemelidir.
En ideal yaklasim, YZ araglarinin insan uzmanlara yardimci olmast ve eri-
silemeyen durumlarda gegici ¢oziimler sunmasidir. Nitekim uzmanlar, YZ
tabanli mental saglik uygulamalarinin, intihar riski gibi durumlarda hentiz
yeterli miidahaleyi yapamadigina ve giivenlik sinirlarinin net ¢izilmesi ge-
rektigine dikkat gekmektedir (Siddals ve ark., 2024). Sonug itibariyla saglik
ve rehabilitasyon alaninda YZ, engelli bireylerin daha saglikli ve bagimsiz
bir yasam siirmeleri i¢in 6nemli firsatlar sunarken etik bir yaklasimla
kullanildig: takdirde en yiiksek fayday: saglayacaktir.

Egitim, engelli bireylerin toplumsal hayata tam katilim1 ve firsat esitligi
yakalamasi agisindan temel bir alandir. Engelli 6grenciler, uygun mater-
yallerin eksikligi veya yeterli bireysel destegin saglanamamasi nedeniyle
egitim siireglerinde engellerle karsilagmaktadir. Ancak YZ teknolojileri,
kapsayici egitim vizyonunu gercege doniistiirme firsati saglayabilecek araglar
sunmaktadir. Gergekten de YZ, engelli 6grencilerin 6grenme ihtiyaglarina
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gore kisisellestirilmis egitim deneyimleri sunan, gesitli platformlar ve araglar
saglama iddiasindadur.

YZ, egitim igeriklerinin her bireyin ihtiyacina gore uyarlanmasini, engelli
ogrencilerin 6grenme deneyimlerinin zenginlesmesini ve erken donemde
ogrenme giigliiklerinin tespit edilerek giderilmesini miimkiin kilmaktadair.
Otizm spektrumu veya dikkat eksikligi gibi norogelisimsel farkliliklara
sahip ogrenciler i¢cin YZ tabanli egitim robotlar1 ve yazilimlari, giderek
onem kazanmaktadir (Tugend, 2022). Ornegin, baz1 okullarda denenen
kiigiik insansi robotlar, otizmli ¢ocuklara sosyal becerileri 6gretmek igin
kullanilmigtir. Bu robotlar, ¢ocuklarla goz temas: kurma, sirayla konusma,
jestleri anlama gibi konularda pratik yapar. Sabirli ve tekrarlarla dolu bir
yaklagim gerektiren bu egitimde YZ robotu, hi¢ sikilmadan ve yargilama-
dan ¢ocuga eslik eder. Robot destekli sosyal beceri egitiminin, 6zellikle
konusmayan otizmli ¢ocuklarda iletisim girisimlerini artirdigina dair 6n
bulgular mevcuttur (Scassellati ve ark., 2012, s. 275-276).

Gorme veya isitme engelli 6grenciler, hizla gelisen YZ sayesinde egitim
iceriklerine daha esit kosullarda erisebilecektir. Ders kitaplarinin, makale-
lerin veya sunum materyallerinin erisilebilir formatlara doniistimii YZ ile
otomatiklestirilebilmektedir. Ornegin, basili bir metnin karmagik grafik
veya tablolarinin gérme engelli 6grenciler i¢in betimlenmesi zaman alan
bir is iken YZ ile bu, miimkiin héle gelebilmektedir (Team Digital Defynd,
2025). Microsoft ve Google gibi sirketlerin gelistirdigi baz1 YZ araglari, 6g-
retmenlere yonelik olarak gorselleri otomatik betimleme, video igeriklerine
altyazi olusturma gibi 6zellikler sunmaktadir (Team Digital Defynd, 2025).
YZ destekli altyazi sistemleri, sinifta 6gretmenin mikrofonundan aldig: sesi
aninda metne ¢evirip projeksiyonla tahtaya yansitabilmektedir. Bu sayede
sagir bir 6grenci, sinif arkadaslariyla eszamanli olarak 6gretmenin anlattik-
larin1 okuyabilmektedir. Hatta bazi gelismis sistemler, farkli konusmacilar
(0gretmen, 6grenci sorular1 vb.) farkli renkle gostererek tartigmali ders
ortamlarinda bile kimin ne dedigini takip etmeyi kolaylastirir (Snow, 2019).

YZ'nin egitimdeki en gii¢li yanlarindan biri, 6grencilerin 6grenme
verilerini analiz ederek uyarlanabilir 6grenme deneyimi sunabilmesidir. Bu,
tiim Ogrenciler i¢in yararli olmakla birlikte, engelli 6grenciler icin 6zellikle
deger tasir. Zira her engelli 6grenci, ¢ok farkli 6grenme profillerine sahip
olabilir. Ornegin, dikkat daginiklig1 yagsayan bir 6grenci icin YZ destekli
bir egitim platformu, kisa ve etkilesimli igerikleri tercih edip 6grencinin
dikkat siiresi diistiigiinde uyar1 verebilir. Bilissel engeli olan bir 6grenci i¢in
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platform, daha basit dil kullanimi veya daha fazla gorsel destek ile igerigi
sunacak sekilde kendini ayarlayabilir. YZ, 6grencinin sorulara verdigi ce-
vaplardan hangi konularda zorlandigini tespit edebilir ve o konuda ekstra
alistirma saglayabilir. Kisisellestirilmis 6grenme ad1 verilen bu yaklasim,
engelli 6grencilerin genel miifredat icinde kendi hizlarinda ilerleyebilme-
lerini destekler (Ferebee, 2025).

YZ'nin egitime entegrasyonu, 6gretmenler i¢in de yeni araglar anlamina
gelir. Ogretmenler, siniflarinda farkli engelleri olan 6grenciler oldugunda,
YZ araglarindan yararlanarak derslerini gesitlendirebilir. Ornegin, sinifta
isitme engelli bir 6grenci varsa 6gretmen konusurken bir yandan da YZ
tabanli altyaz: sistemi ¢alistirabilir; gérme engelli 6grenci varsa gosterdigi
gorselleri sozlii olarak betimleme aligkanligini YZ yardimiyla gelistirebi-
lir. Ayrica YZ, 6gretmenlere degerlendirme konusunda da destek olabilir.
Ogrencilerin bir sinav veya 6dev performansini analiz eden YZ, engelli bir
6grencinin belirli bir soru tipinde sistematik olarak zorlandigin1 saptayabilir
ve 0gretmene raporlayabilir. Bu sayede 6gretmen, o 6grenci icin farkl: bir
ogretim yontemi deneyebilir veya destek sunabilir. Ornegin, disleksi bir
ogrenci sinavlarda zaman yonetiminde siirekli zorluk yasiyorsa YZ ana-
lizine dayanarak 6gretmen o 6grenciye ekstra siire taninmasi gerektigini
fark edebilir ve gerekli diizenlemeyi yapabilir. Tiim bu gelismeler, egitim
ortamlarinin daha esnek, duyarli ve kapsayici hile gelmesini saglamaktadir.

YZ'nin egitimde kullanimi, engelli 6grencilerin 6grenme siireglerini
onemli dl¢tide iyilestirme potansiyeline sahip olsa da bu teknolojilerin etkili
bir sekilde uygulanabilmesi i¢cin 6gretmenlerin yeterli egitimi ve destegi
saglanmalidir (Ferebee, 2025). YZ araglarinin nasil kullanilacagi, 6grenme
stireglerine hangi yontemlerle dahil edilecegi ve engelli 6grencilerin farkls
ihtiyaclarina ne sekilde cevap verilecegi konusunda 6gretmenlerin bilgi ve
becerileri kritik 6neme sahiptir. Ayrica YZ tabanli egitim platformlarinin
ve araglarinin gelistirilmesinde engelli 6grencilerin ve 6zel egitim uzman-
larinin katilimi, bu teknolojilerin gercekten kapsayici ve etkili olmasini
saglamak icin hayati 6neme sahiptir. Engelli 6grencilerin deneyimleri ve
ozel egitim uzmanlarinin bilgisi, YZ gelistiricilerine 6grenme ihtiyaglarini
ve karsilasilan zorluklar1 daha iyi anlama imkéni sunar.

Elbette ki egitimde YZ kullanimuyla ilgili dikkat edilmesi gereken noktalar
da vardir. Teknolojiye asir1 bagimlilik, yiiz yiize insani etkilesimin yerini
tamamen almamalidir. Tiim 6grencilerde oldugu gibi engelli 6grenciler,
héla 6gretmenlerinin rehberligine ve akranlariyla sosyal etkilesime ihtiya¢
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duyarlar. YZ araglari, bu etkilesimleri desteklemeli fakat ikame etmemelidir.
Ayrica YZ'nin verdigi tavsiyelerin veya kisisellestirmelerin seffaf olmasi
gerekir. Bir 6grenciye neden belli bir ek alistirma verildigi veya notunun
nasil belirlendigi anlagilabilir olmalidir; aksi takdirde giiven sorunlar ortaya
cikabilir. Son olarak engelli 6grencilerin verilerinin korunmasi 6nem arz
eder. Ozel egitim planlar1 ve saglik bilgileri gibi hassas veriler YZ sistemle-
rinde kullanildiginda, gizlilige riayet edilmelidir. Genel olarak yapay zeka,
egitim alaninda engelli bireylerin tam katilimini saglama yolunda giiglii bir
miittefiktir. Dogru uygulandiginda, YZ destekli egitim araglar1 sayesinde
“hi¢bir 6grenci geride kalmasin” ilkesi teknolojik bir gerceklige dontisebilir.

Engelli bireylerin istthdam edilmesi ve is yasaminda tutunabilmesi
hem ekonomik bagimsizliklar1 hem de toplumsal katilim agisindan kritik
onemdedir. Ancak geleneksel is ortamlari ve ise alim stiregleri, engelli bi-
reyler i¢in ¢esitli engeller barindirmistir. YZ, is yasaminda da biiyiik donii-
stimlere yol acarak engelli bireylerin ¢aligma hayatina daha esit kosullarda
dahil olabilmeleri i¢in yeni firsatlar yaratmaktadir. Bununla birlikte, yanlis
uygulandiginda YZ tabanli sistemlerin ayrimcilig1 pekistirebilme riski de
bulunur. Bu nedenle, YZ'nin engelli bireylerin ise alim, ise uyum, is yeri
erisilebilirligi ve verimlilik konularinda sundugu olanaklar ile beraber
dikkat edilmesi gereken noktalarin lizerinde durulmasi 6nem tagimaktadur.

YZ, insan kaynaklar1 yonetiminde yaygin olarak kullanilmaya baslan-
mugtir. Ise alim platformlarinda adaylarin 6zge¢mis taramasi, 6n goriis-
melerin otomasyonu gibi islemleri, YZ devralmaktadir. Bu durum, engelli
adaylar agisindan hem firsatlar hem de riskler barindirir. Olumlu tarafin-
dan bakildiginda, YZ destekli is eslestirme sistemleri, engelli bireylerin
becerilerini daha dogru profilleyip uygun iglerle eslestirebilir. Ornegin, bir
kariyer portalinda YZ, gorme engelli bir adayin 6zge¢misindeki teknoloji
becerilerine odaklanarak onu yazilim test uzmani ilanlariyla eslestirebilir.
Diger yandan, is verenlerin kullandig1 YZ tabanli eleme araglar1 bazen
engelli adaylar aleyhine onyargilar da tasiyabilmektedir (Khan, 2024, s.
134-135). Bu nedenle YZ ile 6n elemeler yapan sirketlerin algoritmalarini
engelli adaylar1 dislamayacak sekilde diizenlemesi gerekir.

Engelli bireylerin ise alindiktan sonra is yerinde verimli ¢aligabilmeleri
icin gerekli uyarlamalarin yapilmasi sarttir. YZ, is yerini daha erisilebilir
bir ortama déniistiirme hususunda firsatlar sunabilir. Ornegin, bir kurum
ici toplantida sagir bir ¢alisan varsa YZ destekli gercek zamanli altyazi veya
isaret dili ¢eviri sistemleri, toplantiy1 herkes icin anlagilir kilabilir. Fiziksel
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engelli ¢alisanlar icin YZ, ergonomi ve is uyumunu artirabilir. Ofiste te-
kerlekli sandalye kullanan bir kisi i¢cin YZ destekli bir akill1 asistan, ofis i¢i
kapilarin otomatik agilmasini, asansoriin dnceden ¢agrilmasini saglayacak
sekilde uyarlanabilir.

YZ'nin is yagsamindaki bu olas: pozitif etkilerine ragmen dikkat edil-
mesi gereken hususlar vardir. Oncelikle, is verenlerin YZ uygulamalarini
sorumlu ve kapsayici bir sekilde kullanmasi gerekir. Bir YZ araci, tiim
engelli calisanlara ayn1 muameleyi yapmak yerine her birinin durumuna
gore uyarlanabilmelidir. Ayrica engelli ¢alisanlarin veya adaylarin verileri-
nin toplanmasi ve kullanilmasi konularinda mahremiyet endiseleri de goz
oniine alinmalidir. Ornegin, bir is yerinde engelli ¢alisanlarin verimlilik
verilerini toplayan bir YZ sistemi, bu verileri yalnizca destek saglama
amaciyla kullanmali, ayrimci uygulamalara (6rnegin terfi ettirmeme) baz
olusturacak sekilde kotiiye kullanilmamalidir.

YZ, is diinyasinda engelli bireylere yonelik gesitlilik ve kapsayicilik
gabalarini giiglendirebilecek, pek ¢ok ara¢ sunmaktadir. Uygun rehberlik
ve denetim ile kullanildiginda, ise alimdan emeklilige kadar engelli birey-
lerin kariyer yolculugunun her asamasinda destekleyici bir rol oynayabilir.
Onemli olan, teknolojinin insan kaynaklari politikalari ve etik ilkelerle uyum
icinde, engelli bireylerin haklarini gozeterek uygulanmasidir. Bu sayede, YZ
toplumda halen var olan istihdam ugurumunu azaltmaya yardimei olabilir.

Tiirkiye’de engelli bireylere yonelik yapay zeka ¢oziimleri

Tiirkiye’de engellilige dayal: istatistiklere ihtiyatli yaklasmanin geregi
dolayisiyla engelli niifusu hakkinda gecerli bir tahmin yapilmasi miimkiin
olmasa da bu kitle arasinda her gecen giin djjital okuryazar héle gelen
bireylerin sayis1 artmaktadir. Bu ise hem kiiresel ¢apta gelistirilen YZ ¢6-
ziimlerinin Tirkiye’ye uyarlanmasina hem de Tiirkiye’deki girisimcilerin
ulusal ve uluslararasi alanda ilgi goren uygulamalar gelistirmesine zemin
hazirlamistir. Bu boliimde, 6nceki boliimlerde detaylar: agiklanan YZ uy-
gulamalarinin Tirkiye'deki engelli bireylerin yasamlarina olan etkisine
dair bir degerlendirme yapacagim.

Engelli bireylerin bilgiye ve dijital hizmetlere erisimini kolaylagtirmak,
sosyal hayata katilimlarini saglamak i¢in erisilebilirlik teknolojileri kritik
o6nemdedir. YZ, gorsel ve isitsel iceriklerin engelli bireylere yonelik erisile-
bilir hile doniistiiriilmesinde 6nemli rol oynamaktadir. S6z gelimi, gérme
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engelli bireyler i¢in metinlerin otomatik olarak seslendirilmesi, goriintiilerin
betimlenmesi ve arayiizlerin sesli komutlarla kontrolii YZ ile miimkiin hale
gelmistir. Esim ile birlikte Chat GPT nin video kamera ile anlik goriintii
tanima 6zelligini kullanarak pazarda meyve-sebze aligverisi yaptigimiz bir
video, giinlerce Tiirkiye giindeminde yer almay1 bagsarmist1 (Ozkan, 2024).
Bu durum toplumda engelli bireylerin YZ ¢6ztimleri ile hayatin her alaninda
daha bagimsiz bicimde yer alabilecegi yolunda da 6nemli bir farkindalik
olusturmustu. Gergekten de o giinlerde karsilastigimiz bir¢ok kisi, tekno-
lojinin engelli bireylerin hayatini olumlu bi¢imde etkileyebilecegine olan
inancini -biraz sagkin bicimde- dile getiriyordu.

Fotograf ve video betimleme 6zelliklerini biinyesinde barindiran bir
sistem olarak Tirkiye’de gorme engelli girisimci Ziilal Tannur tarafin-
dan gelistirilen “From Your Eyes” (Gozlerinden) adli uygulama dikkati
¢ekmektedir. Bu uygulama, benzerleri gibi YZ ile gérme engelli bireylere
video ve fotograf betimleme hizmeti sunmaktadir (Davut, 2023). Tannur,
farkli uluslararasi is birlikleriyle YZ ile goriintii tanima 6zelligi tizerine
¢aligmalarini siirdiirmektedir.

Ozer Celik ve ekibi tarafindan gelistirilen YZ destekli bir uygulama,
engelli bireylerin internet deneyimlerini 6nemli dl¢iide kolaylastirmakta-
dir (Ongun, 2025). Bu uygulama, isitme engelliler icin anlagma saglanan
internet sitelerine entegre edilerek anlik isaret dili ¢evirisi sunmakta ve bu
sayede internet igeriklerinin daha iyi anlagilmasini saglamaktadir. Ayrica
gorme engelliler i¢in medya igeriklerini otomatik olarak betimleyerek go-
rintiilerin erisilebilir hile gelmesine olanak tanimaktadir. Celik’in kurdugu
“WeAccess AI” (Erisiyoruz YZ) adli girisim, internet sitelerinin erisilebilirlik
standartlarina uygunlugunu analiz eden YZ destekli sistemler gelistirmistir.
Bu sistemler, internet sayfalarini tarayarak erisilebilirlik standartlarina ne
kadar uygun olduklarini degerlendirmekte, eksiklikleri tespit etmekte ve
web gelistiricilere iyilestirme onerileri sunmaktadir.

2019 yilinda geng Tiirk girisimciler tarafindan gelistirilen WeWALK
akilli baston, geleneksel beyaz bastonun teknolojik olarak evrimlesmis
halidir. WeWALK, o6niindeki sensorler yardimiyla engelleri algilay1p, titre-
simle kullaniciy1 uyarirken, akilli telefon ile entegre ¢alisarak navigasyon
destegi de sunmaktadir. WeWALK, 2019’da kurulusundan itibaren kisa
stirede 60 tilkede 10 bin gérme engelli kullaniciya ulagsmistir (Tarhan,
2025). WeWALK’un ikinci nesil modeli, YZ ve GPT entegre sesli asistan
ozelligiyle donatilmistir. Bu sayede kullanicilar, bastona sesli sorular sorup
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dogal dille yanit alabilmekte; cihaz, kullanicinin sik gittigi yerleri 6grenip
kisisellestirilmis rota 6nerileri sunabilmektedir (Arikan, 2024).

YZ, engellilige yol agan saglik kosullarinin tan1 ve tedavisinde, ayrica
engelli bireylerin rehabilitasyonunda yeni imkénlar sunmaktadir. Son
yillarda tipta YZ kullaniminin hizla artmasina paralel olarak engellilik
odakli spesifik uygulamalar da 6ne ¢ikmaya baslamigtir. Tiirkiye’de bu
donemde o6zellikle noro-gelisimsel ve biligsel engellerin erken tanisi konu-
sunda dikkat ¢ekici arastirmalar yapilmistir. Kuzey Kibris'ta gorev yapan
Yeliz Yesilada ve ekibi, otizmli bireylerin erken tespiti i¢in YZ destekli bir
yontem gelistirmistir (Kasap, 2023). Otizmli ve otizmli olmayan yetigkinlerin
internet sayfalarini gezinirken goz hareketleri izlenmis; toplanan goz izleme
verileri makine 6grenmesi ile analiz edilerek gruplar arasi belirgin farklar
saptanmuigtir. Otizmli bireylerin sayfa {izerinde odaklanma siirelerinin ¢ok
daha kisa oldugu, sayfada daha fazla gezindikleri istatistiksel olarak ortaya
konmustur (Kasap, 2023). Gelistirilen model, yeni bir kisinin benzer goz
izleme verilerinden yola ¢ikarak otizm spektrumunda olup olmadigina
dair bir 6n tani verebilmektedir. Yesilada, ¢alismalarinin otizm icin erken
teshise yardimci olmay1 hedefledigini, ileride ¢ocuklar tizerinde de bu
yontemi denemek istediklerini belirtmistir (Kasap, 2023). Yesilada, daha
once gorme engelliler icin internet sayfalarinin yardimci teknolojilerle daha
etkin kullanimi iizerine de ¢alismis ve goz izleme verilerini kullanarak web
erisilebilirligi gelistirmeye yonelik algoritmalar tasarlamistir (Kasap, 2023).

Tiirkiye’de YZ ile erken tan1 konusundaki aragtirmalar yalnizca otizm
alani ile sinirl degildir. Ondokuz May1s Universitesi (OMU) tarafindan
gelistirilen “ADA” isimli mobil uygulama, YZ destegiyle bebeklerde sereb-
ral palsi hastaliginin erken tanisini miimkiin kilmaktadir (Altun, 2023).
TECH-TOYS projesi de sensor tabanli oyuncaklar ve YZ destekli yontemler
kullanarak serebral palsi gibi norogelisimsel bozukluklarin erken teshisini
ve takibini amaclamaktadir (Kose, 2025, s. 288).

YZ ve engellilik kesisiminin belki de en insani boyutu, sosyal icerme
meselesidir. Engelli bireylerin toplumsal, kiiltiirel ve sanatsal faaliyetlere
katilimy, erisilebilirligin 6tesinde toplumsal yasamda kendini ifade edebilme
firsat1 ile de ilgilidir. Oldukga ilgi cekici bir 6rnek, Gaziantep’te yasayan
geng bir engelli sanatg1 Mert Can Altun’un hikayesidir. %90 bedensel engelli
Altun, gevresel etkenler nedeniyle fiziksel film yapim siire¢lerinde aktif rol
alamayinca, YZ teknolojisini kullanarak sinematografik ve sanatsal igerikler
tiretmeye baslamigtir. Sadece iki parmagini ve sesini kullanabilen Altun, YZ
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destekli goriintii iiretim araglar ile hayalindeki sahneleri gorsellestirmekte
ve kisa film kesitleri olusturmaktadir (Ozdemir, 2024). Altun, iirettigi dijital
eserleri sosyal medyada paylasarak genis kitlelere ulagtirmis ve uluslararasi
sergilere davet edilmistir (Ozdemir, 2024).

Bu gelismeler, Tiirkiye’de YZ teknolojilerinin engelli bireylerin hayatinda
onemli derecede doniisiim yaratma potansiyelini gozler 6niine sermektedir.
Engellilerin bilgiye erisimi, bagimsiz hareket edebilmesi, saglik hizmet-
lerinden yararlanmasi, egitim almasi, is sahibi olmasi ve sosyal hayata
katilimi konularinda YZ destekli ¢oztimler giderek yayginlasmaktadir. Bu
kazanimlarin stirdiiriilebilir hale gelmesi ve daha da ileriye tasinabilmesi
icin somut Oneriler su sekilde siralanabilir:

1) Politika diizeyinde, YZ stratejileri ve mevzuatinda engellilik pers-
pektifi yer almali; kamu kurumlari dijital doniisiim siirecinde erisilebilirlige
onem vermeli, bunun i¢in YZ ¢oziimlerini ¢alismalarina dahil etmelidir.

2) Akademi, 6zel sektdr, kamu ve sivil toplum arasinda is birligi giic-
lendirilmelidir. Engellilik alan1 dogas: geregi ¢ok disiplinlidir ve bu alanin
sorunlarina yenilik¢i ¢oztimler tiretmek kolektif ¢caba gerektirir.

3) Engelli bireylerin gerekli cihazlara, internete ve yazilimlara erisimi
ekonomik olarak desteklenmelidir. Aksi takdirde dijital ugurum derinlese-
bilir ve bu da yeni esitsizlikler ortaya ¢ikarir.

Engelli bireylere yonelik YZ uygulamalari alaninda son yillarda yasanan
gelismeler, Tiirkiye’de engelli haklar: miicadelesi agisindan gelecek i¢in yeni
bir vizyon sunmaktadir. YZ ve ileri teknolojiler, engelli bireylerin karsilastig
pek ¢ok bariyeri azaltma potansiyeline sahip oldugunu géstermistir. Hi¢
stiphesiz, teknoloji tek basina tiim sorunlari ¢ozemeyecektir; toplumsal ve
yapisal engellerin kaldirilmasi i¢in kapsamli politikalar ve zihniyet donii-
simi sarttir. Ancak dogru sekilde kullanildiginda YZ, erisilebilirlik, esitlik
ve katilim ilkelerini hayata gecirmede giiglii bir miittefik olabilir.

Yapay zeka, engellilik, posthiimanizm
ve transhiimanizm iliskisi

Toplumsal ve teknolojik ilerlemelerin kesisiminde, “insan olmak” kavrami
derin bir dontisiimden ge¢mektedir. Yirmi birinci yilizyilin 6zellikle ikinci on
yil1, YZ teknolojilerinin hayatlarimizdaki roliiniin muazzam 6l¢tide artisina
sahne olmustur. Internetin yayginlasmastyla baslayan dijital devrim, artik
yalnizca bilgi islemeyle sinirli kalmayip dogrudan bedenlerimizi, duyularimiz
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ve zihinlerimizi etkileyen bigimlere biiriinmektedir. Bu doniisiim, engellilik
olgusunu da yeniden degerlendirmeyi zorunlu kilmaktadir. Bir zamanlar
tibbi bir durum ya da bireysel bir eksiklik olarak goriilen engellilik, bugiin
teknolojiyle aracilanan deneyimler 15181nda ¢ok daha karmagik bir toplumsal
ve felsefi fenomene isaret etmektedir.

Bugiiniin engellilik ¢alismalari-teknoloji iligkisini bir 6rnekle incele-
yecek olursak gelismis bir biyonik kol kullanan bir birey diisiinelim. Bu
kisi, bir uzvunu kaybetmis olabilir, yani tibbi anlamda engelli kabul edilir;
ancak taktig1 biyonik kol ona siradan bir insanin sahip olmadig1 kuvvet ve
cevikligi saglayabilir. Bu durumda engellilik taniminin nasil yapilacagi, bu
kisinin engelli mi, yoksa transhiimanist bir sdylemle yiikseltme mi yasa-
dig1, giiniimiiziin sorunsalina 6rnek teskil etmektedir. Benzer sekilde YZ
destekli bir isitme cihazi sayesinde normalin 6tesinde frekanslar1 duyabilen
biri, duyma engelini agmis olmanin Stesinde, insan duyusal kapasitesini
asmis olur. Bu tip 6rnekler, insan bedeninin esnek sinirlarini gosterir.
Posthiimanist kuramcilar, bu tiir 6rnekleri insan 6znenin artik sabit ve
evrensel bir referans noktasi olmadigini, bedenin ve zihnin teknolojik olarak
genisletilebilir bir siire¢ oldugunu savunmak i¢in kullanirlar (Goodley ve
ark., 2014). Transhiimanistler ise bu 6rnekleri genellikle teknolojik iyiles-
tirmenin olumlu bir kaniti, hatta bir zorunluluk oldugu tezine dayanak
yaparlar (Bostrom, 2005a).

Ancak mesele sadece teknolojinin getirdigi imkéanlar degildir. Bu
imkanlarin golgesinde etik, toplumsal ve siyasi sorular da biiytimektedir.
Engellilik hareketi uzun zamandir kendileriyle ilgili kararlarin alinmasi
stirecine dahil olmay1 savunmaktadir. Peki, YZ sistemleri engelli bireylerin
giinliik kararlarina, saglik hizmetlerine veya is bulma siireglerine miidahil
oldugunda, bu 6zne konumu nasil korunacaktir? Ornegin, bir YZ destekli ise
alim yaziliminin, verisindeki 6nyargilar nedeniyle engelli adaylar1 sistematik
olarak elemesi, giintimiizde tartisilan somut bir sorundur. Bu, teknolojiye
ickin 6nyargilarin insan haklar1 boyutuyla kesisimidir. Rahatlikla goriile-
cegi tizere bu alan, son derece disiplinler arasidir. Felsefe, sosyoloji, etik,
mithendislik, tip ve daha bir¢ok disiplinin kesistigi bir diigiim noktasinda
oldugumuz ortadadir. YZ ve engellilik, bir yandan engelli bireylerin giiglen-
mesi ve daha bagimsiz yagamasi i¢in araglar sunarken diger yandan farkl
zihniyetlerde uygulandiginda, yeni ayrimcilik bigimleri yaratma riski tasur.
Insan bedeni ve teknolojinin bu kadar i¢ ice gectigi bir donemde, engellilik
caligmalari bize siirekli bir hatirlatma yapmaktadir. Insan denilen varligin
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sinirlart her zaman esnek olmustur ve engelli bireyler, bu esnekligin en
somut kanitlarindan biridir. Dolayisiyla posthiimanist bir ¢agda engellilik,
bir kenara atilacak, ¢oziilecek bir sorun degil, bilakis, gelecegin insanini
anlamak i¢in merkezi 6neme sahip bir deneyimdir.

Engellilik ve teknoloji arasindaki iligki yeni bir olgu degildir. Tarih
boyunca insanlar, bedensel veya duyusal kayiplari telafi etmek igin gesitli
araglar gelistirmistir. Ahsap protez bacaklar, gorme engelliler i¢in kabartma
yazi (Braille alfabesi) gibi 6rnekler, engellilik deneyimini iyilestirmeye do-
niik teknik tiretimlerin erken donem 6rnekleridir. Ancak bu teknolojilerin
bir béliimii, engelli bedeni normale yaklastirmak amacini giitmiistiir. S6z
gelimi protez bacagin basarisi, kullanicinin toplum i¢inde fark edilmeden
yliriimesini saglamakla ol¢iilmektedir. Yirminci yiizyilin son ¢eyreginde
engellilik haklar1 hareketinin yiikselisiyle beraber bu anlayista kokli degi-
simler baglamistir. Daha 6nceki boliimlerde detayli bicimde agiklandig: iizere
sosyal model olarak bilinen yaklasim, engelliligin aslen toplumsal kosullar
tarafindan sekillendirildigini, bir bireyin tekerlekli sandalyede olmasinin
tek basina engel teskil etmedigini; esas engelin, binalarda rampalarin ve
asansorlerin bulunmamasi oldugunu savunmustur. Bu bakis agisi, tekno-
lojiye de farkl: bir rol bigmistir. Soyle ki teknoloji, engelli bireyi diizeltmek
yerine cevreyi doniistiirerek engelleri kaldirmanin bir araci sayilmigtir.
Ornegin, ekran okuyucu yazilimlar, gorme engelli bireylere bilgisayarlar
kullanma olanag taniyarak dijital ugurumu kismen de olsa kapatmistir.
Burada teknoloji, engelli bireyin eksik bir duyusunu tedavi etmemis; onun
yerine, bilgiye erisim 6niindeki ¢evresel engeli ortadan kaldirmistir.

Yirmi birinci yiizyilin baslari, teknoloji ve engellilik etkilesiminde yeni
bir paradigma daha getirmistir. Ozellikle biyoteknoloji ve bilisim alanla-
rindaki sigramalar, protez kavramini bastan tanimlamigtir. Protezler artik
sadece kaybi telafi etmekle kalmayip ayni zamanda bedeni gelistirmeye
dogru evrimlesmistir. Magda Romanska (2024), protez endiistrisindeki bu
doniisiimii su sozlerle agiklamistir: “Yakin zamana dek protez endiistrisinin
hedefi, kayip uzvun yerini tutacak, miimkiin oldugunca dogal goriiniimlii
bir yapay uzuv yaratmakti... Oysa bugiin en yeni protezler, olabildigince
‘insan dig1’ goriinmeyi hedefliyor ve sagladiklar: kapasite, engelli olmayan
bedenlerin sinirlarini sorgulatiyor.” (Romanska, 2024, s. 2). Bu ifade, post-
hiimanist bir durumun altin1 gizer: Artik protezin basarisi, saklanabilir
olmasiyla degil, belki de tam tersine, gosterilebilir bir tistiinliik sunmasiyla
olgiilmeye baglanmigtir.
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Giiniimiizde teknoloji, sadece fiziksel protezler seklinde tezahiir etme-
mektedir. Duyusal ve biligsel protezlerden de bahsetmek gereklidir. Duyusal
protezler, 6rnegin koklear implantlar, isitme engelli bireylere kismen isitme
duyusunu kazandirmistir. Posthiimanist perspektiften bakarsak koklear
implant kullanan bir birey, akustik diinya ile isaret dili diinyas: arasinda
melez bir varolusa sahiptir. Bu melezlik, insan deneyiminin ¢ogullugunu
artirir ve sabit kimlik kavramini sorgular. Ancak engellilik kiiltiirii pers-
pektifinden bakarsak ayni birey bir asimilasyon baskisi altinda hissedebilir;
teknoloji araciligiyla gogunluga benzetilmekte ve kendi dilinden/kiiltii-
riinden uzaklastirilmaktadir. Bu ikili perspektif, engellilik ve teknolojinin
kesisiminde her zaman var olan bir gerilimdir: Teknoloji 6zgiirlestirici mi,
dayatmaci mi1?

Son yillarda, o6zellikle YZ ile giiglendirilmis duyusal destek cihazlari,
bu tartigmalara yeni bir boyut eklemistir. Ornegin, akilli gozliikler veya
kamera sistemleriyle ¢alisan ve gorme engellilere sesli betimlemeler yapan
cihazlar, bir tiir gorsel protez islevi gormektedir. Ancak bu tiir teknolojilerin
mahremiyet ve bagimlilik boyutlar: tartisilmaktadir. Siirekli kamerayla
izlenmek, her aninin bulut servislere gonderilmesi ve YZ tarafindan is-
lenmesi, engelli bireylerin mahremiyetini nasil etkiler? Ya da bu cihazlara
asir1 bagimlilik, kullaniciy1 kendi bilissel becerilerini kullanmaktan aliko-
yar mi1? Bunlar, heniiz yanitlari tam oturmamuis, yeni yeni giindeme gelen
sorulardir. Denilebilir ki engellilik ve teknoloji arasindaki tarihsel iligki,
normallegtirme doneminden gelistirme donemine, oradan da dontistiirme
dénemine evrilmistir. Ik donemde teknoloji engelliyi normallestirmeye
¢alisirken, ikinci donemde engellinin yasam kalitesini ve islevselligini
artirmaya odaklanmus, ticlincii donemde ise engellilik ve teknoloji birlik-
te insan olmanin anlamini doniistiirmeye baslamistir. Bu doniisiim, bizi
kaginilmaz olarak posthiimanist sorularla bas baga birakir: Insanin tanim1
ve sinirlar1 nedir? Beden ve makine arasindaki ¢izgi ne kadar gecirgendir?
Engellilik, bu sorularin neresinde durur?

Biyonik bedenler fikri, bir zamanlar sadece bilimkurgu edebiyatinin
konusu iken bugiin, tip mithendisliginin gercege dontstiirdiigii bir feno-
mene isaret etmektedir. YZ ise, biyonik sistemlerin ayrilmaz bir pargasi
haline gelmistir. Insan viicudu ve sinir sistemiyle iletisim kuran bir cihaz,
ham sinyalleri anlamlandirmak ve en uygun tepkiyi vermek igin ileri algo-
ritmalara ihtiya¢ duyar. Bir bagka deyisle YZ, biyonik protezleri diigiinen
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protezler haline getirmistir. Bu tiir gelismeler, engellilik ve istiinliik ara-
sindaki ¢izgiyi bulaniklastirmistir.

Bununla birlikte, engellilik ¢alismalar1 perspektifi, bu tiir 6rneklere
temkinli yaklagmaktadir. Engellilerin siiper-insan 6rnekler tizerinden temsil
edilmesi, cogunlugu olusturan ve bu teknolojilere erisimi olmayan engelli
bireyler icin yeni bir baski unsuru dogurabilir. Ozellikle Sharon L. Snyder
ve David Mitchell’in ablenationalism (saglam milliyetciligi) kavrami burada
anilmaya degerdir (Snyder ve Mitchell, 2010). Bu kavram, toplumlarin yetenek
kavramina asir1 deger yiikleyerek engelliligi dislayan milliyetgilik benzeri
bir séylem kurmasini ifade eder. Eger medyada siirekli biyonik bacaklariyla
¢ok hizli kosan engelliler veya implantlariyla duymaya baslayan sagirlar
gosterilirse bu imkanlardan yoksun milyonlarca engelli birey, bu idealize
imajlara uymadiklarinda daha fazla ayrimciliga ugrayabilir veya yeterince
caba gostermemekle itham edilebilir. Bu da engelliligin tibbi modelinin
geri doniisii anlamina gelir: “Teknoloji var, demek ki senin engelli kalman
kendi hatan” gibi bir yanlis alg1 ortaya ¢ikabilir.

Engelli hak savunuculari, teknolojinin bir ayricalik meselesi haline
gelmesine de dikkat ¢ekerler. Biyonik uzuvlar veya beyin-makine araytizleri
son derece pahali ve yiiksek teknoloji iiriinleridir. Gelismis iilkelerde bile
bu cihazlara erisim sinirliyken kiiresel giiney tilkelerinde veya yoksul top-
luluklarda bu imkan neredeyse yok gibidir. Bu nedenle, transhiimanistlerin
ongordiigii gelecegin insaninin aslinda ¢ok kiigiik bir azinlik olabilecegine
dair elestiriler yoneltilmektedir. Eger bir giin insan 1rki teknolojiyle yiik-
seltilmisler ve yiikseltilmemisler seklinde ikiye ayrilirsa bu, muazzam bir
esitsizlik dalgasi anlamina gelecektir (Fukuyama, 2002). Ozellikle engelliler,
teknolojik yiikseltmelerden en ¢ok fayda gorecek grup olarak diisiiniilse de
pratikte gelir dagilimi ve saglik sistemi esitsizlikleri yliziinden bu grubun
disinda kalabilirler. Yani transhiimanist {itopya, 6zlinde engellileri iyiles-
tirecegini vadederken uygulamada engellileri (ve genel olarak yoksullar)
daha da geride birakma riskini tagur.

Burada YZ'nin daha yaygin bir uygulama alanindan, kisisel asistanlar
ve akilli cihazlardan da sz etmek gerekir. Daha 6nce de degindigim gibi
Amazon Alexa, Apple Siri, Google Assisstant gibi YZ destekli sesli asistan-
lar, engelli bireylere giindelik hayatta ciddi kolayliklar saglayabilir. Hareket
kisitlilig1 olan bireyler, bu asistanlar sayesinde evlerindeki cihazlari kontrol
eder, aligveris yapar, takvimlerini yonetir. Ancak bu sistemlerin mimarisine
baktigimizda veri toplama ve isleme siirecleri, bulut tabanlidir ve biiyiik
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sirketlerin kontroliindedir. Engelli bireylerin giindelik yasantilariyla ilgili
veriler (hangi ilac1 ne zaman aldigindan evde hangi odada ne kadar vakit
gecirdigine kadar) bu cihazlar araciligiyla toplanabilir. Bu da engellilik
ozelinde bir veri mahremiyeti sorununu giindeme getirir. “Bu veriler ne
amagla kullaniliyor, kimlerle paylasiliyor?”, “Bir saglik sigortasi sirketi bu
verilere erisip bir engelli miisterisinin risk profilini degerlendirebilir mi?”
gibi sorularin yanit1 heniiz net olarak verilebilir degildir. YZ ¢aginda veri-
nin yeni bir meta oldugunu diisiiniirsek engelliler, bu meta ekonomisinde
kirilgan bir konumda olabilir.

Biyonik bedenler ve YZ entegrasyonu, engellilik deneyimini hem birey-
sel hem de toplumsal diizeyde yeniden tanimlamaktadir. Bireysel diizeyde,
engelli bir kisinin kendine dair algis1 teknolojiyle degisebilir; artik kendini
daha giiclii, daha bagimsiz ya da tam tersine teknolojiye bagimli ve yaban-
cilasmis hissedebilir. Toplumsal diizeyde ise engellilige atfedilen anlamlar
doniismekte; engellilik sabit bir kategori olmaktan ¢ikip teknolojiyle dinamik
bir siire¢ hiline gelmektedir. Bir posthiimanist yaklasimla, engellilik -tipki
insanlik gibi- sabit degildir, akigkandir; bedenlerimiz, duyularimiz, hatta
zihinlerimiz teknolojiyle beraber siirekli yeniden sekillenir. Bu bakis agisi,
engelliligi bir son nokta olarak degil, bir siire¢ olarak gérmemizi saglar.
Ancak burada bir denge gozetmek onemlidir. Teknolojiyi ne abartili bir
iyimserlikle tiim sorunlarin ¢6ziimii olarak gormek, ne de tekinsiz bir gii¢
olarak tiimiiyle reddetmek dogru olacaktir.



SONUC

Sanayi Devrimi ile birlikte 6nceleri marangozlarin kullandig1 normal-
lik kavrami yayginlagmaya baslamus, istatistik bilimi ise standart insanin
belirlenmesini kolaylagtirmistir (Davis, 2011, s. 189). Bu terimin disinda
kalanlarin iiretim ¢arklarini déondiirme performansi diisitk bulunmustur.
Kadinlar erkeklerle ayni performansi gosteremeyecegi gerekeesiyle daha
diisiik ticretlerle galistirilmistir. Beyaz Avrupali erkegin disinda kalan diger
kesimler ise Cografi Kesifler'le baslayan bir siirecin devami olarak somiiriil-
meye agik héle gelmistir. Eskiden bulunduklari kisith ¢evrede yasamlarini
stirdiiren ve birtakim ugraslarla gecimlerini saglayan engelliler de diglanan
bu kesime déhil edilmis, varliklar: bir yiik olarak goériillmiistiir. Yirminci
ylizyilin ilk yirmi yili, diinyanin genelini etkileyen ve haritalar: biiyiik
olgiide degistiren bir savaga sahne olmus, bircok sivil ve asker yaralanarak
sakat hale donligmiistiir. Savastan galip olarak ayrilan devletlerde dahi
biiyiik bir ekonomik bunalim bas gostermistir. Boyle bir ortamda tiretimin
yeniden canlandirilabilmesi ve savasta yaralananlarin toplum hayatina ak-
tif katiliminin saglanabilmesi i¢in herkesin yapabilecegi ol¢iide ekonomik
hayata katilimina 6nem verilmistir. Her seye ragmen disarida kalanlar ise
bakimevlerine gonderilerek tecrit edilmek veya 6jeniye ugramak gibi sonlar1
yasamaya maruz birakilmistir (Aytemur Sagiroglu, 2020; Brown, 2018).

Engellilerin egitimi ve rehabilitasyonu alanlarinda 18. ve 19. yiizyillar-
da birtakim ilerlemeler yasanmigssa da yukarida sozii edilen nedenlerle bu
konu, giiniimiizde daha fazla 6nem kazanmistir. Baslangigta tip insanla-
rinin Onciiliigiinde mevcut organ kayiplarinin tedavi edilip edilemeyece-
gine iliskin arastirmalara 6nem verilmis, bu siire¢ daha sonra engellilerin
neleri yapip yapamayacagina ve hangi alanlarda basarili olabileceklerinin
tasnifinin yapilmasina, yine tip otoritelerinin karar vermesine evirilmistir
(Brisenden, 1986; Petasis, 2019; Prilleltensky, 2012; Smart ve Smart, 2006).
1960’11 y1llardan sonra engelliligin yeti yitimlerinden degil de gevresel et-
menlerden kaynaklandig: diisiincesi yayginlagsmaya baslamais (Oliver, 1990;
The Union of the Physically Impaired ve The Disability Alliance, 1975),
engelliler, kendilerinin s6z sahibi olduklar: érgiitler kurarak hak savunu-
culugu yapmaya yonelmistir. 2000’1i yillara gelindiginde BM Engellilerin
Haklarina iligkin S6zlesme imzalanmigsa da halen engelliligin ortadan
kaldirilmasina yonelik tibbi model ¢aligmalarinda bir hiz kaybi s6z konusu
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olmamuigtir. Giiniimiizde tibbi modeli savunanlar transhiimanist projeler
ile bedeni normal seviyesine getirme gabast icerisindedir.

Hiimanizmin kusursuz bir viicuda sahip olan erkegi insanlarin en
mitkemmeli olarak gormesi yaklagimina kars: en yiiksek sesi ¢ikaranlar,
kadinlar olmustur. Gergi 1789 yilinda yayimlanan Insan ve Yurttag Haklar1
Bildirisi'nde gecen insan taniminin kadinlari kapsamadig: diisiincesin-
den hareketle 1791 yilinda Kadin ve Kadin Haklar1 Beyannamesi adiyla
bir bildiri yazan Gouges’in (1996) sonu 6liime mahktim edilmek olsa da
(Cakmak, 2007, s. 741), bu ve sonrasinda yasanan gelismeler, feminizm
akiminin dogmasina ve dalgalar halinde, 20. ylizyil1 da kapsayan sekilde
ilerlemesine etkide bulunmustur. Feminizm, gelistirdigi fikirlerle oteki-
lestirmeye ugrayan diger kesimlere de yol gosterici olmustur. Feminizm,
postkolonyalizm, ¢evreci beseri bilimler, engellilik arastirmalar1 ve hayvan
caligmalar gibi alanlarin dogmasina katki saglamistir. Ozellikle 20. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren bahsi gecen ve aralarina yenilerinin de eklenmesi
pek muhtemel alanlarda yapilan ¢alismalar sonucunda, hitmanizmin iistiin
insan anlayisina ytiksek sesle kars: ¢ikilmaktadir.

Feminizm, postkolonyal ¢alismalar, postantroposantrizm, elestirel
hayvan ¢alismalari ve engellilik arastirmalar: gibi hiimanizmin mitkemmel
insan taniminin diginda kalanlarin miicadeleleri, 20. yiizy1l boyunca gesitli
asamalardan gectikten sonra farkindalik olusturabilecek seviyeye ulasabil-
mistir. Ne var ki birbirinden tamamen bagimsiz yiiriiyen fakat yasanilan
sorunlar bakimindan kokleri ayn1 kaynaktan beslenen bu ¢aligmalarin bir
araya gelip de ortak miicadele yiiriitebilmesi, halen miimkiin olamamuistir.
Tam da bu noktada 20. yiizyilin sonu ve 21. yiizyilin ilk yirmi yilinda
hizla yayginlagsan posthiimanizm, bu hareketler i¢in semsiye bir yaklagim
olusturabilecek nitelige biiriinmiistiir.

Posthiitmanizm, miicadele yiiriiten tim kesimlere birliktelik cagrist
yapmis; istiinliik tahtina oturan insani oradan kaldiracak bir diinyay:
birlikte kurma ideali i¢in beraber hareket etmeye davet etmistir (Braidotti,
2014, s. 34). Posthiitmanizm, hiimanizmin aksine insan1 piramidin en iis-
tiindeki yerinden ederek onu dogadaki tiim canlilarla denk bir diizlemde
ele alir. Bu yoniiyle hiimanizmin mitkemmel insan tanimina kars: ¢ikarak
aslinda insanin dogadaki tiim canli ve cansiz varliklarla etkilesim halinde
oldugunu savunmaktadir. Dahasi, posthiimanizm insanin gerek kendi
hemcinsleri igerisinde ve gerekse de insan olmayan canlilar arasinda ya-
rattig1 bu hiyerarsik siniflamanin evreni her gegen giin i¢inden ¢ikilmasi
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zorlagan bir yoriingeye soktugunu ifade ederek bir ¢ikis yolu sunmaktadir
(Agin, 2020, s. 25). Katherine Hayles (1999), Rosi Braidotti (2021), Cary
Wolfe (2009) ve Karen Barad (2007) gibi bir¢ok kuramei tarafindan farkl
yonlerden ele alinan ve her gecen giin daha fazla ilgi uyandiran posthii-
manizm, i¢erisinde bulundugumuz yiizyilin devaminda, insanlar ve insan
olmayan varliklar arasindaki iligskinin yeniden tesis edilmesi baglaminda
bir vizyon sunmaktadir.

Sayet Braidotti’nin (2014, s. 35) ifade ettigi gibi Vitruvius eskizini kusur-
suz insanin 6lgiilerini ortaya koyan bir gosterge olarak ele alacak olursak bu
ol¢iilere uymayan bir kesim olmasi yoniiyle engelliler, dikkat cekmektedir.
Gergekten de engelliler gerek ontolojik olarak ve gerekse de mitkemmel
insandan beklenen eylemleri yerine getiremeyecegi 0n yargisiyla tarihin
her déneminde ve bir¢ok uygarlik tarafindan dislanan, bir diger deyisle
gozden ¢ikarilan bir kesim olmugtur. Posthiimanist bakis acisiyla engellilik
calismalari ele alindiginda, bir 6zne olarak engellilerin toplum i¢inde var
olma gabalar1 ve taleplerinin hangi diizlemde degerlendirilebilecegi sorunsali
karsimiza ¢ikmaktadir.

Sosyal modeli savunan Engellilik Calismalari, egitimden istihdama,
sosyal hayata katilimdan barinmaya, ulasimdan giivenlige kadar neredey-
se yasalarla giivence altina alinan tiim haklara ve 6zgiirliiklere erisimde
engellilerin sorunlar yasadigini; bunlarin kaynaginin toplum oldugunu
one siirmektedir (Oliver, 2004; Shakespeare, 2011). Bu durumun tersine
cevrilerek engellilerin de esit haklar temelinde yasalardan yararlanabilmesi
icin ¢ikis noktasi olarak tiim insanlarin yararlandig: insan haklarina eri-
simi referans almak ve beraberinde insan haklar1 modeli olarak anilan bir
yaklasim gelistirmek, engellilik tartigmalarinin son dénemindeki en giincel
konu basliklarindandir (Berghs, Atkin, Hatton ve Thomas, 2019; Giil, 2015).
Engellilikte insan haklar1 modelinin savunuculari, dile getirmeye basladik-
lar1 bu diisiinceyi 2000’li yillarin baginda BM Engellilerin Haklarina iligkin
Sozlesmenin imzalanmasi ile somut kazanima doniistiirmeyi bagarmstur.
BM Engellilerin Haklarina Iligkin Sozlesme, engelliligi insan gesitliliginin
bir parcasi olarak ele almasi, ¢ok yonlii ayrimciligi vurgulamasi, erisilebi-
lirlik ve evrensel tasarim gibi kavramlari tanimlayarak uygulanmasi icin
devletlere tesviklerde bulunmasi, diinyanin her yerinde engellilikten kay-
nakli sorunlar yagandiginin farkinda olmasi gibi bakimlardan engellilerin
yasam standardini yiikseltebilecek ve haklarini koruyup kullanabilmelerini
saglayabilecek bir giivence konumundadir. Dahasi, S6zlesme bu yonlerden
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posthiimanizm ile gii¢lii bir perspektif benzerligine sahiptir. Giiniimiizde
engelli aktivizmi yasalardan dogan haklarinin uygulanmast icin ulusal ve
uluslararasi alanda hiikiimetlere bask: yapmaktadir. COVID-19 pandemisi,
bu Sozlesmenin uygulamada birgok probleme iligskin bakis agis1 sunabile-
cek ilke ve degerler gelistirebildigini ancak uygulamada iilkelerin gerekli
adimlar1 atma agisindan yeterli performansi sergileyemedigini gostermistir
(Chen ve McNamara , 2020). 6 Subat 2023 depremleri ise Tiirkiye’de acil
durumlarda engellilerin geride birakilan bir kesim olarak hizmetlere erisimde
yasadig1 giiclitkleri agik¢a gostermis, ayrimci, 6tekilestirici ve istismara yol
acan tutum ve davraniglar dikkati ¢ekmistir.

Insanin ne oldugunun yeniden tanimlanmaya baslandigi 21. yiizyilda,
engellilik ¢caligmalarinin nereye oturtulacagi ve hangi insanin haklarina
ulagsmaya ¢aba harcandiginin yeniden sorgulanmasina ihtiyag vardir. Tam
da bu noktada ortalama 60 yili agkin bir ge¢misi bulunan ve bu yoniiyle
heniiz ¢ok geng olan Engellilik Caligmalar1 alaninin béyle bir sorunun
yanitini aramaya yonlendirilmesi, bizi posthiimanist diisiinceye gotiiriir.
Zira posthiimanist diisiince, himanizmin iistiin insan anlayisini yerinden
eden ve insan1 insan olmayan varliklarla ortak bir diizlemde géren bir an-
layisa sahiptir. Engellilik ¢aligmalari, feminizm, postkolonyalizm ve hatta
elestirel hayvan galigmalari gibi alanlarla birlikte degerlendirildiginde, bir
diger deyisle otekilestirilen kesimlerin ortak ¢abasindan beslenerek iistiin
insan tanimini yerinden edebilir. Boyle bir durumda, yine de BM Engel-
lilerin Haklarina Iligkin Sézlesmenin yeni paradigma degisikliklerinden
beslenerek tekrardan ele alinmasi giindeme gelebilir.

1960’1 yillardan itibaren tibbi modeli reddederek sosyal modeli esas
alan ve engelliligin kaynagini yeti yitimleri yerine toplumun normatif di-
zenine baglayan Kuzey Yarim Kiire menseli engellilik ¢alismalarinin, 21.
ylizyilda gelisen ve tiim 6tekilerin miicadele hareketini bir araya getirme
etkisine sahip posthiimanist yaklasimla ele alinmasinin dnemi iizerinde
duruyorum. Bunun i¢in engellilere yonelik diizenleme taleplerini, yalnizca
insan olmaktan kaynakli hak ve 6zgiirliikler olarak ele almak yerine insan1
doganin yalnizca bir pargas: seklinde algilayan ve gerek insanlar gerekse
de insan olmayan varliklarin tamamu icin her tiirli hiyerarsiyi reddeden
bir anlayisin nasil gercege doniisebilecegine odaklanilmasi gerekir. Bu ide-
alin uygulanmasinin kolay olmayacag: kabul edilmekle beraber boyle bir
arayisin igerisinde olmak dahi Vitruvius Adamrnin disinda kalan herkesi
birbirine yaklastirabilecek ve ortak bir gelecek belirleme hedefi etrafinda
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birlestirebilecektir. Yirminci yiizyilin ikinci yarisinda baglayan ve yeterince
farkinda olunmasa da birbirini besleyen ‘Gteki’lerin miicadele riizgari, boyle
bir gelecegi hayal etmemize ve bunu gergege doniistiirmeye dair umudumu-
zu diri tutmamiza imkan vermektedir. Engellilik, tarih boyunca ele alinan
bigimiyle ve ontolojik yapisiyla bu arayisin icinde yer alabilecek bir olgudur.
Posthiimanist yaklasimin insanlar ve insan olmayan varliklarin dogay1
paylasma iilkiistinii kucaklayabilmesi ve buraya ulasilabilmesi i¢in sahip
oldugu beceriler nedeniyle insanin kapsayic1 bir etik anlayis gelistirmesi
gerektigi anlamina gelebilecegi seklinde tanimlanmasi halinde; engellilik
miicadelesi de pekala bu minvalde degerlendirilebilir.

Tiirkiye, Cumhuriyet’in kurulusuyla birlikte yoniinii tamamen Batr'ya
donmesine ragmen orada filizlenen engellilik hareketinin bu cografyaya
ugramasl, gectigimiz yiizyilin son donemlerine rastlayabilmistir. Hi¢ kus-
kusuz bunda ekonomik bakimdan gelismemis bir toplumda, engellilerin
okuryazar hale gelebilecek imkanlardan yoksun olmalar1 ve dolayisiyla iilkede
engellilige yonelik giincel bakisin yerlesmesini saglayacak rol modellerin ge¢
ortaya ¢ikmasi etkili olmustur. Gergekten de sagirlar alaninda Siilleyman
Gok ve korler alaninda Mithat Eng ile Giiltekin Yazgan gibi kisiler, kendi
kararlarini alabilen ve haklarinin pesinden kosan engellilerin ilk 6rnekleri
arasindadir. Onlarin ag¢tig1 yolda ilerleyen bircok kisi, daha sonra farkli
pozisyonlara gelerek engellilik hareketine yon verebilecek nitelige erisebil-
mistir. Bu sayede engelli haklar1 miicadelesi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
giindemine gelmis; 6nce 1997 yilinda Kanun Hitkmiinde Kararnameler
yayinlanmis; 2005 yilinda Oziirliiler ve Bazi Kanun ve Kanun Hitkmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun kabul edilmistir.
Daha sonra 2009 yilinda BM Engellilerin Haklarina Iligkin Sézlesme’ye taraf
olma prosediirii tamamlanarak bu metin, i¢ hukukun bir par¢ast haline
getirilmis ve 2014 yilinda Engelliler Kanunu BM ilkeleri ¢ergevesinde revize
edilmistir. BM Engellilerin Haklarina Iliskin S6zlesme’nin imzalandig1
donemlerde iilkenin engellilige yaklasim politikalarinda tibbi modelden
sosyal modele dogru bir yonelim goriilmiistiir. Ancak gerek Basbakanlik
Oziirliller Idaresi Bagkanliginin engelli ve engelli olmayan katilimcilarla
yaptig1 arastirma sonuglari ve gerekse Gorme Oziirliiler Dernegi’nin ayni
hedef kitleyle yiiriittiigii anket verileri, Tiirkiye’de tibbi modele ve insan-
merkezci yaklagima dayali bir engellilik bakis agis1 oldugu gercegini ortaya
cikarmistir. Incelenen aragtirmalarin iizerinden yaklasik on y1l gegmisse de
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yasanan olaylar ve uygulamada karsilagilan tutumlar, bu anlayisin devam
ettigini gostermektedir.

Tiirkiye, cografi konumunun getirdigi konjonktiirel duruma baglh
olarak farkli kesisimsellikleri biinyesinde barindiran bir 6zellige sahiptir.
Bat1 yonelimli politikalarin bir sonucu olarak iilkede gelisen feminist ha-
reket, engellilere de sirayet etmis ve engelli kadinlar bu bakis agisiyla hak
temelli orgilitlenme meydana getirmislerdir (Engelli Kadin Dernegi, 2017,
s. 8-9). Dolayisiyla engelli kadinlar hem engelli ve hem de kadin olmaktan
kaynakli yasadiklar1 ayrimci ve 6tekilestirici muameleleri giiclii bir sekilde
dile getirmektedir. Gergekten de Tiirkiye’de engelli kadinlarin ¢ok yonli
ayrimciliga ugradigini gosteren somut veriler bulunmaktadir. Tiirkiye
[statistik Kurumunun 2011 Niifus ve Konut Arastirmasi verileri incelendi-
ginde (2013, s. 79), en az bir engeli olan niifusun orani %6,9 iken bu oran
kadinlarda %7,9, erkeklerde ise %5,9’dur. Tiirkiye Istatistik Kurumu ve T.C.
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi ortakliginda hazirlanan Oziirliilerin
Sorun ve Beklentileri Arastirmasi sonuglarina gore (2011) engelli kadinlarin
%54,9'unun okur-yazar olmadig1 ve yalnizca %4,7’sinin iiniversite ve {istii
mezunu olduklar: anlagilmigstir. Egitimde Goérme Engelliler Derneginin
2014-2015 egitim-0gretim yil1 izleme verilerinden ¢ikan sonuca gore (2015,
s. 29), engelli iniversite 6grencilerinin %61’ erkek, %39'u kadindir. T.C. Aile
ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 2022 y1l sonu verilerine gore (2023) kamuda
calisan engelli personelin %73’l erkek, %27’si kadindir. Bu verilerden de
rahatlikla anlasilabilecegi lizere gerek egitim ve gerekse istihdama katilim
oranlari birlikte incelendiginde, s6zii edilen alanlara engelli kadinlarin engelli
erkeklere gore cok daha az katilabildikleri ortadadir. Van Isitme Engelliler
ve Aileleri Dernegi’nin iilke genelini kapsayan medya haberlerini tarayarak
hazirladig1 Engelli Kadin ve Kiz Cocuklarina Yonelik Siddet Raporu’na gore
engelli kadinlarin, ev i¢i ve disinda engelli olmayan kadinlara gore siddete
ugrama riskleri daha ytiksektir. Ancak engelli kadinlarin bagvuru meka-
nizmalar1 hakkinda bilgi sahibi olma diizeyleri ve bunlardan yararlanma
oranlar1 daha diistiktiir (2021, s. 1-2). Ayrica Engelli Kadin Derneginin
verilerine gore Siddet Onleme Merkezleri'nde karsilagilan erisilebilirlik
sorunlari, engelli kadinlarin bu birimlere basvurmamasinda 6nemli bir
etken olarak ortaya ¢ikmaktadir (2014, s. 16-17). Ugan Siipiirge Kadin
fletisim ve Aragtirma Derneginin medya taramasi yoluyla olusturdugu
Engelli Kadinlarin Haber Medyasinda Temsili Izleme Raporunun ifade-
siyle “Engelli kadinlarin goriinmez olmasi ihtiyaglarinin, deneyimlerinin,
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sorunlarinin, miicadelelerinin, onceliklerinin, taleplerinin, basarilarinin,
emeklerinin, kimliklerinin ve maruz birakildiklar: hak ihlallerinin de g6-
riinmemesine neden olmaktadir” (2023, s. 10). Netice itibariyla BM Engelli
Haklar1 Komitesi 2019 nihai gozlem raporunda da belirtildigi iizere engelli
kadin ve kiz gocuklarinin haklarinin ana akimlastirilmasi, 6zellikle egitim
ve istihdam alaninda kapsayici politikalarin gelistirilmesi, erisilebilirligin
yayginlastirilmasi ve sozii edilen konularda eksik olan somut gostergelerin
belirlenerek uygulanmasi gerekmektedir (2019, s. 3).

Tiirkiye’den bir sanayi iilkesi olarak s6z etmek, su an i¢in gergekei
bir niteleme degildir. Ancak gerek kendi sinirlari igerisinde yasanan hava
kirlilikleri ve gerekse ¢evresindeki olumsuzluklardan etkilenmesinin bir
sonucu olarak doga olaylarinin felakete doniistiigii bir afet tilkesi olmaya
baslamistir. Son donemde meydana gelen deprem, yangin ve sel gibi afetler,
can ve mal kaybina neden olmanin &tesinde dogadaki diger canli ve cansiz
varliklara onarilmasi gii¢ zararlar vermektedir. Marmara Denizi'nde yasanan
miisilaj sorunu, ¢evre kirliliginin boyutunun daha yakindan anlagilmasina
neden olmustur (Kayhan ve Yon Ertug, 2022, s. 11-12). Yasanan afetler ve
cevre kirliligi, gelecekte engelli bebek dogumlarinin artmasina, hastaliklarin
yayilmasina ve yeti yitimlerinin meydana gelmesine yol agabilecek mahi-
yette olabilir. Ote yandan Tiirkiye'nin postantroposantrik bir cevre politi-
kas1 izlemesi, engellilerin ¢evresel etkenlere bagl olarak zarar gormelerini
onleyebilecek ve erisilebilirlik olanaklarini arttirabilecektir. Ornegin son
yasanan 6 Subat 2023 depremlerinden sonra depremden etkilenen illerde
baslayan insa siirecine, mutlaka engellilerin temel ihtiyaglar1 ve erisilebilir
mimari tasarimlar dahil edilmelidir.

Tiirkiye, son yillarda komsu iilkelerinde yasanan i¢ savaslar ve karga-
salar dolayisiyla yogun bir siginmaci niifusunu biinyesinde barindirmaya
baslamistir. Net bir veri elde edilememesine ragmen bu niifus igerisinde
biiyiik bir engelli kitlesi oldugu gozlenmektedir. Siginmaci engelli kitlesi
hem saglik, bakim ve gibi temel hizmetlere erisim sorunu yasamakta hem
de yeni geldikleri iilkeye uyum saglamakla baga ¢ikmaya caligmaktadir. Bir
diger deyisle engelli siginmacilar hem engelli ve hem de miilteci olmaktan
kaynakli sorunlarla miicadele etmek zorunda kalmaktadir (Alsancak ve
Kutlu, 2020, s. 595). Tirkiye hicbir zaman bir koloni tlkesi olarak anil-
mamigsa da kolonizasyona ugrayan iilkelerden kalabalik bir ntifusu kendi
sinirlarina dahil ederek yeni bir politika degisikligine gitmeye yonelmistir.
Bundan hareketle, Tiirkiye’deki hak temelli engelli hareketinin aralarina
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yeni dahil olan engelli kitlesinin sorunlariyla ilgilenmek ve onlarla etki-
lesimde bulunarak karsilikli diyalogu giiglendirmek gibi bir sorumluluk
tstlenmesi gerekebilir.

Hayvan ¢aligmalar1 baglamina déniildiigiinde ise, Akillr'nin da iizerinde
diisiindiigii gibi, Tiirkiye’de hayvan caligmalarinin insanmerkezcilikten
uzaklasabilmesi i¢in bunu uygulamaya istekli bir kitlenin olusmasina ih-
tiya¢ vardir (2017, s. 70-71). Elestirel hayvan ¢alismalar: alaninin kiilttirel
dinamikleri dikkate alarak akademide ve pratikte yayginlasmasi, gelecekte
boyle bir idealin gercege doniismesini saglayabilir. Bununla birlikte hayvan
caligmalar1 ve engellilik arasindaki etkilesimin artabilmesi i¢in engellilerin
hayvanlarla olan iligkilerinin gii¢clendirilmesine odaklanilmalidir. Her
seyden once engellilik arastirmalariyla hayvan ¢aligmalarinin birbirine
yaklagmasinin engellilerin konumunu algaltacag: endisesinden vazgecilerek
tiim aktorlerin eyleyici bir gii¢ olarak dogada kendi formlarinda var olmaya
devam ettiklerinin igsellestirilmesi saglanmalidir. Bunun i¢in akademik
literatiirde kesisimselligi 6ne ¢ikaran ¢alismalarin artmasi, konunun giin-
demde tutulmasini miimkiin kilabilir. Ote yandan engellilerin hayvanlarla
ortak bir yasami paylasabilecegi ortamlarin olusturulmasi sayesinde tiirler
arast diyalogun gelismesi ve engelli hayvanlara yonelik gerceklestirilen go-
niilli caligmalarin sivil toplum orgiitleri vasitasiyla yayginlasarak bir devlet
politikas: haline gelmesi, engellilik arastirmalariyla hayvan ¢aligmalar:
arasindaki duvarin yikilmasina zemin hazirlayabilir.

YZ, engelli bireylerin bilgiye, egitime, sagliga, istihdama ve toplumsal
yasama erisiminde onemli kolayliklar saglayan teknolojik ¢oztimler iiret-
mektedir. Gorsel betimleme yapan uygulamalar, otomatik altyaz: sistemleri,
isaret dili tanima yazilimlar, kisisellestirilmis egitim platformlari, robotik
yardimcilar, akilli ev teknolojileri ve dijital saglik asistanlari, engelli bireyle-
rin bagimsiz ve onurlu bir yagsam siirmelerine katki sunmaktadir. Ozellikle
gorme, isitme, biligsel ve motor engel gruplari i¢in gelistirilen YZ tabanli
uygulamalar, bireysel 6zerklik, sosyal katilim ve iletisim alanlarinda dev-
rim niteliginde ilerlemeler saglamistir. Ancak tiim bu olumlu gelismelerin
yaninda YZ'nin engelli bireyler icin yeni ayrimcilik bicimleri yaratma riski
de vardir. Algoritmik 6nyargilar, veri setlerinde engelli bireylerin yetersiz
temsili, erisilebilir olmayan kullanici arayiizleri ve normatif kullanici varsa-
yimlari, mevcut toplumsal esitsizlikleri teknoloji araciligiyla yeniden tiretme
tehlikesi barindirmaktadir. Ozellikle ise alim algoritmalari, otomatik sosyal
yardim sistemleri ve yiiz tanima teknolojileri gibi uygulamalarda yagsanan



EMRE TASGIN 163

ayrimct pratikler, engelli bireylerin haklarinin ihlaline yol agabilmektedir.
Bu nedenle, etik ilkelere dayali bir YZ tasarimi, yalnizca teknik degil, ayni
zamanda sosyal bir zorunluluk haline gelmistir.

Tiirkiye 6zelinde degerlendirildiginde, YZ ve engellilik kesisiminde heniiz
kurumsal ve yasal diizeyde yeterince gelismis, sistematik bir politika altyapist
olusturulmamustir. Son yillarda YZ strateji belgelerinde engelli bireylerden
sinirl: dlciide bahsedilse de bu alanda hak temelli, kapsayic1 ve disiplinler
aras1 politikalarin hayata gecirilmesi gerekmektedir. Engelli bireylerin veri
temsili, erisilebilirlik standartlarinin YZ ¢6ziimlerine entegrasyonu ve engel-
lilerin teknoloji gelistirme siireglerine aktif katilim1 heniiz yaygin degildir.
Egitimde, istihdamda ve kamu hizmetlerinde kullanilan djjital sistemlerde
erisilebilirlik sorunlar1 stirmekte; YZ tabanli uygulamalarin ¢ogu normatif
kullanicr profiline gore tasarlandig i¢in engelli bireyleri dislamaktadir.
Oysa Tiirkiye’de milyonlarca engelli vatandas bu teknolojilerin kapsayici
bigimde tasarlanmasi halinde bilgiye, hizmetlere ve toplumsal yasama daha
etkin katilim saglayabilecektir. Bu nedenle, Tiirkiye’nin hem kamu hem 6zel
sektorde YZ sistemlerini gelistirirken erisilebilirlik kriterlerini baglayici hale
getirmesi, engelli bireylerin bu alandaki egitim ve istithdam olanaklarini
artirmasi ve sivil toplumla ortak galismalar yiiriitmesi biiyiik 6nem tasi-
maktadir. YZ'nin kapsayici bir dijital doniisiim araci haline gelmesi, ancak
bu tiir biitiincil ve hak temelli politikalarla miimkiin olacaktir.

Goriildiigi tizere feminizm, postantroposantrizm, postkolonyal ¢alis-
malar, engellilik aragtirmalari, elestirel hayvan ¢aligmalar: ve yapay zeka
calismalari gibi alanlar birbirine yaklastiran ve aralarindaki kalip yargilar:
gidererek ortak bir yasam tasavvuru kurmay1 hedefleyen posthiimanist
yaklasim, siirdiiriilebilir devlet politikalarinin gelistirilerek uygulanma-
sinin yani sira sivil toplumun ve vatandaslarin ortak katkilariyla hayata
gegirilebilir. Boyle bir yasam su an igin iitopik gibi gériinse de yukarida
ifade edilen onerilerin teker teker uygulanmasiyla birlikte iistiin insan hi-
yerarsisine dayal diizenin yerini, herkesin gerek kendi varliginin ve gerekse
de digerlerinin degerinin farkinda oldugu bir yasam anlayis: alabilecektir.
Dolayisiyla basladigimiz yere, yani sair Brecht’in tahterevalli metaforuna
geri donecek olursak, posthiimanist engellilik hareketinin tizerine diisen
sorumluluk tahterevallinin yukarisina ¢ikmak degil, tahterevalli diizeninin
olmadig1 bir gelecek i¢in herkesle birlikte miicadele etmek olacaktur.

Ne dersiniz, tahterevalli diizeninin olmadig1 bir yasam ortami kuru-
labilir mi?
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ENGELLILiK, POSTHUMANIZM VE TURKIYE

Yirminci ylzyilin sonunda yikselise gecen posthiimanist distince, insani doganin
merkezinden indirerek canlilar arasi hiyerarsilere meydan okuyan bir paradigma
sunar. Elinizdeki bu eser, posthimanizmin radikal esitlikci vizyonunu engellilik
alanina uygulayarak Turkiye'de bir ilki gerceklestirmektedir.

Emre Tasgin'in yiiksek lisans tezinden gelistirilmis bu kitap, engelliligi yalnizca
toplumsal bariyerlerin degil, ayni zamanda insanmerkezci diisincenin sonucu
olarak ele aliyor. Engellilik modellerinin tarihsel donisiminden baslayarak
posthiimanizm, transhiimanizm ve yapay zeka ile engellilik arasindaki iliskileri
kuramsal derinlik ve yerel orneklerle isliyor. COVID-19 pandemisi ve 6 Subat 2023
depremleri gibi yakin donem olaylar Uzerinden gincel politika elestirileri
sunarken, hak temelli miicadelenin sinirlarini ve imkanlarini yeniden diisinmeye
cagiriyor.

Kitap, yalnizca teorik cercevesiyle degil, ayni zamanda en gincel ulusal ve
uluslararasi literaturi gucli bir sekilde tarayarak hazirlanmis olmasiyla da
alandaki calismalara saglam bir referans noktasi olusturuyor.

Turkce literatirde posthimanizm ile engellilik calismalarini dogrudan
iliskilendiren ilk kapsamli akademik calisma olma ozelligi tasiyan bu kitap,
kilturel calismalar, engellilik arastirmalari, yapay zeka ve teknoloji politikalariyla
ilgilenen herkes icin yeni bir disinme alani aciyor. Kapsayici, elestirel ve
donusturtcud bir bakisla yazilmis bu eser, yalnizca engellilik degil, insan
kavraminin kendisi Uzerine de yeniden disinmeye davet ediyor.

Sinan Akilli
Kilturel Calismalar Serisi Editoru
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